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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Dariu-
sza Rosatiego (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— opinie Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich o rzadowym projekcie
ustawy budzetowej na rok 2013 (druk nr 755) o:

1. czesci budzetowej 01 — Kancelaria Prezydenta RP,
a) dochody i wydatki z zatagcznika nr 1 2,
b) dotacje celowe z zatgcznika nr 8,

2. planie finansowym instytucji gospodarki budzetowej z zat. nr 13 — Cen-
trum Obstugi Kancelarii Prezydenta RP,

3. czesci budzetowej 02 — Kancelaria Sejmu,
a) dochody i wydatki z zatagcznika nr 1. 2,

4. czesci budzetowej 03 — Kancelaria Senatu,
a) dochody i wydatki z zatagcznika nr 1. 2,
b) dotacje celowe z zatgcznika nr 8,

5. czesci budzetowej 11 — Krajowe Biuro Wyborcze,
a) dochody i wydatki z zatagcznika nr 1. 2,
b) dotacje celowe z zalacznika nr 8,

6. czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 17.

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Mlotkiewicz sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP wraz
ze wspélpracownikami, Lech Czapla szef Kancelarii Sejmu RP wraz ze wspoélpracownikami, Ewa
Polkowska szef Kancelarii Senatu RP wraz ze wspotpracownikami, Kazimierz Czaplicki szef Kra-
jowego Biura Wyborczego wraz ze wspolpracownikami, Hanna Majszczyk podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Finansow wraz ze wspolpracownikami,

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Teresa Olszewska-Perkiel doradca szefa
Kancelarii Sejmu, Ksenia Angierman-Kozielska i Michal Nowak - z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk - legislator z Biura Legislacyjnego oraz Urszula Smotl-
kowska - gléwny specjalista z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwierdzam kworum. Porza-
dek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie opinii Komisji Regulaminowej
i Spraw Poselskich o rzadowym projekcie ustawy budzetowej na 2013 r. (druk nr 755).
Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze uwag.

Stwierdzam, ze porzadek zostal przez Wysoka Komisje przyjety.

Chce przypomnie¢, ze czlonkowie Komisji otrzymali wszystkie materialy dotyczace
tematu dzisiejszego posiedzenia, w tym dotyczace czeSci budzetowych bedacych w kom-
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petencji Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich, a takze opracowania Biura Analiz
Sejmowych. Wszystkie te materialy sg dostepne w formie elektroniczne;j.

Rozpatrywanie projektu budzetu bedzie sie odbywalo tak, jak zawsze. To znaczy,
najpierw poprosze przedstawiciela komisji branzowej, w tym przypadku Komisji Regu-
laminowej i Spraw Poselskich, o przedstawienie opinii na temat poszczegélnych czesci
budzetowych. Potem poprosze przedstawiciela naszej Komisji, jako koreferenta, o przed-
stawienie koreferatu. Nastepnie bedziemy mieli runde pytan i wypowiedzi. Na pytania
dopowiadac beda obecni na naszym posiedzeniu przedstawiciele naczelnych organow
administracji panstwowej.

Witam panig minister Hanne Majszczyk, podsekretarz stanu w Ministerstwie Finan-
sow. Witam pana ministra Lecha Czaple, szefa Kancelarii Sejmu. Witam pana Dariusza
Miotkiewicza, zastepce szefa Kancelarii Prezydenta RP. Witam panig minister Polkow-
ska, szefowa Kancelarii Senatu. Witam takze pana Kazimierza Czaplickiego, szefa Kra-
jowego Biura Wyborczego. Widze takze pana ministra Wegrzyna, witam réwniez.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1. Bedziemy rozpatrywaé projekt budzetu w cze-
§ciach dotyczacych: czesci budzetowej 01 — Kancelaria Prezydenta RP, cze$ci budzetowej
02 — Kancelaria Sejmu, planu instytucji gospodarki budzetowej z zalgcznika nr 13 -
Centrum Obstugi Kancelarii Prezydenta RP, czesSci budzetowej 03 — Kancelaria Senatu,
czesci budzetowej 11 — Krajowe Biuro Wyborcze, oraz czeSci budzetowej 83 — Rezerwy
celowe, w zakresie pozycji 17.

Postem sprawozdawcg z ramienia Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich jest pan
posel Maciej Mroczek, ktorego niestety ciggle nie ma, bo zadaje na sali pytanie w spra-
wach biezacych. Proponuje, zebySmy zaczeli od przedstawienia koreferatu na temat tej
opinii. Prosze przedstawicielke naszej Komisji, panig przewodniczgca Skowronska. Jesli
jest zgoda na to odwrdcenie kolejnoSci wypowiedzi — nie stysze sprzeciwu — to prosze,
pani przewodniczaca ma glos.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, panstwo ministro-
wie, chcialbym na poczatku powiedziec, ze Komisja Regulaminowa i Spraw Poselskich
dotaczyla pozytywna opinie o czeSciach budzetowych, ktére opiniowata, to jest o czesci
01 - Kancelaria Prezydenta, 02 — Kancelaria Sejmu, 03 — Kancelaria Senatu, czesci
11 - Krajowe Biuro Wyborcze, czeSci 83 — Rezerwy celowe. Nie wiem, w jaki sposob
przedstawiciel Komisji zamierzal zaprezentowac informacje o projekcie budzetu w cze-
§ciach, ktore wymienitam, w ktérych dysponenci sami planujg swoj budzet i przekazujg
go Radzie Ministrow, zeby zostal ujety w ustawie budzetowe;.

Po pierwsze, mamy zalozenie, ze ksztalt przedstawionych propozycji budzetu na rok
2013 dysponenci sami przygotowali i ingerencji rzadu, ktéry przedklada projekt ustawy
budzetowej, nie bylo. Jak to wyglada w czeSci 01 — Kancelaria Prezydenta? Plan docho-
dow jest wyzszy o 7,56% w stosunku do projektu ustawy budzetowej na 2012 r. To jest
kwota 1140 tys. z1. Te dochody sg konsekwencjg miedzy innymi wynajmu pomieszczen,
dzierzawy skladnikéw majatkowych stanowigcych wtasnosc Skarbu Panstwa.

Po stronie wydatkowej Kancelaria Prezydenta zaplanowala wydatki budzetowe
w wysokoS§ci 179.400 tys. z1, to jest 99,4% tegorocznego planu po zmianach. Najpo-
wazniejsza pozycje wydatkow stanowig wydatki na dzialalno§¢é Kancelarii w wysokosci
107.000 tys. zl. Jedna trzecia wydatkow w tej czeSci stanowig wydatki na fundusz wyna-
grodzen. Sg one nizsze o 0,7% w stosunku do planu po zmianach na 2012 r.

Kolejng pozycje po stronie wydatkow stanowig zakupy towarow i ustug, ktore w struk-
turze wydatkow na rok przyszly stanowig prawie 50%. Sg one nizsze o 3,1%. W tej czesci
jest miedzy innymi zakup materialéw, energii, ustug remontowych i pozostatych ustug,
to jest tych, ktore potrzebne sa do prawidlowego funkcjonowania kazdej instytucji, czyli
ustug telegraficznych, pocztowych, transportowych, w tym lotniczych, obstuga delegacji
zagranicznych, uroczystosci, narad i innych.

Wydatki na podréze krajowe zaplanowano w kwocie 2000 tys. zt. Beda one nizsze
o okoto 18% niz zalozone na rok 2012.
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W czesci — Wydatki majatkowe, zaplanowano kwote w wysokosci 7800 tys. zi. Jest ona
wyzsza 0 23% od tegorocznego planu po zmianach. Szczegdlnie zalezy Kancelarii Pre-
zydenta na dobrym utrzymaniu obiektow zabytkowych, ktore sg przez nig zarzadzane.

W czeséci wydatkow Kancelarii Prezydenta ujete sa érodki, ktére sg zaplanowane dla
funkcjonowania Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Kwota ogotem to 15.100 tys. zl.
W tym przypadku dla wszystkich wnikliwych obserwatoréw budzetow dysponentdow,
ktorzy sami sobie planujg budzety na dany rok, jasne jest, ze wydatki na wynagrodzenia
w tej czeSci budzetowej — Biuro Bezpieczenstwa Narodowego, sg wyzsze o 4,9% w sto-
sunku do roku 2012.

Wydatki na odznaczenia zaplanowane sg w kwocie o 2% wyzszej niz w roku 2012 r.
Ogoélna kwota, to okoto 12.500 tys. zl.

Jeszcze sprawa, ktora jest dyskutowana od wielu lat — czes¢, ktora znajduje sie
w zarzadzie Kancelarii Prezydenta, a wiec dotacja na Narodowy Fundusz Rewaloryza-
cji Zabytkow Krakowa. Nad tymi wydatkami od wielu lat pochylajg sie zar6wno Komi-
sja Regulaminowa i Spraw Poselskich jak i Komisja Finansow. Jesli poczyni¢ zalozenie,
ze naprawde wszystkim nam zalezy na tym, aby wszystkie nasze miasta, a szczeg6l-
nie te, ktore dla dziedzictwa narodowego majg szczegolne znaczenie, byly zadbane,
to musimy przeznaczaé na rewaloryzacje zabytkow mozliwie jak najwyzsze kwoty,
bo chodzi o utrzymanie naszego dziedzictwa narodowego. Jesli chodzi o zarzadzanie
przez Kancelarie Prezydenta Srodkami na Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkow
Krakowa, to jest to realizacja ustawy o ochronie zabytkow miasta Krakowa z 1985 r.,
na podstawie ktorej kompetencje Rady Panstwa, ktéra sprawowala te ochrone, zostaty
przejete przez Kancelarie Prezydenta. Dla por6wnania — panstwo wszyscy pochylacie sie
nad tg pozycja — przypomne, ze w ostatnich latach poziom wydatkow byl identyczny —
42.000 tys. zl. Tak jest od roku 2009. W roku 2008 ta kwota byta wyzsza o 2300 tys. zl,
a to dlatego, ze poczynione w Kancelarii Prezydenta oszczednoSci zostaly przeniesione
wladnie na te pozycje wydatkéw, czyli na Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Krakowa.

Przyznam, ze nie zrobilam takiego podsumowania, ile od 1985 r. przeznaczono
w ramach tego specjalnego programu na to zadanie. Sami panstwo macie w materia-
fach Biura Analiz Sejmowych podsumowanie od roku 2008 do roku 2012. Tylko za ten
okres przeznaczone §rodki, od 2008 r. do 2012 r., zamykaja sie kwotg 212.000 tys. zl.
Chce powiedzie¢ tak: nie zawsze bylo to 40.000 tys. zt czy 42.000 tys. zi. Byly to pienia-
dze zapewne o polowe nizsze, bo w roku 2002 ta kwota byta o polowe nizsza, ale gdy-
bySmy zrobili podsumowanie, to wyszltoby nam, ze powyzej 1.000.000 tys. zt przezna-
czono na ochrone zabytkéw Krakowa. W tej czesci dyskusja w Komisji trwa. Chciatabym
po prostu powiedziec, ze takg dyskusje rowniez przeprowadzono na posiedzeniu Komisji
opiniujacej te czes¢ budzetowa.

Pozostaje mi jeszcze przekazac panstwu informacje dotyczacg Centrum Obstugi Kan-
celarii Prezydenta, ktéra zabezpiecza funkcjonowanie Kancelarii Prezydenta. W tym
zakresie zaplanowano przychody pozyskane z dziatalnoSci w wysokosci 47.000 tys. zi,
wydatki na poziomie 46.5000 tys. z1, czyli bedzie dodatni wynik tej dzialalnoSci.

Po tych przekazanych informacjach, tak jak wcze$niej powiedzialam, Komisja zaopi-
niowala pozytywnie czes¢ budzetowg 01 — Kancelaria Prezydenta.

Przekazalam wszystkie uwagi, a przede wszystkim te, dotyczgcg Narodowego Fundu-
szu Rewaloryzacji Krakowa. Co prawda, zostaly przekazane informacje i plany méwigce,
na odnowienie, jakich zabytk6w przeznaczane bedg w danym roku budzetowym pienia-
dze, niemniej jednak wydaje mi sie — bo tylko Komisja jest wladna — ze na pewno tak, jak
w Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich, w tym zakresie powinniSmy chyba prze-
prowadzi¢ dyskusje. Przypominam, ze na posiedzeniu, na ktérym ocenialiSmy budzet
w czeSci — Kultura, czyli budzet ministra kultury i dziedzictwa narodowego, mowa byta
o tym, ze pieniedzy na ochrone zabytkow nie ma wiele.

Chcialabym powiedzie¢ to panstwu postom, ktorzy pochodza z Matopolski,
bo tu zawsze mowi sie, ze w tej sprawe odzywajg sie glosy z innych czesci kraju, z miast,
ktére chcialyby mie¢ podobne programy. Pytam - czy nas sta¢ na podobne programy
przy tym budzecie? Nie, maksymalnie duzo idzie ze §rodkéw europejskich przekazywa-
nych przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego na rewaloryzacje w ogdle, w tym
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obiektow sakralnych réwniez, ale zawsze problem dotyczacy przeznaczania pieniedzy
w tej formule powoduje dyskusje na posiedzeniu Komisji. Biorac pod uwage inne miasta
i inne regiony, ktore nie majg takiego specjalnego wsparcia, wydaje sie, ze po — zaraz,
licze — po 27 latach warto byloby na pewno podsumowaé, jak zadziatalo to rozwiazanie,
ile udato sie tych obiektow rewitalizowac, przywroci¢ do Swietnoéci tak, aby Krakow
byt najlepszg wizytéwka, ale rowniez, zebySmy mieli mozliwo$¢ postrzegania i patrze-
nia na to zagadnienie z szerszej perspektywy. Tam, gdzie sg wazne zabytki, powinni$§my
je wspierac.

Mysle, ze dyskusje wywolalam, bo problem jest. Dostalam ile§ listow, ze takie usytu-
owanie wymagaloby dyskusji. To sg uwagi i opinie zglaszane przez samorzady innych
miast w kraju. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo pani poset. Mamy juz wsréd nas pana posta Mroczka. Panie posle, pani
poset Skowronska przedstawita juz koreferat, bardzo szczegétowy, tak ze chcialbym pana
poprosic¢ dla dopelnienia formalnoSci o przedstawienie opinii Komisji Regulaminowe;j
i Spraw Poselskich, ale prosze wzigé pod uwage, ze ta opinia zostala juz wlasciwie omo-
wiona. Bardzo prosze.

Posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przepraszam za spdznienie, ale
wyniklo ono z potrzeby uczestnictwa w obradach na sali plenarnej. Moze zanim przejde
do czesci szczegdtowej, czyli do omoéwienia budzetu Kancelarii Prezydenta RP, kilka zdan
wprowadzenia.

Komisja Regulaminowa i Spraw Poselskich rozpatrywala rzadowy projekt ustawy
budzetowej na rok 2013, w przypisanych jej czeSciach, na posiedzeniach w dniach 24
pazdziernika i 6 listopada 2012 r. Komisja, jak co roku, rozpatrywala czes¢ 01 — Kance-
laria Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, wraz z zalgcznikiem 13 — Centrum Obstugi
Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, czes¢ 02 — Kancelaria Sejmu, czesc 03
- Kancelaria Senatu, czes¢ 11 — Krajowe Biuro Wyborcze, wraz z rezerwa celowa z czesci
83 w pozycji 17.

Projekt budzetu panstwa na rok 2013 w czeSci 01 zreferowal sekretarz stanu w Kan-
celarii Prezydenta RP, pan Dariusz Mlotkiewicz, przedstawiajac podstawowe informa-
cje dotyczace kwot wydatkow i dochodow wraz z ich szczegbélowym przedstawieniem.
Zdaniem Komisji dochody Kancelarii zostaly zaplanowane ostroznie i realnie, a wszyst-
kie zaplanowane wydatki sg uzasadnione. Komisja uwaza, ze budzet Kancelarii zostal
zaplanowany oszczednie, a przewidziany nieznaczny wzrost wydatkow jest uzasadniony.

W dyskusji postowie pytali miedzy innymi o uzasadnienie kwoty w wysokos$ci 42.000
tys. z1 przeznaczonej na Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa, stan
zatrudnienia w Kancelarii w okresie lat 2010-2013 oraz o mozliwo§¢ przeznaczenia §rod-
kéw finansowych na zakup samolotu na potrzeby Kancelarii. Przedstawiciel Najwyzszej
Izby Kontroli przypomnial, iz w wyniku przeprowadzonej kontroli wykonania budzetu
panstwa za rok 2011, NIK zwracala uwage na konieczno$¢ doprowadzenia do zgodnosci
przepiséw ustawy o Narodowym Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa z syste-
mem finanséw publicznych. Z informacji uzyskanych na posiedzeniu Komisji wynika,
ze projekt zmiany tych przepiséw jest przygotowywany przez Biuro Prawa i Ustroju
Kancelarii Prezydenta.

Sekretarz stanu pan Dariusz Mlotkiewicz przedstawil réwniez plan budzetu Centrum
Obstugi Kancelarii Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z zalgcznika nr 13. Centrum
jest jednostka sektora finans6w publicznych, ktora dziata w formie instytucji gospo-
darki budzetowej. Wykonuje ona zadania publiczne na rzecz prezydenta ijego kan-
celarii w zakresie obstugi gospodarczo-technicznej. Wzrost kosztow w budzecie Cen-
trum o okolo 2% w stosunku do poprzedniego roku jest, zdaniem Komisji, uzasadniony
i wynika z przewidywanego wzrostu cen towarow i ustug.

Komisja proponuje pozytywne zaopiniowanie projektu budzetu Kancelarii Prezy-
denta RP wraz z Centrum Obslugi Kancelarii Prezydenta z zatacznika nr 13. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw postéw chciatby
sie wypowiedzie¢ na temat czeSci budzetowej 01? Pan poset Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani przewodniczgca Skowronska wszczeta
dyskusje na temat sensu utrzymywania w Kancelarii Prezydenta érodkéw finansowych
na Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa. Mysle, ze jest to do§é istotna
dyskusja. Trzeba zwroécié uwage na to, ze ilos¢ Srodkow finansowych na opieke nad
zabytkami u ministra kultury i dziedzictwa narodowego nie jest wystarczajaca, zresztg
w wielu miejscach érodki nie sg wystarczajgce. Gdziekolwiek by$my nie spojrzeli, kazda
ilos¢ rodkéw finansowych bedzie potrzebna i wszedzie. MySle, ze juz to stanowi bardzo
oczywisty argument, zeby jednak zostawi¢ w Kancelarii Prezydenta te $rodki, bo jesli
pienigdze na rewaloryzacje zabytkow Krakowa zostang przeniesione do wspoélnej puli
ministra kultury i dziedzictwa narodowego, to Krakéw stanie sie jednym z wielu poten-
cjalnych wnioskodawcow, beneficjentow ubiegajacych sie o tego typu srodki. Wtedy stan
finansowy, ilos¢ érodkéw finansowych przeznaczanych na te zabytki, na pewno bedzie
mniejsza.

Mysle, ze Krakéw jest zbyt wyjatkowym zespolem zabytkowym i architektonicznym,
zeby pozwoli¢ sobie na to, zeby to zostalo rozmydlone w ogélnej puli potrzeb. Mysle,
ze to jest miasto, ktore jest naszag wizytowka w Europie, jesli chodzi o zabytki. Miatem
kontakt z wieloma osobami, ktore byly po raz pierwszy w Polsce i byly w Krakowie i nie
wyobrazam sobie teraz, zeby to miasto zostalo zaniedbane. Zabranie pieniedzy z Kance-
larii Prezydenta rodzi takie niebezpieczenstwo i to jest bardzo widoczne.

Jakie skutki rodza dzialania polegajgce na przenoszeniu Srodkéw finansowych z jed-
nych instytucji do drugich, jakich szkdéd narobiliémy jako parlament, przenoszac Srodki
finansowe na wspolprace z Polonig i Polakami za granicg z Kancelarii Senatu do Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych, bedziemy mieli okazje oceniac zapewne w trakcie rozpa-
trywania sprawozdania z realizacji budzetu za rok 2012. Jeszcze w czerwcu, w lipcu byta
dramatyczna sytuacja w tych organizacjach, ktére wspotpracuja z Polonia, byla rowniez
dramatyczna sytuacja wsrod tych polonijnych organizacji, ktore dzialaja.

Jesli co§ funkcjonuje dobrze — rozumiem, ze jest to pewna uprzywilejowana forma —
ale jesli co§ funkcjonuje dobrze, to naprawde nie trzeba tego psué. Dlaczego te srodki
finansowe, jakie one sa, na pewno tez nie za duze, bo czytajac opis dokonan na terenie
Krakowa w konserwacji, w rewaloryzacji zabytkow, widac, ze to tez nie sg §rodki wystar-
czajgce — potrzeby sg znacznie, znacznie wieksze, ale przynajmniej ta pula srodkow
jest niezagrozona i nie jest rozdrapywana na inne pomniejsze rzeczy. Stad, rozumiejac
oczywiScie potrzeby innych samorzgdéw innych miast i innych obiektow zabytkowych,
powinnismy zadbac o to, zeby wiecej Srodkow wygospodarowaé u ministra kultury i dzie-
dzictwa narodowego na inne zabytki. Jezeli chodzi o Krakéw, to ja nie jestem akurat
postem z Krakowa, z Matopolski, tylko z Mazowsza — to uwazam, ze jednak powinno sie
to zostawié, bo przynajmniej te srodki zostang wydane w tym celu, na jaki zostaly prze-
znaczone. Nie bedzie pokusy i zamiaréw wydatkowania ich w innych miejscach. Mysle
rowniez, ze Krakow, jako wyjatkowe miasto w Europie, na to zastuguje. To jest mgj glos
w dyskusji, ktory zostal sprowokowany gltosem pani przewodniczacej Skowronskiej.

Mam jeszcze jedno pytanie. Poniewaz generalna zasada jest taka, ze nie ma wzro-
stu wynagrodzen w administracji. W Kancelarii Prezydenta nie ma, natomiast prosze
o wyjasnienie — na jakiej podstawie i dlaczego jest zaplanowany wzrost wynagrodzen
w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego? Czym jest podyktowane naruszenie tej zelaznej
zasady braku wzrostu wynagrodzen? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje, panie posle. Kto chcialby jeszcze sie wypowiedzie¢? Pani przewodniczgca
Skowronska. Ktos$ jeszcze? Pani poset Rafalska. Bardzo prosze.

Posel Elzbieta Rafalska (PiS):
Chcialbym sie odnies¢, jezeli pan przewodniczacy udzielil mi glosu, do czesci budzetu
01 - Kancelaria Prezydenta.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Tak, ma pani glos, pani posel.

Posel Elzbieta Rafalska (PiS):

Dziekuje bardzo. Do czesci 01 — Kancelaria Prezydenta. W odniesieniu do tak zwanego
budzetu historycznego nic szalenie niepokojgcego sie nie dzieje, natomiast uporczywie
bede wracata do tych budzetéw bardziej odlegtych. Troche wzorujac sie na pani posel
Skowronskiej, ktora w przypadku niektérych instytucji prosi o przygotowanie doktad-
nych i bardziej historycznych dokumentéw, bardzo prosze Kancelarie, zeby mi tez przy-
gotowala informacje dotyczaca wydatkéw w latach 2005-2010, wydatkéw osobowych,
stanu zatrudnienia oraz §rednich miesiecznych ptac.

Oczywiscie uwazam, ze wszystkie kancelarie powinny funkcjonowaé¢ na jakims$
nalezytym, przyzwoitym poziomie. Zaden kryzys nie uzasadnia tego, zeby oszczedzaé
na tabletkach od bélu glowy w apteczkach w Kancelarii Prezydenta. Sg jakie$ granice
oszczednoéci, ale chcialabym, zebyémy sktadali informacje na pewnym poziomie rzetel-
nosci.

Kluczowym punktem odniesienia dla planowanych wydatkéw sg wydatki Kancela-
rii Prezydenta w roku 2010. W 2008 r. wynosily one prawie 160.000 tys. zt. OczywiScie
w 2011 r., po katastrofie smolenskiej, w zwigzku z odprawami, calg sytuacja, a nawet
chyba w 2010 r, bo byla tam zmiana budzetu, budzet byl specyficzny, nieporéwnywalny,
a jednak to budzet 2011 r. jest ciagle punktem odniesienia. Dzisiaj, w 2013 r. mamy
budzet 0 23.000 tys. z wiekszy niz w 2010 r. Nie wiem, moze winna jest zmiana ustawy
o finansach publicznych, to, co bylo zwigzane z gospodarstwami pomocniczymi — czy
panstwo te wydatki przejeliScie? Czy nie jestem zbyt pochopna w swojej analizie? Bardzo
bym prosita o powiedzenie mi — co jest przyczyng wzrostu o 23.000 tys. z1?

Rozumiem, ze wzrost inflacyjny, o te pare procent, ktory zwykle majg kancelarie, jest
jak najbardziej uzasadniony. Nie chcialabym by¢ matostkowa. Bardzo prosze mi powie-
dziec¢, czy ten wzrost o dwadziescia pare milionéw zlotych wydatkow Kancelarii Prezy-
denta wynika z innych wydatkow i zmian ustawowych, na przyktad zwigzanych z likwi-
dacja gospodarstw pomocniczych i przejeciem realizowanych przez nie wydatkow? Nie-
zaleznie od tego, bardzo prosze o przygotowanie mi informacji, dotyczacej stanu zatrud-
nienia, tacznych wydatkéw i wydatkéw na koszty osobowe w Kancelarii Prezydenta.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chciatam powiedzieé, ze wywolalam temat dotyczacy sprawy Narodowego Funduszu
Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa z dwoch powodéw. Po pierwsze, dlatego ze taka dys-
kusja odbyla sie na posiedzeniu Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich i to nie
jest dyskusja nowa. Po drugie, sprawa przekazywania pieniedzy na podstawie ustawy
o ochronie zabytkéw miasta Krakowa z 1985 r. wtedy, kiedy zostaly przekazane ogélne
kompetencje bez zadnej ustawy, byla sygnalizowana w dyskusji w trakcie zapoznawania
sie z opiniami, ktére przekazuje do wykonania budzetu Najwyzsza Izba Kontroli. Chcia-
tabym pana posta Kowalczyka poprosié, zeby mnie nie uznawat za prowokatora — tak sie
pan posel wyrazil — bo rozpoczyna sie jaka$ dyskusje czy mowi ... Chcialbym, zeby pan
posel zrozumial, jakie byly powody i co lezato u podstaw tego, ze zasygnalizowalam czy
przekazalam ten problem. To po pierwsze.

Po drugie, prawda jest, ze na posiedzeniu Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich
poslowie tak, jak to przekazywat pan przewodniczgcy Mroczek, rozmawiali bez konkluzji
o sprawie zakupu samolotu sluzgcego najwazniejszym osobom w panstwie. Tyle tytulem
wyjadnienia i sprostowania.

Chcialabym powiedzie¢, ze zalezy mi na jak najlepszym budzecie, tylko w sytuacji,
kiedy naprawde wszyscy oszczedzamy, naprawde na posiedzeniu tej Komisji w sposob
szczegblny przygladamy sie nawet niewielkim pozycjom wydatkow w budzecie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje. Pani przewodniczgca Szydlo, bardzo prosze.
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Posel Beata Szydlo (PiS):

Panie przewodniczacy, nie bede nawigzywaé do kwestii dyskusji na temat §rodkéw
na rewaloryzacje zabytkéw Krakowa, bo mysle, ze to nie jest temat. W ogble uwazam,
ze jest bezpodstawne podniesienie tego tematu w tej chwili, kiedy przygotowujemy pro-
jekt budzetu na rok przyszly. Zostaly zlozone okreslone zapotrzebowania przez kance-
larie i poszczegblne ministerstwa, wiec jezeli mamy rozmawiac o jakich$ zmianach sys-
temowych, to chyba nie w tej chwili. To po pierwsze. Po drugie, uwazam podobnie, jak
pan posel Kowalczyk, ze nie mozna w tej chwili ot tak rzuci¢ tematu, ze §rodki na rewa-
loryzacje Krakowa majg by¢ z jakich$ tam powodéw zabrane z Kancelarii Prezydenta.
Mysle, ze to jest rzecz powazniejsza, podobnie zreszta, jak bylo ze Srodkami na pomoc
dla Polonii. Okazuje sie w tej chwili, ze byl to zupelnie chybiony pomyst. Jezeli chcemy
kompletnie wszystko zepsug, to jest to dobry tok myslenia.

Chce jeszcze powiedziec, ze pani posel Skowronska posuneta sie za daleko w swojej
opinii dotyczacej pana posta Kowalczyka, poniewaz on nie uzyt takich sformutowan, jak
pani raczyla to powiedziec.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Prosze panstwa, mysle, ze jezeli nie ma dalszych wypowiedzi na tematy merytoryczne,
to poprosze pana ministra Mlotkiewicza o ustosunkowanie sie do tych uwag, zaréwno
podniesionych przez posta referenta, jak i tych, ktore padty w dyskusji. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Dariusz Mlotkiewicz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziekuje za udzielenie glosu. Po pierwsze,
chciatbym wytlumaczy¢ i powiedzie¢ o sprawie wynagrodzenia w BBN. Pan poset Kowal-
czyk slusznie zauwazyl, zostalo to rowniez wychwycone przez Biuro Analiz Sejmowych,
ze jest to tak ustawione, ze wykazuje sie, ze wynagrodzenie jest wyzsze, ze wydatki
na wynagrodzenie procentowo sg wyzsze w stosunku do wykonania za rok ubiegly, a tak
naprawde w stosunku do planu na b.r. wynagrodzenie w BBN jest nizsze o 560 tys. zl.
Nie, wynagrodzenie jest nizsze. W liczbach bezwzglednych wynagrodzenie osobowe,
jezeli przyjelibySmy budzet przyszloroczny i budzet tegoroczny, jest nizsze. Natomiast
jest wyzsze w stosunku do wykonania, bo sie méwi ,,plan po zmianach”, tak? Po prostu
w tym roku byl budzet, przyjmijmy, 100 na rok 2012, a na rok 2013 w liczbach bez-
wzglednych mamy budzet nizszy. Natomiast byla zmiana planu w trakcie roku budze-
towego i wykonanie bylo nizsze wskutek przeniesien, ktore nastapily. Biuro Analiz Sej-
mowych musiato tak pokazac, bo bylo to odniesienie do planu po zmianach, czyli jest
wyzsze, ale w liczbach bezwzglednych jest nizsze. Nizsze jest, tak jak mowie. Prosze,
pani dyrektor, niech pani wytltumaczy. W liczbach bezwzglednych jest mniej.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Prosze, pani dyrektor. Prosze laskawie wyjasnié, dlaczego wyzsze jest nizsze.

Dyrektor Biura Finansowego Kancelarii Prezydenta RP Grazyna Drus:

Wszystko jest w porzadku, poniewaz ustawa okolobudzetowa odnosi sie do faktu,
aby planowa¢ wynagrodzenia nie wyzsze niz w ustawie budzetowej. Kancelaria Pre-
zydenta zaplanowala w budzecie Biura Bezpieczenstwa Narodowego wydatki na ten
rok na wynagrodzenia, tgcznie z pochodnymi i z uposazeniami zolnierzy, na poziomie
9525 z1. Ustawa okolobudzetowa nie zezwala na powiekszenie tych wydatkow. Na rok
2013 zglaszamy dokladnie takg samg kwote, bo takie mamy potrzeby etatowe. Takie
sg potrzeby odno$nie do koniecznosci pokrycia wszystkich zobowigzan z tytulu odpraw
i tak dalej, dlatego planujemy na poziomie 9525 zt. Czyli planujemy na poziomie 100%,
o czym mowi ustawa budzetowa. Natomiast to, o czym sie méwi w opracowaniu Biura
Analiz Sejmowych, to jest odniesienie si¢ do przewidywanego wykonania, a w tym
roku miala miejsce wyjatkowa sytuacja i musieliSmy zmniejszy¢ te wynagrodzenia
0 400 tys. zt. To jest odniesienie tylko do wyjatkowej sytuacji i tlumaczenie w stosunku
do planu po zmianach, a w stosunku do ustawy budzetowej mamy zaplanowane doktad-
nie tyle, ile nam pozwala ustawa okotobudzetowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Kowalczyk.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Finansow PusLicznyeH (NR 122)

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, zeby juz tak uscisli¢, to znaczy, ze plan na 2013 r.
jest tozsamy z planem na 2012 r., rozumiem, natomiast w 2012 r. plan nie zostal wyko-
nany w kwocie 400 tys. zl z jakich§ wzgledow. Skoro mozna bylo oszczedzi¢ w roku 2012,
to dlaczego tych oszczednoSci nie przeniesé na rok 2013?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dobrze, rozumiem, ze jest to troche retoryczna figura. Dziekuje, panie posle. Szanowni
panstwo, jezeli nie ma innych uwag, to chcialem na koniec jeszcze powiedzie¢. Panie
ministrze, czy chcialtby pan jeszcze co§ dodac?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Dariusz Mlotkiewicz:

Tak.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Dariusz Mlotkiewicz:

Pani posel mowila jeszcze o sprawach zwigzanych z tymi wieloletnimi wskaznikami.
Takie materialy analityczne sg przed posiedzeniami Komisji zawsze przekazywane przez
Najwyzsza Izbe Kontroli wszystkim panstwu. Wiasnie te materialy, ktére NIK dostar-
cza panstwu, zawierajg wszystkie te informacje, ktérych dotyczyly te pytaniu. Ponad
wszelka watpliwo§é te informacje sg tam zawarte.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

To wszystko, panie ministrze?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Dariusz Mlotkiewicz:

Chyba tak.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Mam jedng uwage na temat Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Kra-
kowa. OczywiScie rozumiem szczegélng pozycje Krakowa w naszej historii i kulturze.
Rozumiem, ze ustawa z 1985 r. nakazuje dofinansowywanie Funduszu z dotacji budze-
towej, niemniej jednak, nigdzie nie znajdziemy, w zadnych przepisach, w ramach kom-
petencji Prezydenta RP ochrony zabytkéw. Prezydent RP ma caly szereg kompetencji
w zakresie bezpieczenstwa panstwa, w zakresie polityki zagranicznej, wymiaru sprawie-
dliwoSci, ale trudno znalez¢ uzasadnienie dla zajmowania sie zabytkami. Mysle, panie
ministrze, ze prosiliby§émy o jaka$ inicjatywe prezydencka w tej sprawie. Niech pan prze-
kaze takie oczekiwanie, zeby po prostu uczytelnic caly ten system wspierania Krakowa.
By¢ moze trzeba bedzie w Sejmie podjac inicjatywe, bo funkcja Kancelarii jest czysto
techniczna, czysto przekaznikowa. Ona oczywiScie gwarantuje, do pewnego stopnia,
pewng kwote przekazywang na ten Fundusz, niemniej jednak, jak powiedzialem, to jest
rozwiazanie rodem z jakiej§ inne epoki. )

Dlatego trzeba doprowadzi¢ do tego, zeby to jako$ zracjonalizowac. Srodki na zabytki
powinny by¢ w gestii ministra kultury i dziedzictwa narodowego. Mozna stworzy¢ mecha-
nizmy, ktore bedg w sposob szczegdlny chronily pieniadze dla Krakowa, niemniej jednak
rozwigzanie obecne jest po prostu nieracjonalne. Tyle chcialem powiedziec na ten temat.
Stwierdzam zakonczenie omawiania czesci budzetowej 01 — Kancelaria Prezydenta.

Przechodzimy teraz do omowienia pozostatych czesci budzetowych, to znaczy, Kan-
celarii Sejmu. Wezmy teraz na warsztat Kancelarie Sejmu. W takim razie, pan poset
Mroczek kilka stow i pani koreferent. Panie posle, prosze bardzo.

Posel Maciej Mroczek (RP):

10

Dziekuje, panie przewodniczacy. W odniesieniu do projektu budzetu Kancelarii Sejmu,
czyli czesci 02, projekt ten przedstawil zastepca szefa Kancelarii Sejmu, pan Jan
Wegrzyn. Wymienit szczegotowo wydatki Kancelarii oraz zaznaczyl, iz sq one mniejsze
w poréwnaniu do roku poprzedniego o 0,7%. Zmniejszenie to wynika z faktu, iz w roku
2012 zaplanowane byly wydatki zwigzane z zakonczeniem VI kadencji Sejmu.

m.sS.
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Dochody Kancelarii takze ulegng zmniejszeniu w poréwnaniu z rokiem 2012. Zmniej-
szenie prognozy wysokoSci dochodow jest spowodowane tym, iz w roku poprzednim
nastapit wzrost wplywow z rozliczen biur poselskich, zwigzanych ze zmiang kadencji
Sejmu. W budzecie zaplanowano zwiekszenie liczby etatéw o 10, co wynika z realizacji
przez Biuro Legislacyjne ustawy o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych innych
aktow prawnych. Naktada ona na Marszatka Sejmu obowigzek oglaszania tekstu jedno-
litego znowelizowanej ustawy co najmniej raz w roku.

Komisja uznala, ze projekt sporzadzony jest oszczednie, a zwiekszenie liczby etatow
- uzasadnione.

Pytania poslow dotyczyly miedzy innymi umowy z PKP Intercity dotyczacej miejsc
w kuszetkach, wielkosci zmniejszenia zuzycia papieru po wprowadzeniu ipodéw, remon-
tow w budynkach Kancelarii, dostepnosci sieci wi-fi w hotelu sejmowym, mozliwosci
zapisywania sie do glosu z miejsca na sali plenarnej. Postowie postulowali takze rozwaz-
nie stworzenia systemu wynagradzania pracownikow biur poselskich.

Komisja proponuje pozytywne zaopiniowanie projektu budzetu Kancelarii Sejmu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca Skowronska, poprosze o koreferat w tej sprawie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Pan przewodniczacy Mroczek szczegélowo zaprezentowal wydatki Kancelarii Sejmu.
Pierwszg rzecza, ktéra warto podkreslic jest to, ze budzet zostal zaplanowany wyjagtkowo
oszczednie. Nie wiem, czy w tym gronie to bedzie komplement pod adresem tak przygo-
towanego budzetu. Sami mamy okazje skonfrontowac¢, jak wyglada rzeczywistos¢, czyli
miejsce pracy, w ktérym jestesmy. Na pewno w czeSci planowanych wydatkéw majatko-
wych dobrym rozwigzaniem jest to — pozytywnie mozna je oceni¢ — ze miedzy innymi
przeznaczone bedg Srodki zwigzane z zabudowa terenu przy ulicy Maszynskiego, a takze
z przygotowaniem dokumentacji budowlanej budynku komisji sejmowych. Mamy taka
nadzieje, bo w wydatkach budzetowych Kancelarii Sejmu w roku 2012 przeznaczono
§rodki na przygotowanie dwoch pomieszczen pracy dla komisji sejmowych. Oznacza to,
ze troche warunki lokalowe i proces planowania terminéw posiedzen komisji zostang
poprawione. Wydatki w poréwnaniu do roku 2012 pan przewodniczacy oméwil, a przy-
czyny, z ktorych te zmniejszenia wynikaly, to miedzy innymi zakonczenie prezydencji,
a takze przewodnictwa Polski w Radzie Unii Europejskiej, ktore bylo w roku 2012.
To wszystko.

Mysle, ze w tej czesci budzetowej panie i panowie poslowie w sposob szczegdlny,
bo to nas dotyczy, maja mozliwo$¢ poréwnania i oceny jakoSci przygotowanego budzetu.
Wypada mi oceni¢ pozytywnie i zarekomendowac jego przyjecie.

Nie méwilam o budzecie zadaniowym. Jesli chodzi o ocene satysfakeji, przyjeto —
powiem dla ciekawosci — w czteropunktowej skali, ze osiagniety zostanie poziom satys-
fakcji z tego, jak funkcjonuje Sejm — oceniali postowie — na poziomie 3,3 punktu. Jeszcze
troche, panie ministrze, poprosilibySmy, jezeli osiagniecie tego wskaznika satysfakcji jest
mozliwe przy tym poziomie wydatkéw, zeby byt on na wyzszym poziomie. Generalnie
postowie oraz Biuro Analiz Sejmowych oceniaja tak, jak projekt budzetu w pozosta-
lych czeSciach budzetowych, ktore dzisiaj omawiamy, w tym réwniez projekt budzetu
Kancelarii Sejmu, ze zostal zaplanowany i przygotowany bardzo przejrzyScie, czytelnie,
na co wszyscy oceniajacy w Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich zwracali uwage
i co podnosili w swoich wypowiedziach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Bardzo prosze, otwieram dyskusje. Czy sa pyta-
nia zwigzane z czeScig 02? Nie slysze. Mamy niekontrowersyjng opinie. Jesli Wysoka
Komisja pozwoli, w takim razie stwierdze... Bardzo prosze, pan minister Wegrzyn
chcialby zabra¢ glos. Prosze.
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Zastepca szefa Kancelarii Sejmu Jan Wegrzyn:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chce panstwa poinformowac, ze w grudniu
dwie dodatkowe sale dla komisji sejmowych zostana oddane do uzytku w nowym domu
poselskim. Na razie do szefa Kancelarii zglosila sie tylko pani przewodniczgca Pomaska
z Komisji do Spraw Unii Europejskiej i jedna z tych sal, wieksza, bedzie przeznaczona
dla tej Komisji. Druga jest mniejsza, czterdziestoosobowa. Gdyby panstwo chcieli zoba-
czyc¢ te sale przed oddaniem do uzytku, to zapraszam o kazdym czasie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje. Chyba potrzebujemy wiekszej sali. Mamy bardziej liczng Komisje — 55 czlon-
kow i zawsze sporo gosci. Dziekuje bardzo, panie ministrze. Jesli nie ma innych uwag,
to stwierdzam zakonczenie omawiania czeSci budzetowej 02 — Kancelaria Sejmu.

Przechodzimy do oméwienia czesci budzetowej 03 — Kancelaria Senatu. Pan prze-
wodniczacy Mroczek.

Posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, szef Kancelarii Senatu, pani Ewa
Polkowska przedstawila projekt budzetu panstwa w czesci 03 — Kancelaria Senatu.
Dochody Kancelarii sa mniejsze w poréwnaniu do roku 2012 o 45,9% gléwnie z uwagi
na fakt, iz w roku przyszlym nie bedg wystepowaly zwroty niewykorzystywanych przez
Senatoréw srodkéw na prowadzenie biur.

Takze wydatki w roku 2013 ulegng zmniejszeniu o 4,2% w poréwnaniu do roku obec-
nego. Kancelaria planuje w przyszlym roku modernizacje budynkéw oddanych do jej
uzytkowania, modernizacje instalacji klimatyzacji i wentylacji, a przede wszystkim
remont sali plenarnej Senatu.

Komisja uwaza, ze projekt budzetu Kancelarii jest przygotowany oszczednie, staran-
nie i jest transparentny. Poslowie w dyskusji pytali miedzy innymi o wyszczegodlnienie
wydatkow przeznaczonych na zakup wyposazenia, a takze o wzrost wydatkow na zakup
ustug internetowych i zamawianych ekspertyz.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Komisja proponuje pozytywne zaopiniowa-
nie projektu budzetu Kancelarii Senatu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Pani przewodniczgca Skowronska, prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
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Omowitam dwie czeSci, teraz przypada mi zaszczyt przedstawienia koreferatu dotycza-
cego czesci 03 — Kancelaria Senatu. Uczestniczylam w tej czeSci posiedzenia Komisji
Regulaminowej i Spraw Poselskich, ktéra opiniowala cze§¢ budzetu 03 — Kancelaria
Senatu. Po stronie dochodéw zaplanowano niewielkie dochody w wysokosci 200 tys. z1,
po stronie wydatkow — 97.400 tys. z1. Chce powiedzieé, ze wydatki, tak jak pan przewod-
niczgcy referowal, zostaly zaopiniowane pozytywnie, niemniej jednak majgc na mysli
wszystkich tych, ktérzy bardzo doktadnie czytali, poprosilabym panig minister o wyja-
$nienie przynajmniej dwoch pozycji w tym budzecie. W pozycji dotyczacej nagréod o cha-
rakterze szczegblnym, niezaliczonych do wynagrodzen, pojawiajg sie senatorowie — jest
to kwota 100 tys. z1. Takiej pozycji nie ma w budzecie Kancelarii Sejmu. Chociaz kroét-
kiego wyjaénienia albo przynajmniej poinformowania Komisji wymaga sprawa wydat-
kéw na zakup materialow i wyposazenia, ktore zwiekszajg sie o kwote okoto 1000 tys. z1.
Roéwniez o kwote okoto 1000 tys. zt zwiekszaja sie wydatki na podréze stuzbowe zagra-
niczne. Co prawda, je§li chodzi o podréze stuzbowe zagraniczne, wiemy ze zmieniajgc
budzet Kancelarii Senatu w zakresie opieki nad Polonig i Polakami za granicg podeszli-
$my do tego, powiedzialabym, w sposoéb bardzo bezkrytyczny, co spowodowalo, ze Kan-
celarii Senatu brakowalo §rodkéw na podroze zagraniczne — gospodarowala oszczednie.
Niemniej jednak, gdyby pani minister przekazata nam informacje dotyczace tych pozycji,
bylibySmy wdzieczni, bo one sg inne niz w roku ubieglym i nie pojawiajg sie w budzecie
Kancelarii Sejmu, co od razu rodzi taka potrzebe poréwnania i komentarzy. Dziekuje
bardzo.

m.sS.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo, pani posel. Prosze bardzo, otwieram dyskusje. Kto chciatby sie wypo-
wiedzie¢ w czesci budzetowej 03? Nie stysze zgloszen. Moze w takim razie poprosze
panig minister Polkowska o ustosunkowanie sie do spraw podniesionych przez postéw
referentow.

Szef Kancelarii Senatu Ewa Polkowska:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o te trzy pozycje,
o ktore pyta pani przewodniczaca Skowronska, to w § 3040 — Nagrody pieniezne, w cze-
§ci szczegotowej planu wydatkow Kancelarii, ktora pojawia sie przypisana do senato-
row — 100 tys. zl, jest to pozycja, ktora rzeczywiscie pojawila sie po raz pierwszy w tym
roku — w zeszlym roku jej nie bylo. Jest tak dlatego, ze w budzecie Kancelarii Senatu
pojawily sie w paru miejscach - o te dwa miejsca pytata pani przewodniczaca Skowron-
ska — dodatkowe wydatki, ktore do tej pory byly zwigzane z zadaniami Senatu, ktore
byly realizowane w inny sposob wtedy, kiedy Senat dysponowat dotacjg na opieke nad
Polonig i Polakami za granicg. Czesc tych srodkow, ktora dotyczy zadan Senatu, jaka jest
opieka i piecza nad Polonig i Polakami za granica, byla wydatkowana poprzez organiza-
cje pozarzadowe. Dzisiaj, jak panstwo wiecie, budzet, ktory przedstawiliSmy na 2013 r.,
nie przewiduje dotacji dla organizacji pozarzadowych na to zadanie, natomiast to zada-
nie pozostaje w dalszym ciggu do wykonania, do realizacji przez organy Senatu — przez
komisje i przez pana marszaltka. Stad pozycja nagrody pieniezne w czeSci senatorskie;j,
bo marszalek i czlonkowie Komisji, to sa senatorowie, pojawito sie 100 tys. zl, ktore jest
przeznaczone na nagrody pieniezne dla zwyciezcow konkursow organizowanych przez
Senat, a zwigzanych ze sprawowaniem pieczy nad Polonig i Polakami za granica.

To samo dotyczy pozycji klasyfikacji budzetowej 4210 — 1000 tys. zi. To sg Srodki,
ktore dotyczg kosztow organizacji konferencji, spotkan, narad i konsultacji z przedsta-
wicielami Polonii oraz opracowywania ekspertyz i raportéw tematycznych. To sg srodki,
ktore zostaly zaplanowane po to, zeby Senat mogt swoje zadanie w sposob prawidlowy
wykonywac.

Jesli chodzi o podréze zagraniczne, to tez jest wzrost. Wynika on w gléwnej mierze
z realizacji budzetu w roku 2012, kiedy oprécz przesuniecia, panstwa decyzja, na pozio-
mie ustawy budzetowej na 2012 r., srodkéw dotacji do rezerwy w dyspozycji ministra
spraw zagranicznych, takze z budzetu Kancelarii Senatu z wydatkow biezacych, ktore
dotyczyly podrozy stuzbowych zagranicznych, zostaly zabrane §rodki do MSZ. W efekcie,
bedzie to wida¢ w wykonaniu budzetu na 2012 r., aby nie zmniejsza¢, nie ograniczac
aktywnosci senatoréow, musieliSmy poczyni¢ w trakcie roku przesuniecia budzetowe,
ktére pozwolilyby wykonywaé senatorom, komisjom i marszalkowi dzialania zgodnie
z zaplanowanymi zadaniami, niezaleznie od tego, ze te Srodki ustawg budzetowa zostaly
przesuniete do MSZ. W zwigzku z tym musieliSmy poczyni¢ oszczednosci w roku 2012,
w obecnym roku w innych paragrafach, przesuwajac Srodki, ale marszalek planujac
budzet i przedstawiajgc panstwu projekt budzetu na 2013 r., uznat, ze dla wykonywania
wszystkich zadan Kancelarii, ale takze dla wykonywania zadan przez organy Senatu,
wazne jest, aby nie zmniejsza¢ dotychczasowego poziomu finansowania zadan. Stad tez
pokazany jest ten wzrost w podrézach stuzbowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje, pani minister. Czy w zwigzku z tymi wyjasnienia sg jeszcze jakie$ pytania? Nie
stysze. Czy moge w zwigzku z tym stwierdzi¢ zakonczenie omawiania czeSci budzetowej
03? Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do ostatniej czesci budzetowej, bedacej przedmiotem naszych dzisiej-
szych obrad, czyli do czesci budzetowej 11 — Krajowe Biuro Wyborcze, i moze od razu czesci
budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 17. Pan przewodniczacy Mroczek.

Posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje, panie przewodniczacy. W takim razie jeszcze raz pozwole sobie przywolaé
nazwisko pana ministra Kazimierza Czaplickiego, ktory przedstawil projekt budzetu
panstwa w czesci 11 — Krajowe Biuro Wyborcze, wraz z rezerwg celowa w czeSci 83,
w pozycji 17. Pan minister zreferowal szczegétowo wszystkie dochody i wydatki Biura,
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a takze ewentualne przeznaczenie rezerwy celowej. Rezerwa celowa w wysokoSci
104.225 tys. z1 moze zostac przeznaczona na przeprowadzenie wyborow uzupetniajacych
do Senatu, ponownych przedterminowych i uzupetniajacych wyboréw samorzadowych
oraz referendow lokalnych i ogélnokrajowych. Pan minister w odpowiedzi na pytania
postéw stwierdzil, ze z roku na rok widaé wzrost przeprowadzanych przedterminowych
wyborow, a co za tym idzie, zwieksza sie potrzeba wykorzystania srodkéw z rezerwy
celowej.

Niewielki wzrost wydatkow na wynagrodzenia uzasadniony zostal potrzeba utwo-
rzenia 3 dodatkowych etatow w Zespole do spraw Kontroli Finansowania Partii Poli-
tycznych.

Komisja uwaza, ze projekt budzetu Krajowego Biura Wyborczego zostal sporzadzony
w sposob spojny i merytorycznie bardzo dobry. Co prawda, wydatki w poréwnaniu z rokiem
poprzednim ulegly niewielkiemu zwiekszeniu, jednak sg one w pelni uzasadnione.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Komisja proponuje pozytywne zaopiniowa-
nie budzetu Krajowego Biura Wyborczego wraz z rezerwg celowg z pozycji 17. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
W imieniu Komisji chcialbym przekazaé nastepujgce informacje. Dochody budzetowe
w Krajowym Biurze Wyborczym zostaly przygotowane bardzo oszczednie i precyzyjnie.
Kwota, co prawda, w budzecie niewielka, bo 10 tys. zi, ale bardzo oszczednie i roztropnie
prowadzicie te polityke, skoro panstwo pisza, ze te dochody beda pochodzi¢ ze sprzedazy
zuzytych toneréw do drukarek i kserokopiarek.

Po stronie wydatkéw kwota 47.400 tys. zI. W poréwnaniu do roku 2012 po zmianach
jest troche wyzsza niz 100%, ale w stosunku do planu przed zmianami jest to jednak
ponizej poziomu przyjetego pierwotnie. Wydaje sie, ze jedng ze spraw, w ktorej Komisja
powinna otrzymac wyjasnienie od pana ministra, ktory uczestniczy w dzisiejszym posie-
dzeniu, jest zwiekszenie zatrudnienia o 3 etaty. W sytuacji, gdy krytycznie oceniamy
rézne rzeczy, co prawda niekiedy nie majgc pelnej wiedzy, bo w przypadku przeksztat-
cania jednostek budzetowych i przejecia przez niektore resorty czesci pracownikow
tak po prostu wygladal poziom zatrudnienia. W tym przypadku to 3 dodatkowe etaty.
Komentowali$émy zwiekszenie zatrudnienia w roku 2012 - zatrudnienie 10 os6b w Kan-
celarii Sejmu w zwigzku z wydawaniem jednolitych tekstow aktéow normatywnych.
W tym przypadku mamy do czynienia rowniez ze zwiekszeniem. Gdyby szanowany pan
minister mogt sie do tej informacji odniesc, na pewno watpliwosci, jakie w trakcie lek-
tury sie rodzg, dotyczgce zwiekszenia zatrudnienia, bylyby rozwiane. To wszystko.

Budzet, jak zwykle, po pierwsze, przygotowany, po drugie, zaprezentowany bardzo
dobrze. Myéle, ze rowniez panstwo, czytajac te czesci budzetowe, macie takg sama opinie
w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, czy kto$ z cztonkow Komisji chciatby sie wypowiedzieé
w tej sprawie? Pani poset Mastowska, prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Dziekuje. Przy tej okazji miatabym pytanie do Krajowego Biura Wyborczego. Czy w przy-
padku wyborow, kiedy sa gromadzone i przetwarzane dane dotyczace wynikow wybo-

row, panstwo dokonujecie tego we wlasnym zakresie, czy tez tego typu ustugi sg zlecane
na zewnagtrz, innym firmom? Komu, jezeli moge zapytac?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Chodzi mi o takie ustugi na przyktadzie roku 2011.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma innych pytan, to prosze pana ministra o udzielenie odpo-
wiedzi na to pytanie i wcze$niejsze.

Szef Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, liczba etatéw Krajowego Biura Wybor-
czego od wielu, wielu lat nie wzrasta, natomiast wzrastajg ciggle zadania nakladane
zaréwno na Panstwowa Komisje Wyborcza, jak i na jej organ wykonawezy, czyli Kra-
jowe Biuro Wyborcze. Od kilku juz lat Grupa Panstw Przeciwko Korupcji, prowadzaca
badania nad jawnoS§cig finansowania zycia publicznego w krajach Unii Europejskie;j,
zwraca uwage, ze zasoby ludzkie i finansowe organu wykonujgcego kontrole jawnoSci,
czyli Panstwowej Komisji Wyborczej, sg niewystarczajace. Tak bylo w raporcie sporza-
dzonym za 2010 r., za 2011 r. i w ocenie tej Grupy, czyli GRECO, nic sie nie zmienilo.
Ciagle wskazuje sie, ze to zalecenie Grupy Panstw Przeciwko Korupcji nie jest w Polsce
realizowane. Na 2012 r. w projekcie raportu, ktory otrzymalismy w tej chwili do zaopi-
niowania i przejrzenia, ponownie wskazuje sie, ze w tej czesci zalecenia nie sg w pelni
realizowane.

Na czym mialtoby polegac zwiekszenie zasobow ludzkich? OczywiScie na zwiekszeniu
liczby etatow w jednostce Krajowego Biura Wyborczego, ktora profesjonalnie zajmuje sie
nadzorem i przygotowaniem dla Panstwowej Komisji Wyborczej zagadnien zwigzanych
z finansowaniem partii politycznych, w kwestiach ich wydatkéw i pozyskiwania srodkéw
na dzialalnoé¢, ale tez wydatkowanie subwencji i wydatkow. W tej chwili mamy zespot
kontroli, ktéry liczy 8 etatow, natomiast w latach 2010-2012 Pahstwowa Komisja Wybor-
cza zbadala 262 sprawozdania partii politycznych oraz takg samg liczbe sprawozdan
komitetow wyborczych. Od jakosci pracy Zespolu Kontroli Finansowania i Panstwowe;j
Komisji Wyborczej zalezy, jak beda postrzegane finanse publiczne w Polsce, ale takze,
nie ma co ukrywac, czy partie polityczne, ktérym nalezg sie z mocy ustawy dotacja, ktore
moglyby otrzymywac subwencje lub dotacje, taka subwencje i dotacje dostang w sposob
rzetelny i prawidlowo udokumentowany.

Dlatego zwracamy sie do Wysokiej Komisji, a poprzez nia do Wysokiego Sejmu o przy-
jecie naszej propozycji zwiekszenia liczby etatow o 3. Uwazamy, ze to minimum, ktére
pozwoli szybciej i lepiej realizowac te bardzo wazna, wydaje sie nam, funkcje Pafistwowe;j
Komisji Wyborczej. Poza Grupg Panstw Przeciwko Korupcji - to jest raport publiko-
wany, udostepniany do wgladu publicznego — na potrzebe zwiekszenia mozliwosci kon-
troli Panstwowej Komisji Wyborczej i Krajowego Biura Wyborczego zwracaly réwniez
uwage liczne organizacje pozarzgdowe, miedzy innymi: Fundacja Batorego, Instytut
Spraw Publicznych, ktory wskazywal, ze ta funkcja Panstwowej Komisji Wyborcze;j
moglaby by¢ lepiej i skuteczniej realizowana. Dlatego prosimy o przydzielenie 3 etatéw
kalkulacyjnych. Przewidujemy, ze bylyby to stanowiska gtéwnych specjalistow, ponie-
waz kontrola finansowa partii i kampanii wyborczych zawiera coraz wiecej elementow
zwigzanych z realizacja wielu ustaw i r6znych dziedzin prawa. Dlatego gléwni specjalisci
wydajg sie nam niezbedni z odpowiednim uposazeniem, ktore chyba nie jest zbyt wielkie,
ale poréwnywalne do wynagrodzen obecnych w Krajowym Biurze Wyborczym, bo prze-
widujemy, ze ten glowny specjalista, zatrudniony w Krajowym Biurze Wyborczym uzy-
skatby na wejsciu, kolokwialnie méwigc, wynagrodzenie w wysokosci 6,5 tys. brutto.

Jesli chodzi o pytanie pani posel Mastowskiej, to przede wszystkim trzeba wyraznie
podkreslic, ze cata obstuga informatyczna wyborow odbywa sie na platformie wyborczej,
ktora jest wlasnoScig Panstwowej Komisji Wyborczej, pod jej peing kontrola. To nie jest
tak, jak bylo pokazywane w prasie, ze te serwery sa pod obca kontrolg — wtedy mowito
sie o jakims§ panstwie zewnetrznym. Serwery sa wlasno§cig Panstwowej Komisji Wybor-
czej, sg zlokalizowane w Krajowym Biurze Wyborczym. Mamy pelny nadzér nad tym
przedsiewzieciem. Nie jest mozliwe swobodne dysponowanie danymi, ktére tam sa, czyli
w gruncie rzeczy, manipulowanie wynikami wyborow.

Jesli chodzi o koszty, to w 2011 r. w sumie na obstuge informatyczng wyboréow wyda-
liSmy w ramach platformy wyborczej — jezeli dobrze pamietam, nie mam w tej chwili
danych przed sobag, ale gdyby pani posel zazyczyla sobie, to wszystko wykazemy. To bylo
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zresztg w sprawozdaniu za rok 2011 - to byly srodki w wysoko§ci okolo trzydziestu
kilku milionéw zlotych na oprzyrzadowanie, na obstuge techniczna, czyli zatrudnienie
0s6b wprowadzajacych dane. Dane sg szyfrowane, przekazywane bezpiecznym kanaltem
Panstwowej Komisji Wyborczej na serwery, ktére znajduja sie w posiadaniu Panstwowej
Komisji Wyborczej i Krajowego Biura. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Janczyk.

Posel Wiestlaw Janczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, szanowni goscie,
chcialem zada¢ pytanie, korzystajac z obecnosci przedstawiciela Panstwowej Komisji
Wyborczej. Czy w Polsce sg prowadzone prace projektowe albo analizy dotyczace kon-
troli przez opinie publiczng prawidlowoSci przeprowadzenia wyborow w naszym kraju,
jak na przyklad monitorowanie tego w systemie online przy pomocy kamer interneto-
wych albo nagran? Chodzi mi o to rozwigzanie, ktore niektérzy nasi sasiedzi juz wpro-
wadzaja, taki mechanizm, ze kamera internetowa podpieta jest w lokalu wyborczym
i pracuje w systemie online dla mieszkancow, dla wyborcow, dla obywateli i to w trakcie
glosowania. Chodzitoby mi rowniez o takie rozszerzenie, zeby mogtaby by¢ obecna takze
przy procedurze liczenia glosow.

Chcialem zapytac o kilka szczegotow. Po pierwsze, czy badania, analizy i prognozy
w tej materii sg prowadzone? Czy sg prowadzone rozmowy, dyskusje, co by sie stalo,
gdyby$my my: parlament, postowie, poszczegdlne kluby, zechcieli przygotowac taka
nowele Prawa wyborczego? Jakie sg szacunki, z jakimi to trudno§ciami organizacyj-
nymi, z jakimi kosztami nalezaltoby sie liczy¢ w sytuacji, gdyby byla wola parlamentu
do przeprowadzenia takiej operacji i takiego wsparcia? Sam pan przewodniczacy wspo-
mnial o fakcie zadawania pytan odno$nie do tego, gdzie sg serwery, kto ma wplyw na to,
jak te glosy sa liczone. To jest taki nowoczesny, bardzo prosty sposob, ktory wycisza, jest
w stanie wyciszy¢ wszelkie spekulacje na temat ewentualnych manipulacji zwigzanych
z liczeniem glosow. Chciatbym prosi¢ o odniesienie sie do takiego zagadnienia. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje. Pani posel Mastowska ponownie.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Pytatam wprost i takiej konkretnej odpowiedzi nie uzyskatam. Czy mimo, ze macie pan-
stwo, Panstwowa Komisja Wyborcza, wlasne serwery, czy zlecacie panstwo jakies$ ustugi
w tym zakresie np. spotkom? Méwie o tym dlatego — oczekuje odpowiedzi na to pytanie.
Jesli tak, to jakim spétkom? — poniewaz w prasie pojawily sie informacje o zaangazowa-
niu sp6tki z kapitalem zagranicznym w te kwestie. Jezeli nie jest to prawda, to dlaczego
Panstwowa Komisja Wyborcza nie zdementowata takich informacji? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Panie ministrze, bardzo prosze.

Szef Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki:

16

Dziekuje bardzo. Moze odpowiem pani poset Mastowskiej. Panistwowa Komisja Wyborcza
znala tego rodzaju sygnaly, ktore sie ukazywaly, jednakze nie bylo to urzedowo potwier-
dzone. Do Panstwowej Komisji Wyborczej nikt sie w tej sprawie formalnie nie zwrdécit
i dlatego uznala ona, ze nie bedzie sie na ten temat wypowiadala.

Odpowiadajac konkretnie, cala obstuga informatyczna jest prowadzona przez Pan-
stwowa Komisje Wyborcza pod nadzorem Krajowego Biura Wyborczego. Oczywiscie,
w czesci platformy wyborczej oprogramowanie przygotowywane jest na zewnatrz, czyli
zlecenia sg dla firm, ktore sg odbierane przez Panstwowg Komisje Wyborczg tacznie
z prawami autorskimi i kodami zrédtowymi. Wtedy stanowig juz one wlasno§é Panstwo-
wej Komisji Wyborczej. Taka firma, ktéra wykonywata ustugi polegajace na przygotowa-
niu oprogramowania, byla firma Pixel z Y.odzi.
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Jesli chodzi o te serwery, to mamy dwa centra. Jedno znajduje sie w Krajowym Biurze
Wyborczym na ul. Wiejskiej, w siedzibie Panstwowej Komisji Wyborczej, drugie centrum
zapasowe, ktore moze by¢ uzyte tylko i wylacznie wtedy, gdy nastapi awaria pierwszego
serwera, jest to serwer zlokalizowany fizycznie, ale tylko fizycznie, w siedzibie firmy...
Nie pamietam w tej chwili nazwy, ale oczywiScie wskazemy, jesli pani posel pozwoli,
pisemnie. Cala komunikacja odbywa sie przez serwer, ktéry znajduje sie w siedzibie Pan-
stwowej Komisji Wyborczej. To drugie centrum, powtarzam, jest to centrum zapasowe.
Stuzy wylacznie wtedy, gdyby nastgpita jaka$ awaria pierwszego centrum. Ta firma,
o ktorej pani posel powiedziata, rzeczywiscie byla swego czasu w czesci z kapitalem
zagranicznym, obecnie z tego, co my wiemy, firma jest czysto polska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Panie przewodniczacy, czy mogtabym prosi¢ o odpowiedZz na piSmie w tych kwestiach.
Jakiej firmie konkretnie, z jakim kapitalem, jakie ma zadania, jakie ma umiejscowienie,
jakg ma role?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie ministrze, zechce pan przygotowa¢ odpowiedz na pismie dla pani posel?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Dziekuje bardzo.

Szef Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki:

Jezeli chodzi o pytanie pana posta Janczyka, to Panstwowa Komisja Wyborcza nie pro-
wadzi takich badan. Nie prowadzi z uwagi na to, ze nie ma takiego umocowania. Oczy-
wiScie wiemy i interesujemy sie r6znymi rozwigzaniami zagranicznymi. Wiemy i inte-
resujemy sie rowniez tymi kamerami internetowymi, ktére sg umieszczane w lokalach
wyborczych. W tej kwestii musiataby nastgpi¢ zmiana Prawa wyborczego, ktére pozwo-
litoby na wprowadzenie tego rodzaju urzadzenia do lokali wyborczych. Gdyby byly przy-
gotowywane takie projekty, to trzeba bedzie oszacowac koszty takiego przedsiewziecia:
po pierwsze, zakup 25 tys. kamer internetowych — co najmniej dwa razy, zapewnienie
tacznosci online i temu podobne.

Jesli chodzi o obecny stan, to chciatbym panstwu przypomniec i podkreslic, ze wszyst-
kie wyniki, ktore sg zawarte w protokotach obwodowych komisji wyborczych i sg przeka-
zywane komisji wyzszego stopnia, sg na biezaco ukazywane na stronie internetowej Pan-
stwowej Komisji Wyborczej w ramach tak zwanej wizualizacji wyboréw. Kazdy zaintere-
sowany moze niemalze natychmiast obserwowac, jakie wyniki sg publikowane w inter-
necie i jakie sg publikowane przez obwodowa komisje wyborczg. To tyle, co na razie
robimy, zeby proces liczenia gloséw, ustalania wynikéw glosowania i wynikow wyboréw
byt dostepny dla wszystkich zainteresowanych Polakéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje. Pan posel Zyzynski.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):

Dziekuje. Chcialem pana przewodniczgcego zapytac, czy poprawno§é funkcjonowania
tych programéw sumujacych jest weryfikowana przez jaki§ niezalezny organ? Pytam
dlatego, bo roznie ludzie sie pytaja i roznie mowig. Kiedys byla taka sytuacja, ze w jednej
stacji telewizyjnej pokazano wyniki, ktore pézniej zostaly skorygowane. Sa takie pogto-
ski, na ktore nie potrafimy odpowiedzie¢. Chciatbym wiedzie¢, czy poprawnosc funkcjo-
nowania tych programéw sumujacych jest weryfikowana? Czy kto$ to weryfikuje? Czy
jaki§ audytor jest w to zaangazowany? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze bardzo, panie ministrze.

Szef Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki:
Panie posle, Panstwowa Komisja Wyborcza nie moze odpowiadac za to, co ukazuje sie
na antenach czy na ekranach telewizoréw stacji telewizyjnych, bo to nie sg wyniki Pan-
stwowej Komisji Wyborczej. Sg to z reguty wyniki sondazowe. Sondazownie moga r6znie
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interpretowaé wyniki sondazy prowadzonych nawet w dniu wyboréw. Oficjalne wyniki
Panstwowa Komisja Wyborcza podaje na swojej stronie internetowej w postaci wizu-
alizacji, a takze podaje do publicznej wiadomosci poprzez ogloszenie. Tylko za te czesé
odpowiadamy.

Jesli chodzi o inne kwestie, to chciatbym jeszcze raz mocno podkreslié, ze w polskim
Prawie wyborczym podstawowym dokumentem, na podstawie ktérego ustala sie wyniki
glosowania i wyniki wyborow, sg protokoty, papierowe dokumenty sporzgdzone przez
wlaSciwe komisje wyborcze. Tak komisja obwodowa sporzadza protokél w obecnoSci
mezow zaufania, podpisuje ten protokot i dane z tego protokotu sg przekazywane elek-
tronicznie, a nastepnie protokét w zapieczetowanej kopercie wieziony jest do komisji
wyzszego szczebla. Rownoczesnie obwodowa komisja wyborcza musi wywiesic ten papie-
rowy dokument w lokalu wyborczym, w miejscu dostepnym dla wszystkich wyborcow.
Zgodnosc danych elektronicznych przekazywanych w systemie elektronicznym z doku-
mentami papierowymi jest badana przez komisje wyzszego szczebla, w ktérych moga
by¢ obecni r6wniez mezowie zaufania poszczegolnych komitetow wyborczych. Moga oni
prosi¢ nie tylko wyrywkowo, ale réwniez o calo§¢ dokumentacji papierowej i wydruki
elektroniczne. Jeszcze raz chcialbym powiedzieé, ze informatyka w tym momencie spel-
nia tylko role pomocniczg. Nie moze by¢ podanych wynikéw glosowania, ani wynikow
wyboroéw, jezeli nie ma dokumentu papierowego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Prosze panstwa, jezeli nie ma innych uwag,
to stwierdzam zakonczenie omawiania czesci budzetowej 11 — Krajowe Biuro Wyborcze,
i czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 17.

Przypominam, ze termin zglaszania poprawek i wnioskéw poselskich uptywa jutro.
Gdyby panstwo, czlonkowie Komisji, mieli w tej sprawie jakie$ wnioski, to do jutra.
Wyczerpaliémy porzadek dzienny.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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