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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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3 grudnia 2014 r.

Komisja Administracji i Cyfryzaciji, obradujgca pod przewodnictwem posta
Andrzeja Orzechowskiego (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— wniosek o odwotanie i powotanie zastepcy przewodniczagcego Komisiji;

— poselskie projekt uchwaly wzywajacej Ministra Administracji i Cyfryzaciji
do zagwarantowania rodzicom prawa do Internetu bez pornografii (druk nr
1664).

W posiedzeniu udzial wzieli: Roman Dmowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Administracji
i Cyfryzacji wraz ze wspoélpracownikami, Kuba Sekowski glowny specjalista w Departamencie Prawa
Karnego w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, Janusz Krupa naczelnik Wydziatu w Departamencie Jako-
§ci Edukacji w Ministerstwie Edukacji Narodowej, Wojciech Klicki przedstawiciel Fundacji ,,Panop-
tykon” wraz ze wspélpracownikiem, Agnieszka Bielinska przedstawiciel Konfederacji Lewiatan,
Wilodzimierz Schmidt prezes Zarzadu Zwigzku Pracodawcow Branzy Internetowej IAB Polska oraz
Teresa Wierzbowska wiceprezes Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska i Grazyna Ku¢mie-
rowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Przemystaw Sadlon - legislator
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Cyfryzacji. Witam wszyst-
kich panstwa, ktoérzy przybyli na posiedzenie Komisji, w szczegdlnoSci panstwa postow.
Witam panig posel Beate Kempe, ktora jest obecna w imieniu wnioskodawcow uchwaty.
Witam réwniez przedstawicieli MAiC; wiem, ze jest pan minister Roman Dmowski, ktory
zapewne za chwile do nas dotrze. Witam przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym posiedzenia Komisji mamy dwa punkty. Pierwszy to rozpa-
trzenie wniosku o odwotanie z funkeji zastepcy przewodniczgcego Komisji. Drugi to roz-
patrzenie poselskiego projektu uchwaly wzywajacej Ministra Administracji i Cyfryzacji
do zagwarantowania rodzicom prawa do Internetu bez pornografii — druk nr 1664. Jesli
nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjeta zaproponowany porzadek dzienny
posiedzenia Komisji. Sprzeciwu nie slysze i nie widze.

Przystepujemy do realizacji punktu pierwszego. Otrzymalem pismo od sekretarza
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢, pana posta Krzysztofa Tchorzew-
skiego, z wnioskiem o dokonanie zmian w prezydium Komisji w zwigzku z wystgpieniem
posta Adama Rogackiego z Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$é. Klub PiS
zglasza kandydature pani posel Jozefy Hrynkiewicz na wiceprzewodniczacg Komisji
Administracji i Cyfryzacji. Czy pani poset wyraza zgode?

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Zatem, czy jest sprzeciw wobec odwolania pana posta Adama Rogac-
kiego z funkgcji zastepcy przewodniczgcego Komisji? Nie widze sprzeciwu. Czy jest sprze-
ciw wobec powolania pani posel Jozefy Hrynkiewicz na zastepce przewodniczgcego
Komisji? Nie widze. Stwierdzam, ze pan posel Rogacki zostal odwotany, a pani poset
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Jozefa Hrynkiewicz zostala powolana na zastepce przewodniczgcego Komisji. Gratuluje
pani posel i zapraszam do stolu prezydialnego. Bardzo dziekuje panu postowi Rogac-
kiemu za dotychczasowg prace w Komisji.

Przechodzimy do punktu drugiego, czyli rozpatrzenia poselskiego projektu uchwaty
wzywajacej Ministra Administracji i Cyfryzacji do zagwarantowania rodzicom prawa
do Internetu bez pornografii — druk nr 1664. Przypomne, ze na poprzednim posiedzeniu
Komisji zakonczyliSmy pierwsze czytanie projektu uchwaty. Padl wniosek o odrzucenie
projektu, ktory nie uzyskal wiekszosci. Zatem, dzi§ przechodzimy do szczegélowej pracy
nad projektem. Chce panstwa poinformowac, ze otrzymaliScie pismo od pana Michata
Andrzeja WozZniaka czlonka Zarzadu Polskiej Grupy Uzytkownikow Linux, ktore dotyczy
kwestii technicznych zwigzanych z ewentualnym wykonaniem tej uchwaly.

Przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia projektu uchwaly. Chee zapytaé, czy
sa uwagi do tytuly uchwaly? Pan posel Mezydto.

Posel Antoni Mezydlo (PO):

Panie przewodniczacy, przedstawilem jednolity tekst, w ktorym zawarte sg poprawki.
M.in. jest zmiana tytulu uchwaty. Moja propozycja jest taka, by tytut uchwaty brzmiat:
»,W sprawie dzialan na rzecz ograniczenia dostepu do pornografii w Internecie”. Nie
wzywajacej ministra administracji i cyfryzacji do zagwarantowania rodzicom prawa
do Internetu bez pornografii, ale w sprawie dzialan na rzecz ograniczenia dostepu. Dys-
kutowaliSmy juz o tym, zreszta forma wzywajgca ministra do zagwarantowania rodzi-
com prawa do Internetu bez pornografii... WiaSciwie nie ma stuprocentowo skutecznych
metod zagwarantowania dostepu do Internetu bez pornografii. Zgodnie z powszechnie
znang wiedzg, ktora byta dyskutowana — taka opinie wyrazil pan minister Dmowski
na ostatnim posiedzeniu Komisji — mozna tylko ograniczyc¢ dostep do pornografii. Wszyst-
kie formy sg skutecznie do pewnego stopnia, ale zawsze mozna je przetamac. Dlatego,
adekwatnym tytulem projektu ustawy byloby...

Posel Piotr Krol (PiS):
Ustawy czy uchwaty?

Posel Antoni Mezydio (PO):
Tytutem uchwaly byloby brzmienie, ktére przedstawilem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo panu postowi. Czy sg inne uwagi do tytulu uchwaty? Bardzo prosze,
Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadlon z Biura Legislacyjnego. Chce sie odnies¢ nie tyle
do okreslenia w tytule przedmiotu projektowanej uchwatly, ile do rodzaju aktu, ktorym
ma by¢ wyrazona wola Izby. Biorac pod uwage brzmienie art. 69 regulaminu Sejmu,
majac na wzgledzie tres¢ projektu, wydaje sie, ze adekwatng formg w tym przypadku
bedzie rezolucja. Sejmowi — nieczesto — zdarza sie podejmowac rezolucje. Przykladem
takiego aktu moze by¢ rezolucja z dnia 19 lutego 2010 r. w sprawie rozwoju budownictwa
mieszkaniowego. Byla to rezolucja skierowana do rzadu. Gdy przeczytamy art. 69 ust. 1
pkt 1, stwierdzimy, ze istotg jest wezwanie okre§lonego organu panstwowego do podjecia
wskazanego w rezolucji jednorazowego dzialania. Biorgc pod uwage intencje projekto-
dawcow oraz charakter aktu, rezolucja wydaje sie najbardziej adekwatnym §rodkiem.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze inne uwagi? Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Edward Siarka (KPSP):
Mamy taka sytuacje, ze jesteSmy w trakcie czytania uchwaly, zatem nie wiem jak pro-
ceduralnie wyobraza sobie pan mecenas te sytuacje. Na jakiej podstawie mialoby sie
to odby¢? Konkretnie, w tej chwili debatujemy nad projektem uchwaly.
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Legislator Przemyslaw Sadlon:
By zmieni¢ tytul projektu uchwaly, oczywiscie, niezbedna jest poprawka w tym zakre-
sie. Zatem, aby zmienic tytul, ktory w tej chwili zawarty jest w projekcie, czyli uchwala
Sejmu RP itd., nalezy zglosi¢ poprawke, ktora nadawataby tytutowi brzmienie: rezolucja
Sejmu RP. Tak w praktyce powinno by¢ to uczynione. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Zglasza sie pani posel wnioskodaweca, pani poset Kempa. Prosze bardzo.

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje. Chce powiedzie¢ mecenasowi z BAS, ze gdyby wolg wnioskodawcéw byta rezo-
lucja, to tak byloby to dookreslone. Bardzo prosze szanowac wole wnioskodawcy w tej
materii. Zgodnie z art. 69, niestety, rezolucja ma charakter stabszy, poniewaz nie ma cha-
rakteru wigzacego. To jest zasadnicza réznica miedzy uchwatg a rezolucjg. A my chyba
chcemy odnie$¢ pewien skutek, ktory jest bardzo powazny z punktu widzenia dobra
matoletnich dzieci. Dlatego zostawmy to na etapie uchwaty. Prosze, by jednak ograni-
czy¢ sie do obiektywnej opinii, a nie podpowiada¢ Wysokiej Komisji, co zrobié, by spty-
ci¢ tre§¢ przekazu wnioskodawcy. By¢é moze, za chwile, i mam takg nadzieje, bo jestem
sklonna do wielu merytorycznych ustepstw, Wysoka Izba przyjmie jednak uchwale jako
akt, ktory bedzie wyrazem naszej woli w tym, co zagraza naszym dzieciom.
Tyle, panie przewodniczacy. Zwracam uwage, ze taka jest zasadnicza i merytoryczna
roznica miedzy rezolucja a uchwala. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Absolutnie moje uwagi nie majg na celu ingerowania w uprawnienia wnioskodaw-
cow. Natomiast art. 69 oraz zaden inny artykul regulaminu Sejmu nie daje podstawy,
by wyciagna¢ niosek, ktory wyciagneta pani posel. Mianowicie, ze uchwala jest aktem
silniej wigzacym niz rezolucja. Nie podzielam tego stanowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo. Pan posel Mezydlo zglosit poprawke. Chee pod-
dac pod glosowanie te poprawke. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki, ktora
zostala zgloszona i zaproponowana przez pana posta Mezydto? Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia poprawki? Nie widze. Zatem stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Tresé
brzmi: Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie dzialan na rzecz ogranicze-
nia dostepu dzieci do pornografii w Internecie.

Sekretarz Komisji Jolanta Ostrowska:
Jest tam biad w dacie. Powinien by¢ 2014 r.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Tak, tak, oczywiScie. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do preambuty. Widze, ze w tekScie jednolitym, ktory zostal zapropono-
wany, rowniez jest korekta w preambule. Tak, panie posle?

Posel Antoni Mezydio (PO):
Tak. Nie wiem czy pan przewodniczacy bedzie glosowal preambule tiretami? W projekcie
jest 5 tiretow.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Zamierzam ja glosowac w caloSci.

Posel Antoni Mezydlo (PO):
A, w calosci.

Posel Piotr Krol (PiS):
Przepraszam, w kwestii formalnej. Czy moglibySmy dostac tekst posta Mezydto w jakiej-
kolwiek wersji, np. w elektronicznej? Przepraszam, ale to jest jaka$ parodia.
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Posel Antoni Mezydio (PO):
Jest w wersji papierowe;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Jest, prosze bardzo.

Poset Piotr Kroél (PiS):
Zglosilem sie do pani i powiedziala pani, ze juz nie ma.

Sekretarz Komisji Jolanta Ostrowska:
Dostalismy tylko to, co przyniost pan poset.

Posel Piotr Krol (PiS):
Dostalisémy jeden tekst na czterech.

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
Nie mamy innej mozliwosci, skoro co§ przyniesione jest bezposrednio na posiedzenie
Komisji.
Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo prosze.
Zamierzam glosowaé to w calosci, chyba, ze bedg inne wnioski, by kazdy tiret gloso-
wac oddzielnie. Bardzo prosze, pan mecenas z Biura Legislacyjnego.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Mam uwage, ktéra generalnie odnosi sie do sposobu sformulowania projektu. Uwaga jest
adekwatna w odniesieniu do projektu i do propozycji poprawek, ktore zaproponowal pan
posel Mezydto. Tego rodzaju forma aktu nie jest znana w praktyce parlamentarnej. Zdaje
sobie sprawe, ze w regulaminie Sejmu ani w zadnym innym akcie nie ma sprecyzowanych
jasnych zasad formulowania przepisow w projektach uchwal. Natomiast w tym wzgle-
dzie wydaje mi sie zasadne odwolanie si¢ do formy uchwaty, ktérg Sejm podejmuje. Tego
rodzaju preambuta, wstep jest bardziej znany prawu europejskiemu. Oczywiscie, dyrek-
tywy i rozporzadzenia unijne zawierajg tego typu wstep, w ktorym wskazuje sie motywy,
ktore staly u podstaw podjecia danego aktu — poddaje to pod rozwage. Natomiast, abstra-
hujac od uwagi, ktorg zglosilem przed chwila, to z czysto jezykowego punktu widzenia,
tiret powinno poprzedzac zdanie, ktore byloby wprowadzeniem do wyliczania. Z jezyko-
wego punktu widzenia, nie mozna rozpoczaé¢ uchwaly od myslnika.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje. Czy sa glosy dotyczace preambuly? Czy pani posel wnioskodawca
ma sugestie w nawigzaniu do tego, co przed chwila padlo ze strony Biura Legislacyj-
nego?

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, tak jak powiedzialam i zgodnie z deklaracja, ktorg zlozylam —
i dotrzymuje slowa — ze jesli cel zostanie osiagniety, to jestem w stanie przyjac te kwe-
stie, o ktorych dyskutujemy. Mnie zadawala taka preambuta. Dlatego uwazam, ze mozna
ja przyjac. Tym bardziej, ze jest to zgodne z uchwala.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Przepraszam, ale bez zdania wprowadzajacego i z rozpoczeciem od pierwszego tiret?

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Nie, przepraszam, panie przewodniczacy. Ma pan na mysli — w sprawie dzialan na rzecz
ograniczenia dostepu dzieci, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Nie. Preambuta rozpoczyna sie od myslnika, od tiret.

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Tak, skasowaé¢ my§lnik i zostawié ,,zwazywszy, ze”. Zatem, rozumiem, ze mowa o likwi-
dacji mys$lnika i zaczeciu zdania z wielkiej litery: ,,Zwazywszy, ze pornografia w sieci”?
Tak, dobrze.
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Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Owszem rozpoczecie zdania z wielkiej litery i rezygnacja z tiret, rzeczywiScie popra-
wilaby ten tekst, ale tylko w doniesieniu do pierwszego tiret. Prosze zwréci¢ uwage,
ze kolejne elementy projektu muszg sie — kolokwialnie méwigc — czytaé z pozostalg cze-
§cig. Zatem preambule, wstep nalezy przeformutowaé catoSciowo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Pan poset Brzezinka i pani przewodniczaca Hrynkiewicz. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jacek Brzezinka (PO):
Wydaje mi sie, ze mam propozycje najprostszego rozwigzania, ot6z proponuje by napisac:
"Zwazywszy, ze:” Nastepne tirety niech brzmia: pornografia w sieci internetowej, strony
pornograficzne w Internecie. Zatem, proponuje, by oming¢ pierwsze wyrazy w poszcze-
gélnych tiretach i myéle, ze bedg spelnione dwa warunki.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze, jeszcze pani przewodniczgca Hrynkiewicz.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, czy zadowolitoby pana mecenasa takie wpro-
wadzenie: Sejm RP - i po tym bylyby kolejny tiret? Tak jak pan sobie zyczy, bytoby
to wskazanie podmiotu, ktory to deklaruje.

Posel Przemystaw Czarnecki (PiS):
Mozna polgczy¢ te dwa pomysty.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Nalezy zebrac to i skonstatowaé¢. Moim zdaniem, pan poset Brzezinka
zglosil bardzo stuszng formalng propozycje. Czy pani poset wnioskodawca jest w stanie
zgodzic sie na takg propozycje?

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Jeszcze pan mecenas. Bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Prosze traktowac moje uwagi nie jako uwagi, ktore majg na celu utrudni¢ panstwa prace,
ale jako uwagi, ktére majg sie przyczynié¢ do poprawy jakoSci tekstu. Biorgc pod uwage
dwie propozycje, rekomendowalbym, by polaczy¢ je. By wskaza¢ podmiot, ktory wyste-
puje z okre§lonymi postulatami, a wiec ,,Sejm RP” i, oczywiScie, ,,zwazywszy, ze” mozna
wyciggnaé przed nawias i poszczegodlne tiret rozpoczynac z pominieciem, w przypadku
pierwszego tiret, slow ,,zwazywszy, ze”, drugiego — ,majac na uwadze” itd.

Posel Edward Siarka (KPSP):
Jezeli pan przewodniczgcy pozwoli, bedzie to brzmiato: ,,Sejm RP, zwazywszy, ze:” — tak
jak proponowat kolega. Nastepnie kolejno wyliczamy punkty. Rzeczywiscie, tekst bedzie
wowczas prawidlowo sformutowany.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dobrze, przyjmujemy... jeszcze pan posel Mezydlo.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Teraz przeszedtbym juz do swojej poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dobrze, jednak najpierw przyjmijmy strone formalng. Czy jest sprzeciw wobec strony
formalnej, o ktorej dyskutowalisémy przed chwilg? Nie widze sprzeciwu, zatem przyj-
mujemy.
Teraz poprawka pana posta Mezydlo. Mysle, ze ona rowniez nie jest jaka$ zakala.

a.b. 7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJt ADMINISTRACJI | CYFRYZACJI (NR 93)

Posel Antoni Mezydio (PO):

Nie, bedzie ona w formie przyjetego konsensusu przez Wysoka Komisje. Moja poprawka
wynika tylko z tego, o czym ostatnio mowiliSmy na posiedzeniu Komisji, i z uwag, ktore
padly poprzednio. Nie zgadzajg sie one z treScig uchwaly oraz z tiret 4 i 5, ktore sg wg
projektu ustawy. Jest tak ze wzgledu na to, ze nie wszystkie dotychczasowe rozwigzania
kontroli rodzicielskiej sg odplatne. Zatem, tiret 3 nie zgadza sie z wiedzg, ktora pozy-
skaliSmy na ostatnim posiedzeniu Komisji. Rowniez tiret 5 tez nie zgadza sie, poniewaz
mowilismy, ze dzi§ sg metody bezpiecznego korzystania i zabezpieczania dzieci przed
pornografig przez korzystanie z programow kontroli rodzicielskiej, ktére sg niejedno-
krotnie — a raczej czesto — bezplatne. Dlatego proponuje zastgpienie tych dwoch sfor-
mulowan na: ,zauwazajac, ze rodzice moga nie wiedzie¢ o dostepnych rozwigzaniach
technicznych, w tym programach kontroli rodzicielskiej, uchwala sie, co nastepuje:”.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje, panie posle, mysle, ze jest to zrozumiale. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej
poprawki, o ktorej przed chwilg byla mowa w preambule? Sprzeciwu nie widze, zatem
stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawke do preambutly.
Przechodzimy do tresci... bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Drobna uwaga z mojej strony. Proponuje by rozwingé skroét, ktory jest w pierwszym
tiret, ktory odnosi sie do kwoty. By nie wyrazac tego skrétem, ale pelnym wyrazem, tj.
miliardéw.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Tak. Rozumiem, ze jest to kwestia formalna. Chyba nikt nie wnosi sprzeciwu. Rozu-
miem, ze w sprawozdaniu znajdzie sie pelne stowo ,,miliardéw”.
Przechodzimy do same;j treSci. Pkt 1. Czy sg uwagi do tego punktu? Bardzo prosze,
pan posel Mezydto.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Wiasciwie chodzi tylko o zmiane formy. Moja propozycja jest taka: Sejm Rzeczypospoli-
tej Polskiej wnosi o przygotowanie przez Ministra Administracji i Cyfryzacji rozwigzan,
ktére zagwarantuja rodzicom prawo dostepu do sieci internetowej wolnej od pornografii.
Jest to wlasciwie to samo, tylko bardziej tagodna forma.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje. Czy sg inne uwagi? Pani poset Kempa.

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Nie mam uwag, ale powiem tylko Wysokiej Komisji, na czym polega réznica. Pan wniosko-
dawca poprawki zastepuje stowo ,,wzywa” stowem ,,wnosi”. Mysle, ze jest to do przyjecia.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki zgloszonej przez posia
Mezydto? Nie widze, zatem stwierdzam... bardzo prosze.

Przedstawiciel Fundacji ,,Panoptykon” Wojciech Klicki:

Dzienr dobry panstwu Wojciech Klicki z Fundacji ,,Panoptykon”. Skoro méwimy juz
o tej poprawce, to chce zwréci¢ uwage, ze nalezy ja czyta¢, moim zdaniem, w kontekS$cie
zmiany nazwy uchwaly, ktéra w nowym brzmieniu dotyczy dzialan na rzecz ogranicze-
nia dostepu dzieci do pornografii, a nie mowi o tym, ze osiggniecie tego celu jest mozliwe.
Zgodnie z najnowsza wiedza, tego celu w stu procentach nie da sie osiggna¢. W zwigzku
z tym, czytajgc ust. 1 réwniez po poprawkach, mozna odnie§¢ wrazenie, ze Wysoki Sejm
zobowigzuje ministra AiC do czego$, czego minister nie bedzie w stanie zrealizowac,
poniewaz nie moze zagwarantowac w stu procentach rodzicom prawa dostepu do sieci
internetowej wolnej od pornografii. Tylko na to chce zwrdéci¢ uwage.
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Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Jest to ustawa intencyjna. Pkt 1 juz zostal przyjety. Nie bylo sprze-
ciwu, wobec tego przechodzimy do pkt 2. W tym punkcie sg réwniez propozycje zmian
i korekty. Bardzo prosze, pan posel Mezydto.

Posel Antoni Mezydlo (PO):

Panie przewodniczacy, zmiany réwniez wynikajg z opinii, ktore otrzymaliSmy na poprzed-
nim posiedzeniu Komisji. Sa to opinie BAS, rzecznika ochrony danych osobowych oraz
stanowisko ministerstwa, ktore na ostatnim posiedzeniu Komisji wyglosil pan Roman
Dmowski. Bylto bardzo wiele zastrzezen, ktore dotyczyly filtrow w sieci. Sg one nie zawsze
skuteczne - tak jak méwilem wezeéniej. Czasem nawet blokujg inne informacje, nie tylko
pornograficzne. Naruszyloby to wiele praw wolnoéci, np. prawo do prywatno$ci, prawo
do wolnoéci - te, o ktore walczyliSmy. Skuteczniejszym rozwigzaniem jest przygotowa-
nie rodzicom oprogramowania przeciwko pornografii, ktére moga instalowa¢ w swoich
komputerach. Dlatego w pkt 2 proponuje nastepujace rozwigzanie: ,,pkt. 2. Rozwigzania
te powinny uwzgledniaé nastepujgce wytyczne: a. Kazda osoba powinna mie¢ mozliwo§¢
blokowania przesylania tresci o charakterze pornograficznym; b. Dostawca ustug inter-
netowych powinien dostarczy¢ narzedzia, ktére umozliwiajg blokowania przesytania tre-
§ci o charakterze pornograficznym; c. Dostawca ustug internetowych jest zobowigzany
do zapewnienia narzedzi, ktore umozliwig blokowanie przesylanie treSci o charakterze
pornograficznym, nieodplatnie”. Ministerstwo przygotuje oprogramowanie w ten spo-
sob, ze kazdy bedzie mogl zainstalowac je nieodplatnie i nie bedzie to trudne. Zgodnie
z pkt 1, musi by¢ to skuteczne. Wydaje sie, ze takie rozwigzanie techniczne nie koliduje
z zastrzezeniami, ktére wynikajg z opinii i stanowiska ministerstw — wnioskodawcy
prosili o rozwigzania techniczne. Myéle, ze to rozwigzanie jest tak samo skuteczne, jak
filtrowanie w sieci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo, panie poéle, za to kompromisowe rozwigzanie. Czy sg uwagi do tej
poprawki?

Posel Przemystaw Czarnecki (PiS):

Uwazam, ze ta poprawka nie moze by¢ w sposob techniczny wprowadzona w zycie. Cze-
sto jest tak, ze producenci sprzetu uniemozliwiajg instalacje wlasnego oprogramowa-
nia. Podam przyklad drukarki, ktora sterowana jest przez tablet, i nie ma mozliwoS§ci
wgrywania jakichkolwiek wlasnych aplikacji. Jezeli w dzisiejszym §wiecie mamy dostep
do Internetu nie tylko w komputerze, ale rowniez w lodowce, mikrofalowce, konsolach
do gier, telefonach komérkowych itd., to jesli chodzi o dostarczanie oprogramowania,
to byloby to bardzo ciezkie do zrealizowania. Tak mi sie wydaje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Pan poset Mezydlo, bardzo prosze,

Posel Antoni Mezydlo (PO):
Dlatego, panie posle, chce zwrdci¢ uwage na pkt 3, gdzie przedtuzamy okres przygo-
towania tych rozwigzan do 18 miesiecy. RzeczywiScie, niektore problemy bedg wyma-
galy skomplikowanych i trudnych operacji. Dlatego dajemy ministerstwu dtuzszy okres
czasu, w ktorym bedzie moglo skonsultowaé to ze srodowiskiem. Mysle, ze taki okres,
ktory dalibySmy ministerstwu, czyli dtuzszy okres, umozliwitby takie rozwigzania, o kto-
rych méwimy w pkt 2. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. W ten sposob pan poset Mezydlo przedstawit rowniez poprawke do pkt
3. Czy cala...? Bardzo prosze pani przewodniczaca.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Prosze panstwa, chee zwréci¢ uwage, ze w uchwale odstapiliémy od tego, ze ustugodawca
Internetu moze wylaczy¢ tresci o charakterze pornograficznym. Proponuje, by uzupelnic
ten punkt o pkt d o nastepujacej tresci: ,,d. Dostawca ustug internetowych moze wylgczy¢
treSci pornograficzne z tresci dostarczanych odbiorcom. Informacja o wylgczeniu tresei
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o charakterze pornograficznym powinna znalezé sie w umowie zawartej z ustugobiorcg”.
W ten sposob bedg na rynku po prostu tacy dostawcy Internetu, ktérzy nie beda chcieli
czerpac korzySci z dostarczania treSci pornograficznych. To méj wybor, ze ide do sklepu
i kupuje margaryne, masto z olejem lub pelne masto. Jesli odpowiada mi ustugodawca
z treSciami pornograficznymi, zawieram umowe, ktora nie zawiera klauzuli. Nato-
miast, jeSli zawartam umowe, ze nie ma treSci pornograficznych, tzn., ze ustugodawca
zobowiagzal sie do dostarczenia takiego Internetu. To nie ogranicza niczyich wolno§ci
gospodarczych. Jesli chce produkowaé to, co chee, to moge. Jezeli sg odbiorcy na maj
produkt, to prosze bardzo. Jezeli sg odbiorcy, ktorzy nie checa pewnych moich produktéw
o pewnych cechach, to majg wybor inny na rynku. Co panstwo o tym sadzicie? To moja
poprawka, ktorg proponuje wprowadzic.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Rozumiem, ze jest to pod pkt d., w pkt. 2?

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dobrze. Pani poset Kempa.

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje. Ta poprawka
wychodzi naprzeciw temu, o czym ostatnio méwil pan minister, czyli o rozwigzaniach
brytyjskich. Powstajg tam réznego rodzaju grupy przedsiebiorcow, ktérzy reklamuja
sie i deklaruja, ze beda dostarczaé¢ ustugi, ktore beda wolne od tych tresci. Przelozenie
rozwigzania brytyjskiego, moim zdaniem, bardzo dobrego, ktére naklada swoiste samo-
ograniczenie, moze by¢ formag reklamy w tym zakresie. Je§li umozliwimy to w naszej
ustawie, to bedzie juz ona doskonala.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Pan posel Mezydto.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Wydaje sie, ze akurat w tej czesci dyskusji zgadzam sie, ze rzeczywiScie bedzie to roz-
wigzanie, ktore podobne jest do rozwiazania brytyjskiego. W Wielkiej Brytanii rowniez
trudno byloby przeforsowac ustawg takie rozwigzania. Zostalyby naruszone wolnoSci.
Jezeli dostawcy Internetu z wlasnej woli — tak jest w Wielkiej Brytanii — to wykonuja,
to nie jest to niezgodne z prawem brytyjskim. Mysle, ze u nas nie byloby to niezgodne.

Nalezy spyta¢ pana ministra, ewentualnie Biuro Legislacyjne, czy bedzie to zgodne?
Chyba tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Jest to uchwata intencyjna, ktora mowi o dowolnoéci, bo jest tu napisane ,,moze”. Je§li
sg nowe argumenty, bo starych nie chce juz powiela¢, to prosze. Pani poset Sobecka oraz
pan przewodniczacy.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy, chce tylko zwrdcié uwage Wysokiej Komisji na to,
ze przygotowujemy rozwigzania dla nastepnej ekipy rzadzacej. Za 18 miesiecy bedzie
nastepny rzad i nastepna koalicja rzadzgca lub rzadzacy. Zatem, zwracajac na to uwage,
jestem za tym, by ministrowi da¢ pél roku na te rozwigzania.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje. Pani mowi o pkt 3, a my jesteSmy jeszcze w pkt 2. Pan posel Siarka.

Posel Edward Siarka (KPSP):
Dodam jeszcze jedno zdanie w kontekScie poprawki, ktora zglosita pani profesor wice-
przewodniczaca. Oto6z, wydaje mi sie, ze jest pelna zgoda, ze przy zaproponowanym roz-
wigzaniu moglibySmy unikng¢ probleméw zwigzanych z kwestiami, ktére na pewno byly
podnoszone przy dyskusji odnosnie do kosztow. Jesli w umowie chce mie¢ zawarta klau-
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zule, ze wybieram dostawce, ktory mi to zapewnia, to godze sie na to, ze ustuga moze
by¢ drozsza na rynku. Jednak chce te ustuge i moge ja wybrac. Godze sie na to, by z tego
tytulu ponosi¢ koszty. Mysle, ze w wielu przypadkach argument ekonomiczny wychodzi
naprzeciw tej poprawece.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, padly dwie poprawki, tj. pierw-
sza, zgloszona przez pana posta Mezydlo, druga, w pkt 2 d, zgloszona przez panig prze-
wodniczacg Hrynkiewicz. Czy strona rzgdowa lub Biuro Legislacyjne zechce sie do nich
odnie$c? Nie, wobec tego... tak? Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MAiC Roman Dmowski:
Wydaje mi sie, ze zaproponowane poprawki sg sensowne i zgadzamy sie, ze wydzwiek
ich jest stuszny. Chce tylko dopytac o ostateczne brzmienie pkt d, poniewaz nie brzmiato
to zrozumiale do konca.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Moze najpierw przeglosujemy poprawke zgloszong przez pana poslia
Mezydto, ktora dotyczy pkt 2. Nastepnie jeszcze raz zacytujemy druga poprawke. Czy
kto§ jest przeciw przyjeciu poprawki zgltoszonej przez pana posta Mezydtlo, ktora dotyczy
pkt 2? Nie widze. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Bardzo prosze, pani przewodniczgca Hrynkiewicz. Prosze o odczytanie — oczywiScie,

jesli to mozliwe.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
W pkt 2 pod literg d bylaby zawarta nastepujgca tresé: ,,Dostawca ustug internetowych
moze wylgczy¢ tresci o charakterze pornograficznym z tresci dostarczanych odbiorcom.
Informacja o wylaczeniu treSci o charakterze pornograficznym powinna znalezé sie
w umowie zawartej z ustugobiorca”. Gdy podpisuje umowe, jest napisane, ze Internet
jest wolny od tresci pornograficznych. By¢ moze bedzie to drozsza ustuga, by¢ moze
tansza lub skromniejsza, ale decyduje sie na ten rodzaj ustugi. To jest moja poprawka.
Daje ona r6zne mozliwosci wyboru dla rodzicow.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki, ktora zostata przed chwilg

zgloszona, tj. pkt 2 d? Nie widze sprzeciwu. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia catego pkt

2, ktory obejmuje pkt a-d? Nie widze. Stwierdzam, ze pkt 2 zostal przyjety w caloSci.
Pkt 3. Pan posel Mezydlo przedstawil, ze chodzi o 18 miesiecy. Rozumiem, ze nie

chodzi by odroczy¢ to ad Kalendas Graecas, ale by bardzo sensownie i merytorycznie przy-

gotowac sie do tego — Igcznie z konsultacjami. Rozumiem, ze musi to troche potrwad.

Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Chce zwréci¢ uwage na pewng rozbiezno§é, ktora dotyczy pkt 1 i 3. W pkt 3mowi sie
o projekcie rozwigzan, a w pkt 1- o rozwigzaniach. Wydaje sie, ze nalezy to skorelowac.
Sejm - tak naprawde — wnosi o przygotowanie propozycji rozwigzan. Moim zdaniem,
pewnej modyfikacji wymaga pkt 1, bo nalezy méwié o projekcie rozwigzan lub propozycji
rozwigzan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Nie wiem, czy dobrze zrozumialem. Zaproponowata pan powrét do pkt 1, tak?

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Tak, ze wzgledu na to, ze pkt 3 postuguje sie sformutowaniem ,,projekt rozwigzan”
w odniesieniu do tego, co ma przedstawi¢ minister. Natomiast w pkt 1 intencja jest
wniesienie do ministra o przedstawienie rozwigzan. By zapewni¢ korelacje miedzy tym,
co Sejm oczekuje, nalezy — moim zdaniem — w pkt 1 zapisac: ,wnosi o przygotowanie
przez Ministra Administracji i Cyfryzacji projektu lub propozycji rozwigzan” — to juz
do rozeznania dla panstwa.
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Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Mysle, ze jest to kwestia techniczna. Jesli na chwile wracamy do pkt 1, to czy nie
ma sprzeciwu... tak?

Legislator Przemystaw Sadlon:
OczywiScie, jesli nie bedzie sprzeciwu co do uzupelnienia tego, to nie wymaga zadnej...

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Czy jest sprzeciw wobec uzupelniania pkt 1?7 Nie widze, wobec tego techniczna uwaga
zostala przyjeta.
Teraz merytorycznie pkt 3. Rozumiem, ze nie ma innych uwag poza tg zgloszong
przez panig posel Sobecka? Bardzo prosze, pani przewodniczgca Hrynkiewicz.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Panie ministrze, co bedziecie robili 18 miesiecy? Widze rbzne rzeczy, ze sg 3 miesigce,
18 miesiecy, 3 lata, 5 lata. Na czym polega trudnos¢, by wobec zagrozenia, ktére opisane
jest w uchwale, dzialaé tak niespiesznie?

Podsekretarz stanu w MAiC Roman Dmowski:
Moge?

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MAiC Roman Dmowski:

Wysoka Komisjo, poruszaliémy te kwestie na poprzednim posiedzeniu Komisji, na kto-
rym opisalem, jakie zagadnienia nalezy precyzyjnie rozstrzygna¢. Mamy jeszcze fun-
damentalne kwestie do rozstrzygniecia, tj. zaczynajac od definicji pornografii. Kazdy
z dostawcow, ktory bedzie chcial zrealizowaé nasze zalecenia lub zalozenia, od razu
zapyta, jaka jest definicja i jak do tego podchodzié¢. Kolejng kwestig jest to, ze caly czas
projektujac rozwigzania, mamy obowiazek pilnowania zgodnoS$ci z prawem krajowym
i europejskim. Sg to kwestie, ktére w czasie prac nad tymi rozwigzaniami caly czas
bedziemy musieli mie¢ w glowie. Generalnie, méwimy o do§¢ ztozonym systemie. Cele,
ktore stawia przed nami Sejm, sg ambitne. Méwimy o tym, by wyraznie zablokowaé
przesylanie tresci o charakterze pornograficznym. Wiemy, ze bedzie to wymagalo kon-
sultacji z przedstawicielami firm komputerowych, by podyskutowaé, jakie mozliwoSci
w Swietle takich wyzwan mamy od strony technologicznej oraz by p6zniej uzyskac poro-
zumienie ze strong biznesowa, ktora na koncu bedzie realizowala te zalecenia i regula-
cje. Dlatego wydaje sie, ze uwzgledniajagc konieczno§¢ wielu konsultagji i fakt, ze do tych
konsultacji trzeba bedzie przygotowac ekspertyzy, informacje lub projekty techniczne,
my§le, ze 18 miesiecy na dopiecie i doprowadzenie do przedstawienia kompletnego pro-
jektu rozwigzan to czas adekwatny.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca Hrynkiewicz.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Chce dopytac pana, czy to oznacza, ze panstwo nad tym zagadnieniem w MAC w ogodle
nie pracowaliécie i nie pracujecie?

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MAiC Roman Dmowski:
Wysoka Komisjo, moze nie wyrazilem sie precyzyjnie. Chodzi o to, by jeszcze raz spojrzec
na te wszystkie zagadnienia trzymajac w reku uchwale Sejmu. By wszystkie wytyczne,
ktore zostang zamieszczone w uchwale, gruntownie przeanalizowac i rozpoczgc imple-
mentacje tych wytycznych. Méwilem o tym na poprzednim posiedzeniu Komisji, ze juz
po pierwszym posiedzeniu Komisji w 2013 r. rozpoczeliSmy cykl spotkan z branza
i przedstawicielami organizacji pozarzadowych. Efektem tego jest rozpoczecie kampanii
informacyjnych wéréd rodzicow oraz przedstawicieli instytucji pozarzadowych, ktorzy
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maja podnosi¢ te §wiadomos$¢ wsrod rodzicow. Swiadomose, ze juz teraz istniejg bez-
platne narzedzia w jezyku polskim, ktore mozna stosowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Pan poset Mezydto.

Posel Antoni Mezydio (PO):

Chce wlaczy¢ sie do tej dyskusji. Pani posel, pani profesor, te sprawy byty juz kiedy$ pro-
ponowane przez rzad w ustawie hazardowej, tzn. tam mialy by¢ strony, ktére mialy by¢
blokowane. Rejestrem tych stron mial zajmowac sie prezes UKE, ale utkwilo to w kon-
sultacjach spotecznych. Mimo, ze ustawa hazardowa byta uchwalana w do$¢ szybkim
trybie, nie byla ona uchwalana az w tak szybkim, ze nalezalo to wyrzucié. Sg to dosc
skomplikowane problemy techniczne. Wyraznie widac, ze konsultacje spoleczne w tej
sprawie nie bedg proste. Dlatego taka jest propozycja. Gdyby nie byto juz podejscia
do tych kwestii — tak kiedys bylo w naszym prawodawstwie z inicjatywy Rady Ministrow,
ale to upadlo ze wzgledu na konsultacje spoteczne. Dlatego powinnisémy dac¢ diuzszy
okres czasu, 6 miesiecy to bardzo kroétki okres.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje, panie posle. Jest propozycja poprawki w pkt 3, ktéra jest zgloszona
przez pana posla Mezydto. Poddaje ja pod glosowanie. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
tej poprawki w ksztalcie...

Posel Anna Sobecka (PiS):
Jak ona brzmi?

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Minister administracji i cyfryzacji przedstawi projekt rozwigzan w ciagu 18 miesiecy
od dnia podjecia niniejszej uchwaly — to jest brzmienie pkt 3. Czy jest sprzeciw?

Posel Anna Sobecka (PiS):
Jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):

Zatem glosujemy.

Kto z panstwa poslow jest za przyjeciem poprawki zgltoszonej przez pana posta Mezy-
dlo? Prosze o poniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Stwierdzam, ze poprawka przeszla.

Czy jest potrzeba glosowania pkt 37 Nie ma. Zatem szczesliwie jesteSmy juz po wyczer-
paniu wszystkich punktéow. Tak, panie mecenasie?

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Czy przed przeglosowaniem przez panstwa calosci moge zglosic jedng uwage?

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Jednocze$nie wyjde z propozycja, tzn. uwaga dotyczy caloSci tekstu projektu, dlatego
czekalem ze zgloszeniem jej dopoki nie uksztaltuje sie tresé. Proponuje, by nieco prze-
formutowac poszczegélne elementy. Nie ingeruje to w istotny sposéb w meritum tresci,
natomiast ma na celu uczytelnienie formy i samego...

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Przepraszam, bardzo prosze o cisze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Samego projektu uchwaly. Po pierwsze, proponuje, by zrezygnowaé¢ z oznaczania
poszczegblnych zdan punktami, by zastosowaé forme, w ktorej poszczegolne zdania
wyrazone sg w odrebnych akapitach. Wracajac do motywow, ktore przyjeli panstwo, pro-
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ponuje, by zdanie pierwsze zawierajagce motywy bylo polgczone ze zdaniem, w ktorym
Sejm wnosi o przygotowanie przez ministra. Czy moge odczytac te propozycje? Bedzie
to bardziej czytelne.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Sejm RP, zwazywszy, ze — juz nie bede odczytywal wszystkich przyjetych przez panstwa
motywow — wnosi o przygotowanie przez Ministra Administracji i Cyfryzacji projektu
rozwigzan, ktore zagwarantujg rodzicom prawa dostepu do sieci internetowej wolnej
od pornografii. Kolejny akapit, bez oznaczania tego akapitu zadna cyfra, brzmiatby: Roz-
wigzania te powinny uwzgledniaé¢ nastepujgce wytyczne — poszczegolne wytyczne bylyby
oznaczone od tiretéw, by zachowaé¢ w ramach uchwaly jednolitg forme wypunktowywa-
nia. Ostatni akapit to: Minister Administracji i Cyfryzacji przedstawi projekt rozwigzan
w ciggu 18 miesiecy od dnia podjecia niniejszej uchwaly.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw panstwa postow wobec przyjecia uchwaly z uwagami,
ktore przed chwilg zostaly zgloszone? Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia catoSci uchwaly? Nie widze. Zatem stwierdzam,
ze projekt uchwaty zostal przyjety przez Komisje. Bardzo serdecznie dziekuje. Widze
ten glos.

Pozostaje nam jeszcze zgloszenie kandydatury na sprawozdawce Komisji. Chce zapro-
ponowaé pana posta Antoniego Mezydlo jako sprawozdawce Komisji. Czy pan poset
wyraza zgode?

Posel Antoni Mezydio (PO):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Czy sag inne kandydatury? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji na sprawoz-
dawce Komisji pana posta Mezydlo? Nie widze. Stwierdzam, ze pan posel zostal wybrany
jako sprawozdawca Komisji.
Bardzo prosze, pani poset Kempa.

Posel Beata Kempa (KPSP) - spoza skladu Komisji:
Jesli pan pozwoli, mam tylko jedno zdanie. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo,
pragne bardzo serdecznie podziekowaé za prace nad tym projektem. Mam nadzieje,
ze projekt wejdzie w zycie i bedzie skuteczny, i ze bedzie spora refleksja i duza praca
wszystkich rzadéow w tej sprawie. Dziekuje Komisji i wszystkim, ktorzy wsparli nasz
projekt. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje, pani posel. Dziekuje rowniez za obecnosc¢ na dzisiejszym posiedzeniu Komisji.
Zglaszal sie jeszcze pan posel Kroél. Bardzo prosze.

Posel Piotr Krol (PiS):

Panie przewodniczgcy, mam uprzejmg prosbhe. Ot6z na jednym z posiedzen Komisji —
na tym, ktore odbylo sie w Sali Kolumnowej — ktére dotyczylo informatyzacji, zadatem
kilka pytan. Pan minister Dmowski poprosil o0 mozliwo$¢ odpowiedzi na piSmie — oczy-
wiscie, wyrazilem zgode. Na poprzednim posiedzeniu Komisji spytalem o odpowiedz.
Pan minister powiedzial, ze dzi§ udzieli odpowiedzi. Dla ulatwienia podatem swoj adres
e-mail. Chce poinformowac, ze caly czas nie otrzymalem tej odpowiedzi. Prosze pana
przewodniczgcego o pomoc, by otrzymacé te odpowiedz. Bede serdecznie zobowigzany,
bo do dzisiejszego dnia jej nie otrzymalem. Wydaje mi sie, ze pytanie nie jest az tak
skomplikowane, by na odpowiedz potrzebne byty az dwa miesiace. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, otrzymatem od marszatka Sejmu pismo w spra-
wie opracowania i przyjecia... poprosze jeszcze o chwile uwagi...przyjecia planu pracy
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za okres od 1 stycznia 2015 r. do 31 lipca 2015 r. Komisja powinna uchwali¢ plan pracy
do 19 grudnia 2014 r., zatem prosze o zglaszanie propozycji tematéw do sekretariatu
Komisji do konca przyszlego tygodnia. Na poprzednim posiedzeniu Komisji méwilem,
ze termin jest do polowy grudnia, ale troche to przyspieszamy, czyli do konca przyszlego
tygodnia.

Jeszcze jedna kwestia: jutro o godz. 12.00 planuje posiedzenie Komisji w sprawie roz-
patrzenia zmiany ustawy o systemie powiadamiania ratunkowego. Jest to tryb pilny.
Chce, by panstwo, jako Komisja, wyrazili zgode na nietypowy tryb, poniewaz ustawa
musi wejs¢ w zycie i obowigzywac od 1 stycznia przyszlego roku. Zatem, bardzo prosze
o przyjecie do wiadomosci i o zgode na taki troche niestandardowy tryb.

Protokot z dzisiejszego posiedzenia Komisji bedzie wylozony do przejrzenia w sekre-
tariacie Komisji oraz w Kancelarii Sejmu. Informuje, ze porzadek dzienny posiedzenia
Komisji zostal wyczerpany. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje wszystkim panstwu
bardzo serdecznie.
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