Sprawozdanie - stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

17. posiedzenie 4. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dijia 10. maja 1893.

TresC. Urlopy pp. Romera i Zaleskiego. — Spis petycyj. — Glos metropolity Sembratowicza na
poparcie petyeyi komitetu parafjalnego w Haliczu. — Uchwalenie zapomég dla pogorzelcéw
w Terpitéwce, Zupawie, Ulanowie, Serednem i Mikotajowie. — OdpowiedZ komisarza rzado-
wego np interpelacye p. Potoczka w sprawie obszaréw dworskich i wykonywania ustawy
przynaleznosci. — Piewsze czytanie wniosku posta Szczepanowskiegc o wyznaczenie z tunduszu
krajowego kwoty 2,000 zt. na koszta ztozenia zwilok §. p. Teofila Lenartowicza w grobie zastu-
zonych na Skatce w Krakowie. — Pierwsze czytanie wniosku posta Potoczka w przZtédmiftéfler
podniesienia $rednich i mniejszych gospodarstw wiejskich. — Pierwsze czytanie wniosku posta
Borkowskiego w sprawie budowy kolei w wschodniej cze$ci kraju. — Sprawozdanie i uchwata
wniosku komisyi budzetowej o przedlozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie czasowego
uwolnienia od dodatkéw do podatkéw dla funduszu krajowego tudziez od wszelkich dodatkéw
i podatkéw gminnych tych budynkéw we Lwowie, ktére beda nowo wybudowine w miegjsce
180 a wzglednie 181 doméw przeznaczonych na zburzenie w celu regulai y: miasta dla poprawy

stosunkéw zdrowotnych. — Sprawozdanie i uchwata wniosku konusyi budzetowej o wniosku
Wydziatu krajowego w przedmiocie uzycia funduszu domestykalnego na fundusz oozy zkowy
dla przemystu rolniczego. — Sprawozdauie komisyi judZetowej o wniosku Wydziatu krajowego

w przedmiocie utworzenia dalszej seryi okregéw sanitarnych na zasadzie postanowien usuwy
z dnia 2. lutego 1891 Nr. 17. o urzadzeniu stuzby zdrowia w gminach i obszarach dworskich.
Gtlosy pp. Stan. Jedrzejowicza z poprawka, Hoszarda i sprawozdawcy CzyZewicza Przyjecie
wniosku komisyi, — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisy i budzetowej odno$nie do wniosku
Wydziatu krajowego w sprawie utworzenia okregu sanitarnego w Narajowie — Sprawozdanie
i przyjecie wniosku komisyi budzetowej o wniosku Wydziatlu krajowego w sprawie prosby
gminy Chetm o zaptacenie z funduszéw krajowych gminie Tarnéw 115 zi 19 ct. tytulem

kosztéw zywienia 3 -ga dzieci Stefana i Jézefy Ruskdéw. — Sprawozdanie i pizyjecie wniosku
komisyi budzetowej z petyeyi Waleryi Schmidt wdowy po rzadcy szpitala powszechnego w Prze-
mys$lu o dar z taski. — Sprawozdanie i pizyjecie wniosku komisyi gospodarstwa krajowego

z petyeyi Rady oddziatu katusko - dolinskiego Towarzystwa gospodarskiego o urzadzenie expo-
83
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zytury biura melioracyjnego w Kaluszu. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej
z petycyi Wydziatu powiatowego w Grybowie o udzielenie subwencyi na budowe drogi Wojna-
rowa - Korzenna. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej z petycyi Wydziatu
powiatowego w Zbarazu o zasitek na budowe ¢bég dla dania zarobku ludnosci. — Sprawo-
zdanie i uchwata wniosku komisyi drogowej z petycyi Reprezentacyi powiatowej w Nadwdrnie
0 subwencye na budowe drogi Nadwérna-Markowce. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku
komisyi drogowej z petycyi Wydzialu powiatowego w Kolbuszowie o subwencye na budowe
drogi Ranizéw-Kolbuszowa. = Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej z petyuyi
Wydziatu powiatowego w Sokalu o subwencye na budowe drég powiatowych. — Sprawozdanie
1 przyjecie wniosku komisyi drogowej z petycyi Emanuela i Samuela Schudmakéw, b. dzier-
zawcéw myta na drodze krajowej w Krzyzu (pow. Tarnowski) o darowizne zalegtosci czynszu
dzierzawnego w kwocie 983 1zt 54 ct. — Sprawozdani" i przyjecie wniosku komisyi drogowej
z petycyi Bernharda Laufera dzierzawcy myta na drodzie kiajowej w Gotkowicach (pow. Nowo-
sadecki) o opust jednej raty w kwocie 291 1zt 66 ct. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku
komisyi prawniczej z petycyi gminy m. Lahcuta w sprawie utworzenia nowego Sadu powiatowego
w Zotyni. — Whniosek p. Rutowskiegu w sprawie budowy kanatu z Dniestru do Sanu tudziez

regulacyi Dniestru, Sanu i Wisty. —

Interpelacya p. Korola w sprawie naduzyé w dwoéch

gminach pow. Zétkiewskiego. — PorzadeK dzienny 18. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz, 12. min. 15

w potudnie.

Przewodniczacy: JE. Eustachy Kks. San-

guszko, Marszatek krajowy.

Sekretarze: pp. Dr. Paszkowski, ks. Siezyn-
ski, Trzecieski i Wiktor.

Ze strony c¢. k. Bsadu: C. k. komisarz
rzagdowy, radca dworu Wiodzimierz hr. Los.

Obecnych postow 104.

Marszatek. Komplet jest. Posiedzenie
otwieram. Protokét z 15. posiedzenia uwazam
za przyjety, gdyz nie wuiesiono przeciw niemu
tadnych zarzutéow. Protoko6t z ostatniego posie-
dzenia jest wytozony do przejrzenia w biurze
marszatkowskiem.

P. Gustaw Eomer prosit o uilop 5-dn'owy,
takowego mu udzielitem. JE. p. Zaleski uprasza
o urlop do konca sesyi. Upraszam tych pandw,
ktorzy sie zgadzaja na udzielenie takowego, ze-
chcag reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest udzielony.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
Petycyj.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):

Spis petyey]
whniesionych do Wysokiego Sejmu po dzien
10. maja 1893.

695. L. s. 925. Mieszkancy gminy Werniaki po-
wiatu zbarazkiego, przez p. Siczynskiego,
o0 odlgczenie jej od gminy Czernichéw pod

wzgledem politycznym i ekonomicznym —
do komisyi administracyjnej.

696. L. s. 926. Gmina m. Brzozowa , przez p.
Zdzistawa Skrzynskiego, o znizenie prestaeyi

na ptace nauczyciela — do komisyi budze-
towej.

697. L. s. 927. Gmina m. Brzezan, przez p.
Sawczaka, jak wyzej — do komisyi budze-

towej.

698. L. s. 928. B,ada szkolnha miejscowa w Prze-
mys$lu , przez p. Dworskiego z prosbg nau-
czycieli tamt. szkoét ludowych, o podwyz-
szenie ptac — do komisyi budzetowej.

699. L. s. 929. Komitet parafialny gr. Kkat.
w Haliczu, przez p. ks. Metropolite Sem-
bratowicza, o subwencye na naprawe roze-
branej Sciany w tpmt. cerkwi staroz. w celu
badan archeologicznych — do komisyi
budzetowej.

Marszatek. Do tej petycyi udzielam
gtosu ks. Metropolicie Sembratowiezowi.

JE. Metropolita ks. Sembratowiez.
Wysokij Sojme! Zaberajuczy hotos pry widczy-
caniu i obwnzczeniu proszenia komitetu paro-
ehialnoho cerkwy hatyckoj wnesenoho do Wy-
sokoho Sojncu o uditenie subwencji 200 zt. dla
naprawy uszkodzenoj cerkwy w Hatyczu; cho-
czu tym zwernuty uwahu tak S$wittoj komisji,
do kotrij bude pryditene to proszenje jak i Wy-
sokoho Sojma na toje proszenje i zarazom
namirajti se takoz z mojej storony poperty; pid-
nosiaezy tutka osobenno siu obstawynu, szczo
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uszkodzenie toj cerkwy stato sia po powodu
uchwalty i prykazu samoj komisji archeologicznoj
pidczas zjizdu archeologiw w Hatyczu w r. 1883,
kotri predprynialy wyslidzenie starynnosty toj
cerkwy i w toj city zaasygnowaty sumu 4.500 zi.
na jej widnowlenje. No potomu pisla zajawtenja
Wyditu krajewoho stalo sia, szczo to riszenie
komisji archeologicznoj ue pryjszto do dita, bo
jak kaze sia: pisla nowszych wyslidzen poka-
zalo$§, szczo taja oerkow ne maje natezaty do
najstarszych monumentiw i comu teper wze stra-
tyta ona znaczenje naukowe pamiatnykiw archeo-
logicznyen, dlatoho toz widstupteno wid uchwaty
— uditenia datku na widnowtenje tojze- Odna-
koz zdaje s;a, szczo citkom zabuto , szczo nale-
zato sia tuju cerkow widdaty komitetowi misce-
womu w takim stani, w jakim ona buta widdana
komitetowi komisji archeologicznoj.

Z toj pryczyny jest stuszne i sprawediywe
domahanje sia komitetu o uditerrs datku na
naprawa cerkwy uszkodzenoj. Wstawliaju sia

preteje, szczoby taskawo chotita uwzhladnyty
tak switla komisja, ;ak i Wysoka Sojm toje
proszenje komitetu parochialnoho hatyckoho.

Otze o takij wzHad taskawe i dobre pryni: lje
toho proszenja i korystne riszenje ja jeszcze
ponowno upraszaju. (Brawoj.

Sekretarz (czyta dalej

petycyj):

L. s. 931. Straz ochotnicza ogniowa w No-
wym Targu, przez p. Lenartowicza, o sub-
wencye na wybudowanie straznicy pozar-
nej — do kom sy budzetowej.

p. Trzecieski
spis
700.

77°1. L. s. 932. Mieszkancy m. Kanczugi, przez
p. Zardeckiego o zatozenie tam szkoty —

do komisyl przemystowej.

702 L. s. 933. Henryk Strzelecki, emerytowany
dyrektor kraj. szkoty gospodarstwa lasowego
we Lwowie, przez p. Szczepanowskiego,
0 zaopiekowanie sie wydawnictwem dziet
jego o kulturze lesnej — do komisyi go-

spodarstwa krajowego,

L. s. 934. Adolfina z Bojarskich Dydynska
1 Jézefa Bojarska, corki $. p. Jana Nep.
Bojarskiego, sekretarza bytych Standéw ga-
licyjskich, przez p. Wfig*a, o podwyzszenie
daru z taski — do komisyi budzetowej.

703.

L. s. 935. Kazimierz Lipinski we Lwowie,
przez p. Dworskiego, o subwencye na ksztal-

704.
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cenie sie w S$piewie —* do komisyi budze-
towe;.

Marszatek. Na ostatniem posiedzeniu
uchwalit Wysoki Sejm poleci¢ komisyi budze-
towej, aby przyszta ze sprawozdaniem co do
pi eciu petycyi pogorzelcow na najblizsze [posie-
dzenie Otéz przed przystgpieniem do porzadku
dziennego udzielam gtosu p. Kowalskiemu celem
zdania sprawy Sejmowi z tej sprawy.

Sprawozdawca p. ks. Kowalski (czyta):

L. s. 508/93.

Sprawozdanie,
komisyi budzetowe; o petycyach przez rozmai-
tych pogorzelcéw wniesionych, wskutek uchwaty
Wysokiego Sejmu zapadiej na 16. posiedzeniu
w dniu 9. maja odbytem, zeby petycye z po-
wodu pogorzeli wnoszone, ustne na najblizszem
posiedzeniu przedktadane by¢ mogty, wnosi ko-
misya budzetowa:
Wysok Sejm raczy uchwali¢ :
1. 13 gospodarzom gminy Terpitowkr. pow.
zbarazkiego, ktorym jeszcze w pazdzierniku 1892
caty zapas zboza wraz z zabudowaniami zgorzat,

udziela ie zapomogi w kwocie 100 zi

2. 9 gospodarzom gminy Zupawa powiatu
tarnobrzeskiego na odbudowanie domoéw miesz-
kalnych 1 zabudowan gospodarskich udziela sie
zapomogi w kwocie 50 zi

3. 300 rodzinom zamieszkatym w 66 do-
mach w miasteczku Ulanowie na odbudowanie
tychze udziela Wysoki Sejm zapomogi w kwocie
600 zt. na rece komitetu w Niska do petycyi
stosownie.

4. Gminie Seredne Wielkie ad Nisko, wio-
sce ubogiej u podnéza Karpat potozonei, na od-
budowanie 12 marca 1893 pogorzatej uerkwi
udziela sie zapomogi w kwocie 100 zi

5. Gminie Mikotajowa dla tamt. pogorzel-
cow udziela sie dodatkowo zapomogi w kwo-
cie 200 zt.

Rubr. XVII. budzetu kraj. nar. 1893 kre-
dyt dodatkowy w kwocie 1050 zt
Zastepca przewodu'czacego: Sprawozdawca :

Stanistaw Badeni w. r, Tytus Kowalski w. r.

13 gospodarzom gminy Terpiiéwke powiatu
zbarazkiego, ktérym jeszcze w pazdzierniku 1892
caty zapas zboza wraz z zabudowaniau zgorzat,
udziela sie zapomogi w kwocie 100 zi.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwotg 100 zi.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

9 gospodarzom gm] ry Zupawa powiatu
tarnobrzeskiego na odbudowanie doméw miesz-
kalnych i zabudowan gospodarskich udsiela sie
zapomogi w kwocie 50 zi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtusu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 50 zi.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

300 rodzinom zamieszkatym w 66 domach
w miesteczku Ulanowie na odbudowanie tychze
udziela Wysoki Sejm zapomoge w kwocie 600 zt.
na rgoe komitetu w Nisku stosownie do petycyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtou ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 600 zi,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Gminie Seredne Wielkie ad Nisko , wiosce
ubogiej u podndéza Karpat potozonej, na odbu-
dowanie 12. marca 1893 pogorzatej cerkwi udziela
sie zapomoge w kwocie 100 zi

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nrkt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamkn-gta. Kto przyjmuje kwche 100 zt.,
raczy reke podn:e$o. (Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kowalski (czjta:)

Gminie Mikotajowa dla tamte [szych pogo-
rzelcow udziela sie dodatkowo zapomoge w kwo-
cie 200 zi.

Wskutek tego wstawia sie do Rubr. XVII.
budzetu kraj. na r. 1893, kredyt dodatkowy
w kwocie 1.O60O zi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 200 zi
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Przed przyjtgpieniem do porzadku dzien-
nego udzielam gtosu p. komisarzowi rzgdowemu
celbm odpowiedzi na internelacye.

Komisarz rzadowy, c. k. radca dworu W to-
dzimierz hr. £o$. Mam zaszczyt odpcwiedzie¢
na dwie intcrpelacye, wniesione do komisarza
rzgdowego przez postéw p. Potoczka i tow. na
posiedzeniach Wysokiego Sejmu z 29. kwietnia
i 4. mai» b. r.

W pierwszej pp. interpelanci zapytuja:

Czy rzad nie uwazatby za stosowne przy-
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stgpi¢ do zbadaria, czy i ktoére obszary dwor-
skie zdolne sg petni¢ obowiazki gminy, oraz czy
i w laki sposdb je wypetniaja, a to dla rozwig-
zania pytania czy obszary dworskie majg by¢
wcielone do zwigzku gmin, czy pozosta¢ nadal
w odrebnosci?

Na to odpowiadam, ze Rzgd nie uwaza ani
za stosowne, ani za potrzebne przystgoié do ba-
dania powyzszych okolicznosci, poniewaz de-
cyzya o tern, czy odrebnos$¢ obszaréw dworskich
ma by¢ i nadal zachowana, w pierwszym rzed .ie
nie od Rzadu, lecz od uchwat Wysokiej lzby
zalezy. Ula powziecia decyzyi ze strony Rzadu
wystarczg doswiadczenia nabyte od czasu wejscia
w zycie ustawy gminnej i ustawy o obszarach
dworskich; zbieranie dalszych materyatow dla
powziecia te_ decyzyi jest dla Rzadu zbyteczne.
O ile pp. interpelanci twierdzg, ze nowsze usta-
wodawstwo rozszerzyto znacznie powinnosci
gmin, to niemniej wzrosty takze obowigzki ob-
szarow dworskich; jedne i drugie muszg te obo-
wigzki wypetnia¢ — iw tej mierze wiladze by-
ng mniej ze swych wymagan nie zrezygnowaly ;
lecz przeciwnie, jeze! czy to obszar dworski,
czy gmina zaniedbuje lub wzbrania sie spetnic¢
obowigzkéw w moc ustaw na nich ciezacych,
wiadze korzystajg z przystugujgcego Rzadowi
prawa uzycia odpowiednich srodkéw zaradczych.

Druga interpelacya odnosi sie do zastoso-
wania postanowien ustawy o przynalezno$ u do
obszaréw dworskich.

Co sie tyczy poruszonej w tej interpelacyi
kwestyi zmiany usuawy w tym Kkierunku, aby
dzisiejsza gmina polityczna wraz z dotyczgcym
obszarem dworskim tworzyty jedng gmine przy-
naleznosci to ze wzgledu, ze — jak wiadomo,
zamierzona jest reforma ustawy o przynaleznosci
w ogéle, mysi przez pp. interpelantéw podana,
bedzie mogta by¢ poruszona przy sposobnosci
tej reformy, czy to przez Rzad, czy wskutek
inieyatywy poselskiej.

Postanowienia §8. 19 wzglednie 46 i 47
tej ustawy o przydzieleniu tutaczéw wzglednie
0 zaopatrywaniu ubogich tutaczéw przez obszary
dworskie, bywajg w praktyce $cisle przestrze-
gane; gdy jednak w kazdym wypadku przede-
wszystkitm przynalezno$¢ zbadana by¢ musi,
a dopiero wtedy, jezeli przynaleznos¢ zbadac sie
nie da, przydzielenie nastgpi¢ moze, wypadki te
wog6le rzadko sie sie zdarzajg. A gdy zresztg
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prawie kazda sprawa przyna”znosci opiera sie
o Namiestnictwo, a czesto i o Ministerstwo,
ktére to wiadze stan rzeczy najdoktadniej i naj-
scislej badajg, przeto nie zachodzi potrzeba przy-
pominania tych przepiséw organom podwiadnym.
Spisy popisowych wedtug przepiséw ustawy
wojskowej i postanowien instrukcyi do tej ustawy,
sporzadzone by¢ musza wedtug gmin przynale-
znosci; jak dlugo wiec przynaleznos$¢ do obszaru
dworskiego nabyta by¢ nie moze, tak dtugo
sporzadzanie tych spisow nie moze by¢ poru-
czono obszarom dworskim, gdyz nie sg one po-
wotane do badania stosunkéw przynaleznosci.

Metryki prowadzone oywajg wediug prze-
pisbw od dawna istniejgcych, podtug gmin miej-
scowych; — zmiana tych przepisow w kiernnku
przez pp. interpelantéw wskazanym, juz z tego
powodu nie jest potrzebna, ze przy kazdym
akcie urodzenia zapisany jest w metryce numer
domu, w razie wiec potrzeby z latwoscig spra-
wdzi¢ mozna, czy sie kto$ urodzit w gminie
czy nha obszarze dworskim.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Pierwszy punkt jest:

Pierwsze czytanie wniosku p. Szczepano-
wskiego o0 wyznaczenie z funduszu Kkrajowego
kwoty 2.000 zt. na koszta zlozenia zwilok $§ p.
Teofila Lenartowicza w grobie zastuzonych na
Skatce w Krakowie. (Aleg. 169.)

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Szczepanowski.
P. Szczepanowski. Wysoka Izbo!

Sprawa w ktorej postawitem wniosek be-
dzie niezawodnie znana Wysokiej lzbie ze spra-
wozdan w dziennikach krajowycn. Chodzi tu o
sprowadzenie do kram zwilok $wiezo zgastego
we Wioszech Teofila Lenartowicza. Z nicya-
tywy rady miejskiej zawigzat sie komitet oby-
watelski ktdry sie tg sprawg zajat.

Nie chce sie wdawaé tutaj w szczegdty
uperacyi tego komitetu, tylko przytocze, Ze spro-
wadzenie zwiok i ztozenie ich na Skaice bedzie
kosztowato kwote okoto 6.000 zt. tak, ze moj
wniosek wstaw enia na ten cel 2.000 zt. nie
zmierza, do tego, azeby to sprowadzenie odbyto
sie kosztem kraju, tylko za wspdtudziatem kraju.

Wiem bardzo dobrze, ze wn sek takiego
rodzaju, tylko wtenczas moze by¢ postaw icny,
jezeli blizsze wuzasadnienie tego wniosku jest
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zbyteczne, to jest,
tak sympatyczny,
z jego trescia.

jezeli wniosek wogdle jest
ze instynkt ogétu zgadza sie

Dlatego tez nie w celu blizszego
dnienia lub przekonywania takich, ktorzyby sie
nie zgadzali na ten wniosek, ale w celu wyja-
$nienia zupetnie odrebnego stanowiska Teofila
Lenartowicza, zechce Wysoka Izba pozwolié¢,
ze zabiore chociaz kilka minut czasu.

uzasa-

Moich wiasnych uczué, stawiajac ten wnio-
sek, nie moge lepiej wyttdémaczy¢, jak oanoszac
sie do doswiadczenia osobistego, zrobionego przed
kilku tygodniami, kiedy zwiedzatem pewng szkote
ludowg. Przed wejsciem do szkoty miatem do
zatatwienia caly szereg najrozmaitszych skarg
i zalow, z ktorych tylko bardzo mato mogto
byto byé korzystnie i skutecznie zatatwionych
Wstgpitem do szkoty z pewnym zgrzytem w sercu
na skargi czasem nie uzasadnione, o krzywde
ludzka, i na jeszcze przykrzejsze skargi i zale
uzasadnione, stuszne, ale ktérym zapobiedz nie
bytem w stanie.

Otéz z tern przykrem wrazeniem wstepuje
do szkoly i zastaje dziatwe szkolng $piewajaca
piesni ludowe. W tej chwili ogarneto mnie wra-
zenie takie, jakiego sie doznaje wchodzac do
kosciota i styszac starodawne piesni koscielne, to
jest, ze oprocz Swista skarg, zaléw, swarow i
nieubtaganej walk' o byt istnieje innj Swiat
zgody i harmonii, $wiat wspélnych pragnien i
wspdélnych nadziei i — musze powiedzieé, ze
w tych kitopotach codziennych, to uczucie byto
mi wielka otucha.

Otéz jezeli
arenie sejmowej,

teraz podnosze przedmiot na
to dla tego, ze na wieksza
skale i my tutaj dziatajagc kazdy z osobna na
arenie publicznej, kazde stronnictwo i caty
Sejm, jesteSmy w podobnem potozeniu w jakiem
ja tam bytem jako cztowiek prywatny. Caly
Sejm, kazde stronnictwo dziatajgc, ciggle jest
w tej sytuacyi, zb przedstaw: aja mu zale nie-
stuszne, oparte na posadzeniach nieuzasadnionych.

Kazde ciato zbiorowe jest takze i w tej
pozycji 76 przedstawiajg zale stuszne, ktore
powinny by¢ uwzglednione, a ktérych dla przy-
czyn materyalnych na razie uwzgledni¢ nie
mozna, tak ze pozostaje tylko apelowaé¢ do pe-
wnych wspélnych zapatrywan, wspélnych zasad,
wspoélnych nadziei i trzeba liczy¢ na pewne zau-
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 100 zi,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety

9 gospodarzom gminy Zupawa powiatu
tarnobrzeskiego na odbudowanie domoéw miesz-
kalnych i zabudowan gospodarskich udziela sig
zapomogi w kwocie 50 zi

Marszatek. Rozprawa, otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 50 zi.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

800 rodzinom zamieszkatym w 66 domach
w miesteczku Ulanowie na odbudowanie tychze
udziela Wy°obi Sejm zapomoge w kwocie 600 zi.
na reoe komitetu w Niska stosownie do petycyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtou ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 600 zi,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Gminie Seredne W ielkie ad Nisko, wiosce
ubogmj u podnéza Karpat potozonej, na odbu-
dowanie 12. marca 1893 pogorzatej cerkwi udziela
sie zapomoge w kwocie 100 zi

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (N;jst). Gdy nikt glosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 100 zt.,
ranzy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Kowalski (czyta:)

Gminie Mikotajowa dla tamtejszych pogo-
rzelcéw udziela sie dodatkowo zapomoge w kwo-
cie 200 zt.

Wskutek tego wstawia sie do Rubr. XVII.
budzetu kraj. na r. 1893, kredyt dodatkowy
w kwocie 1.050 zt.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu u:e zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje kwote 200 zi
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Przed przystgpieniem ao porzadku dzien-
nego udzielam gtosu p. komisarzowi rzgdowemu
celem odpowiedzi na interpelacye.

Komisarz rzadowy, c. k. ladca dworu Wto-
dzimierz hr. Lo$, Mam zaszczyt odpowledzied
na dwie interpe'acye, wniesione do komisarza
rzgdowego przez postow p. Potoczka i tow. na
posiedzeniach Wysokiego Sejmu z 29. kwietnia
i 4. maja b. r.

W pierwszej pp. interpelanci zapytuja:

Czy rzad nie uwazatby za stosowne przy-

17. Posiedzenie z 1C. rmja 1898.

stgpi¢ do zbadania, czy i ktére obszary dwor-
skie zdolne sg petui6 obowiazki, gminy, oraz czy
i w jaki sposob je wypetniajg, a to dla rozw:a-
zar>a pytania czy obszary dworskie maja by¢
wcielone do zwigzku gmi i, czy pozosta¢ nadat
w odrebnosci?

Na to odpowiadam, ze Rzad nie uwaza ani
za stcsowr a, ani za potrzebne przystgpi¢ do ba-
dania powyzszych okolicznosci, poniewaz de-
cyzya o tern, czy odrebnos$¢ obszaréw dworskich
ma by¢ i nadal zachowana, w pierwszym rzedzie
nie od Rzadu, lecz od uchwat Wysokiej lzby
zalezy. Dla powziecia decyzyi ze strony Rzgdu
wystarczg doswiadczenia nabyte od czasu wejsoia
w zycie ustawy gminnej i ustawy o obszarach
dworskich; zbieranie da'szych materyatéw dla
powziecia tej decyzyi jest dla Rzadu zbyteczne.
O ile pp. interpelanci twierdzag, ze nowsze usta-
wodawstwo rozszerzyto znacznie powinnosci
gmin, to niemniej wzrosty takze obowigzki ob-
szaréw dworskich; jedne i drugie musza te obo-
i. azk wypetniaé — i w te mierze wiadze by-
najmniej ze swych wymagan nie zrezygnowaty;
lecz przeciwnie, jezeli, czy to obszar dworski,
czy gmina zaniedbuje lub wzbrania sie spetnié
obowigzkéw w moc ustaw na nich ciezacych,
wiadze korzystajg z przystugujagcego Rzadowi
prawe, uzycia odpowiednich $rodkéw zaradczych.

Druga interpelacya odnosi sie du zastoso-
wania postanowien ustawy o przynaleznosci do
obszaréw dworskich.

Co sie tyczy poruszonej w tej interpelacyi
kwestyi zmiany ustawy w tym kierunku, aby
dzisiejsza gmina polityczna wraz z dotyczgacym
obszerem dworskim tworzyty jedng gmine przy-
naleznosoi to ze wzgledu, ze — jak wiadomo,
zamierzona jest reforma ustawy o przynaleznosci
w oglle, mysl przez pp. interpelantéw podana,
bedzie mogta by¢ poruszona przy sposobnosci
tej reformy, czy to przez Rzad, czy wskutek
inioyatywy poselskiej.

Postanowienia 88. 19 wzglednie 46 i 47
tej ustawy o przydzieleniu tutaczéw wzglednie
0 zaopatrywaniu ubogich tutaczéw przez obszary
dworskie, bywaja w praktyce $cisle przestrze-
gane; gdy jednak w kazdym wypadku przede-
wszystki, m przynalezno$¢ zbadana by¢ musi,
a dopiero wtedy, jezeli przynalezno$¢ zbadac sie
nie da, przydzielenie nastapi¢ moze, wypadki te
wogdle rzadko sie sie zdarzajg. A gdy zreszta
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pra\ e kazda sprawa przynaleznosci opiera sie
o Namiestnictwo, a czesto i o Ministerstwo,
ktére to wladze stan rzeczy najdokiadniej i naj-
SciSlej badaja, przeto nie zachodzi potrzeba przy-
pominania tych przepiséw organom podwiadnym.
Spisy popisowych wedtug przepiséw ustawy
wojskowej i postanowien instrukcyi do tej ustawy,
sporzadzone by¢ muszg wediug gmin przynale-
znosci; jak ditugo wiec przynalezno$¢ do obszam
dworskiego nabyta by¢ nie moze, tak diugo
spoizgdzanie tych spiséw nie moze by¢ poru-
czone obszarom dworskim, gdyz nie sg one po-
wotane do badania stosunkéw przynaleznosci.

Metryk prowadzone bywajg wedtug prze-
piséw od dawna istniejacych, podtug gmin miej-
scowych ; — zmiana tych przepiséw w kiernnku
przez pp. interpelantow wskazanym, juz z tego
powodu nie jest potrzebna, Za przjr kazdym
akcie urodzenia zapisany jest w metryce numer
domu, w razie wiec potrzeby z tatwosuig spra
wdzi¢ mozna, czy sie kto$ urodzit w gminie
czy na obszarze dworskim.

Marszatek.
dziennego. P;erwszy punkt jest:

Przystepujemy do porzadku

Pierwsze czytam wniosku p. Szczepano-
wskiego o wyznaczenie z funduszu krajowego
kwoty 2.000 zt. na koszta ztozenia zwiok S$. p.
Teofile Lenartowicza w grobie zastuzonych na
Skatce w Krakowie. (Aleg. 169.)

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
SzczepanowsKki.
P. Szczepanowski. Wysoka Izbo!

Sprawa w ktorej postawitem wniosek be-
dzie niezawodnie znana Wysokiej Izbie ze spra-
wozdan w dziennikach krsjowych. Chodzi tu o
sprowadzenie do krg,u zwiok Swiezo zgastego
we Wioszech Teofila Lenartowicza. Z inieya-
fcywy rady miejskiej zawigzat sie komitet oby-
watelski, ktéry sie tg sprawag zajat.

Nie chce sie wdawaé tutaj w szczegoty
operacji tego komitetu, tylko przytocze, ze spro-
wadzenie zwitok i ztozenie ich na Skatce bedzie
kosztowato kwote okoto 6000 zi, tak, ze moj
whniosek wstawienia na ten cel 2.000 zt. nie
zmierza do tego, azeby to sprowadzenie odbyto
sie kosztem kram, tylko za wspétudziatem kraju.

Wiem bardzo dobrze, ze wniosek takiego
rodzaju, tylko wtenczas moze by¢ postawiony,
jezeli Dblizsze uzasadnienie tego wniosku jest
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jezeli wniosek wogéle jest
ze instynkt og6tu zgadza sie

zbyteczne, to jest,
tak sympatyczny,
Z jego trescia.

Dlatego tez nie w celu blizszego uzasa-
dnienia lub przekonywania takich, ktérzyby sie
nie zgadzali na ten wniosek, ale w celu wyja-
Snienia zupetnie odrebnego stanowicka Teofila
Lenartowicza, zecnce Wysoka Izba pozwolié,
ze zabiore chociaz kilka minut czasu.

Moich witasnych uczu¢, stawiajac ten wnio-
sek, nie moge lepiej wyttémaczy¢, jak odnoszac
sie do doswiadczenia osobistego, zrobionego przed
kilku tygodniami, kiedy zwiedzatem pewng szkote
ludowg. Przed wejsciem do szkoty miatem do
zatatwienia caly szereg najrozmaitszych skarg
i zalow, z ktorych tylko bardzo mato mogto
byto byé korzystnie i skutecznie zatatwionych.
Wstgpitem do szkoty z pewnym zgrzytem w sercu
na skargi czasem nie uzasadnione, o krzywde
ludzka, i na jeszcze przykrzejsze skargi i zale
uzasadnione, stuszne, ale ktérym zapobiedz nie
bytem w stanie.

Otéz z tern przykrem wrazeniem wstepuje
do szkoly i zastaje dziatwe szkolng $piewajaca
piesni ludowe. W tej chwili ogarneto mnie wra-
zenie takie, jakiego sie doznaje wchodzac do
kosSciota i styszac starodawne piesni kosScielne, to
jest, ze oprocz Swista skarg, zaléow, swardw i
nieubtaganej walki o byt istnieje inny S$wiat
zgody i harmonii, $wiat wspdélnych pragnien i
wspoélnych nadziei — musze powiedzie¢, ze
w tych kitopotach codziernych, to uczucie byto
mi wielkg otucha.

Otéz jezeli teraz podnosze przedmiot na
arenie sejmowej, to dla tego, Ze na wiekszag
skale i my tutij dziatajagc kazdy z osobna na

arenie publicznej, kazde stronr;ctwo i caly
Sejm, jesteSmy w podobnem potozeniu w jakiem
ja tam bytem jako cztowiek prywatny. Caly
Sejm, kazde stronnictwo dziatajac, ciggle jest
w tej sytuacyi, ze przedstawiajg mu zale nie-

stuszne, oparte na posgdzeniach nieuzasadnionych.

Kazde ciato zbiorowe jest takze i w tej
pozycyi ze przedstawiajg zale stuszne, ktore
powinny by¢ uwzglednione, a ktorych dla przy-
czyn materyalnych na razie uwzgledni¢ nie
mozna, tak Ze pozostaje tylko apelowaé¢ do pe-
wnych wspdlnych zapatrywan, wspolnych zasad,
wspoélnych nadziei i trzeba liczy¢ na pewne zau-
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fanie, ktore sie wyrabia w ludziach pracujgcych
razem i dazacych do tego samego celu.

Bo tak jak u czitowieka prywatnego, tak
i w ciatach publicznych bardzo czesto trzeba
braé szczerg che¢ za dopelnienie rzeczy, lub
przynajmniej za zadatek dopetnienia.

Ot6z takiem samem Swiatlem stonecznem
opromieniajgceni nasze zycie codzienne, dajacem
nam otuche w kiopotach jest ta poezya ludowa,
ktérej wybitnym przedstawicielem jest Teofil
Lenartowicz.

Gata jego poezya oparta jest na piesni Lu
dowej i na naszych kolendach koscielnych. Je-
zelibym chciat jedno stéwko powiedzieé, ktére
cechuje przystuge narodowg i spoteozng z takiej
poezyi, to powiem, ze jezeli czasem poezyi wy-
kwintnej mozna uczyni¢ zarzut, ze ona rozdziela
warstwy spoteczenstwa, ze robi réznice pomie-
dzy tymi, ktorzy sa niby zdolni do odczuwa-
nia uczu¢ delikatnych i wykwintnych, a ludem
niby prostaczym ; to wilasnie poezya Lenarto-
wicza, w ktorej w starodawnych formach ubrane
sa mysli najszlachetniejsze, przemawiajgce do
catego ludu, jest spdjnig miedzy rozmaitymi war-
stwami spoteczenstwa. Ona roztacza ten grunt,
ktory jest podstawg calego charakteru narodo-
wego i daznosci narodowych. Odnoszac sie tu
do stébw wypowiedzianych w dyskusyi eduka-
cyjnej noge powiedzie¢, ze w calym narodzie
tyle tylko jest mysli patryotycznych i religij-
nych, ile jest w jego poezyi ludowej.

Dlatego tez poezya Lenartowicza, w ktorej
sie pokazuje cata wrodzona dobro¢, szlaohetnosé,
pobozno$¢ naszego ludu, ta poezya jest takim
tacznikiem spotecznym, ta poezya podnosi pio-
senki ludowe do wysokosci najszlacneuniejszej
literatury, a przyucza warstwy wyksztatcone od-
grodzone bardzo czesto od ludu innym trybem
zycia do szanowania tych wspdélnych pierwiast-
kéw patryotycznych, religijnych i szlachetnych,
ktére sg w tej poezyi zawarte.

Dlatego, jezeli postawitem wniosek, to zda-
wato mi sie, ze przy tej sposobnosci nalezy sie
ze strony Sejmu pewne uznanie dla tego Kie-
runku literatury, i ze nalezy odda¢ pewien hotd
apostotowi Swiatta, swobody i zgody spotecznej.
(Brawo)!

Jeszcze jest jeden szkoput, o ktorym takze

chce wspomnie¢. Mozna powiedzieé, ze tutaj ta
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Wysoka Izba nie reprezentuje tylko narodu pol-
skiego, ale tu jest takze naréd ruski i ze Le-
nartowicz jako Polak, moze liozy¢ na wzgledy
u nas, ale ze nie jest jasnem, aby moagt liczy¢
na podobne wzgledy ze strony narodu pobra-
tymczego, ze strony Rusindéw. Pozwole sobie
dorzuci¢ pare stdow w tej kwestyi. Szanujac
najprzéd naréd Rusindéw tu w tej lzbie zasiada
jacych, ja sam, jako Polak mam to przekona-
nie, dzielone przez wielu cztonkéw tej lzby, ze
historya wielu wiekéw nie da sie zapomnieg, i
ja sam i wiele cztonkéw tej lzby odczuwamy
niejako zdwojong dusze narodowa.

Nie moge przyzna¢ zadnemu Rusinowi, zeby
rzeczy ruskie wiecej go interesowaly odemnie.
Ja stuchajac piesni i dumek ruskich czuje sie
tak samo Rusinem, jakbym do nich nalezat i
zdaje mi sig, ze na tym punkcie moze znajdziemy
w przysztosci podwaling naszej wspdélnej zgodv.
Byta przed rokiem podobna kwestya przy spro-
wadzeniu zwitok Mickiewicza do kraju. Nie wdaje
sie w zadne poréwnac ta

Owacye i obchody, ktérych przedmiotem
byt Mickiewicz nie miaty charakteru wytgcznie
polskiego, bo Mickiewicz jako jeden z najwie-
kszych geniuszéw w Europie byt nietylko chlubg
Polski, byt przedstawicielem catej Stowianszczy-
zny, byt przedstawicielem pewnego kierunku
poetycznego w literaturze europejskiej. A zatem
ten obchdéd miat charakter wykraczajacy poza
zakres pewnej narodowosci.

Jezeli za$ chce tu odszuka¢ pewnej cechy
ogdlnej, nie tylko czysto narodowej, powiem, ze
wiasnie ta odrebnos$¢ Lenartowicza jako przed-
stawiciela poezyi ludowej, ze ta stanowi pewng
ceche ogdlng, ktéra powinna mu zapewni¢ sym-
patye nietylko nasze ale w réwnej mierze i sym-
patye Rusinéw. (Brawo !)

Zapatrujac sie tak jak ja, ze w naszej hi-
storyi spory Polakéw z Rusinami mialy przy-
czyny przedewszystkiem spoteczne a n’e narodo-
we, jestem przekonany, Zze ten gteboki charakter
poezyi ludowej, ktdéry znajdujemy w utworach
Lenartowicza, przedstawia polskos$¢ i narodowosé
polska w takich barwach, w takiem potgczeniu
z rozmaitymi sympatyami i kierunkami narodo-
wymi i spotecznymi, ktére powinne by¢ dla Ru-
sindbw jak najsympatyczniejsze.

Dlatego nie spodziewam sie, aby wniosek
mo6j madgt napotka¢ na opozycye ztej przyczyny
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i dlatego pozwalam sobie zaproponowad,
mo6j wniosek odestano do komisyi
(Liczne brawa i oklaski).

aby
budzetowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
da kto gtosu? (Nikt), Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z odesta-
niem tego wniosku do komisyi budzetowej,
czy reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety.

Nastepuje punt 2. Pierwsze czytanie wnio-
sku posta Potoczka w przedmiocie podniesienia
Srednich i mniejszych gospodarstw wiejskich.
(Aleg. 170).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma poset
Potoczek.

Czy za-

ra-

P. Potoczek. Wysoki Sejmie!l

Namyslatem sie dtugo, czy moimi stabymi
sitami mam sie porwa¢ do sprawy tak waznej,
a tak trudnej, jaka jest sprawa parcelacyi, ale
na sasiedzkiej naradzie staneto, ze wypada mi
zabra¢ gtos i przediozy¢ nasze potrzeby i nasze
o tern zdanie, bo to nasza najwazniejsza sprawa,
o ktérej my oddawna myslimy.

Bo musze nadmienié, ze nim jeszcze spra-
wa weszta na porzadek dzienny tej Wysokiej
Izby. juzeSsmy chtopi poprzednio o tern sie na-
radzali, a kiedy w Prusiech staneta ustawa uta-
twiajgca parcelacye, toSmy zazdrosni byli Pru-
sakom Nie mysle tu o tej ustawi.) pruskiej ko-
lonizaeyjnej, ktorej celem jest wykupywac zie-
mie z rgk Polakéw a sprzedawanie jej Niem-
com, ale mysSle o ustawie o wilosciach rento-
wych, ktéra wszystkim utatwia nabywanie ziemi
w parcelacyach.

Wspomnie¢ musze ze i ws$iod nas zrobit
sie od niejakiego czasu jaki taki ruch, bo przy-
pominam, ze juz przed kilku laty utworzyto sie
wsérdd nas towarzystwo parcelacyjne w Wado-
wicach. Uwazam to tylko za staby znak tego,
co byé¢ powinno.

Rozumie sie wiec, ze nie moge zaliczy¢
sie tu w szeregi tych pandw, ktorzy bojg sie
parcelacji, a nawet boja sie tablicy z napisem
».0ddziat parcelacyjny Banku krajowego*.

Zgadzam sie Jednak na to, jesli  kraj
ma do tego przytozyé reke, a powinien, to mu-
simy doktadnie porachowaé sie, czego nam brak,
a czego potrzeba i jak sie wzigé do parcelacyi.

Oczywista rzecz i na to zwracam uwage,
ze musimy mie¢ na oku nietylko interes jednej

ze
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strony, albo jednej warstwy, ale musimy mie¢
na oku cato$é, stosunki nasze narodowe, spote-
czne i ekonon czne w catosci, brak i potrzeby,
ktérym zaradzi¢ jest naszym obowigzkiem....

Bo wezmy te nasza spotecznos¢ rolniczg,
te podstawe narodu, a o0 mag tu przedewszyst-
kiem idzie przy parcelacyi. C6z tu widzimy?
Pierwsze co wpada w oczy, to to, ze mamy ha
wsi dwa osobne zywioty, dwie kasty rolnicze,
zywiot szlachecki i zywiot chiopski; pomijam
trzeci zywiot zydowski. Zwracam nato uwage,
ze nie mam na mysli, aby nie mialo by¢é mie-

dzy ludzmi réznic, czyto przyrodzonych, czy
réznicy majatkowej, czy réznicy oswiaty, czy
wychowania. Nie na to zwracam uwage, zZe Ssa

rézmce spoteczne, ale na to, ze sg takze roézni-
ce, a mianowicie ze sg dwa, dobitnie dwa oso-
bne zywioty, ktére nie maja potaczenia ze soba,
ze sa dwa ogniwa bez potaczenia, w ogole ze
jest rozdwojenie.

ale mu-
My

My tego rozdwojenia nie chcemy,
simy sie rachowaé¢ z niem, bo ono jest.
chcemy jednosci, ale prawdziwej.

Sag tacy, co im sie wydaje, ze to rozdwo-
jenie jest dobre i ze jest konieczne, ci bedg
szukali jednosci sztucznej w ten sposdb, aby je-
den zywiot poddat sie drugiemu.

Ale to nie my, to polityka kastowa a nie
nasza (Brawa! Dobrze!) ale oprocz rozdwojenia
spotecznego jest jeszcze rozdwojenie ekonomiczne
i to jest rzecz gtébwna, sa rézne wiasnosci rolne,
od sazni do tysigca morgéw, -tzy w tern lezy
zte? bron Boze zie nie jest w roznicy majagtko-
wej, ale zte jest w tern, ze sgznowu dwa osobne
stany majatkowe tylko wielkie i tylko drobne,
a Srednich jak najmniej.

(P. Szozepanowski. Stusznie!)

Zwigzek miedzy niemi jest przerwany wiec jest
rozdwojenie ekonomiczne i to jest zte. Bo pro-
sze Fandw zobaczyé obraz tych stosunkéw po-
dtug statystyki protesora Pitata, bo sg rdzne
warstwy wiasnosci rolnych od najmniejszych do
najmiekszych. Te warstwy od dotu to wiasnosé
drobna, zdrobione wprawdzie stosunki miedzy
pojedynezemi warstwami tej wiasnosci nie sa
podane, ale przypusci¢ mozna, ze na wieksze
gospodarstwa chiopskie to jest na role od 25
do 50 morgéw wypada moze tylko ze dwa do
3 a moze i nie, i to tylko w goérskich, reszta
wszystkie zdrobione.
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Wyzej na gospodarstwa od 50 do 100
morgoéw zaledwie tA cze$¢ procentu na folwarki
od 100 do 200 morgéw ani ‘a procentu po-
wierzchni ziemi, na folwarki do 500 morgéw
wypada 2 procent, dopiero wyzej na wieksze
folwarki i na wyzsze wihasnosci wiekszych ddébr
1000, 2000, 5000 i 10000 morgow wypadaja
wieksze procenta 4, 6, 7, 14°/0 ziemi kraju.

Otéz Panowie komuz to nie wpadnie w oczy,
ze wiasnie ten S$rodek, te Srednie warstwy mie-
dzy mniejsza a wieksza wilasnoscia, ktére sta-
nowi¢ majg potgczenie miedzy jedng a druga,
sg tak cieniutkie i tak szczupta zajmuja prze-
strzen, tu lezy zte i wytlumaczenie ztego, oto
jest Panowie obraz calego ustroju naszego spo-
tecznego i ekonomicznego, jest cze$¢ gorna
i dolna, a $rodek jest wygryziony. Na takim to
stupie opierajg sie losy narodu, ktéz uwierzy
w trwatos¢ takiego stupa i kto oprze bezpie-
cznie na nim budowe? totez odrywajg sie Kka-
waty jeden za drugim % enrt naszej, nie mowie
o poznanskiem, ale i u nas przechodzg w obce
rece.

Panowie czas najwyzszy naprawi¢ te na-
szg budowe spoteczno-ekonomiczng gdy na to
jest sposéb i sposobnos$¢, bo paroelacya zdaje
mi sie, ze nie przesadze, gdy powiem, ze par-
celacya ludowa jest wlasnie tym znakiem sity
zywotnej narodu, ktorej
zte naprawig,

(O-losy: Tak jest!).
a nasza Panowie rzeczg, r.aszem powotaniem
jest tej sity skutecznie uzy¢ dla dobra catosci,
dla dobra narodu. Tak ja rozumie akcye parce-
lacyi ze strony Wysokiego Sejmu i kraju, akcye
z jasnym celem, z wyrozumieniem potrzeb catego
ustroju spotecznego, a nie tylko jednej jego
warstwy czy Kklasy.

Zauwazytem w pierwszej rozprawie parce
lacyjnej pewna troske i Kkilkakrotnie wyrazang
obawe, ze przez parcelacye zniknie jedna klasa
srednich wiekszych wiascicieli t. j. wlasnosci
okoto 600— 700 morgéw. Cho¢ tej obawy nie
podzielam i sadze, ze wiasnie przez parcelacye
klasa rych wiascicieli pomnozy sie przez podziat
wiekszych doébr, to jednak, gdyby tak by¢
miato, uwazatbym to za nowg szkode dla ustroju
spotecznego i stusznie tu w tej Wysokiej Izbie
powiedziano (czyta):

.Ze ustréj kazdego
na pewnem wewnetrznem

przeznaczeniem jest to

spoleczenstwa opicia

sie ugrupowaniu

z 10. maja 1893.

klas, nie tylko wyrostem z zycia, ale obejmuja-
cem i spetniajgcem jego istotne potrzeby. Wy-
rywanie wiec z tego ugrupowanego spoteczen-
stwa, niszczenie lub dopuszczanie do niszczenia
pewnej klasy odbija sie nie tylko na tej, ktéra
ulega tej dziatalnosci, ale rozcigga sie ujemnie
na cate spoleczenstwo, bo tej prozni nie jest
w stanie zastgpic¢", (mowi):

Cho¢ na te przestroge godze sie w zupel-
nosci, to jednak przypominam to, co nam chto-
pom zwykle sie przypomina i zarzuca. Panowie
nie zamykajmy sie w ciasnem kole jednej war-
stwy, na cato$¢ zwrd¢my uwage, bo czemze jest
ta nieliczna klasa wobec reszty narodu? a tu,
tu nizej juz jest préznia! i to wielka proznia!
A tej prézni nie jest nic w stanie zastgpi¢. Tak
Panowie, to zle, te préznie, ktorej sie obawia-
cie, juz mamy dzi$, juz mamy od dawna, a tej
prozni kiedy$ nie byto. Tu gdzie ta proznia, tu
byly kiedy$ $rednie gospodarstwa, byty kmiece
role, byly sottystwa i mato co wieksze obszary
dworskie. Co sie stato i jak sie stato, ze obsza-
ry dworskie’ poszty w gére a wszystkie inne
gospodarstwa upadty tak, ze sottystwa znikly
catkowicie,

(G-tosy : Tak jest:)

a role wieksze czesciej, nie mam potrzeby o tern
moéwié, to rzecz Panom wiadoma.

Dos$¢ ze sie stato, a statlo sie w ciagu tych
kilkuset lat, odkad w Polsce zapanowata poli-
tyka o dwu odrebnych zywiotach, podiug ktorej
chitop byt tylko sita roboczg dla obszaréw dwor-
skich i niczem wiecej. A skutki tej polityki
naréd nasz nieszcze$liwy do dzi§ dnia czuje.
Czy miatbym do$¢ stéw wyrazi¢ zal z tego po
wodu, ze ta nasza Swieta ziemia na to chyba
byta nagromadzona w wielkie obszary, aby tern
tatwiej sprzedawang by¢ mogta w obce rece.

Takto niszczenie jednej klasy odbija sie
nietylko na tej klasie, ale rozcigga sie ujemnie
na cate spoteczenstwo, a ja dodam: i to w da-
lekie pokolenia!

Ale w Bogu nadzieja. Zyje nasz nardd i
ma sity zywotne, aby sie odrodzi¢ i te warstwy
ktére zostaly zniszczone, odrodzg sie, musi sie
odrodzi¢ chtop zepchniety w dét, musi powstaé
i musi nastgpi¢ polityka odrodzenia.

Polityka o dwu zywiotach sprowadzita
upadek chiopa, a z Polski zrobita ojczyzne dla
matej tylko czastki obywateli, dla reszty, dla
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ogromnej reszty nie byto ojczyzny, brakio tez
poczucia wspoélnej ojczyzny.

(P. Okuniewski.

To tez ta polityka o dwoch zywiotach, ani
ta, ani jej podobna nie wzbudzi w nas zaufania,
tylko polityka odrodzenia, ta jedna zdota zwré-
ci¢ chiopu poczucie ojczyzny, a ojczyznie chitopa,
a nadto zabezpieczy ojczyznie te ziemie na
wieki. (Brawa.)

Polityka odrodzenia; wybaczy mi szanowny
poset, ktéry pierwszy uzyt tego wyrazu, ze tego
stowa pozyczytem sobie od niego do moich wy-
wodéw, nie chciatbym tez skrzywi¢ jego zna-
czenia, — rozumiem pod tem te polityke, ktéra
dazy do zjednoczenia dwu dzi$ odrebnych zy-
wiotdw rolniczych w jeden zywiot rolniczy,
jeden niepodzielny pod wzgledem ekonomicznym
i spotecznym.

To prawdal)

(P. Szczepanowski. Brawo.)

W tem znaczeniu polityka ta jest polityka
chtopska, a to znaczy, podnie$¢ mniejsza wia-
snos$¢, podnies¢ o te brakujace, upadte, czy zni-
szczone S$rednie warstwy, o te wylamane szczeble
w drabinie spoteczno-ekonomicznej, cel, panowie,
ktory koniecznie sam rzuca sie w oczy kazdemu,
kto popatrzy na nasze dzisiejsze stosunki i komu
naréd i dobro narodu nie zamyka sie w jednej
tylko warstwie czy klasie. Podiug tego raczy
Wysoka Izba oceni¢ mdj wniosek, instytucye,
celem udzielania taniego kredytu na sptate ziemi,
czyli kredytu chtopskiego o kierunku, w jakim
ona swoje czynno$ci rozwija¢é ma dla dobra
kraju i narodu, zrédtem za$ wszystkich korzysci,
jest ustanowienie tego, niejako zbiornika oszczed-
nosci, jakim jest kredyt chlopski. Czy tylko
mozna liczy¢ na regularny przyptyw chiopskich
oszczednos$ci, na regularng sptate rocznych rat?
Ani watpliwosci.

(Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz obejmuje przewodnictwo.)

DostaliSmy dobre $wiadectwo w tej Wy-
sokiej lzbie, sg zresztg naoczne tego dowody,
gdy chiop kupuje ziemie i sptaca, a wiec widocz-
nie ma zdolnosSci oszczedzania. Jak to mozliwe
w tych ciezkich dla rolnika czasach, pomimo
niestychanie trudnych dla chitopa warunkéw, to
juz tajemnica zycia chiopskiego i niewybred-
nego zolgdka. Ale jest jeszcze innne Zrodio,
zkad przy wzroscie gospodarstwa chitopskiego
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ptyna oszczednosci. Nazwatbym to poprawg sto-
sunkéw gospodarskich, moznoscig lepszego uzycia
sit gospodarskich.

Biore przyktad z mojej okolicy goérskiej,
inni moga sobie wzigé¢ inny podobny przykiad
ze stosowng zmiang podiug okolicy.

Kto ma n. p. 20 morgéw gruntu, ten moze
tymi samymi sitami gospodarskimi, t. j. tymi
samymi ludZzmi i tym samym inwentarzem go-
spodarskim obrobi¢ 30 morgéw, a zZze ma tylko
20, rno takze czas zabierze, i zawsze nie ma
czasu, choéby sie znalazt, gdyby byto do czego.
W takiem gospodarstwie nabycie 10 morgow
bytoby powodem lepszego uzycia sit i przynio-
stoby czysty zysk, a przez to samo i Kkredyt
chtopski na takie cele bytby kredytem praw-
dziwie melioracyjnym, bo jezeli melioracya zna-
czy poprawa, to i tu nie méwiac juz o tem, ze
podnosi samego cztowieka robigc go lepszym,
bo pracowitszym i zapobiegliwszym, nie moéwiac
o dalszych korzysciach, dla stosunkéw spoteczno-
gospodarskich i t. d. jest jeszcze jawna i widoczna
korzy$¢ dla samego gospodarstwa, taki sam
czysty zysk, jak n. p. przez drenowanie pola
daje poprawe gruntu.

"Wezmy za$ na odwrot.

Ojciec ma 20 morgéw gruntu, dzieci
dzielg Sie, jest ich czworo, wiec na 4 czesci
kazdemu po 5 morgdéw, wiec jest czterech go-
spodarzy, ale co to za gospodarze , zadnego nie
sta¢ na inwentarz roboczy bo i do czego? to

co ojciec orat ptugiem, oni kopia motykami,
wszyscy robig, sadza, okopuja, wszyscy sa
zajeci, za to maja ziemniaki na pozywienie, a
Swinka optaca wydatki i jako$S zyja, wszyscy

zyja, ale nie mozna powiedzie¢, zeby 4 familie
wiecej zarobity, niz jedna familia nieboszczyka
ojca. To sie nazywa upadek, to jest skutek roz-
drobnienia gruntéw, to jest marnotrawstwo sit
ludzkich. Poda¢ sposéb, azeby te drobne gospo-
darstwa w rekach ludzi pilnych mogty sie pod-
nies¢ do rzedu gospodarstw samodzielnych.

Aby istniejace jeszcze nie upadly, to bedzie
jeszcze jedno zadanie i korzyS$¢ instytucyi kre-
gytu chiopskiego jaki ja proponuje.

Sprawa ta jak widzimy ma wiec bardzo
scisty zwigzek z pytaniem podzielnosci, czy nie-
podzielnosci gruntéw chitopskich, polityka, co do
ktérej zdaje mi sie, Wysoki Sejm dotad nie
wypowiedziat swego zdania. Styszatlem, jak po-

84
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wiadajg, sami chtopi nie sg zgodni — jedni sg
zatem, drudzy przeciwko. Prawda tak jest, rze-
czywiscie, jedni sg za podzielnoscig, drudzy
radziby widzie¢ swdj grunt niepodzielonym.
Wszyscy za$ uskarzajg sie na to, ze przez po-
dziat doszto do tego, ze nie ma na czem utrzy-
macé¢ bydia roboczego, ani nie ma u kogo naja¢
bydta do roboty. | wszyscy maja stusznosc.
Jedni bo podziat dla nich jest rzeczg obojetna,
bedzie mniej, to sie poéjdzie na zarobek, aby
jako$ wyzyé.

Drudzy tez dziela,
Céz poradza, skrzywdzg wszystkie dzieci,
dadza jednemu, tac trzeba mie¢ sumienie.

Zreszty: ,Niech ta bedzie, jak chce* —
tak sie wszysrkc koniczy. Dopiero gdyby byta
instytucya, coby tym jednym data moznosé
sprawiedliwej spiaty, drugim mozno$¢ dogodnego
kupna gruntéow, chocby i w dalszej okolicy,
wtedy rozwigze sie i pytanie o podzielnosci
gruntow.

Jedna jest jeszcze rzecz, na ktérg musimy
zwrdéci¢ uwage przy parcelacyi. Chiop dzis, przy-
najmniej u nas, ptaci za ziemie nie podiug war-
tosci, ale podtug swego przywigzania do ziemi
i ptaci, nie liczagc swej pracy, a spekulant bie-
rze pienigdze i za przywigzanie chiopa do ziemi
i za nieliczong chiopa prace.

(Grtosy: To prawdal)

To jest powodem parcelacyi przez speku-
lantéw, a to nie powinno by¢ i tego wiasnie
tyczy sie druga cze$¢ mojego wniosku. Czy je-
dnak przy tym skladzie moge mie¢ nadzieje
przychylnego ocenienia mego wniosku? Zdaje
mi sie, ze miatbym prawo do tego, gdybym
wiedziat, ze w wiekszosci umystéw panuje ta
zasada , ktérg czytam (czyta):

- Wytworzenie stanu wtoscianskiego, zamo
znego, powaznego, religijnego”, a dalej: ,Kazda
morga ziemi przez chiopa kupiona, kazde jego
gospodarstwo zaokraglajgce sie i rozszerzajace,
wydaje nam sie jak zeby matym polowym szan-
cem usypanym na obrone Rzeczypospolitej, ka
pitatem wiasnym do funduszu zZelaznego naszej
narodowej sity i przysztosci. Moze ten kapitat
nierychto zacznie przynosi¢ dochody, ale nie
przepadnie, i w swoim czasie zadziwi swoim
przyrostem. Dla tego, gdzie wilasnosci szlachec-
nieodwotalna konieczno$¢ sprzedazy,
obowigzek obywatelski,
czesciami miedzy

bo i c6z beda robili?
jak

kiej grozi
tam interes narodowy,
wskazuje sprzedaz mniojszemi
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witoscian, jako najlepszy, najpewniejszy sposéb
utrzymania ziemi w polskim reku. Z nich wy-
szliSmy kiedy$ wszyscy przed wiekami, byliSmy
chtopami, jak oni dzis. Niechze nasza ziemia,
jezeli jej sami utrzymaé¢ nie mozemy, do nich
wraca, zeby na niej rosli, i da Bog na takich
wyros$li jak my bywaliSmy pod Grunwaldem,
pod Wielkiemi tukami, pod Chocimem i pod
Wiedniem." (Hnczne brawa), (moéwi): Tak mowi
mgz naczelny Kkraju i nieposzlakowanego sz'a-
chectwa, ale datby Bo6g, aby to bylo w czynie,
w praktyce, co jest w stowach! Ale tak nie jest
niestety, bo insze sg umysty, a insze przekona-
nia, oiasniejsze i wiecej samolubne w sercach
i myslach ogétu i szanowny maz zawodzi sig,
nie w swoich myslach i chec.ach, ale zawo-
dzi sie w ludziach. Mysle sobie: ,Jakze tu po-
godzi¢ takie zdanie z tg nie modwig powszechng
ale pospolitg niechecig do chtopa, samodzielnego
i niezaleznego ode dworu? Jakze tu pogodzi¢ to
mniemanie z tern pospolitem mniemaniem, ze
chtop to jedno, co robotnik dworski?u Wiemci
tez, ze ze zdrobnienia gruntéw chitopskich spo-
dziewano sie mie¢ dostatek robotnika, to mysle
sobie: i wniosek moj nie przypadnie do tej po-
spolitej polityki. Przyjemnie mi jednak przyznac
sie, ze sie nieco pomylitem, Zze te pospolite
mys$li nie sa przeciez tak powszechne, jak mi
sie zdawato, ze sag ludzie, co inaczej i podobnie
mysla jak i my. A o tern przekonatem sie, do-
wiedziawszy sie o uchwatach Towarzystwa go-
spodarskiego we Lwowie w snr&wie parcelacyi.
A wiec chwata Bogu najwyzszemu teraz juz
wiem, ze przynajmniej w tym wypadku mamy
powazng i oswiecong opinie za sobg i zdaje mi
sie, ze gdyby i "Wysoki Sejm przychylit sie na
strone tej polityki, z pewnoscig me pozatowatby
tego, Tradycye rodéw zacnych, zapewne zacne
sg, ale tradycye obszaréw zgubne sa.

(G-t osy: Tak jest).

| te same co doprowadzity Rzeczpospolitg
do upadku. My rodowych tradycyj nie mamy
i nie mamy dobrego pojecia szerokiej ojczyzny,
ale mamy wspélne tradycye cierpien i mamy
w krwi i kosci naszej cierpliwos$é, wytrwatos¢
i stato$¢ przy swojem. Ta statos¢ zachowatla
chtopa szlaskiego dla polskiego narodu, gdy
wszystko odpadio (Brawa) Ta jedna uczynita
chtopa godnym meczenistwa za wiare, gdy wia-
$nie jego ksieza sie odszczepili. Ghoe kto dobra
ojczyzny, niechze sie stara, aby gatazki zacnych
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tradycyj zrosty sie z pniem tego twardego
a zdrowego dziczka. Jesli wiec "Wysoka Izba
uwaza, ze wniosek rnéi w to godzi i zmierza,
to prosze o przyjecie mojego wniosku i odesta-
nie do komisyi bankowej do rozpatrzenia. (Rze-
siste oklaski i gratulacye mowcy).

Wice - Marszatek JE. ks. metropolita dr.
Sembratowicz. P. Potoczek wnosi odestanie
jego wniosku do komisyi bankowej.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nitt gtosu nie zada, rozprawa za-
mkmeta. Kto zgadza sie¢ z tym wnioskiem, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepije:

Pierwsze czytanie wniosku posta Borkow-
skiego w sprawie budowy kolei w wschodniej
czeéci kraju. (Aleg. 171))

Do uzasadnienia wniosku gtos ma p. Bor-
kowski Mieczystaw.

P. Mieczystaw hr. Borkowski. Stawiajgc
wniosek, ktéry obecnie motywowa¢ musze, by-
tem Swiadom, ze cze$¢ Wysokiej lzby tu zgro-
madzona nie powita go z i éelkim entuzyazmem;
jednak postawitem go, majagc na wzgledzie do-
brobyt ludu naszego i potrzebe tych kolei, ktére
zostaly w Radzie panstwa uchwalone i naste-
pnie sankcye otrzymaty.

Wiadomo Panom, ze wieksza cze$¢ Podola
nie ma zadnej komunikacyi z resztg kraju na-
szego, obcigzona podatkami, zagrozona i niszczona
gtodem przez lat kilka z rzedu, ludnos$¢ jest po
prostu zniszczong a zaprowadzenie kolei zela-
znych przyczynitoby re do dobrobytu tej czesci

kraju. Uwazalem wiec za konieczne wystgpié
tu w Wysokiej lzbie, by braki, ktoére sg w u-
stawie przyjetej i sankeyonowanej, uzupetnic

co do strony finansowej natury.
Temu lat dwa czy tez trzy, juz nie pamie-

tam daty, Wysoki Sejm raczyt uchwali¢
500.000 zt. na budowe tej trasy z tern zastrze-
zeniem, ze interesenci przystgpig z taka samag

kwota t. j. 500 000 zt. udziatlu. Ustawa bowiem
powiada, ze ,das Land und die Interessenten*
muszg ztozy¢ milion.

Kiedy hr. Baworowski temu lat 10, zatem
w roku 1883, podat o koncesye przedwstepng
trasowania tej drogi, przyjatem wiadomos¢ te
z entuzyazmem, bo — jak méwie — widzialem
w tern ratunek naszego ludu. Po 10 latach i
wielkich mozotach nareszcie ta kolej przychodzi
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do skutku, jednak nie znajduje sie ten, Kktoby
chciat podja¢ jej budowe. Przyczynag tego jest,
ze trase kolei przez lat 10 trzy czy cztery razy
zmieniano, raz w kierunku prawego, drugi raz
lewego brzegu Seretu, nastepnie idgc z Tarno-
pola ku Okopom linia ta stanowita jedng catos¢,
a w Jagielnicy drugie ramie sie zaczynato, ktére
miato is¢ do Skaly, trzecie ramie za$ z Jagiel-
nicy do Zaleszczyk. Obecnie plany te znowu
zmieniono. Ostatecznie zostato zadecydowane
tak, jak jest, ze linie te zostaly podzielone.
Mianowicie z Tarnopola do Kopyczyniec, dalej
przerwa z Kopyczyniec do Hadynkowiec, z Ha-
dynkow:c idzie ku Jeziorzanom, gdzie w Tere-
zynie dzieli sie ta droga na dwie czesci: jedna
idzie do Skaly, druga ku granicy rosyjskiej do
Iwania pustego. Pierwsze za$ dwie trasy, ktore
prowadzity z Jagielnicy ku Zaleszczykom, zo-
staty takze zmienione. Raz miala i$¢ trasa
z Dzuryna, omijajagc Czortkéw, do Zaleszczyk,
obecnie zatwierdzona idzie z Kalinowszczyzny
do Zaleszczyk.

To sa powody, dla ktérych kwota zadana
i pierwiastkowo subskrybowana tak w gruntach,
jak w gotéwce, wynosita wtenczas 450.490 zi.
Moge wszystkie powiaty suoskrybujgce, jesli
tego "Wysoki Sejm zada, przytoczy¢.

I tak w powiecie Tarnopolskim 65.150 zi.,
dzi$ obecnie do 90.000 zt, w powiecie Tremo-
weDkim 100.142 zt., w Czortkowskim 22,500 zi.
w Zaleszcyckim 118.232 zi., w Borszozowskim
141.866 zt., w Buczackim, ktoéry wprawdzie
nie byt intesowanym, czy kolej pojdzie tedy
czy owedy, jednak subskrybowat 2.600 zi.

Poniewaz trasa, jak mowitem, zostata zu-
petnie zmieniong i nie stanowi jednej catosci,
ci wszyscy, co lezag po prawej stronie Seretu,
(dzi$ droga idzie po lewej stronie) odstapili od
wszelkich zobowigzan jakie przedtem poczynili.
Pozostaje czes¢ ta tylko, ktéra lezy bezposre-
dnio na drodze w tej czesci, z bdlem serca
musze to powiedzie¢, znachodzg sie obywatele
kraju, i to jeden 1z najzamozniejszych przez
ktérych nie okolice ale majetnosci kolej prze-
chodzi¢ ma, a ktérzy zadnym a zadnym datkiem
przyczyni¢ sie nie chca.

Jest jeszcze druga kategorya powiatow,
ktéore mowia: ,kolej musi dojs¢ tu a tu, z tego
punktu wyjs¢ tam a tam, to damy tyle a tyle
inaczej niczego nie damy“. Oczywiscie takich
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kondycyi hr. Baworowski jako koncesyonaryusz
dotychczasowy przyja¢ nie maogt,
istnieje ustawa, ktéra wykonang

albowiem
by¢ musi.

Znachodzg sie tez miedzy naszymi panami
i tacy, ktérzy oswiadczajg: ,poniewaz ustawa
jest sankcyonowang, kolej przeprowadzong by¢
musi, na co mamy dawac!

Tym nalezy oswiadczyé¢, ze jezeli dopetnig

warunkow, do ktérych sie zobowigzali, kolej
bedzie zbudowana.
Gdy kolej, o jakie 30—42 kilometréw zo-

stata ukroécong, linie zupelnie zmienione, ponie-
waz nie stanowig catosci kolejowej, jednej kto-
raby tylko raz przecinata w jednem miejscu,
(nie moge powiedzie¢ w ktérem) linia kolei
transwersalnej ku Kopeozyncom,— tamci odstapili.

Pytam sie jednak, czy dlatego, ze Kkilku
obywateli i powiatéw, ktoére najbardziej sag inte-
resowane, niczem przyczynic¢ sie nie chcg, mamy
porzuci¢ ofiarowane z takim mozolem w Radzie
panstwa, staraniem, chodzeniem po lzbie wyro-
bienie tej ustawy i jej przedtozenie. Komuz
mamy je do zawdzieczenia, pytam sige, jesSli nie
czcigodnemu prezesowi naszego Kota polskiego
JE. p. Jaworskiemu? (Brawo!) Kktéry niestru-
dzony wszelkich uzyt Srodkéw, aby zapewnié
przyjscie do skutku tej kolei.

To powiadam, co do kolei, co za$ do do-
brobytu naszego, czy mozemy dla 100.000 zi
brakujgcych wyrzec sie 10,500.000 t. j. 10 mi-
lionéw, ktore nam rzad tak szczodrg rekg ofia-
rowat? Zdaje mi sie ze nie.

Postawiwszy ten wniosek prosze:

‘Wysoka lzba raczy go odesta¢ do komisyi
kolejowej z tym dodatkiem, ze prositbym, zeby
ta komisya, jakikolwiek tez wyda wyrok, i ja-
kakolwiek Wysoka Izba powezmie uchwale,
pragnatbym, aby komisya w tej sesyi jeszcze
przed jej zamknieciem przyszta z decyzya, albo-
wiem wedle rozporzgdzenia ministeryalnego
z d. 14. kwietnia 1 19246 hr. Baworowski jako
koncesyonaryusz zostat wezwany przez c. k. Mi-
nisterstwo handlu do niezwlocznego przybycia
do Wiednia lub przystanie plenipotenta z swej
strony dla traktowania w tej sprawie. Rzad
chciatby jak najpredzej sprawe te ukonczyc i
przystapi¢ do budowy kolei jeszcze w tym roku.
Na tern koncze. (Brawal!)

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz.

ks. Metropolita dr.
Ozy zada kto gtosu?

z 10. maja 1893.

P. Telisze wski. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz.

ks. Metropolita dr.
P. Teliszewski ma gtos.

P. Teliszewski. Zajawlaju, szczo jeSm
protywnyj widistaniu toho wnesenia do zapro-
ponowanoj komisji kolijowoj, a to z pryozyn
formalnych i materyalnyeh.

Z pryczyny formalnoji jeSm protywnyj, bo
wnesok posta wiasnyj protywyt sia postanowi
8. 38 regulaminu sojmowoho. Wnesenje toje
zmistom swoim zmirjaje po prostu do citkowy-
toji zminy naszoj uchwaly z 2. ¢witnia 1892 i
jeji zasad.

Pozwolte moi Panowe, szczo wam prywedu
w pamiat uchwatu siu w pownim jej soderzaniu.

Uchwata taja zwuezyt ottak (czyta:)

~W city zabezpeczenia budowy koliji lokal-
nych wschidnio-hatyckich z Tarnopola do Za-
liszczyk, Skaty i Iwania pustoho, opredilaje
Sojm odnorazowu subwencju w sumi 500.000 zt.
pid $lidujuszczymy ustowijamy: 1) szczo w za-
min za tuju subwencju oderzyt Reprezentacja
kraju widpowidne czysto akcyj zaktadowych;
2) szczo — proszu uwazaty — resztu potribnoho
kapitatu zaktadowoho tychze koliji o skilko ne
zistane dostarczona czerez miscewych interesen-
tiw, w zamin za akcji zaktadowi zbere pred-
pryjemstwo na pidstawi gwarancji kotroj udityt
derzawa“.

Z soderzania toj uchwaty i wnesku pid
obradoju stojaczcho — rioz dla mene jasna, szczo
sty wysoko powazany wneskodatel chotiw maty
tuju sprawu regulaminowo traktowanu, powynen
jeju inaksze postawyty pered Wysokoju Pata-
toju. Treba buto peredowsim wid Wys. Pataty
zazadaty reasumpcji poperedniszczoj uchwaly a
dopera po jeji zreasumowaniu moznaby pro rioz
samu howoryty, moznaby rozprawlaty nad tym,
czy dalsza subwencja wneskodatelom wid kraju
zazadana moze buty uditena. Ate koby ja tuju for-
malnu storonu sej sprawy i pomynuw, to muszu
zwernuty uwahu Wys. Pataty na te, szczo
uchwata Wysokoho Sojmu z dnia 2. cwitnia 1892
do teper istnujucza stuzyta za pidstawu do
zakona derzawnoho o uditeniu subwencji derzaw-
noj dla toj koliji, a pidstawoju uchwaty sojmowoj
buto i jest zobowigzanie interesentiw.

W motywach do toho zakona wyrazno
skazano, szczo kraj zobowiazaw sia tilko do sumy
500.000 zt. a do ztozenia druhyeh 500.000 zi
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zobowigzaty sia interesenty i w artykuli tretim
tobo zakona jest takoz skazane, szczo kraj nasz
i interesenty zobowigzatly sia do zabezpeczenia
sumy budiwlanoj 1,000.000 zi.

Jakzez nazwaty teperiszne powedenie tych
paniw, szczo pered zapewneniem budowy tych
koliji wsio pryrikaty — a koty kraj i derzawa wsio
moztywe dla toj sprawy zditaty — kryjut sia
wykrutasamy ?

Jak ociniat take postupowanje ti protyw-
nyki, kotri na kraj nasz i tak nedokoncze do-
brym dywlat sia okom.

Ja ne jeSm protywnyj budowi toj koliji,
protywno z citym userdjem popyraju, ate koty
derzawa, koty kraj zmahaje sia na tak wetyki
zertwy, toz z druhoj storony majut ony powne
prawo zadaty wid tych interesentiw, Kotri
kym dotyczni uchwaty zapaty — do wseho sia
zobowjazuwaty, aby ony stowo, kotre daty tohdy,
koty staraly sia o toje, aby kraj do budowy toj
pryczynyw sia i delegacya wyjednata pidmohu
derzawnu dla toj koliji, toje stowo suprotyw
wiasnoj krajewoj delehacji doderzaty. Seho wy-
mahaje wiasna ich ezest.

zZa-

(G-tosy: Tak jest — brawo.)

Sty ti pany ne doderzat stowa, sty bude
skonstatowane wirotumstwo tych paniw i wid
toho bude zalezata bndiwla toj koliji, szczo wony
ne chotilty doderzaty danoho stowa, kraj wze
sobi poradyt i postaraje sia o toje, aby taja kolij
stata sia ditom, ate postupowanie tych paniw —
wetykych na stowa, ate matych na dita — nazna-
menuje wiastywym Suprotyw takoho
postupowania i suprotyw toho, szczo pered namy
stoit welyka akcja budowy citoho systemu Kkolij
lokalnych, neporadno :est tym panam wirotom-
nym dawaty potuchu. Buwby to precedens duze
neszczastywyj! Boz pry budowi tych kolij lokal-
nych musymo zadaty, aby interesenty do budowy
pryczyniaty sia i musymo sotworyty gwarancju,
pewnist, szczo toj chto pryrikaje, stowa doderzyt
i doderzaty musyt. My musymo buty konse-
kwentni i pid tym wzhladom musyt buty statu-
owanyj prymir, dlatoho zajewlaju, szczo ja i moi
towaryszi ne zi wzhladiw partyjnych, ate
zi wzhladiw na samu sprawu, zi wzhladiw za-
sadnyczych budemo hotosuwaty protyw widista-
m/u toho wnesenia do komisji kolijowoj. (Brawo.)

imenem.

P. ibrahamowicz, Prosza o gtos.
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Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Pomiedzy meryto-
rycznem zalatwieniem jakiej$ sprawy a formal-
nem zachodzi ogromna réznica. | ja nie wiem,
czy nie bede gtosowat tak, jak to juz dzi$ za-
powiada poprzedni moéwca, przeciw dawaniu
jakiejkolwiek subwencyi dalszej ze strony kraju.
Ale prosze Panoéw! przezto jeszcze nie znajduje
powodu, azeby rzecz nie byla przekazana ko-
misyi. Przeciwnie, mam wiele przyczyn, aby
komisyi te rzecz oddaé¢. Prosze Panow, zarzut,
ktéry uczynit poprzedni mdéwca jest ogdlnikowy.
Natomiast komisya, jezeli sie rzeczy tak maja,
jak powiada moéwca poprzedni, bedzie mogta
z tj mi zarzutami jawnie wystgpi¢, wyjawiajac
jak daleko one idg i do kogo sie odnosza.

Dlatego nie przesadzajac woli Wysokiego
Sejmu i wychodzgc z zapatrywania, ze Sejm
zrobi, co w danym razie zrobi¢ bedzie nalezato,
prosze, aby ta rzecz byla zbadanag i staneta
przed Sejmem tak , jak stang¢ winna dla osta-
tecznej opinii. OsSwiadczam przeto, ze gtosowad
bede za przekazaniem tej sprawy komisyi kole-
jowej, ktérej zadamjm bedzie rzecz przedstawic

Sejmowi tak, jak sie ona ma, winnych nie
szanowac¢, ale wszystkie okolicznosci podnies¢.
(Brawa.)

W ice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przystepujemy
do gtosowania. Prosze zaja¢é miejsca. Sa dwa
whnioski. Jeden wniosek p. Borkowskiego, aby
odesta¢ wniosek do komisyi kolejowej, Drugi
wniosek p. Teliszewskiego przeciw odestaniu.

P. Teliszewski. Proszu o hotos.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Teliszewski ma gfos.

P. Teliszewski. Ja ne stawiawjem wne-
senja zadnoho, tilko zajawtenje, szczo ne budemo

hotosowaty za tim wnesenjem.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. W takim razie poddaje pod
gtosowanie tylko wniosek p. Borkowskiego. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce powstac.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje punkt 4.
(czyta) :

porzadku dziennego

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przed-
tozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie cza-
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sowego uwolnienia od dodatku do podatkéw dla
funduszu krajowego, tudziez od wszelkich do-
datkéw i podatkéw gminnych tych budynkéw
we Lwowie, ktére bedg nowo wybudowane
w miejsce 180 a wzglednie 181 domoéw prze-
znaczonych na zburzenie w celu regulacyi mia-
sta dla poprawy stosunkéw zdrowotnych. (Aleg.
172)

Sprawozdawca poset Goldmann ma glos.

Sprawozdawca p Dr. Goldmann (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 172).

Sekretarz p. Trzecieski.
nienie p.
zdania.

Wnosze uwol-
sprawozdawcy od czytania sprawo-

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest
Przyjety.

Prosze o odczytanie projektu ustawy.

Sprawozdawca p. Dr. Goldmann (czyta):

Ustawa

z dnia.... obowigzujgca w Krdlestwie Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem o czasowem uwolnieniu od dodatku do
podatKU dla funduszu krajowego, od
wszelkich podatkéw i dodatkéw gminnych, tych
budowli, w krol. stot. mie$cie Lwowie, ktdre
beda nowo wybudowane, w miejsce 181 domoéw,
wykazanych osobng przez Magistrat miasta Lwo-
wa sporzadzong konsygnacya, jako przeznaczone
na zburzenie w celu regulacyi miasta dla po-
prawy stosunkéw zdrowotnych w niektorych
czesciach tegoz.

tudziez

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiest-
wem Krakowskiem rozporzadzam co nastepuje:

Art. |.

Budowle, ktore w celu poprawy stosunkow
zdrowotnych kroél. stot. miasta Lwowa, bedg
nowo zbudowane w miejsce 181 domoéw, wska-
zanych osobng przez Magistrat miasta Lwowa
sporzadzong konsygnacya, jako na zburzenie
przeznaczone, wolne beda od dodatku do podatku
dla funduszu krajowego, tudziez od wszelkich
podatkéw i dodatkéw gminnych, na taki prze-
ciag czasu, na jaki budowle te ustawg panst-
wowg z dnia 5. kwietnia 1893 Dz. p. p. 55,
pod warunkiem zbudowania ich w tern inie tg
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ustawag oznaczonym, uwolnione zostaty od pan-
stwowego podatku domowo-czynszowego.

Art. U.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam Moim
Ministrom spraw wewnetrznych i skarbu.

W ice - Marszatk JE. ks. Metropolita Dr.

Sembratowicz. Kozprawa og6lna otwarta.
Ozy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przyste-

pujemy do rozprawy szczegOtowe;j.

P. Trzecieski.
en bloc.

Wnosze przyjecie ustawy

Wice-Marszatek JE. Kks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Trzecieski wnosi przyje-
cie ustawy en bloc. Ozy zada kto gtosu? (Nikt).
Skoro nikt gtosu me zagda, kto przyjmuje wnio-
sek przyjecia ustawy en bloc, raczy reke po-
dniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

P. Trzecieski. Wnosze przyjecie ustawy
w trzeciem czytaniu bez czytania.

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz.

ks. Metropolita Dr.
P. Trzecieski wnosi przyje-
cie ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.
Kto przyjmuje ten wniosek raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje punkt 5. porzadku dzien-
nego t. j. (czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnio-
sku Wydziatu krajowego w przedmiocie uzycia
funduszu domestykalnego na fundusz pozycz-
kowy dla przemystu rolniczego. (Aleg. 173.)

Sprawozdawca poset Stanistaw Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Jedrzejowicz Stani-
staw (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z all. 173):

Sekretarz p. Trzecieski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto przyjmuje ten wniosek
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest
przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.
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Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzej o-
wicz (cyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przeznacza fundusz domestykalny
na utworzenie statego funduszu pozyczkowego
dla przemystu rolniczego.

2. Do funduszu tego wptynie caty rozpo-
rzgdzalny obecnie kapitat funduszu domestykal-
nego, tudziez wszelkie kwoty, jakie z tytutu na-
lezytosci czynnych funduszu tego tak obecnych
jak i przysztych na kapitat i odsetki
beda.

3. Z funduszu tego bedzie Wydziat kra-
jowy po wystuchaniu krajowej komisyi dla spraw
rolniczych, udzielat pozyczek na popieranie po-
zytecznych przedsiebiorstw z zakresu przemy-
stu rolniczego.

4. Wysokos¢ odsetek od tych pozyczek,
termina rat na ich sptate, tudziez spos6b za-
bezpieczenia pozyczki uchwali w kazdym wy-
padku Wydziat krajowy po wystuchaniu krajo-
wej komisyi dla spraw rolniczych.

5. W granicach powyzszych uchwat oddany
bedzie Bankowi krajowemu zarzad funduszu tego,
a to na podstawie regulaminu, ktory po wystu-
chaniu krajowej komisyi dla spraw rolniczyoh
tudziez Dyrekeyi Banku krajowego, Wydziat

wptywad

krajowy uchwali.

6. Z uzycia fuduszu tego, Wydziat krajowy
co roku zdawaé¢ bedzie Sejmowi sprawe wraz
z przediozeniem zamkniecia rachunkdw.

ks. Metropolita Dr.
Rozprawa otwarta. Czy zagda

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz.

kto gtosu?
Sekretarz p. Trzeoieski.
jecie tych wnioskéw en bloc.

Wnosze przy-

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Trzeoieski wnosi przyjecie
tych wnioskéw en bloc. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt.) Skoro nikt gtosu nie zada, podaje do
gtosowania. Kto przyjmuje wniosek przyjecia
wnioskéw en bloc, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje te wnioski en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Nastepuje punkt 6. porzadku dziennego tj.
(czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnio-
sku Wydziatu krajowego w przedmiocie utwo-
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rzenia dalszej seryi okregéw sanitarnych na za-
sadzie postanowient ustawy z dnia 2. lutego 1891
Nr. 17. o urzadzeniu stuzby zdrowia w gminach
i obszarach dworskich. (Aleg. 174).
Sprawozdawca poset Czyzewicz ma gilos.
Sprawozdawca p. Czyzewicz
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 174).
Sekretarz p. TrzeoiesKki.
nienie p. od

(zaczyna

Wnosze uwol-
sprawozdawcy czytania sprawo-
zdania.

Wi ice - Marszatek JE ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podniesé. (Wiekszos$¢). Whniosek jest
przyjmy.

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Czyzewicz (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm uchwala, iz w roku 1893 utworzo-
nych by¢ ma 29 okregéw sanitarnych nowych
w miejscowosciach, ktére Wydziat krajowy w po-

rozumieniu z e. k. Namiestnictwem oznaczy
(8. 5. ustawy).
Il. Sejm udziela Wydziatowi krajowemu

kredyt dodatkowy na r. 1893 w sumie 5.500 zi.
na koszta podrézy lekarzy okregowych, oraz na
subwencye dla powiatéw na pokrycie przewyzki
wydatkéw na ptace lekarzy ponad 1°/0 dodatkéw
do podatkéw bezposrednich.

I1l. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
wstawienia w preliminarz budzetu na rok 1894
na te same cele kwoty 11.000 z}. oprdcz dotaoyi
dla uchwalonych juz w 1892 roku 14 okregdéw
sanitarnych.

Wice-Marszatek JE. ks.
Sembratowicz.

Metropolita dr.
Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

P. Stanistaw Jedrz ejowicz. Prosze
o glos.

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz.

ks. Metropolita dr.
P. Stanistaw Jedrzejowicz
ma gtos.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Gdy Sejm
w roku 1891 uchwalit ustawe o stuzbie zdrowia,
tem samem dat wyraz, ze nie szczedzi fundu-
sz6w na dziatalnos¢ w tym Kkierunku, aby
w wielu okolicach Kkraju smutne stosunki sani-
tarne zostaty polepszone.
nie, ze i

Mam silne przekona-

dzi$ Sejm idzie w tym kierunku i
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z pewnoscia w odpowiednich granicach fundu-
sz6w odmawiaé nie bedzie.

Jednak Sejm zastrzegt sobie, ze ustawa ta
ma powoli wchodzi¢ w zycie, ze w pierwszym
rzedzie maja by¢ uwzglednione okolice te, gdzie
daty statystyczne najsmutniejsze wykazujg cyfry
Smiertelnosci.

Zapewne, Rada zdrowia, "Wydziat krajowy
i Namiestnictwo sg dostateczng rekojmig dla
Sejmu, ze w tej sprawie najlepszy kierunek sie
obiera, ale zaprzeczy¢ sie nie da, ze sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego nieco odbiega od
mysli, ktérg Wysoka lzba powodowang byia,
gdy te ustawe uchwalita.

W roku przesztym Wydziat krajowy przed-
stawit Sejmowi projekt utworzenia 14-tu nowych
okregéow sanitarnych, a o ile ze sprawozdania
jego wyczytatem, ledwie 10 okregéw zorgani-
zowanych zostato, gdyz dla czterech okregow
ludzi z odpowiednig kwalifikacyg lekarskg nie

znaleziono. Mimoto w roku biezgcym Wydziat
krajowy przychodzi 2z propozycya utworzenia
nowych 29 okregéw, a komisya budzetowa

w zgodzie z przediozeniem, te same wnioski do
uchwaty Wysokiemu Sejmowi zaleca. Czy je-
dnak wszystkie te okregi na razi3 sg potrzebne
i czy znajdzie sie dla wszystkich odpowiednia
ilos¢ lekarzy kwalifikowanych, i czy wreszcie
odpowiedzg te okregi zadaniu i celowi, ktéry
sobie Sejm zatozyt, to pod tym wzgledem mam
pewne uzasadnione watpliwosci i dlatego do
glosu sie zapisatem.

Ze sprawozdania Wydziatu krajowego do-
Ze proponuje nam utworzenie
gdzie ludno$¢ miej-
i goto-

wiedziatem sie,
okregow sanitarnych tam,
scowa i rady powiatowe swa zgodnos¢
wos$¢ oswiadczyty, w miejscowosciach zas, gdzie
Rady powiatowe albo sie sprzeciwity albo nic
nie odpowiedziaty, tam mimo propozycji Na-
miestnictwa okregi te sie pomija, a Wydziat
krajowy natomiast wprowadza inne i Sejmowi
do uchwaty zaleca.

A jednak jesli
tne w Kkraju naszym i jezeli
wiedzie¢ zatozonemu celowi,
kiem nalezy korzysta¢c z § 5. tejze ustawy i
wprowadza¢ okregi w zycie tam, i to jaknaj-
spieszniej — gdzie stosunki zdrowotne sa naj-
bardziej zaniedbane i spiesznej opieki wymagajg.
Wydziat krajowy za$ postgpit catkiem ina-
bo w miejsce tych okregéw i powiatéw,

0 stosunki zdrowo-
ustawa ma odpo -
to przedewszyst-

chodzi

czej,

17. Poc Lodzenie z 10. maja 1893.

nie odpowiedziaty, witozyt
ktére sie same do

ktére na zapytanie
w propozycye inne okregi,
pewnego stopnia zgtosity. Jednak o ilebySmy
pamiecig siegneli do dat statystycznych, ktore
nam Rada zdrowia przedstawita w owym czasie,
kiedy chodzito o przedtozenie stosunkéw smu-
tnych sanitarnych w Galicyi, tobySmy sie prze-
konali, ze te powiaty, ktore sg na najgorszym
stonniu zdrowotnosci, ale do dzi$ albo na pro-
pozycje Wydzialu nie odpowiedziaty, lub na
ocipornem stanowisku stanety, — te pominieto;
za$ inne, jak n. p. powiat Lisko, gdzie tylko
3% Smiertelnosci pro mille daty statystyczne
wykazujg — juz obecnie dwa okregi sanitarne
uzyska¢ maja.
Przechodzac
krajowy w propozycyi

do tej kwestyi, ze Wydziat
swej 29 okregow na r.
1893 wprowadza tak, ze w niektérych powia-
tach po 2 okregi powsta¢ majg, to pozwole so-
bie zwrd6ci¢ uwage na jeden ustep w sprawozda-
niu Wydziatu krajowego, ktory opiewa jak na-
stepuje: ,Beda w niektérych powiatach po 2
okregi, mianowicie w powiatach Bobrka, Brody,
Dobromil, Dolina, Drohobycz, Katusz, Lisko i
Horodenka. — Gdyby atoli Wysoki Sejm uznat,
ze poczatkowo nalezy we wszystkich powiatach
utworzy¢ tylko po jednym okregu, zaczem prze-
mawiataby i trudnos$¢ pozyskania sit lekarskich,
wowczas obniza sie niemal do potowy kredyt,
jakiego zgdano." | mimo tego wyraznego oswiad-
czenia wbrew temu, co sam twierdzi, Wydziat
krajowy proponuje po 2 okregi sanitarne w tych
o$miu powiatach. Sam Wydziat krajowy
w swoim sprawozdaniu powiada, ze trzeba zwré-
Ze przeciw utworzeniu
ze nie ma dostate-

ci¢ uwage Sejmu na to,
po 2 okregi przemawia to,
cznie sit lekarskich, ale to nie przeszkadza, ze
juz od 1. lipca 1893, trzeba dodatkowo w Kkre-
dyt od reprezentacyi kraju zada¢ na dotacye
dla tych okregéow i na koszta podrozy lekarzy,
chociaz nie sg te okregi zorganizowane, nie ma
lekarzy, a pertraktacya z c. k. Namiestnictwem
nie przeprowadzona. To wszystko ma Wydziat
krajowy do miesigca przeprowadzi¢c — a wiec
uktady i pertraktaoye z ck. Namiestnictwem —
wyszukanie odpowiednio kwalifikowanych 29
lekarzy — podziat okregéw i t. d.

Smiem wiec watpié, aby juz na r. 1893
kredyt byt potrzebny. Jednak przeciw temu nie
wystepuje, bo o ile fundusz nls bedzie uzyty
w r. 1893, to ten fundusz do kasy krajowej po-
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wroci. — Wystepuje jednak stanowczo przeciw
temu, aby mogto by¢ ~sbazanem przy braku
sit lekarskich — tworzenie juz obecnie po dwa

okregi sanitarne w pojedynczych powiatach. —
Wiem, ze pan sprawozdawca odpowie, 0 co Sej-
mowi chodzi, dlaczego sie sprzeciwia, kiedy to
kraju nie obciaza, to sg powiaty, ktére sie same
zgtosity, wszak one same koszta na siebie przyj-
mujg i t d.”

Tak jednak prosze Panow nie jest, bo
w kazdym okregu przyczynia sie kraj na koszta
podrézy lekarzy a w tych wypadkach, gdzie
sie tworzy 2 okregi, to kwota ta wynosi 700
do 800 zt. rocznie dla kazdego powiatu, a nadto
w powiatach Dobromilu, Dolinie, Katuszu, Lisku,
i Staremmiescie fundusz krajowy bedzie dopta-
cal dos¢ znaczne kwoty, bo w Dobromilu 507 zi,,
w Dolinie 426, w Katuszu 494, w Lisku 477
zk it d.

Zatem nie same powiaty pokrywaja koszta,
ale i fundusz krajowy znacznie dopartycypuje.

I wiasnie dlatego, ze pragne, aby subwen-
cye z funduszu krajowego byly w pierwszym
rzedzie tam uzyte, gdzie stosunki zdrowotne sg
najgorsze i spiesznej poprawy potrzebujg, dlatego
nie zgadzam sie z wnioskiem komisyi by
juz obecnie po dwa okregi w powiatach doto-
wane byty.

Za$ pod wzgledem formalnym stawiam co
do wszystkich tych 3 punktéw poprawki, a mia-
nowicie :

W  punkcie I.:

aby na razie zamiast ,,29“ okregéw otwo-
rzy¢ tylko ,21“ t. j. po jednym w kazdym
z wymienionych powiatow.

W punkcie 11.:

aby zamiast kredytu ,5500“ 1893
przyznano Wydziatowi krajowemu tylko ,3.050“
jako odpowiednig kwote do zmniejszonej liczby
powiatow.

W punkcie I11.

aby na r. 1894 upowazni¢ Wydziat kra-
jowy zamiast do wstawienia kwoty 11.000“ zi
na ten cel, kwoty ,6.100 zt.“, ktéra odpowiada
zmniejszonej liczbie okregéw.

Wice-Marszatek JE. ks, Metropolita Dr.
Sembratowicz. Podaje do poparcia poprawke
pierwszg p. Jedrzejowicza.

W punkcie I|. zamiast cyfry ,29“ potozy¢
oyfre ,21*“.

na r.

10. maja 1893. 627'

Kto te poprawke popiera, raczy reke pod-
nies¢. (Dostateczna liozba.) Poprawka jest po-
parta.

Punkt drugi wniosku p. Jedrzejowicza do-
maga sie, aby zamiast 5,500 zt. pozwoli¢ do-
datkowy kredyt na r, 1893 tylko 3.050 zi.

Kto te poprawke popiera, raczy reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba.) Jest dostatecznie po-
parta. — Punkt trzeci zada, aby na r. 1894 wsta-
wi¢ do budzetu cyfre 6.100 zamiast 11 000 zik.

Kto ten punkt popiera, raczy reke podnies¢.
(Dostateczna liczba.) Jest dostatecznie poparty.
Czy zada jeszcze kto gtosu?

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. Ho-
szard. Prosze o glos.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz P. Dr. Hoszard ma glos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. Ho-
szard. Szan. p. Jedrzejowicz zarzuca Wydzia-
towi krajowemu, ze nie postgpit w mysl zeszto-
rocznych uchwat sejmowych. Na to mam za-
szczyt odpowiedzie¢, ze ustawe uchwalit Sejm
w r. 1892 i podiug tej ustawy powinny by¢
wszedzie okregi w catym kraju zaprowadzone.
W zesztym roku, kiedy byto 14 okregéw uchwa-
lonych, bylo dodane, ze Sejm zyczy sobie, aby
ustawa sanitarna weszta stopniowo, pomatu w zy-
cie. — W zesztym roku zamiast proponowanych
przez Namiestnictwo i Wydzial krajowy okre-
géw zostato tylko 14 uchwalonych, a z tych
weszto w zycie 12, dwa za$ jeszcze ni6 zostatly

aktywowane.
To jest jedno sprostowanie twierdzen p.
Jedrzejowicza. — Co za$ do drugiego twierdze-

nia, ze tam tylko gdzie stosunki sanitarne wy-
magaja okregéw sanitarnych, ze tam powinny
by¢ wprowadzane, to mam zaszczyt odpowie-
dzie¢, ze tak Namiestnictwo jak Wydziat kra-
jowy badaty stosunki sanitarne i tam tylko pro-
ponowaliSmy okregi, gdzie $miertelno$¢ okazata
sie najwyzsza.

Podtug tej skali zaproponowato Namiest-
nictwo az nim Wydziat krajowy, gdzie majg by¢
okregi sanitarne utworzone. Dalej wykonujac
uchwate sejmowag, zapytywaliSmy Wydziaty po-
wiatowe, aby sie w porozumieniu z gminami
o$wiadczyly, czy uznajg potrzebe okregu u sie-
bie i czy sie zgodzg na optacenie lekarza. Wszyst-
kie gminy do tyc h okregdéw przydzielone byty
zapytane, czy czujg potrzebe zaprowadzenia okre-
gow sanitarnych.

85
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Procz dwoch okregéw, ze wszystkich innych
dostaliSmy potwierdzajagce wiadomosci, wszedzie
powiaty zycza sobie i ze wszystkich dostaliSmy
uchwaty Wydziatow powiatowych, ze taka a
takg kwote na optacenie lekarza przeznaczajg. —
Wiec wypeiniono wszystko, co na nas byto wio-
zone, — uszanowaliSmy autonomie gmin i po-
wiatdéw i tylko za zgoda tych dwoéch czynnikéow
proponowalismy utworzenie w pewnych miej-
scowosciach takich okregéw sanitarnych. — Tam
gdzie powiaty albo nie chcg zaprowadzenia okre-
goéw, albo nie odpowiedzialy, tam nie propono-
waliSmy ich utworzenia.

Zbadane byty takze stosunki sanitarne,
wedle najwyzszej $miertelnos$ci; zapytano wiec
o zdanie wszystkie czynniki Jesli Wydziatl kra-
jowy proponuje w niektérych powiatach po dwa
okregi sanitarne, to zwrdcit uwage, ze tam sa
istotnie potrzebne dwa okregi i ze tam fundusz
krajowy musi doptaci¢ na zaspokojenie lekarza
gminnego; jednakze nie jest przez to powie-
dziane, aby nie byto potrzeba tych okregow, —
owszem jest potrzeba, bo za tern przemawia
albo okolica goérska, albo brak w niej lekarza,
albo znaczna $miertelnosé. Prosze wiec, abyscie
Panowie przyjeli wnioski komisyi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Gzy zada kto gltosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz. W od-
powiedzi na poprawke wniosku komisyi budze-
towej, postawiona przez szanownego posta ziemi
niskiej, zwrdci¢ sie musze do Wysokiej lzby i
zapyta¢ co na przyszty rok powiecie, jesSli Wy-
dziat krajowy postawi nastgpujacy wniosek:

Wychodzac z zasady, ze w tylu a tylu
powiatach Galicyi wschodniej przecietna $mier-
telnos¢ jest wielka, w porozumieniu z Namie-
stnictwem zmuszamy tych np. 40 powiatdéw,
ktére nie chcag mie¢ lekarzy powiatowych, aby
koniecznie dotozyty I1»/0 dO podatkéw i lekarzy
okregowych ustanowity."

Bo¢ przeciez, jesli w przeprowadzeniu usta-
wy, ktéra moze by¢é sympatyczng albo mniej
sympatyczng, opiera sie kto na dobrej woli po-
wiatdéw, popartej checiami gmin, to trudno mu
z tego powodu robi¢ jakiekolwiek zarzuty.

Szanowny przedmoéwca powiada, ze wy-
starczytoby mie¢ w kazdym powiecie jednego

z i0. maja 189B.

lekarza. Wnosze to z tego, poniewaz obcina
okregi wszystkich powiatéw, w Kktorych jest
propozycya na dwoéch lekarzy okregowych. Mu-
sze Panom przedewszystkiem powiedzie¢, ze to,
co komisya budzetowa wnosi, jest czastka orga-
nizacyi, bo zaden powiat nie ogranicza si¢ na
dwoéch okregach, ale kazdy z tych ma miec
wiecej.

Zdaje mi sie, ze jest to ta sama mysl,
ktéra w swoim czasie, kiedy Wysoka Izba
uchwalata ustawe sanitarng takze Kkietkowala,
t. j. mys$l utworzenia w kazdym powiecie je-
dnego lekarza, ktéry miat byé organem, podo-
bnym do lekarza powiatowego.

Bardzo doktadnie sobie przypominam, ze
wielostronnie styszatem te wnioski podnoszone
i nawet w kotach prywatnych musialem na nie
odpowiadac.

Jesli tak bedzie, to wiorzajcie mi Panowie,
ze bedziemy mieli w kazdym powiecie dwa or-
gana do kontroli, a zadnego organu do wyko-
nywania, bo zadanie i rola lekarzy okregowych
sg inne, anizeli poprawa stosunkéw sanitarnych
catego powiatu, ktéry na jeden okreg sanitarny
jest za duzy.

Przy tworzeniu okregéw sanitarnych uwzgle-
dniat Wydziat krajowy nie tylko zyczenia po-
wiatdw wyraznie objawione, jak to w sprawo-
zdaniu komisyi jest zamarkowane, ale uwzgle-
dniat zyczenia gmin, ktére do okregdw sanitar-
nych przydzielone zostaty ; tylko w tych wy-
padkach, gdzie jedni i drudzy powiedzieli wy-
raznie, ze sobie zyczg takich okregéw, takowe
zaproponowane zostaly.

Précz tego nalezy uwzgledni¢ jeszcze jedne
rzecz, mianowicie rozlegto$¢ powiatu i jego for-
me, geograficzne potozenie, zaludnienie i sto-
sunki terytoryalne. Jesli sie chce doprowadzié
poprawe stosunkéw sanitarnych do jakiego$ po-
stepu, to te cztery Kkierunki trzeba koniecznie
uwzglednié¢, bo w przeciwnym razie sta¢ sie
moze, ze powiat, ktéry ma konfiguracye wydtu-

zong bedzie mial poprawione stosunki na je-
dnym koncu, w innych za$ nie.
Jesli Panowie zechcecie mi ofiarowac

chwilke cierpliwosci, wykaze, ze powiat Bobrka
ma 69—70.000 ludnosci, ze na proponowane
cztery okregi ma obszaru 891 kim. kwadr.

Zas w dwdch okregach proponowanych
przez komisye budzetowg znajduje sie jeden,
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ktory jest miasteczkiem i obejmuje 225 kim.
obszaru, drugi zas, do ktérego nalezy 22 gmin,
ma 126 kim. kwadr.

Czyz podobne stosunki i podobny ksztait
powiatu jak bdbrecki nie uprawnia z catlg pe-
wnos$cia do utworzenia przynajmniej dwoch
okregéw, ktérych potrzebe nieodzowng uznat
sam powiat przez swag reprezentaoye autonomi
ozng i przez relacye gmin, do tego okregu przy-
dzielonych ?

Drugi powiat jest brodzki majacy 130.000
ludnosci, zatem dwa razy tyle oo przecietny
powiat Gralicyi, a 1.744 kim. kwadr.

Proponuje sie dla niego dwa okregi za
jego zgoda, z ktorych jeden na 395 kim. obsza-
ru (zatem prawie jeden powiat bukowinski)
i drugi 239 kim kw. Dobromil ma 887 kim.
i bedzie z tego nalezalo do jednego powiatu
266 kim. do drugiego 191. Dobromil nalezy do
powiatow goérskich, ktére z powodu terytoryal-
nego rozkiadu i z powodu ksztattu wydiuzonego
maja gorsze stosunki sanitarne, nizeli inne.
Uwzgledni¢ takze nalezy i te okolicznos¢, ze
we wszystkich gdrskich powiatach z powodow
utrudnionej i nie mozebnej egzysteneyi dla le-
karzy, jest brak tych lekarzy. 1 tak w dobro-
milskim znajduje sie jeden lekarz w Dobromilu,
a drugi przypadkowo w Chyrowie, w obcym
juz powiecie.

Jeszcze gorsze stosunki okazuje powiat
Dolina, ktéry ma 91.000 Iludnosci a 2.498 kim.
przestrzeni. Ma mie¢ dwa okregi, z ktérych je-
den 628 kim. drugi 284. Pomimo tego w tym
powiecie nie bedzie urzadzona stuzba zdrowia
w catosoi i jest to zaledwie polowa tego zro-
biona, co dla tego powiatu przez jego reprezen-
taeye postanowiono.

Dalszy powiat jest drohobycki 119.742 lu-
dnosci, 1.480 kim. obszaru. Z tych bedzie w je
dnym okregu uwzglednionych 321 kim. w dru-
gim za$ 203 kim.

Widzicie wiec Panowie, jak kolosalne ilosci
obszaru wcale nie zostaly uwzglednione
a wchodzg tu Stebnik, Schodnica, t j. miejsca
gdzie rozwijajg sie znakomicie kopalnie nafty,
gdzie bardzo wiele przemystowcéw mieszka,
a nie mogga S$ciagna¢ lekarza, pomimo ze bar-
dzo ohetnie przyczyniajag sie do kosztéw jego
utrzymania. Dalej przychodzi Katusz 78.000 lu-
dnosoi, 1183 kim. obszaru, ktéry ma propono-

z 10. maja 1893. 629
wane dwa okregi, z tych jeden 263 a drugi az
690 kim. Powiat ten jest takze gorski.

Dalej idzie powiat Niski, ktéry ma Smier-
telno$¢ przecietng wyzszag o 0'16 (ma bowiem
3T6), ten powiat ma 85.000 ludnosci a 1831
kim. obszaru i bedzie miat jeden okreg ztozony
z 416 a drugi z 336 kim. Wreszcie jest propo-
nowany powiat horodenski, ktéry ma 86.000
mieszkanodéw a 904 kim. obszaru, w ktérym je-
den okreg bedzie miat 215 kim. a drugi 161.

Zdaje mi sie, ze jezeli uwzglednimy w tych
powiatach, gdzie Wydziat krajowy tacznie z ko-
misya budzetowg proponuje po dwa okregi,
obszar tymi okregami objety, ktéry bedzie pod
wzgledem sanitarnym jako tako unormowany,
pozostajg w kazdym takim powiecie jeszoze takie
obszary nie normowane, ze rzeczywiscie nie
umiatbym sobie wyttémaczy¢, jakim sposobem
mozna wobec tyoh stosunkéw odmawiaé zada-
niom tych powiatéw, ktdre same sie o to staraja.

Ale i w kwestyi kosztéw jest takze rézni-
ca zachowana. Ten raohunek, ktéry szanowny
poset ziemi niskiej przediozyt jest tylko wtedy
stuszny, jezeli sieg wezmie daty dotaczone do
sprawozdania Wydziatu krajowego t. j. wykazy
umieszczone na ostatniej stronnicy.

Inaczej one wygladajg, jezeli sie wezmie
gminy, ktére sg przeznaczone do okregu i wtedy
sie zrobi rachunek. Jeden procent od podatkéw
w takich wypadkach bywa rézny i w tych okre-
gach, ktoreby sie odrzucito, zmniejszy sie takze
milowe, bo sie powiekszy przylegtym okregiem.
Oszczednosé, jezeliby poprawka przyjeta zostata
przeciw wnioskowi komisyi budzetowej wynosi
najdoktadniej 1.991 zt. i 962, tc znaozy 2900
guldenow, tylko dalszy argument nie mdégt takze
przekona¢ komisyi budzetowej, mianowicie, ze
po prostu nie znajdziemy sit lekarskich. Zaprze-
czy¢ sie temu nie da, ale moi Panowie, jezeli
bedziemy tworzy¢ okregi sanitarne, jak sity le-
karskie bedg zapewnione, to prawdopodobnie nie
utworzymy ich nigdy,

W prostym stosunku, o ile bedzie moznosé
osiedlania sie w miejscowosciach, ktére sg dzi$
bez lekarza, liczba tych lekarzy musi wzrastac,
jezeli za$ ich braknie nie bedg obsadzone okregi

i w takim wypadku nie bedzie kosztéw. Sadze
atoli, ze jezeli odstgpimy od przyjetej zasady
i zepchniemy Wydziat krajowy z tej drogi, na

ktéra wszedt, t. j. ze uwzglednia jak najdokila-
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dniej zyczenia powiatéw i autonomicznym wia-
dzom zapewnia wptyw przy kreowaniu okregow,
to odejmiemy sobie podstawe do dalszego po-
stepu w organizacyi, a dalsze tworzenie okre-
géw sanitarnych stanie sie dorywcze i nieko-
rzystne.

Dlatego prosze imieniem komisyi budzeto-
wej, aby Wysoka lIzba raczyta uchwali¢ wnio-
ski, jakie zostaly przedstawione ze strony komi-
syi budzetowej i Wydziatu krajowego.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do rozprawy
szczegétowej. Prosze p. sprawozdawcy o odczy-
tanie punktu pierwszego.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

I. Sejm uchwala, iz w roku 1893 utworzo-
nych by¢ ma 29 okregéw sanitarnych nowych
w miejscowosciach, ktore Wydziat krajowy w po-
rozumieniu z c¢. k. Namiestnictwem oznaczy
(8. 5. ustawy).

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Do tego punktu wniesiong
zostata poprawka p. Stanistawa Jedrzejowicza,
by zamiast 29 utworzy¢ 21 okregéw sanitar-
nych. Kto przyjmuje te poprawke, raczy reke
podnies¢. (Watpliwos¢). Prosze o prébe przeci-
wna. (Po obliczeniu). Poprawka nie zostata przy-

jeta. Kto przyjmuje wniosek komisyi, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢). Punkt pierwszy
w brzmieniu kom.sy’ zostat przyjety. Wobec

tego, ze poprawka pierwsza upadta a nastepne
sg z nig w zwigzku i tylko w takim razie
przysztyby do glosowania, gdyby poprawka
pierwsza sie utrzymata, przeto uwazam je za
uchylone i podam pod gtosowanie tylko wnioski
komisyi. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
dalszych wnioskdw.

Sprawozdawca p. Dr Czyzewicz (czyta):

Il. Sejm udziela Wydziatowi krajowemu
kredyt dodatkowy na r. 1893 w sumie 5.500 zi.
na koszta podroézy lekarzj okregowych, oraz na
subweneye dla powiatéow na pokrycie przewyzki
wydatkow na place lekarzy ponad 1% dodatkdéw
do podatkéw bezposrednich.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje odczytany
wniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do wsta-
wienia w preliminarz budzetu na rok 1894 na
te same cele kwoty 11.000 zt. oproécz dotacyi
dla uchwalonych juz w 1892 r. 14 okregow
sanitarnych.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek jest
pryjety.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 7.

Sprawozdanie komisyi Dudzetowej odnosnie
do wniosku Wydziatu krajowego w sprawie
utworzenia okregu sanitarnego w Narajowie.
(Aleg. 175.)

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 175).

Sekretarz p. Trzecieski. Wnosze uwol
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢).
Whniosek jest przyjety.

P. Sprawozdawca zechce odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwalié :

Przekazuje sie wniosek Wvdziatowi krajo-
wemu w celu uzycia go jako materyatu potrzeb-
nego do wnioskéw utworzenia okregéw sanitar-
nych w r. 1894.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego punkt 8.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnio-
sku Wydziatu krajowego w sprawie proshy
gminy Chetm o zaptacenie z funduszéw krajo-
wych gminie Tarnéw 115 zt. 19 ct, tytuilem
kosztéw zywienia 3ga dzieci Stefana i Jozefy

(Aleg. 176.)

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz ma glos.

Ruskoéw.
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Sprawozdawca p. Dr. Czyze wicz
czyna czytaé¢ sprawozdanie z aleg. 176).

(za-

Sekretarz p. Trzecieski.
nienie od czytania.

Wnosze uwol-

Wi ice - Marszatek JE. ks Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od odczytania sprawozdania. Kto
przyjmuje ten wniosek, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

P. sprawozdawca raczy odczyta¢ wniosek
komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Koszta utrzymania dzieci Stefana i Jbzefy
Ruskéw, Wiktoryi, Heleny i Jadwigi w kwocie
115 zt. 19 ct. nalezace sie gminie m. Tarnowa
od gminy Chetm powiatu mysSlenickiego, przyj-
muje sie na fundusz krajowy.

Celem pokrycia tych kosztéw otwiera sie
Wydziatowi krajowemu dodatkowy kredyt na
rok 1893 w kwocie 115 zt. 19 ct.

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosg).
Whniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 9.

Sprawozdanie komisyi budzetowej z petycyi
Waleryi Schmidt, wdowy po rzadcy szpitala po-
wszechnego w Przemyslu o dar z taski. (Aleg.

177.)

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz ma gtos.

ks. Metropolita Dr.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 177).

(za-

Sekretarz p. TrzeciesKki.
nienie od czytania.

Wnosze uwol-

Wice - Marszatek JE.
Sembratowicz.

ks. Metropolita Dr.
Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania. K”o sie zgadza z tym
wnioskiem, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

P. sprawozdawca raczy przeczyta¢ wniosek
komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢ :

P. Waleryi Schmidt, wdowie po rzadcy
szpitala w Przemys$lu, ktérej magz zarazit sie
podczas panujacej w tymze szpitalu epidemii

631

duru wysypkowego i zmart na te chorobe, udziela
sie z funduszéw krajowych dar z taski w kwo-
cie 150 z+ i przyznaje sie Wydziatowi krajo-
wemu dodatkowy kredyt na rok 1893 w kwocie
powyzszej.

Wice - Marszatek JE.
Sembratowicz.

ks. Metropolita Dr.
Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 10.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwalkrajo-
wego z petycyi Rady oddziatu katusko - dolin-
skiego galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego
0 urzadzenie ekspozytury biura melioracyjnego
w Katuszu.

Sprawozdawca p. Gorayski ma glos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi Rady
oddziatu katusko-dolinskiego galic. Towarzystwa
gospodarskiego o urzadzenie ekspozytury biura
melioracyjnego w Katuszu.

Wysoki Sejmiel

W uznaniu wywodoéw zawartych w petycy:
Rady oddziatu katusko-dolinskiego galic. Towa-
rzystwa gospodarskiego , komisya gospodarstwa
krajowego wyraza zdanie, iz pomoc techniczna
dla wykonania wskazanych i niezbednych roboét
melioracyjnych w obydwo6ch wyzej wymienio-
nych powiatach przez odwodnienie i drenowanie
przewaznie tam znajdujacych sie gruntéw mo-
krych, oraz nawodnienie tgk, jest nieodzownag;
ustanowienie przeto ekspozytury biura meliora-
oyjnego, ktoraby zdotata zaspokoié potrzebe tych
okolic uwaza za wskazane.

Ze wzgledu, ze Wydziat krajowy zanrerza
wedtug zasiagnietej wiadomosci utworzy¢ ekspo-
zyture biura melioracyjnego w Stanistawowie,
jako centralnym punkcie zbiegajgcych sie kolei
zelaznych, a tylko o godzme jazdy oddalonym
od Katusza, komisya gospodarstwa krajowego
popierajagc merytorycznie zgdanie Rady oddziatu
katusko-dolinskiego mniema, ze decyzye, w kto-
rem miejscu ma by¢ siedziba biura melioracyj-
nego nalezy pozostawi¢ Wydziatowi krajowemu,
celem doktadnego rozpoznania wszystkich sto-
sunkéw i towarzyszacych okolicznosci,
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Z tych powodéw komisya gospodarstwa
krajowego wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

Petycye Rady oddziatu katusko-dotinskiego
galic. Towarzystwa gospodarskiego 1 435 prze-
kazuje sie Wydziatowi krajowemu do witasciwego
zalatwienia.

Wice-Marszatek JE. ks.
Sembratowicz.

Metropolita Dr.
Rozprawa otwarta. Ozy zagda

kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).

Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje punkt 11.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Wydziatu powiatowego w Grybowie o udzielenie
subwencyi na budowe drogi Wojnarowa-Korzenna.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Wydzialu powia-
towego w Grybowie o0 udzielenie subwencyi
na budowe drogi Wojnarowa- Korzenna (Nowy
Sacz-Bobowa).
Wysoki Sejmie!

Wydziat krajowy reskryptem z 20. listo-
pada 1888 1 40.686 przyznal Wydziatowi pow.
w Grybowie subwencye na budowe drogi Wuj-
narowa-Korzenna (Nowy Sacz-Bobowa) w gra-
nicach okoélnika z 22. grudnia 1882 1 51.432
w wysokosci 50°/0 og6lnych kosztéw budowy tej
drogi. W nastepstwie tego Wydziat powiatowy
wykazawszy wysokos$¢ datkéw powiatu w sumie
rocznie 1.284 zi. uzyskal subwencye w kwocie
1.200 zt. corocznie przez lat 10. Dla przyspie-
szenia budowy udzielit Wydziat krajowy na ten
cel 6.000 zt. tytulem bezprocentowej pozyczki
z funduszu zakladowego pozyczkowego. Zasoby
powiatu grybowskiego, ktérego budzet powia-
towy wynosi 23do a 1 ct. dodatku, czyni 360 zi
nie moga sprosta¢ zaciggnietym obowigzkom i
dalsza budowa wyzej wzmiankowanej drogi
w granicach 50°/0 subwencyi j9st tak ucigzliwa,
ze Wydziat powiatowy grybowski petycya z 10.
listopada 1891 upraszat Wysoki Sejm o pod-
wyzszenie subwencyi z 50°/0 na 75°/0.

Petycya ta zostata odestang Wydziatowi
krajowemu do zbadania i w nastepstwie tego

z 10. maja 1893.

przychylnie zatatwiong by¢ nie mogta, bo Wydziat
krajowy nie byt uprawniony udzieli¢ subwencyi
po nad 50°/0. Obecnie Wydziat powiatowy w Gry-
bowie ponawia swg prosbe, ktéra przez Wysoki
Sejm komisyi drogowej przekazang zostata.

Po zbadaniu stanu rzeczy i na podstawie
przedstawionych dat komisya drogowa wnosi :
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Przyznaje sie Wydziatlowi powiatowemu
w Grybowie na budowe drogi Wojnarowa-Ko-
rzenna (Nowy Sacz-Bobowa) wyjgtkowo subwen-
cye w wysokosci 75% kosztéw budowy.

(Marszatek obejmuje napowrot prze-
wodnictwo.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje odczytany wnio-
sek komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Nastepuje punkt 12.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Wydziatu powiatowego w Zbarazu o zasitek na
budowe drég dla dania zarobku ludnosci.

Sprawozdawca Adam Jedrzejowicz ma gilos.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):
Sprawozdanie
komisyi drogowej z petycyi Wydziatu Rady
powiatowej w Zbarazu o zasitek z funduszu kra-

jowego do budowy droég subwencyonowanych
dla dania witoscianom zarobku.
Wysoki Sejmie!

Uchwatg z 28. stycznia 189u 1 43.942
przyznat Wydziat krajowy na budowe drogi ze
Zbaraza na Nowesioto ku Podwotoczyskom i ze
Zbaraza do Berezowicy subwencye w wysokosci
50% kosztow budowy rzeczonych drég z tern
zastrzezeniem, ze subwencya z funduszéw kra-
jowych bedzie wynosita w r. 1890 3.000 zi
w nastepnych latach do 8.000. Zestawienie rachun-
kowe wykazuje, ze powiat zbarazki wydat na
budowe tych drog do 17. wrzesnia 52.367 zi,
za$ z Wydziatu krajowego otrzymat 17.000 zi,
zatem z wiasnych funduszéw wydat 35.367 zi.

Wyczerpawszy w ten sposob fundusze Wy-
dziat powiatowy uprasza tak na budowe drogi
jak réwniez dla dania zarobku ludnosci na r. b.
udzielenie subwencyi w kwocie 15,020 zi
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Zwazywszy, ze roczny zasitek w zgdanej
kwocie przechodzi maximum uchwalone na ten
cel przez Wydziat krajowy, ze fundusz krajowy
nie moze wobec licznych zobowigzan a uchwala
Wysokiego Sejmu ograniczonej kwoty na sub-
wencye drég gminnych i powiatowych — jed-
nemu powiatowi tak znacznego przyznac zasitku,
Komisya drogowa nie moze proponowaé¢ Wyso-
kiemu Sejmowi przychylenia sie do prosby Wy-
dziatlu powiatowego w Zbarazu — w uwzgled-
nieniu jednak przytoczoyoh okolicznosci wnosi:

Petycye Wydziatu powiatowego w Zbarazu
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do mozli-
wego uwzglednienia w miare rozporzadzalnych
funduszéw.

Marszatek, Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek do-
piero co odczytany, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Wniosek jest przjrjety. Nastepuje puntt
porzadku dziennego

13 Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Reprezentacyi powiatowej w Nadwornie o
subwenuye na budowe drogi
kowce.

Sprawozdawca
ma gtos,

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz (czyta):

Nadworna -Mar-

poset Adam Jedrzejowicz

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Reprezentacj i po-
wiatowej w Nadwornie o0 udzielenie subwencyi
na budowe drogi Nadworna-Markowce.
Wysoki Sejmie!

Wydziat Rady powiatowej w Nadwornie
uprasza o udzielenie subwencyi na rekonstrukcye
drogi Nadworna - Markowce z funduszéw sub-
wencyjnych w wysokosci 80°/0 rzeczywistych
kosztéw budowy tej drogi.

W skutek uchwaty Wysokiego Sejmu z mar-
ca 1892 przyznat Wydziat krajowy na budowe

tej drogi 50°/0 ogo6lnych kosztéw, ktére obli-
czone sa przy diugosci drogi 28 kil 300 metr.
na 46.500 zt. Pod wzgledem komunikacyjnym

ma projektowana droga dla tamtejszego powiatu
pierwszorzedne znaczenie, a wykazany ruch wo-
z6w i przewozéw towardéw jest bardzo znaczny.
Projektowana kolej zelazna nie zmniejszy wa-
znosci tej komunikacyi, gdyz rekonstruowana
droga bedzie stuzyé¢ po wybudowaniu kolei jako
gtowny dojazd do projektowanych stacyj ko-
lejowych.
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Z uwagi, ze powiat nadwoérnianski zale-
dwie moze pokry¢ nadwyzki materyatu drze-
wnego bardzo licznych mostéw znajdujgcych sie
W powiecie, z uwagi, ze zasoby powiatu sg szczu-
pte i wydatnos$é centa dodatku do podatkow
wynosi okoto 550 zt., komisya drogowa wyjat-
kowo przychyla sie do udzielenia wyzszej sub-
wenoyi niz obowigzujgce normy postanawiajg i
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Wydziatu powiatowego w Na-
dwornie o0 przyznanie znaczniejszego zasitku na
rekonstrukcye drogi Nadworna-Markowce odste-
puje sie Wydziatowi krajowemu 2z poleceniem
subwencyonowania tej drogi w miare potrzeby
az do 70°/0 og6lnych kosztéw budowy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wnio-
sek jest przyjety. Przystepujemy do punktu

14. Sprawozdania komisyi drogowej
tycy: Wydziatu powiatowego w Kolbuszowej o
subwencye na budowe drogi Raninéw-Kolbuszowa.

Sprawozdawca poset Adam Jedrzejowicz
ma gtos

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Wydziatu powiato-
wego w Kolbuszowej o subwencye na droge
Ranizéw-Kolbuszowa.
Wysoki Sejmie!

Wydziat Rady powiatowej w Kolbuszowej
wniést pod dniem 16. wrzesnia 1892 petycye do
Wysokiego Sejmu o udzielenie na r. 1893 dla
dalszej budowy drogi Kolbuszowa-Sokotéow sub-
wencyi w wysokosci 50"/0 og6lnych kosztéw bu-
dowy obliczonej na kwote 16.000 zi.

Z powodu odroczenia sesyi sejmowej pe-
tycya powyzsza dotgd =zatatwiona nie zostata.

Nastepnie udat sie Wydziat powiatowy
kolbuszowski do Wydziatu krajowego, uprasza-
jac o subwencye na powyzszy cel w wysokosci
8.000 zt. ewentualnie w powtérnem podaniu o
udzielenie co najmniej 5.000 zt. Wydziat kra-
jowy rezolucyg z 22. listopada 1892 przyznat
powiatowi kolbuszowskiemu na r. b. z fundu-
sz6w subwencyjnych 3.000 zt. i rezolucyg z 15.
lutego b. r. do podwyzszenia tej subwencyi sie
nie przychylit, a to tak dla braku funduszoéw,
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jak rowniez dlatego, ze rachunki budowy drogi
za rok 1892 ziozone nie zostaty.

Komisya drogowa nie moze zaleca¢, aby
Wysoki Sejm dawat w tym wzgledzie katego
ryczne polecenie Wydziato wi krajowemu i wkra-
czal w administracye funduszéw, ktoremi Wy-
dziat ma dysponowa¢ tam, gdzie zupetnie wy-
jatkowe okoliczno$ci za tem nie przemawiaja.

Opierajgc sie dalej na uchwale Wysokiego
Sejmu z 24. wrzesnia 1892 polecajacej Wydzia-
towi krajowemu nie przekraczaé¢ kwoty 300.000 zt.
w budzecie na ten cel uchwalonej komisya dro-
gowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Petycye Wydziatu powiatowego w Kolbu-

szowej odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz
prawa zamknieta. Kto przyjmuje dopiero co od-
czytany wniosek, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢é.) Wniosek jest przyjety. Przystepujemy
do punktu

15. Sprawozdanie komisyi drogowej
tycja Wydziatlu powiatowego w Sokalu o sub-
wencye na budowe drég powiatowych.

Sprawozdawca poset Adam Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz (czyta) :

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycjrach Wydziatlu powia-
towego w Sokalu o podwyzszenie subwencyi
na budowe drég powiatowych.
Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy w Sokalu pod dn. 5.
wrzesnia 1892 wnidést petycye do Wysokiego
Sejmu o podwyzszenie subwencyi na droge Kry-
stynopol-Sokal, z 40% na 50°/0 kosztéw budowy
i przyznanie na ten cel corocznie po 12.000 zi
motywujac prosbe swa tem, ze Wydziat powia-
towy tamtejszy uchwalit budowe 132 Kkilometr,
drog i bedzie sie przyczynial rocznie 12tu ty-
sigcami zt.

Tej samej tresci petycya weszta ponownie
do Wysokiego Sejmu pod datg 25. kwietnia b. r.

Wydziat krajowy reskryptem z 11. czerwca
1891 przyznat powiatowi sokalskiemu na budo-
we drogi Krystynopol-Sokal subwencye w wy-
sokosci 40°/0, ktéra wyptacong bedzie w kwo-
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tach nieprzekraczajgcych rocznie 7.000 zi.

czagwszy od r. 1892.

po-

Motywujgc swoje zadania Wydziat powia-
towy podnosi okoliczno$¢, iz powiat sokalski
dotychczas nie z funduszéw krajowych na cele
drogowe nie czerpal, a ze przyznana kwota
7000 zt. wobec zamierzonej budowy 132 Kkilo-
metr. jest zbyt szczuptg. Przyzna¢ musimy, ze
powiat sokaJski z funduszu zapomogowego nie
korzystat, ale dla tego, ze drég nie budowatl i
dopiero na podstawie uchwatly z r. 1891 dzia-
talnos¢ w tym kierunku rozpoczat. — Na razie
aktualng jest budowa drogi Sokal-Krystynopol,
inne linie jeszcze pod wzgledem operatéw techni-
cznych nie sg wykonczone, dlugosé¢ tejze wy-
nosi 16 kilom., a koszt budowy obliczony na
96.000 zt.

Przyznajac trudno$¢ budowy w powiecie
sokalskim dla braku kamienia, jednakze pomimo
tegc komisya drogowa nie moze wyj$¢ z wnio-
skiem podwyzszenia rocznej subwencyi po nad
7.000 zt. lub przyznania wyzszego procentu niz
40°/0) gdyz z funduszami przez Wysoki Sejm

Zucré\!valonemi liczy¢ sie nalezy. — Zwraca takze

komisya uwage, ze powiat sokalski majgc rocznie
zapewnione do 7.000 zt., jest w moznosci w naj-
korzystniejszych warunkach, jak to inne po-
wiaty robig, zaciggnga¢ pozyczke sptacana z co-
rocznie przez Wydz. kraj. przyznanej subwen-
cyi. Ozy podniesienie subwencyi z 40% na 50%
jest wskazane i mozliwe, pozostawia sie uzna-
niu Wydziatlu krajowego w miare rozporza-
dzalnych funduszéw i potrzeby.

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Wydziatu powiatowego w Sokalu
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do zata-
twienia, ewentualnie uwzglednienia, w miare po-
trzeby i rozporzadzalnych na powyzszy cel
funduszow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek
jest przyjety. Nastepuje punkt porzadku dzien-
nego:

16. Sprawozdanie komisyi drogowej

tycyi Emanuela i Samuela Schudmakdw, b. dzie-
rzawcow myta na drodze krajowej w Krzyzu

z pe-
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(pow. tarnowski) o darowizne zalegtosci czynszu
dzierzawnego w kwocie 983 zt. 54 ct.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Skrzynski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Skrzynski
(czyta):
Sprawozdanie

Komisyi drogowej w sprawie petycyi Emanuela

i Samuela Schudmak bytych dzierzawcéow myta

na drodze krajowej w Krzyzu w powiecie tar-

nowskim o darowizne zalegtoSci czynszu dzierza-
wnego w kwocie 983 zi. 54 ct.

Wysoki Sejmie!

Myto na drodze krajowej w Krzyzu w po-
wiecie tarnowskim wzieli w dzierzawe Emanuel
i Samuel Schudmak wiasciciele cegielni pod
Tarnowem, liczac na znaczny transport cegty
wyz wymieniong drogg. Wyptacali sie przez
dwa lata a w ostatnim roku zostali winni 983 zi.
54 ct. i prosza o darowanie takowych popiera-
jac swa prosbe rzekomo podniesionemi stratami
z powodu nowo wybudowanej drogi z Tarnowa
doWatek. Czy dzierzawcy rzeczywiscie straty po-
niesli, czy tez chcieli tylko myto deprecyonowad,
tego skonstatowaé¢ nie mozna nie majac zadnych
wskazéwek ze strony Wydzialu Rady powiato-
wej, ktéry zostat w tej sprawie pominietym,
faktem jednak jest, ze po uplywie dzierzawy
zrobili zmowe z innymi zydami, w celu znie-
sienia czynszu dzierzawnego i zmusili Wydziat
Rady powiatowej do wziecia myta w wiasng
administracye

Z tych powoddéw i z uwagi, iz petycya nie
jest dostatecznie uzasadniong komisya drogowa
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm przechodzi do porzadku dziennego
nad petycya Emanuela i Samuela Schudmak
dzierzawcow myta na drodze krajowej w Krzyzu
w Tarnowskiem o darowizne zalegtosci z czyn-
szu dzierzawnego w kwocie 983 zi. 54 ct.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek

komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z kolei przystepujemy do punktu 17. po-
rzadku dziennego.
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Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Bernharda Laufera dzierzawcy myta na drodze
krajowej w Gotkowicach (pow. Nowosadecki)
0 opust jednej raty w kwocie 291 zi. 66 ct.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Skrzynski
ma gtos.

Sprawozdawca
(czyta):

p. Zdzistaw Skrzynski

Sprawozdanie
Komisyi drogowej w sprawie petycyi Bernharda
Laufera dzierzawcy myta na drodze Kkrajowej
w Gotkowicach powiatu Nowy Sacz o daro-
wizne jednej raty w kwocie 291 zi. 66 ct.

Wysoki Sejmie!

Dzierzawca myta na drodze krajowej w Got-
kowicach powiatu Nowy Sagcz prosi o darowi-
zne jednej raty w wysokosci 291 zt. 66 ct. mo-
tywujac prosbe poniesionemi stratami wskutek
przerw w komuniuacyi spowodowanych zaspami
1 wskutek omijania myta przez podréznych ja-
dacych zamarznietym Dunajcem.

Zaspy nie moga by¢é powodem opustu
z czynszu dzierzawnego myt, sg to bowiem prze-
szkody w komunikacyi przewidziane — co do omi-
jania myta przejazdem przez zamarzniety Duna-
jec, ta okoliczno$¢ powtarza sie co roku i jako
taka byta dzierzawcy wiadomg przed wzieciem
dzierzawy myta.

Z powodu ze opust w czynszu dzierzawnym
jest zupeinie nieuzasadnionym komisya drogowa
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm przechodzi do porzadku dziennego
nad petycya Bernharda Laufera dzierzawcy myta

na drodze krajowej w Gotkowicach powiat
Nowy Sacz o darowanie jednej raty w kwocie
291 zi. 66 ct.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komi-
syi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej z pety-
cyi gminy m. tancuta w sprawie utworzenia
nowego Sadu powiatowego w Zotyni.

Sprawozdawca posel Zywicki ma glos.

Sprawozdawca p. Dr, Zywicki (czyta):

86
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Sprawozdanie

Konn >yi prawniczej o petyeyi gminy miasta
tancuta w sprawie kreowania sadu w Zotyni.

Wysoki Se;mie!

Gmina nr asta tancut w obawie ze iej in-
teresa materyalne wiele ucierpig, gdy z jurys-
dykcyj c¢. k. Sadu powiatowego w tancucie
kilka miejscowosci wydzielonych zostanie i te
do nowo utworzy¢ sie majgcego sgadu powiato-
wego z siedzibg w Zolyni przydzielone beag
whniosta do Wysokiego Sejmu petycye dornaga-
ac sie, aby dla wynagiodzenia gminy m asta
tancuta i jej mieszkanncow za to z jurysdykcyi
c. k. Sadu miejsko delegowanego w Rzeszowie
c. k. sadu powiatowego w Tyczynie i Przewor-
sku po kilka miejscowosci wydzielono i te do
jurysdykcyi sadu powiatowego w tancucie pod-
dano.

Poniewaz przy ustanawianiu jurysdykcyi
sgdowej przedewszystkiem na oku mie¢ potrzeba
wymiar sprawiedliwosci a w szczegdlnosci, aby
siedziba tych dla Irdrosci i dostepng i dogodng
byta a interesa materyalne miejscowosci w kté
rych siedziby sgdéw ustanawiane bywajg temu
wzgledéw podporzgdkowane by¢ musza, gdy
miejscowosci te, ktdreby sobie gmina tancut
zyczyta mie¢ przydzielone z jurysdykcyi innych
sadéw do sadu powiatowego w tancucie tego
wcale sie nie domagaja, wiec komisya prawnicza
sadzi, ze petycya g*rny miasta tancuta nie
moze by¢ uwzgledniong

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm przechodzi nad petycyg gml iy miasta
tancuta do L. 545 w sprawie przydzielenia
kilku miejscowosci z okregu sgdowego c. k.
sagdu delegowanego w Rzeszéw', z c. k. sadu
powiatowego w Tyczynie i Przeworsku do c. k.
sagdu powiatowego w *tancucie do porzadku
dziannnego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zgda
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Z powodu spéznionej pory, jezeli nikt prze-
ciw temu zarzutu nie uczyni, mam zamiar przer-
waé posiedzenie odkladajgc punkt ostatni, ktéry
bedzie wymagaé¢ diuzszej dyskusyi, na nastepne

i wskutek tego wnosi :
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posiedzenie. Prosze p. sekretarza o odczytanie
whniosku, ktéry zostat do laski podany.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):

Wniosek.
Zwazywszy, ze Galicya pod wzgledem $rod-
kow komunikacyi wodnej jest zupetnie
niedban,g ;

zZa-

zwazywszy, ze sprawa drog wodnych, uspta-
wnienia rzek i budowy kanaléw w krajach Mo-
narchii przez wiele Sejmoéw i przez Rade Pan-
stwa w Kilku
naglaca;

zwazywszy, ze najblizszym urzeozywistnie
nia jest projekt budowy kanatu, tgczacego Du-
naj z Odrg;

rezolueyach wuznang zostata za

zwazywszy, ze wybudowanie kanatu tgcza-
cego Dunaj z Odrg bez odnogi taczacej tenze
kanat z Wistg, a dalej z Dniestrem, przyniostoby
krajowi szkode odbierajgc krajowi naszemu pole
zbytu do Prus, Saksonii i t. d.

Wysoki Sejm raczy uchwalié :

I. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w inte
resie panstwa i krajow jak: Gal cya, Bukowina,
Szlgsk i Austrya dolna przystgpit jak najrychlej
do budowy kanatéow sptawnych tgczacych Dniestr
ze Sanem, doling rzeki Wiszni, tudziez Wiste
z Odrg i Odre z Dunajcem. -

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby jak naj-
rychlej wykonczyt regulacye rzeki Dniestru mie-
dzy Zurawnem a Okopami, tudziez rzeki Sanu
od Przemysla do ujscia Wisty.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
projekt regulacyi Dniestru miedzy Rozwadowem
a Dotobowem opracowat z uwzglednianiem spta-
wu i przysztego potgczenia Dniestru zb Sanem
kanatem sptawnym.

Lwoéw dnia 10. maja 1893.

Whnioskodawca:

Rutowski w. r.

Gnoinski Jan, Dr. Olpinski, J. Puzyna,
Palch, Klemensiewicz, Kramarczyk, Stan. Je-
drzejowicz, M. Michalski, Potoczek, Czartoryski,
Romanowicz, Rayski, Goldman, Szczepanowski,
Abrahamowicz, Lenartowicz, Borkowski, Cha-
miec, ks. Sawa, Jan Stadnicki, Tyszkiewicz,
M. Siczynski, Kutaczkowsk] Huryk, Korol, Te-
liszewski, Romanczuk, RozZankowski, Hoszard,
Dr. L. Midowicz, Dr. Dworski, Brykczjnski,
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Gross, Skatbowski, M. Torosiewicz, Ochrymo-
wicz, Wereszczynski, Marchwicki, Dr. Adam
Asnyk, Ziemiatkowski, Weigel, Zardecki, Oiru-

nmwski, Onyszldewicz, T. Merunowicz, A. Je-
drzejowicz, Dr. Sawczak, A. Barabasz, Sfc. La-
rysz Niedzielski.

Marszatek. Z wnioskiem tym postgpie
regulaminowo. Wplyneta interjjelacya do komi-
sarza rzgdowego. Prosze o jej odczytanie.

Sekretarz p. ks. Siczynski (czyta'l

Interpelaoya

do Wysokobtahorodnoho Hospodyna c. k. pra-
wytelstweDnoho komysara.

Jeszcze dnia 30. were$nia 1891 h. odbyty
sia w seli Batiatyczi pow. Zotkiwskoho wybory
nowoji Bady hromadskoji, kotra dnia 8. zowtnia
1891 prystupyta do ukonstytuowania sia wyby-
rajuczy zwerchnist hromadzku.

Tak samo widbutly sia dnia 10. Zowtnia
1892 h. wybory nowoji Bady hromadskoji
w Zwertowi tohoz samoho powita a dnia 22. ty-
stopada 1892 nastupyly wybory zwerchnosty
hromadskoj.

W oboch tych hromadach staty sia doko-
nani wybory prawosylnymy, bo do nynisznoho
dnia ne wneseno protestu, a po krajnej miri
nikto w seli o wneseniu protestu ne znaje.

Pomymo toho odnak uriaduje w oboch tych
hromadacn dawna rada hromadska, chotiaj man-
dat jej dawno wze pohas, a uriaduje dla toho,
szczo c¢. k. Starostwo w Zotkwi z newidomych
pryczyn ne zawezwato do nyni nowowybranych
zwerchnostej hromadskych do odobrania zako-
nom prypysanoho pryreczenia, wslidstwie czoho
ne moze nowa rada, whnijty w uriadowanie.

hromadiane wnosyty zazale-
a daze wprost

Pokrywdzeni
nia do c. k. Namistnyczestwa
do Prezydyi, odnak na zal ne udostony sia
do nyni otwita. Zwazywszy, szczo takie postu-
powanie wiastej protywyt sia ne tysz prypy-
sam zakona hromadskoho; ate w wysoko wy-
sokoj stepeny naruszaje autonom>ju hromad ;
sposobom nanosyt
boz

Zwazywszy, Sz€zo tym
sia wetyku szkodu hromadskoj hospodarci,
ustupajucza Bada ne dbaje o sprawy hromadski;

Zwazywszy w Kkinci, szczo takim postupo-
waniem budyt sia nedowirie do wiastej i do
obowiuzujuczych zakoniw,
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pidpysani podajuczy ti neczuwani fakty do
widomosty c. k. Prawytelstwa zapytujut:

1. Czym oprawdaje c. k. Prawytelstwo ta-
kie protywzakonne postupowanie wiastej ?

2. Czy i jaku dumaje Jaty satysfakcyju
pokrywdzZzenym hromadam ?

3. Jaki miry hadaje predpryniaty, szczoby
na buducze zapobiczy toho roda naduzytiam.

Lwiw dnia 10, maja 1893.

Dr. Mychayt Korol, Kutaczkowsky, Bo-
zankowsky, fiamorak, M. Siczynskij, Barabasz,
Huryk Sirko, Kramazczyk, Zardecki, Potoczek,
Strek, Herasimowicz, Tebszewskyj, Ochrymo-
wycz, Okunewskyj, Bomanhczuk, Dr. Antonewycz,
Dr. Olpinski, Dr. Sawczak.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzadowemu.

Nastepne posiedzenie w piagtek, o godzinie
12. zrana.
Prosze p. sekretarza o odczytanie porzadku
dziennego, chociaz on tak, jak bedzie odczytany
nie jest kompletnym, a dlatego jedynie kaze
go odczyta¢, azeby pp. postowie po czesci mo-
gli wiedzie¢, jaki bedzie porzadek dzienny.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):

Porzgdek dzienny
18. posiedzenia, 4. sesyi, VI. peryodu Sejmu
galicyjskiego, ktoére sie odbedzie w pigtek dnia
12. maja 1893 o godzinie 11. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie utworzenia przy
szkotach rolniczych w Dublanach i Czernichowie
statych pesad kasyerow, rachmistrzow i pisarzy.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego w sprawie zalozenia stacyj
doswiadczalnych przy szkotach rolniczych w Du-
blanach i Czernichowie.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego o Banku krajowym.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzeiowicz.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze uzupelniajgcym posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Brzozowskiego.

Sprawozdawca poset Chamiec.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta Bu-
towskiego w sprawie budowy drég wodnych.

6. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 przediozeniu Wydziatu Kkrajowego w spra-
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wie ustalenia terminu zwolywania Sejmoéw kra-1
jowych.
Sprawozdawca poset Trzecieski.
7. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z przedtozenia Wydziatu krajowego w przed-
miocie fundacyi Jana Mikotaja dw. im. Wto-
chowicza.
Sprawozdawca poset Wiktor.

8. Sprawozdanie komisyi gminnej o wnio-
sku p. Fruchtmanna w sprawie uchwalenia usta-
wy gminnej dla miast nieobjetych ustawa gminng
z 13. marca 1889 L. 24. Dz. u. k. i dla miasteczek.

Sprawozdawca poset Fruchtmann.

9. Sprawozdanie komisyi drogowej o wnio-
sku p. Niedzielskiego w przedmiocie znizenia
taryf kolejowych dla materyatéw budowlanych
na cele drogowe.

Sprawozdawca poset Gniewosz

10. Sprawozdanie komisyi budzetcwej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w przedmio-
cie budowy nowego domu na szpital powsze-
chny w Wadowicach.

Sprawozdawca poset Czyzewicz.

11. Sprawozdanie komisyi budzetoweji
z przediozen-a Wydziatu krajowego o mechani-
cznych urzadzeniach w szpitalu
w Krakowie.

Sw. tazarza

Sprawozdawca poset Czyzewicz.

12. Sprawozdanie komisyi
wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie
rozmiiszczenia oddziatbw i Sidstr Mitosierdzia
w szpitalu $w. tazarza w Krakowie po przen
niesieniu oddziatu chirurgicznego do
pawilonu.

budzetowej o

nowego

Sprawozdawca poset Czyzewicz.
13. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
whniosku Wydziatu Kkrajowego w sprawie sepa-
ratek i ogrodu spacerowego dla oddziatu obita-
kanych w szpitalu $w. tazarza w Krakowie.
Sprawozdawca poset Czyzewicz.
14. Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-
tycyi Joézefa Freysingera o wynagrodzenie za
dostarczong nadobowigzkowa ilos¢ krowianki do
szczepienia ospy.
Sprawozdawca poset Goldmann.

17. Posiedzenie z 10. maja 18C3

15 Sprawozdanie komisyi przemystowi o
petycyach 1 186 Maryi Przestawskiej, 1 75 i
849 Dawida Reicha, 1 354 Jézefa Niewiadom-
skiego, 1 654 Rady szkolnej miejscowej w Dul-
czy wielkiej, 1 724 Franciszka Wezowicza, 1 337
Jana Semeniuka, 1 156 Jana Ro6zanskiego i
1 602 Walentego Kanskiego.

Sprawozdawca poset Brykczynski.

16. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi gminy Nienowice w spra-
wie udzielenia zasitku na koszta regulau i rzeki
Wiszni.

Sprawozdawca poset Jan Gnoinski.

17. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi gmin Bielany, Leki, Nowa-
wie$ i Kanhczuga o dokonczenie przekopu z Bu-
lowki i Macoohy do Soty.

Sprawozdawoa poset Jan Gnoinski.

18. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi Wydziatu powiatowego
w Bohorodczanach i gir iny Bohorodczany w spra-
wie regulacyi Bystrzycy sototwinskiej i
dwornianskiej.

Sprawozdawca poset Jan Gnoinski.

19. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
sycyi Reprezentaoyi gminy miasta Jasta o opust
z czynszu dzierzawnego prawa poboru optat
krajowych od konsumcyi trunkéw spirytusowych
stodzorych i piwa w powiecie Jas.elskim.

Sprawozdawca poset Szeliski.

20. Sprawozdanie komisyi per.ycyjnej z pe-
tycyi gmin powiatu Podhajeckiego w sprawie
naduzy¢ egzekutora podatkowego.

Sprawozdawca poset Szeliski.

21. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi dzierzawy dochodéw mytniczych w Ku-
rowie o opust z czynszu dzierzawnego.

Sprawozdawca poset Szeliski.

na-

Marszatek. Procz tego bedzie punkt
ostatni, ktory spadt z dzisiejszego porzadku
i inne sprawy, ktorych dokladnie nie znam.

Porzadek dzienny bedzie panom jutro roze-
stany do domow.

« Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godz.
z potudnia.

2. min. 40

I. Zwigzkowa drukarnia we Lwowie.



