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Komisja Administracji i Cyfryzacji obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Orzechowskiego (PO), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o cmentarzach i chowaniu zmar-
lych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3027).

W posiedzeniu udziat wzieli: Krzysztof Laszkiewicz sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej wraz ze wspotpracownikami, Piotr Zuchowski sekretarz stanu w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspolpracownikami, Agnieszka Rudzinska zastepca pre-
zesa Instytutu Pamieci Narodowej wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Krzysztof Kunert sekretarz
Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Ostrowska i Grazyna Kué-
mierowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller, Przemystaw
Sadlon i Aleksandra Ostapiuk - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Cyfryzacji. Witam wszyst-
kich panstwa bardzo serdecznie. Witam panstwa postow, przybylych gosci w tym sekre-
tarza stanu w Kancelarii Prezydenta RP pana ministra Krzysztofa Laszkiewicza wraz
ze wspolpracownikami — witam bardzo serdecznie. Witam zastepce prezesa Instytutu
Pamieci Narodowej panig Agnieszke Rudzinskg wraz ze wspéipracownikami - serdecz-
nie witamy. Rowniez bardzo serdecznie witam przedstawicieli Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego.

Stwierdzam kworum. Wysoka Komisjo, w porzadku dziennym posiedzenia Komisji
mamy pierwsze czytanie przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
projektu ustawy o zmianie ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych oraz niektérych
innych ustaw — druk nr 3027. Je§li nie uslysze sprzeciwu uznam, ze Komisja przyjmuje
zaproponowany porzadek dzienny. Sprzeciwu nie stysze, zatem porzadek zostat przyjety.
Bedziemy go powoli realizowac.

Przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego posiedzenia Komisji mam
pytanie, czy na sali znajduja sie osoby wykonujace zawodowa dzialalno$¢ lobbingowa?
Nie widze. Zatem realizujemy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.

Przypominam, ze pierwsze czytanie projektu ustawy obejmuje uzasadnienie projektu
przez wnioskodawce, debate w sprawie ogélnych zasad projektu oraz pytania postéw i odpo-
wiedzi wnioskodawcy. O uzasadnienie projektu prosze sekretarza stanu w Kancelarii Prezy-
denta RP pana ministra Krzysztofa Laszkiewicza. Bardzo prosze panie ministrze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Krzysztof Laszkiewicz:

Dziekuje bardzo. Wysoko Komisjo, panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, sza-
nowni panstwo. W imieniu Prezydenta RP mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiej Komisji
projekt ustawy o zmianie ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych oraz niektérych
innych ustaw. Celem inicjatywy Prezydenta RP jest umozliwienie godnego pochowku
ofiar terroru komunistycznego z lat 1944-1956, ktore zostaly stracone na mocy wyrokow
sgdowych. Zamordowanych i zmarlych w siedzibach Urzedow Bezpieczenstwa i Infor-
macji Wojskowej, wiezieniach i obozach, zabitych podczas walk lub podczas pacyfikacji.
Miato to miejsce w latach 1944-1956.
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Przywracanie tozsamosci ofiarom terroru komunistycznego — wg badan history-
kéw moze by¢ ok. 50 tys. ofiar — jest obowigzkiem panstwa i spoteczenstwa. Obowigzek
naklada Konstytucja RP, ktora w preambule wskazuje wdzieczno§¢ Narodu Polskiego
naszym przodkom za walke o niepodleglos¢, ktéra okupiona jest ogromnymi ofiarami
oraz przypomina gorzkie do§wiadczenia z czasoéw, gdy podstawowe wolnoSci prawa czlo-
wieka byly lamane w naszej ojczyznie. To nasz konstytucyjny obowigzek.

Dzi§, gdy posiadamy juz potwierdzona, w drodze diugoletnich badan naukowych,
wiedze o haniebnym traktowaniu przez ograny panstwa totalitarnego swoich obywa-
teli — w tym tych, ktorzy byli bohaterami walk o niepodlegta ojczyzne — koniecznie jest
uhonorowanie patriotow, ktorzy walczac o niepodlegla RP poswiecili dla niej dobro naj-
cenniejsze, czyli zycie. Rowniez konieczne jest danie satysfakeji rodzinom, ktére od lat
poszukiwaly jakichkolwiek informacji o swoich bliskich.

Inicjatywa ustawodawcza Prezydenta RP jest uwienczeniem, podjetych przez IPN,
prac badawczych, ktére dotyczg poszukiwania nieznanych miejsc pochowku ofiar
terroru komunistycznego z lat 1944-1956. Efektem wspoéldziatania wielu instytucji
—tj. wspomnianego przed chwilg IPN, Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa, mini-
stra sprawiedliwo§ci, uniwersytetéw medycznych w Szczecinie i Wroctawiu - jest usta-
lenie lokalizacji grobéw straconych i zamordowanych w latach stalinizmu oraz ekshu-
macja i identyfikacja wydobytych szczatkow.

Prezydent RP uwaza, ze trud podjety przy ustalaniu miejsc pochéwku oraz proba
ustalenia tozsamosci ofiar daje szanse na wywigzanie sie z obywatelskiego i historycz-
nego obowigzku oraz okazanie wdziecznoSci za poniesiong ofiare. Dzi§ Polacy ciesza
sie wolno§cig, o ktéra m.in. walczyly osoby pochowane we wspélnych grobach, dotach
$mierci, o ktorych miano zapomnie¢. Jednym z takich grobow jest tzw. Laczka, czyli
kwatera ,,£.” Cmentarza Wojskowego na warszawskich Powazkach. Doly §mierci znaj-
duja sie rowniez w innych czesciach Polski.

Wysoka Komisjo, Prezydent RP dostrzegajac potrzebe interwencji ustawodawcy
w obowigzujacy system prawny, przedlozyl inicjatywe legislacyjna, ktéra ma na celu
doprowadzenie procesu poszukiwan i ekshumacji ofiar terroru komunistycznego do pel-
nej realizacji. Dokumentacja badawcza nie pozostawia watpliwosci, ze na znacznej czeSci
miejsc wlaczonych w proces poszukiwania ofiar rezimu totalitarnego, za zgoda wladz
komunistycznych, §wiadomie dokonywano kolejnych poché6wkoéw, by zapomnieé o leza-
cych w dolach Smierci. Tym samym szczatki ofiar terroru komunistycznego, dzisiaj
sg umieszczone czesto pod grobami usytuowanymi w tym samym miejscu. To utrudnia
prace badawcze, ktore prowadza specjaliSci majgcy wydoby¢ szczatki. Tak jak powiedzia-
tem, bylo to robione z premedytacja, by pamiec o tych, ktoérzy leza w dotach $émierci zagi-
nela. Warto podkreéli¢, ze zdarzaja sie przypadki, ze nad tymi, ktorzy lezg nizej, zostali
pochowani ci, ktorzy w jaki$ sposob uczestniczyli w procederze niszczenia 6wczesnego
niepodleglo$ciowego ruchu ludzi, ktorzy oddali zycie za wolng Polske.

W obowigzujacym obecnie stanie prawnym nie ma mozliwosci, by groby lezace nad
— a wiec gorne groby — przenie§¢ w inne miejsce. Warte podkre§lenia jest to, ze projekt
Prezydenta PR przewiduje rozwiazanie proceduralne, ktére zapewniajg ochrone i posza-
nowanie praw czlonkéw rodzin oséb pochowanych zaréwno nizej — w dotach émierci — oraz
rodzin os6b, ktérzy w poézniejszych latach zostali pochowani w formule tzw. normalne;.

Projektowana ustawa przewiduje takze wprowadzenie przepisu, umozliwiajacego
wojewodom ustanowienie grobow lub ecmentarzy wojennych na miejscach bezimiennych
pochéwkéw osob, ktore stracity zycie wskutek walki z narzuconym systemem lub wsku-
tek represji totalitarnych w okresie 1944-1956. Tym samym po zmianie przepis6w, miej-
sca spoczynku ofiar rezimu beda mogly uzyskac godny status pochéwku. Rada Ochrony
Pamieci Walk i Meczenstwa, bedzie mogta wybudowa¢ panteony upamietniajace lezace
tam ofiary — np. na Ligczce na warszawskich Powgzkach.

Szanowni panstwo, projektowana ustawa obejmuje zamiany w trzech ustawach,
tj.: ustawie z dnia 28 marca 1933 r. o grobach i cmentarzach wojennych; ustawie z dnia
31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych; ustawie z dnia 18 grudnia
1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu.
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Nowelizacja przepiséw ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowa-
niu zmarlych polega na wprowadzeniu prawnych podstaw ekshumacji i jezeli wystapi
konieczno$¢, to rowniez przeniesienia grobu w inne miejsce — dotyczy to zmartych, kto-
rzy pochowani sg nad grobami $mierci. Dodawany przepis szczegolowo okresla proce-
dure postepowania w sprawach dotyczacych ekshumacji zwlok i szczgtkow dokonywanej
na podstawie decyzji wojewody wlasciwego ze wzgledu na miejsce polozenia grobu, ktéra
wydana jest na wniosek prezesa IPN. Procedura przeprowadzenia ekshumacji i przeno-
szenia gornych grobow, ktora zaproponowana jest w nowelizacji ustawy o cmentarzach
i chowaniu zmartych jest kilkuetapowa i uwzglednia wrazliwo§¢ materii — jest to bar-
dzo istotng kwestig — oraz potrzebe poszanowania godnosci rodzin. Rodzin tych, ktorzy
poszukuja swoich bliskich oraz réwniez tych, ktorych bliscy zostali pochowani w poz-
niejszym okresie nad dotami §mierci.

Decyzje zezwalajacg na ekshumacje zwlok z tzw. pdzniejszych grobow, wydawac
bedzie wojewoda wlasciwy ze wzgledu na miejsce polozenia grobu na wniosek prezesa
IPN, zlozony w zwigzku z prowadzonymi przez IPN badaniami naukowymi lub §ledz-
twem. Natomiast, jezeli z ekshumacjg bedzie sie wigzala koniecznos¢ przeniesienia gor-
nego grobu na inne stale miegjsce, takg informacje powinien zawiera¢ wniosek prezesa
IPN w celu zagwarantowania poszanowania praw rodzin oséb pochowanych w gérnych
grobach. Proponowane rozwigzanie zaklada udzial rodzin w ustaleniu nowej lokaliza-
cji grobu oraz odtworzenia lub wybudowania nowego nagrobku. Obowigzek ustalenia
kregu oso6b — wynika to z katalogu art. 10 ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych
- spoczywac bedzie na wojewodzie. W przypadku braku mozliwosci ustalenia osob, woje-
woda bedzie podawal informacje do publicznej wiadomosci w sposéb zwyczajowo przy-
jety w danej miejscowosci oraz oglosi na stronach internetowych urzedu wojewodzkiego
o zamiarze wydania decyzji o ekshumagji.

Obowiazek okre§lenia nowego miejsca pochéwku oraz przeniesienia lub wybudowania
nagrobku bedzie spoczywal wylgcznie na wojewodzie tylko w dwoch przypadkach, tj. gdy
w terminie dwoch miesiecy od dnia zamieszczenia ogloszenia nikt z uprawnionych oséb
w trybie art.10 ustawy o cmentarzach i chowaniu zmarlych nie zglosi sie lub jezeli nego-
cjacje z rodzing nie przyniosg zadnego skutku oraz porozumienie nie zostanie osiggniete.
Chce zauwazyc¢, ze przypadki administracyjnego przenoszenia groboéw nie sa w Polsce
nowoscia. Podobne ekshumacje byly juz w Polsce przeprowadzane np. przy likwidacji
cmentarzy ze wzgledu na inne inwestycje, typu zalewy, zapory itp. duze inwestycje.

Koszty ekshumagji i przeniesienia grobu, wybudowanie nowych grobéw bedzie pono-
sil wojewoda, wspdlnie przy udziale uprawnionych do pochéwku, czyli rodzin. Bedzie
to ze §rodkow przeznaczonych na realizacje zadan, ktore wynikajg z ustawy z marca
1933 r. o cmentarzach wojennych.

Szanowni panstwo, nowelizacja obejmuje rowniez zmiane wspomnianej ustawy
z marca 1933 r. o grobach i cmentarzach wojennych. Polega na doprecyzowaniu przepi-
sow, definiujacych pojecie grobu wojennego i tym samym umozliwienie objecia ochrong
—wynikajacg z przedmiotowej ustawy — miejsc spoczynku ofiar rezimu komunistycznego.
Dzieki zaproponowanej zmianie ofiary, ktore stracity zycie wskutek walki z narzuconym
systemem lub wskutek represji totalitarnych wtadz, beda mogtly zostac w sposob nale-
zyty docenione przez panstwo, poprzez nadanie miejscom ich spoczynku statusu grobow
i cmentarzy wojennych.

Realizacja ustawy z grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej ma na celu
uzupelnienie przepiséw ustawy okres§lajacych funkcja badawcze i edukacyjne IPN oraz
wprowadzenie norm okre§lajacych szczegolny tryb postepowania przy realizacji badan
naukowych i prac poszukiwawczych miejsc spoczynku osob, ktore stracity zycie wskutek
walki z narzuconym systemem.

Nowelizacja porzadkuje réwniez obowigzujgce reguly zwigzane z procesem podjecia
i prowadzenia poszukiwan i badan. Warto zauwazyc, ze badania bedg wymagaly uzyska-
nia przez prezesa IPN zgody osob fizycznych, prawnych lub innych jednostek organiza-
cyjnych, ktore posiadajg prawo wlasnosci nieruchomosci.

Pan prezydent ma nadzieje, ze zaproponowane rozwigzania doprowadzg w przyszlosci
do wlasciwego upamietnienia miejsc spoczynku ofiar terroru komunistycznego zaréwno
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w kwaterze ,,1.” na Powgzkach, gdzie sytuacja w tej chwili juz jest w trybie oczekujacym.
W obecnym brzmieniu przepisow, nie mozna juz nic zrobi¢ w tym zakresie. Rowniez
upamietnienia innych miejse, gdzie pochowano na razie bezimiennych bohateréow. Wyra-
zam przekonanie, ze przyjete przez Wysoka Komisje oraz nastepnie przez Wysokg Izbe
przepisy przedlozonej ustawy, beda stuzyé¢ wlasciwemu uhonorowaniu patriotéw, ktorzy
do tej pory nie zostali we wlaSciwy sposéb upamietnieni.

Wysoka Komisjo, w imieniu Prezydenta RP wnosze o przyjecie proponowanych roz-
wigzan i skierowanie przedlozonego projektu do dalszych prac. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):

Bardzo dziekuje panu ministrowi za przedstawienie projektu. W trakcie prac Komisji
dotarli do nas sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego pan
minister Piotr Zuchowski — w imieniu wlasnym i wszystkich postéw witam bardzo ser-
decznie. Dolgczyt rowniez sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walki i Meczenstwa Andrzej
Krzysztof Kunert — bardzo serdecznie witamy.

Wysoka Komisjo, otwieram dyskusje nt. projektu. Czy sg glosy? Bardzo prosze, pani
przewodniczgca Hrynkiewicz.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, szanowni panstwo. Zwrdcila sie do mnie
delegacja rodzin oséb poszkodowanych przez rezim komunistyczny z uprzejma prosha
o zorganizowanie przez Komisje wysluchania publicznego. Zapewne panstwo wiecie,
ze sprawa jest bardzo trudna i bolesna dla tych rodzin. Obserwujg z wielkg uwaga prace
zwigzane nie tylko z tg ustawa, ale rowniez prace IPN. Zglaszam wniosek Komisji. Mam
nadzieje, ze Komisja przychyli sie do wniosku, by zaprosi¢ przedstawicieli tych rodzin,
by wysluchaé ich w tej sprawie, ktéra najbardziej ich dotyczy. Dotyczy ich w bardzo
trudny i bolesny sposéb, po wielu latach oczekiwan na to, ze zbrodnie, ktore ciggle zyja
w pamieci rodzin bedg rozliczone i zakonczone godnym pochéwkiem.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne glosy? Bardzo prosze, pan przewodniczacy Siarka.

Posel Edward Siarka (KPSP):
Mam pytanie do pana ministra w zwigzku z tym, co pani przewodniczaca prof. Hrynkie-
wicz podniosta nt. kwestii wysluchania publicznego. Czy projekt przedlozony przez Pre-
zydenta RP —i w ktorych punktach - jest rozbiezny lub nie jest zbiezny z oczekiwaniami
rodzin? Rozumiem, ze projekt wyja$nia wiele kwestii, zatem czy rzeczywiscie zlozenie
wniosku nie doprowadzi do tego, ze wydluzymy proces legislacyjny? Czy sa punkty, ktore
sg rozbiezne w stosunku do projektu?

Chce rowniez, by pan prezes IPN, pan profesor wypowiedzial sie w tej kwestii. Czy
kwestie sg az tak rozbiezne, ze nalezy rozpatrzyc to w trybie wystuchania publicznego?
Z tego trybu korzystamy, gdy sprawa jest naprawde trudna i wymaga wielowatkowego
wyjasnienia.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, przy okazji, ze zabratem glos, chce poruszy¢ inng
kwestie. W swojej praktyce poselskiej, zetknglem sie z sytuacja pomocy jednej rodzinie.
Pomagaltem im poznac losy swojego ojca, ktory zostal zamordowany w 1951 r. Oczywiscie
korzystaliSmy z odpowiednich instytucji, np. IPN. Udato sie odnalez¢ jego gréb po dwoch
latach. Jednak okazalo sie, ze w czasie, gdy szukaliSmy §ladéw pochowku, jego gréb
na cmentarzu Rakowickim zostal przekopany. W zwigzku z tym, w jaki sposéb unik-
na¢ takich sytuacji? W tym przypadku okazalo sie, ze dokumentacja zamordowanego
zostala zmieniona i w akcie sekcyjnym byla zupelnie inna data émierci. Przy pochéwku,
okazalo sie, ze w dokumentach cmentarnych zmieniono jego nazwisko. Taka sytuacja
miata miejsce. Efekt byl taki, ze podczas poszukiwan grobu przez rodzine — wiadomo,
ze trudno bylto wyrokowaé co moglo sie wydarzyc — zostal on przekopany. W zwigzku
z tym, moje pytanie idzie w kierunku, co mozna zrobi¢, by unikna¢ takiej sytuacji? Sytu-
acji, w ktorej administracja cmentarza ma informacje, ze osoby zostaly zamordowane
lub zostaly pochowane w wyniku dziatan Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego, gdy
widac, ze osoba zgineta w niejasnych okolicznoSciach, by dotozy¢ staran, ktére nie beda
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typowe dla administracji cmentarza. By nie byly to dzialania typowe dla administra-
cji cmentarza, czyli jesli skonczy!t sie okres ochrony grobu, to go przekopiemy. W tym
przypadku niestety tak sie zdarzylo. Rodzina otrzymala tylko dokumentacje sekcyjna
i zdjecie grobu, ktory zostal przekopany. Co robi¢ w takich sytuacjach, by ich unikng¢?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sg inne glosy? Bardzo prosze, pan poset.

Posel Jerzy Sadel (PiS):

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie. Mam podstawowe pytanie, dlaczego tak
pozno wyszla ta inicjatywa? Dlaczego tak p6zno, po tylu latach? Czy pan minister moze
mi odpowiedzie¢? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):

Dziekuje bardzo. Padly glosy w dyskusji. W zwigzku z wnioskiem o wystuchanie
publiczne, jesli wniosek zostanie podtrzymany, bo regulamin méwi, ze uchwata w sprawie
przeprowadzenia wystuchania publicznego podejmowana jest przez komisje, na pisemny
wniosek posta. Uchwala miataby rowniez uwzgledni¢ date i miejsce, gdzie wysluchanie
publiczne mialoby nastgpi¢. Chce zlozy¢ wniosek, by do szczegbélowych prac nad rozpa-
trzeniem projektu ustawy powota¢ podkomisje i niezwlocznie w miare mozliwosci proce-
dowac¢ dalej w ramach podkomisji. Jako szef Komisji wystapitem do BAS o stosowna opi-
nie, gdy opinia bedzie przygotowana, podkomisja mogtaby rozpoczaé szczegotowa prace.

Padly pytania, wiec jesli pan minister lub ktokolwiek z go§ci chce ustosunkowac sie
do pytan, to bardzo prosze. Bardzo prosze panie ministrze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Krzysztof Laszkiewicz:

a.b.

Zaczne od ostatniego pytania, dlaczego tak p6zno. Pytanie jest wspodlne. Dlaczego
Wysoka Izba i wszystkie kluby, ktore majg prawo wnoszenia inicjatywy ustawodawczej,
nie zrobily tego przez 25 lat? Inne pytanie to, dlaczego kolejne rzady, rowniez nie wyszly
z tg inicjatywa? Dopiero zrobit to obecny Prezydent RP. Prawdopodobna przyczyna jest
fakt, ze wczes$niejsze poszukiwania nie doszly do momentu, w ktérym okazalo sie, ze nad
poszukiwanymi sg usytuowane nowe groby. Weze$niejsze badania nie wykazywaly tego
— zapewne lepiej wyjasni to pani prezes IPN wraz ze wspoélpracownikami. Dopiero
w ostatnich latach okazalo sie, ze nie mozna dalej poszukiwa¢ zmarlych — przykla-
dem jest tzw. L.aczka — poniewaz z premedytacja na miejscu dolow §mierci pochowano
na poczatku lat 80. inne osoby. Ustawowy okres zakazu chowania w konkretnych miej-
scach ustal. To jest chyba przyczyna.

Jezeli chodzi o wystuchanie publiczne, to my§le, ze jest to co$§ co z jednej strony
pomoze i w ogble umozliwi prowadzenie dalszych prac oraz godne upamietnienie loséw
0s0b lezacych w dotach §mieci przez wybudowanie stosownych memoriatéw, panteonow,
pomnikow. Przez nadanie statusu grob6w i stosownej ochrony lub cmentarzy wojennych
i nie powinno to rodzié¢ zastrzezen. Powiem swoje zdanie. Troche batbym sie wystucha-
nia publicznego, poniewaz jest to wyjatkowo specyficzna kwestia, ktéra dotyka godnosci
rodzin. Zaréwno rodzin, ktérych krewni lezg w dotach $émierci oraz rodzin oséb, ktérych
groby bedg przenoszone. Balbym sie, ze dyskusja przy wystuchaniu publicznym, po obu
stronach spowoduje dyskusje — by¢ moze — o zabarwieniu politycznym. Tym samym
utrudni przeprowadzenie tego projektu, ktory jest ,,czysty”, klarowny i daje mozliwos¢
prowadzenia dalszych prac w celu upamietnienia pomordowanych. Nie wiem, czy warto
jest az tak dalece... przeciez nie da sie przeprowadzi¢ — panstwo bedac postami o tym
doskonale wiecie — wystuchania publicznego, dopuszczajac tylko i wylgcznie zwolenni-
kéw upamietnienia pomordowanych. Pewnie przyjda rowniez ci, ktorzy sg przeciwni
tej akeji i by¢ moze nawet beda tacy, ktorych bliscy lezg nad dotami §émieci, a ich nalezy
przenie$¢ w inne miejsce. W moim przekonaniu jest to do$c ryzykowna kwestia.

Pytanie, ktore zadal pan przewodniczgcy Siarka. Ot6z, panie posle jest to faktycz-
nie problem, z ktérym do tej pory IPN zmaga i zmagal. Sg réznego rodzaju przyklady,
ze groby, doly Smierci byly p6zniej maskowane. Chociazby przez — tak jak na tzw. L.aczce
— dopuszczenie do budowania nowych grobow. Tak jak powiedziatem, jest przypadek,
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w ktorym nad ofiarami lezy osoba, ktora w jaki$ sposéb ma swoj udzial w tym, co sie
stalo. Wiecej chyba powie pani prezes IPN - jezeli mozna. To jest juz technika poszuki-
wania.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Bardzo dziekuje panie ministrze. Czy sg inne glosy? Nie widze. Zatem zamykam dys-
kusje i stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 3072.
W czasie dyskusji padly dwa wnioski, pierwszy o wysluchanie publiczne - panie prze-
wodniczgca uzupelnia go pisemnie.
Wiceprzewodniczacy podpowiadaja mi, ze jeszcze bylo pytanie do pani prezes IPN.
Jesli pani prezes IPN chce zabra¢ glos, to bardzo prosze.

Zastepca prezesa Instytutu Pamieci Narodowej Agnieszka Rudzinska:

Dziekuje bardzo. Mysle, ze pan minister Laszkiewicz wyjasnil juz te kwestie. We wcze-
$niejszych pracach, ktore trwaty od kilku lat — przypominam, ze IPN w zasadzie dziala
od 2000 r. — nie spotkalisémy sie z takg sytuacja. Prace prowadziliSmy juz pare lat
temu, m.in. na cmentarzu Osobowice we Wroctawiu, we wspolpracy z wladzami miasta.
Nigdy wcze$niej przed Yaczka, nie spotkaliSmy sie z sytuacja, ze groby sie nakladaja.
Dlatego potrzeba i konieczno§é w tej chwili zakonczenia prac na Laczce. Przed podje-
ciem prac na Laczce byly przeprowadzone badania i wiedzieliSmy o tym, ze znajdziemy
szczatki — moéwimy o terenie tzw. zasadniczej Laczki, czyli na terenie, ktory w tej chwili
jest juz pusty i byt caty przebadany i przekopany. Prace doprowadzily do tego, ze w tej
chwili wiemy, ze pod grobami z lat 70. i 80. sg szczatki, ktorych poszukujemy. Sytuacja
jest taka, ze wydobyte szczatki — jest ich ponad 200 - oczekujg w chiodniach w Woélce
Weglowej na pochowek. Niektére z tych rodzin po identyfikacji, czekajg juz prawie
2 lata. Konieczno§cia staje sie godny pochéwek. Dopdki nie mozemy zakonczy¢ tej sprawy
i zamkngc¢ sprawy Laczki, jest to niemozliwe. Rada i minister Kunert oglosili konkurs
na panteon i chodzi o to, by pochéwek moégt byé zorganizowany w tym roku. Jest taka
mozliwo$c¢, by na jesien tego roku zdazyc i to zrobi¢. Jednak do tego potrzebna jest
ta zmiana ustawy. Dlatego w pelni popieramy inicjatywe Prezydenta RP i oczekujemy
na nig. W wielu miejscach w kraju znajdziemy jeszcze takie pochowki. Bardzo czesto
jest tak, ze nie jest to na cmentarzach, np. w Bialymstoku na terenie aresztu §ledczego.
Nie ma innych pochéwkoéw i nie ma przeszkdod by prowadzic¢ prace. Jednak na pewno
w innych miejscach w Polsce spotkamy sie z takimi sytuacjami, ktore sg w tej chwili
na Laczce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Dziekuje pani bardzo. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy
z druku nr 3027.

Tak jak powiedzialem, padly dwa wnioski. Pierwszy o przeprowadzenie wystucha-
nia publicznego w dniu 3 lutego 2015 r. 0 godz. 10.00 w gmachu Sejmu. Rozumiem,
ze bedziemy glosowaé uchwate dotyczaca wystuchania publicznego.

Kto z panstwa poslow jest za przeprowadzeniem wystuchania publicznego, w tej dacie
i w tym miejscu, o ktéorym przeczytalem we wniosku?

Dziekuje, kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
,Za” 8 gloséw. ,,Przeciw” 11. Wstrzymalo sie 0.

Przewodniczacy posel Andrzej Orzechowski (PO):
Stwierdzam, ze Komisja nie przyjeta uchwaly w sprawie wystuchania publicznego.
Padt drugi wniosek, by powota¢ podkomisje do szczegétowego rozpatrzenia projektu
ustawy. Czy jest sprzeciw wobec powolania podkomisji? Nie widze sprzeciwu. Zatem
stwierdzam, ze jest zgoda, co do powolania podkomisji. Proponuje, by podkomisja liczyla
9 os06b, z nastepujgcymi parytetami: Platforma Obywatelska 4 osoby, Prawo i Spra-
wiedliwo§¢ 2 osoby, Polskie Stronnictwo Ludowe, Solidarna Polska i Sojusz Lewicy
Demokratycznej po jednej osobie. Czy jest sprzeciw wobec takiej propozycji? Dotych-
czas zostaly zgloszone nastepujace osoby: ze strony PO pan poset Tomasz Szymanski,
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posel Norbert Wojnarowski, poset Antoni Mezydto, poset Waldy Dzikowski, ze strony
PiS poset Jarostaw Stawiarski, poset Jarostaw Krol — przepraszam Piotr Krol, przepra-
szam. Ze strony SP pan przewodniczacy Edward Siarka, ze strony PSL przewodniczacy
Zbigniew Sosnowski, czy jest zgloszenie ze strony SLD? Nie widze.

Wysoka Komisjo, czy jest sprzeciw wobec powolania podkomisji w zaproponowanym
przed chwilg sktadzie? Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze podkomisja zostata powo-
tana. Czlonkéw podkomisji tuz po zakonczeniu posiedzenia Komisji, prosze o podejScie
do stotu prezydialnego w celu wyboru przewodniczgcego.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny posiedzenia Komisji zostal wyczerpany. Ser-
decznie dziekuje za udzial, szczegblnie goSciom. Zamykam posiedzenie Komisji.

Zapraszam czlonkow podkomisji zebySmy mogli wyloni¢ przewodniczacego.




