Sprawozdanie - stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Krajowego

20

Tre>C:

posiedzenie 4. sesy> VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 15. maja 1893.

Urlopy pp. Rogojskiego, Siemiginowskiego, Jana hr Tarnowskiego i Bilinskiego. — Spis pe-
ty°yj- — Glosy pp. Barabasza, Sawczaka, Dembowskiego i Okuniewskiego na poparcie poszcze-
gélnych petycyj. — OdpowiedZ komisarza rzadowego na interpelacye p. Zardeckiego w sprawie
jwymiaru nalszytosci od ufundowania szkoty tkackiej w tancucie i $ciagniecia podatku od
gminy Dornbach za grunt szkolny przypadajagcego — Pierwsze czytanie sprawozdania Wy -
dziatu krajowego z petycyi gminy Kryczka (pow. Bohorodczanski), o | rzyjecie na fundusz
krajowy kwoty 705 zt. 80 ct. wzglednie 724 zi. 96 ct. naleznej gminie miasta Budapesztu

za utrzymanie czworga matoletnich sier6t po $. p. Jerzym Daszkiewiczu. — Pierwsze czytanie
sprawozdania Wydziatu Kkrajowego w przedmiocie zmiany statutu Banku krajowego w celu
utworzenia osobnego oddziatu dla pozyczek i obligacyj kolejowych. — Sprawozdanie i przy-

jecie wniosku Wydziatu krajowego o udzielenie koncesyi do pobierania optat mytniczych:
1. Obszarowi dworskiemu w Husakowie od moctéw na rzece Sototwinie; 2. Obszarowi dw.
w Lisowcach od mostu na rzece Serecie; 8. Obszarowi dw. w Podleszanach od przewozu przez
rzeke Wistoke; 4. Obszarowi dw. w Rzemieniu od przewozu przez rzeke Wistoke; 5. Gminie
w Kamionce strumitowej od mostéw na rzekach Bugu i Kamionce; 6. Obszarowi dw. w Me-
tkowie od przewozu przez rzese Wiste; 7. Obszarowi dw. w Rogach od mostu na rzece Lu-
batéwce; 8. Obszarowi dw. w Monastercu od mostu na rzece Dniestrze; 9. Obszarowi dw.
w Terszakowie od mostu na rzece Dniestrze: 10. Obszarowi dw. w Mostach od mostu na rzece
Dniestrze; 11. Obszarowi dw. w Sieniawie wspodlnie z obszarem dworskim w Tryriczy od
przewozu przez rzeke San. — Trzecie czytanie ustawy uzupeiniajacej postanowienia ustawy
krajowej z dnia 20. Marca 1874 o zatozeniu i wewnetrznem urzgdzeniu ssigg hipotecznych. —
Pierwsze czytanie wniosku p. Pruchtmana w sprawie utworzenia Sadu obwodowego w Stryju.—
Pierwsze czytanie wniosku p. Huryka o zbadaniu przyczyn ekonomicznego upadku witoscian. —
Pierwsze czytanie wniosku p. Mernnowicza o0 przeistoczenie wyznaniowej szkoty izraelickiej
w Brodach , subweneyonowansj z funduszu krajowego na szkote publiczng etatowg. — Sprawo-
zdanie komisyi budzetowej 2z petycyi komitetu wykonawczego powszechnej wystawy krajowej
o udzielenie subwencyi. — Gtosy pp. KutaczkowsHego, Teliszewskiego, Stan. hr. Badeniego,
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Antoniewicza, ponownie
misyi. Sprawozdanie

komisyi

Badeniego i sprawozdawcy Skatkowskiego.
podatkowej o wniosku
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Przyjecie wnioskéw ko-
p. Skatkowskiego wzgledem postepo-

wania c. k. wtadz skarbowych przy egzekwowaniu podatkéw i innych nalezytosci urzedowych.

Gtosy pp. Weigla,

Koztowskiego Wtodz.,
Mecinskiego i Chrzanowskiego. — Przerwanie dalszej

Huryka, Komisarza rzadowego tosia, Abrahamowicza,

rozprawy w tym przedmiocie. — Whniosek

p. Mecinskiego o przedtuzenie ustawy wzgledem ulg konwersyjnych przy diugach hipoteczuych.

-"Wniosek p. Langiego o zakiadanie
pelacya p. Wiktora Joézefa w sprawie
stanu hipotecznego ich realnosci.
kolejowych miedzy Tarnowem

bezwarunkowego uprzatania nawozu z podwoérzy. —
warstatu S$lusarskiego w Tarnopolu.

zatozenia instrukcyjnogo

w sprawie rozmaitego

w Widy nowie.

Porzadek dzienny 21

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 45
przed potudniem.

Przewodniczacy: JE. Eustachy ks. San-

guszko, Marszatek krajowy.

Sekretarze : pp. Dr. Paszkowski, Trzecieski
i Wiktor.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Dr. Kazimierz
hr. Badeni c. k. Namiestnik, Wtodzimierz hr.
tos$, Radca dworu.

Obecnych postow 111.

Marszatek. Komplet jest, posiedzenie
otwieram. Protokét z 18. posiedzenia uwazam
za przyjety, poniewaz nie zgtoszono zadnych za-
rzutow; protokét 19. posiedzenia jest ztozony
w kancelaryi sejmowej do prz »jrzenia.

Udzielitem urlopu p. Rogoyskiemu na 3 dni,
Siemigienowskiemu na 1 dzien, JE. hr. Janowi
Tarnowskiemu na 5 dni. JE. p. Bdinski prosi
o uwolnienie go do konca sesyi. Kto sie zgadza
z udzieleniem urlopu JE. p. Bilinskiemu do
konca sesyi, zechce reke podnies¢. (Wigekszos¢.)
Urlop jest udzielony.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
Petyey;j.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):

Sp s petycyj
whniesionych do Sejmu po dzien 15. maja 1893.
762. L. s. 1037. Wydziat pcw. w Wieliczce,
przez p. Niedzielskiego, o subwencye na do-
korczenie budowy drogi gminnej Swigtniki-
Swoszowice — do komisyi drogowej.
763. L. s. 1038. Gmina m. Krakowa i okoliczne

z obszarami dworskimi, przez p. Szeptyc-

praktycznych
Sciggania grzywien od wiloscian za nieuporzgdkowanie

postepywania wiadz
Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie

szk6t rolniczych dla witoscian. Inter-

Interpelacya p. Streka w sprawie zaniedbanych przepiséw
a Rzeszowem.

nakazu

— Interpelacya p. Streka w sprawie

Interpelacya p. Chrzanowskiego w sprawie
— Interpelacya p. Romanczuka
przy zmianie obrzadkéw ze strony wiloscian.
naduzy¢ picarza Jedrzejewskiego przy wyborach
posiedzenia.

kiego, o0 ustanowienie urzedu podatkowego
w Krakowcu — do komisyi petycyjnej.

764. L. s. 1039. Gmina m. Andrychowa, przez
p. Kramarczyka, przeciw wytgczeniu z okregu

tam. Sadu pow. 4ch gmin : Kozimec, Poni-

kiew, Hobot i Kaczyna — do komisyi
prawniczej.
765. L. s. 1040. Gmina Stare Bohorodczany,

przez p. Barabasza, o wyjednanie opustu lub

odpisania zalegtosci podatkowych — do ko-

misyi petycyjnej.

Marszatek.
pisany p. Barabasz.

Do tej petycyi gtos ma za-

P. Barabasz. Wysokij Sojme! Zabyraju
hotos w toj Wysokoj Patati tysz dlatoho, szczoby
poperty dwi petycji hromady Stare Bohorod-
czany ; w odnoj prosyt hromada o uditenie prawa
poboru surowyci iz btyskich zeret solnych;
wdruhij prosyt o widpysanie jej podatkiw 1.009
ztr. 50 ct. Hromada Stari Bohorodczany tezyt
pid horamy karpadkymy i nad rikoju Bystry-
oieju. Do toj riky pryczyniajut sia szcze dwa
pctoky wetlyke Sadziwka rydoky i Kolaszny,
kotri ptywut czerez tuju hromadu seredynoju.
Ta woda i oii potoky tak tuju hromadu nyszczat
do krajnosty swoimy namutamy i szutrom jeju
zasypujut tak, szozo nawit seied lita hospodary
swoju chudobu ne majut hde pasty, musiat chu-
dobu hodowaty na oborach. Do toho szcze sia
pryczynoty mynuwszji lita posucha, hrady, my-
szy, szczo taja hromada zubozata do krajnosty,
Szcz0 ne majut wze na razi i czym podatki za-
ptatyty, szczo i teper zalehaje z 6.000 zt. po-
datku cysiarskoho i 1009 zt. 50 ct. egzekucji
do seho roku. Pomymo toho, szczo i teper egze-
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kutory pered Swiatamy wetykodnewymy wsio
zafantowaty, kozuchy, siraky, werety, poduszky
i pr., szczo hospodary i gazdyni sSwiatkuwaty
w samych soroczkach, a odeza ich w urjadi hro-
madsHm hnyjet i psujet sia, z tych to korotko
nawedenych faktiw rozpiznaje "Wysoka Patata
jaka nuzda, hotod i chotod w toj hromadi pa-
nujet i dokuczajet. Otze proszu WysokujU Pa-
tatu, szczoby tuju petycju izwotyta szcze w toj
sesji pid obrady wziaty.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta dalej
spis petycjj ):
766. L. s, 1041. Gmina Stare Bohorodczany,

przez p. Barabasza, o wyjednanie jej prawa
poboru surowicy solnej ze zrédet w Rossul-
nie — do komisyi petycyjne;j.

L. s. 1042. Gmina lInik pow. turczanskiego,
przez p. Teliszewskiego, o zbudowanie fun-
duszem krajowym mostéw na rzekach Stryj

767.

i Uniczek w tej gminie — do komisyi go-
spodarstwa krajowego.

768. L. s. 1043. Gmina m. Zo6tkwi, przez p.
Rozwadowskiego, o pozyczka 150.000 zt. na
budowg koszar wojskowych — do komisyi
budzetowej.

769. L. s. 1044. Gmina Bircza pow. dobromil-
skiego, przez p Rozwadowskiego, o0 po-
zyczka na budowg szkoty — do komisyi
budzetowej

770. L. s. 1045. Gmina Niepla powiatu Jasto,
przez p. Palcha, o0 znizenie prestacyi na

ptaca nauczyciela — do komisyi budzetowej.

L. s. 1046. Gmina Grodzisko powiatu wa-
dowickiego, przez p. Zolla, jak wyzej.

771.

L. s. 1047. Pogorzelcy gminy Stratjn po-
wiatu rohatynskiego, przez p. Sawczaka,
0 zapomoga — do komisy’ budzetowej.

772.

Marszatek. Do tej petycyi gtos ma za-
pisany p. Sawczaa.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. Saw-
czak. W Stratyni powitu rohatynskoho poho-
rito mynuwszoj oseny 20 hospodariw. Neszcza-
stie to butlo o stilko bilsze, szczo pozeza nastu-
pyta w czasi, koty wsio zbize buto w stodotach.
Ti bidaky czerez zymu pry pomoczy susidiw
swoich do toj pory od tycha mohly zymowaty,
ate teper na perednowku i susidom trudno, —
odnym stowom nuzda. Dlatoho imenem tych
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szczoby Wysokaja
szczoby

Didnych pohorelciw proszu,
Patata poruczyta komisji budzetowoj,
taja petycja mohia bury szoze w nynisznij sesji
korystno zatahodzena.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknigta. Kto przyjmuje wniosek p.
Sawczaka, raczy ragka podnies¢. (Wiagkszos$d).
Whniosek jest przyjaty,

Sekretarz p. Trzecieski (czyta dalej
spis petycyj:)
773. L s. 1048. Komitet c. k. Towarzystwa

rolniczego w Krakowie, przez p. Jana Tar-
nowskiego, o0 wyjednanie obnizenia kosztu
przewozu dla nawozéw chemicznych wapna,
gipsu nawozowego i rurek drenowych — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 1049. Pursa im. Kopernika w Jaro-
stawiu, przez p. Micewskiego, o zasitek —

774.

do komisyi budzetowaj.
775. L. s. 1051. Zjedn. galic. Towarzystwo dla
ogrodnictwa i pszozelnictwa we Lwowie,

przez p. Skatkowskiego, o subwencya na
krzewienie ogrodnictwai pszozelnictwa wsrod

ludu — do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 1052. To samo, przez tegoz p., 0 sub-
na utrzymanie szkoly ogrodniczej
do komisyi gospodarstwa

776.
wencya,
we Lwowie
krajowego.

Marszatek. Do tej petycyi gtos ma za-
pisany p. Dembowski.
oSmielitem sig
to czynig
ze

P. Dembowski. Jezeli
glos zabra¢ dla poparcia tej petycyi,
to z obowigzku i przekonania, ktére mam ,
kazdy poset powinien petycya, ktéra sig zgadza
z jego przekonaniem poprzeé. ldzie tu o utrzy-
manie szkoly ogrodniczej, a dowodzic¢ jej uzytecz-
nosci i potrzeby koniecznej, zdaje mi sia, ze
bytoby zbytecznem. Dlatego zachowujgc sobie
glos przy merytorycznem zatatwieniu tej sprawy
pozwolg sobie postawi¢ wniosek:

"Wysoki Sejm raczy uchwali¢ odestanie pe-
tycyj obu do komisyi kultury krajowej z pole-
ceniem wygotowania sprawozdania jeszcze w bie
zgcej sesyi.

Jest wniosek odestania tej
gospodarstwa krajowego
najblizszych

Marszatek.
petycyi do komisyi
z poleceniem, aby na jednem z
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posiedzen przyszia ze sprawozdaniem. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosn ? (Nikt). Jezeli nikt
glosu nie zagda, rozprawa zamknieta, poddaje
wniosek p. Dembowskiego pod gtosowanie. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy rene pod-

nies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
Sekretarz (czyta dalej

petyoyj):

p. Trzeoieski
spis

777. L. s. 1058. Bittner Jan nauczy el emeryt,
w Malcu przez p. Kramarczyka o policzenie
lat stuzby i podwyzszenie emerytury — do

komisyi szkolnej.

L. s. 1054. Jakimowska Bronistawa wdowa
po nauczycielu w Stanistawowie, przez p.
Huryka o zapomoge — do komisyi budze-
towej.

778.

L. s. 1055. LeSniewicz Feliksa wdowa we
Lwowie, przez p. Michalskiego o zasitek na
ksztatcenie corki Maryi — do komisyi bu-
dzetowej.

779.

780. L. s. 1057. Wydziat powiatowy w Kotomyi
przez p. Okuniewskiego 0 wyjednanie cze-
Sciowego zwrotu z funduszéw panstwowych
kosztow asanacyi w powiecie, z powodu nie-

bezpieczenstwa cholery — do komisyi pe-
tycyjnej.

Marszatek. Do tej petycyi ma glos za-
pisany p. Okuniewski.

P. Dr. OkuniewsKki.

Ja proszu Wysokoho Sojma o uwzhladue-
nie petycyi czerez mene wnesenoj a motywuju
to osobnym potozeniem powitu kotomyskoho,
szczo toj powit ne moze skilonyty komisara po-
witowoho do widpysania podatkiw peredmynuw-
szoho i mynuwszoho roku, koty powit zr szcze-
nyj zistaw czerez posuhu, hrad i myszy. Toj
powit prosyt teper imenno o widpysanie a wzla-
dno o czast' prynalezyezoj jemu od Ministerstwa
kwoty na asanaciju i dlatoho ja proszu o uwzhla-
nenie toi petycyi.

Wysokij Sojme!

Sekretazz p. Trzecieski (czyta):

781. L. s. 1058. Wydzial powiatowy w Nisku
przez p. Stanistawa Jedrzejowicza o zmiane
ustawy drogowej co do sposobu uiszczania
preatacyj — do komisyi drogowe;

782. L. s. 1059. IJm, m. Lisko przez p. Wiktora
o zezwolenie jej na pobdr 80°/0 dodatku gmin-
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nego do podatku konsumo. od migsa i wina
na przecigg lat 12-tu — do kom. gminnej.

788. L. s. 1060, Grochowska Emilia b. nauczy-
cielka w Krakowie, przez p. Weigla o

wsparcie — do komisyi budzetowej.

L. s. 1061. MorawskKi
sze, przez p. Merunowicza o budowe kolei
zelaznei Zboréw-Buczacz- Dscieczko do
komisyi kolejowej.

784. Romuald i towarzy-

785. L. s. 1062. Gm. ia Klusow powiatu sokal
skiego, przez p. Kowalskiego o przyjecie na
fundusz kraj. potowy dotacyi na utrzyma-
nie nauczyciela tamt. szkoty — do komisyi

budzetowe;.

786. L. s. 1063. Dylinski Wtodzimierz ks. gr.
proboszcz w Laszkach goérnych, pizez p.
Merunowicza o zapomoge z powodu pozaru
— do komisyi budzetowej.

Marszatek. W sprawie odpowiedzi na

interpelacye ma gtos p. komisarz rzgdowy.

Komisarz rzgadowy, Radca dworu Wiodzi-
mierz hr. Lo$. Na posiedzeniu Wysokiego Sej-
mu z dnia 5 maja b. r. wniesione zostalty dwie
interpelacye do komisarza rzgdowega przez po-
stéw p. Teofila Zardeckiego 1 towsrz.

Na pierwszag interpelacye, ktora sie tyczy
wymiaru nalezytosci prawnj od fundacyi na
rzecz szkoty tkackiej w tancu ‘e, mam zaszczyt
odpowiedzie¢ co nastepuje:

Nalezytos¢ prawna w kwocie 500 zi. zo-
stata wymiorzeng od aktu notaryalnegc z dnia
10. sierpnia 1889, ktérym gmina miasta tancuta
zobowiazata sie na opedzenie potrzeb zatozy¢ sie
majacej szkoty tkackiej w ktaricucie, mianowicie
na opat, swiatlo i ustuge, ptaci¢ co roku przez
czas istnienia tej szkoty 250 zt. w. a

Nalezytos¢ zas w kwocie 365 zt. 25 ct.,, a
wilasciwie w kwocie 356 zt. 25 ct. tyczy sie aktu
notaryalnego z dnia 14. pazdziernika 1889, kto6-
rym Rada powiatowa tancucka imieniem po-
w: itu odstgpita gi unt otrzymany od gminy tan-
cucki" wraz ze zbudowanym juz na tym. gruncie
budynkiem na oele szkoty tkacko - sukienniczej
Wydziatow, krajowemu.

Obie nalez} tosci Dyty przedmiotem rekursu,
na ktory skarbowa wladza powiatowa w Rzeszowie
jako kompetentna wtadza I. instancyi ,uz orzekia,
i to odmownie, a mianowioie co do nalezytosci
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500 zt. na tej podstawie, ze ustawa z dnia 16.
lutego 1888 Dz. p. p. Nr. 24. przyznaje uwolnie-
nie od optaty nalezytosci, tylko tym fundacyom
i aktom dobroczynnjm o wiecznotrwatym sku-
tku , ktore w czasie wejscia w zycie tej ustawy
zostaty juz ustanowione lub w ciggu roku 1888
ustanowione zostang; to wiec dobrodziejstwo
ustawy do aktu z dnia 10. sierpnia 1889, zatem
juz po roku 1888 zeznanego, zastosowane by¢
nie moze; — co do nalezytosci za$ w kwocie
356 zt. 25 ct. na tej podstawie, ze zarzucona
w rekursie niewazno$¢ aktu odstgpienia z dnia
14. pazdziernika 1889, nie zostala w sposéb
przepisami skarbowymi wymagany udowodniong

Sprawa nalezytosci 356 zt. 25 ct. oparia
sie w toku dalszej instancyi o krajowg wiadze
skarbowg i jest wlasnie obecnie w c. k. krajo-
wej Dyrekcyi skarbu rozpoznawang. Na podsta-
wie wyniku dochodzen, jakie zostaty przepro-
wadzono, sg widoki, ze nalezytos¢ ta w kwocie
356 zt. 25. ct. zostanie odpisang.

Co sie tyczy drugiej nalezytosci 500 zt. to
rekursu przeciw decyzyi |. instacyi nie ma
jeszcze w c. k. krajowej Dyrekcyi skarbu, wy-
dano jednak juz zarzadzenie, azeby rekurs, jezeli
zostal wniesiony, tejze Wiadzy natychmiast do
decyzyi przedtozono.

Co do tej drugiej nalezytosci, moge na
podstawie materyatu przez c. k. krajowg Dyre-
kcye skarbu pizy innej sposobnosci zebranego,
juz obecnie oswiadczy¢, ze nie jest wykluczong
mozliwo$s¢ pomysinego zatatwienia takze i tej
sprawy.

Wypada mi jeszcze zaznaczy¢, ze c. k.
krajowa Dyrekcya skarbu otrzymawszy w listo-
padzie zesztego reku uwiadomienie od éwietnego
Wydziatu krajowego, ze Wydziat powiatowy
w tancucie przez wiadze egzekucyjng o zaptace
kwoty 500 zi. byt upomniany, — odwrotng po-
cztg powstrzymata kroki egzekucyjne.

Druga interpelacya tyczy sie S$ciggniecia
przez urzad podatkowy w Lezajsku od gminy
Dornbach podatku za lata 1888 do 1892 od
gruntéw do szkoty ludowej w Dornbach nale-
zacych.

Wedle aktow katastralnych jest oddawna
na szkote ludowg w Dornbach pod nomenkla-
turg ,szkota gminy w Dornbach” przypisana
posiadtos¢ gruntowg pod liczbg arkusza 41 o
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przestrzeni 8 morgéw 5010 sazni z czystem do-
chodem 50 zt. 88 ct.

Posiadtos¢ ta jest takze w ksiegach grun-

towych do ]. w. hip. 35 na rzecz ,szkoty ludo-

wej w Dornbach" zaintabulowang.

W obec tego winien by¢ sptacany podatek
z tej posiadtosci w mysl art. 27. ustawy z dnia
2. maja 1873 (dz. ust. kraj. Nr. 250) przez fun-
dusz szkolny okregowy, jezeli dochod z niej,
jak to interpelacya podnosi wliczony jest w pita-
ce nauczyciela, i jezeli wedtug aktu erekcyjnego
gmina ktéra rzeczong posiadto$¢ na rzecz szkoty
oddata, nie przyjeta na siebie obowigzku ptace-
nia podatku.

Wezwanie do tej optaty powinno byto by¢
wystosowane albo do Rady szkolnej okregowej,
lub tez (jak to sie dzieje przy duchownych be-
neficyacb) do nauczyciela z uwagi, ze on znajduje
sie we faktycznem uzywaniu posiadiosci.

Jezeli wiec gmina Dornbach nie jest obo-
wigzana do ptacenia w mowie bedacego podatku
a urzad podatkowy w Lezajsku nie wydawszy
wezwania do kogo nalezy, $ciggnat z dodatkow
gminnych zalegtosci podatkowe za powyzsza po-
siadlos¢ za lata 1888 do wigcznie 1892, naten-
czas postapit sobie niewtasciwie, a rzecza gminy
bylo przeciw tej niewtasciwosci wnies¢ zazalenie.

Wskutek powyzszej interpelacyi narzadzono
odpowiednie dochodzenia a krajowa Dyrekcya
skarbu nie omieszka wedle wyniku tychze wy-
da¢ polecenie, by urzad podatkowy zwrécit gmi-
nie Dornbach kwote tytutem powyzszego po-
datku od niej Sciggnieta.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego :

1 Pierwsze czytanie sprawozdania
dziatlu krajowego z petycyi gminy Kryczka (pow.
Bohorodczanski) o przyjecie na fundusz krajowy
kwoty 705 zt. 80 ct. wzglednie 724 zt. 96 ot.
naleznej gminie miasta Budapesztu za utrzyma-
nie czworga nieletnich sierét po S p. Jerzym
Daszkiewiczu. (Aleg. 200.)

Sprawozdawca p. Wereszczynski ma glos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Dr. Wereszczynski. Wnosze imieniem
Wydziatu krajowego odestanie tego sprawozda-
nia do komisyi budzetowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, ro?»

Wy-
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prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek p. spra-
wozdawcy, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whiosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

2. Pierwsze czytanie sprawozdanie Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie zmiany statutu
Banku krajowego w celu utworzenia osobnego
oddzialu dla pozyczek i obligacyj kolejowych.
(Aleg. 201).

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Wrosze odestanie
tego sprawozdania do komisyi bankowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
p. sprawozdawcy, raczy reke podnies¢ (Wie-
kszos$¢). Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepnie:

3. Sprawozdanie Wydzialu krajowego o u
dzielenie koncesyi do pobierania optat mytni-
ozyok:

1. Obszarowi dworskiemu w Husakowie od
mostéw na rzece Sototwinie;

2. Obszarowi dworskiemu w Lisowcaoh od
mostu na rzece Serecie;

3. Obszarowi dworskiemu w Podleszanach
od przewozu przez rzeke Wistoke;

4. Obszarowi dworskiemu w Rzemieniu od
przewozu przez rzeke Wistoke;

5. Gminie w Kamionoe Strumitowej
mostow na rzekach Bugu i Kamionoe;

6. Obszarowi dworskiemu w Metkowie od
przewozu przez rzeke Wiste;

7. Obszarowi dworskiemu w Rogach od mo-
stu na rzece Lubatdéwece;

8 Obszarowi dworskiemu w Monastercu od
mostu na rzece Dniestrze;

9. Obszarowi dworskiemu w Terszakowie
od mostu, na rzece Dniestrze;

10. Obszarowi dworskiemu w Mostach od
mostu na rzece Dn.cstrze;

11. Obszarowi dworskismu w Sieniawie
wspoélnie z obszarem dworskim w Trynczy od
przewozu przez rzeke San.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz ma

od

gtos.
Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajowe-
go p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

20. Posiedzenie z 15. maja 1893.

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzielenie koncesyi do
pobierania optat mytniczych:

1. Obszarowi dworskiemu w Husakowie od
mostéw na rzece Sototwinie;

2. Obszarowi dworskiemu w Lisowcaoh od
mostu na rzece Serecie;

3. Obszarowi dworskiemu w Podleszanach
od przewozu przez rzeke Wistoke;

4. Obszarow* dworskiemu w Rzemieniu od
przewozu przez rzeke Wistoke;

5. Gminie w Kamionoe strumitowej od mo-
stow na rzekach Bugu i Kamionoe;

6. Obszarowi dworskiemu w Metkowie od
przewozu przez rzeke Wiste;

7. Obszarowi dworskiemu w Rogach od mo-
stu na rzece Lubatéwce;

8. Obszarowi dworskiemu w Monastercu od
mostu na rzece Dniestrze;

9. Obszaréw dworskiemu w Terszakowie
od mostu na rzece Dniestrze:

10. Obszarowi dworskiemu w Mostach od
mostu na rzece Dniestrze;

11. Obszarowi dworskiemu w Sieniawie
wspolnie z obszarem dworskim w Trynczy od
przewozu przez rzeke San.

Wysoki Sey-_ie!

1. Obszar dworski w Husakowie powiatu
Mosciskiego, konoesyg z dnia 30. pazdziernika
1888 (dz. u. kr. Nr. 97.) uprawniony zostat do
poboru myta od dwodch mostéow na rzece Soto-
twinie.

Nadana koncesya w roku 1893 gasnie, dla-
tego strona interesowana prosi o zezwolenie na
dalszy pobdér myta pod warunkanc.' dotad obo-
wigzujacymi.

Wydziat powiatowy w uwzglednieniu tej
okolicznosci, ze omycone mosty znajdujgce sie
na trakcie drogi publicznej, przy pomocy pobie-
ranego dochodu mytniozego zaledwie 110 zi.
rocznie czynigcego, wylgcznie staran im obszaru
dworskiego w Husakowie sg utrzymywane w do-
brym stanie osSwiadcza sie za wniesiong prosba.

2. Na prosbe obszaru dworskiego w Li-
sowcach o wyjednanie mu prawa do poboru
myta od mostu na rzece Serecie pod warunka-
mi koncesy' Najwyzszem postanowieniem z dnia
1. marca 1886 (dz. u. kr. Nr. 39.) nadanej, Wy-
dziat powirtowy Zaleszozyoki przeprowadzit
miejscowe ogledziny. Wynik tych ogledzin jest
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zadowalniajgcy, bowiem skonstatowano ze prosza-
cy obszar dworski utrzymuje most przy drodze
Thuste-Jezierzany, co przy dochodzie mytniczym
w kwocie 150 zt. potaczone jest z rocznym wy-
datkiem 500 zt.

Na podstawie tych danych, Wydziat po-
wiatowy przemawia za odnowieniem obszarowi
dworskiemu zgastej juz konoesyi.

3. Wydziat powiatowy Mielecki przediozyt
prosby obszaréw dworskioh w Podleszanach i
Rzemieniu o udzielenie im prawa do dalszego
poboru myta od przewozéw przez rzeke Wistoke
pod warunkami nadanych im koncesyj a miano-
wicie pierwszemu z nich Najwyzszem postano-
wieniem z dnia 25. grudnia 1884 (dz. u. kr.
Nr. 16. z r. 1885) a drugiemu Najwyzszem po-
stanowieniem 2z dnia 14. grudnia 1878 (dz. u.
kr. Nr. 16. z r. 1879).

Przeprowadzone w tej sprawie dochodzenie
wykazato, ze pierwszy przew06z znajdujacy sie
miedzy Mielcem a Podleszanami urzadzony jest
kosztem 270 zt. a roczne jego utrzymanie nie
liczac przewoznikéw kosztuje 69 zt., za$ drugi
przew6z znajdujgcy sie miedzy Rzochowem a
Kietkowem urzgdzony jest kosztem 300 zt., a
roczne jego utrzymanie wymaga wydatku w kwo-
cie 60 zi.

Rada powiatowa, w ocenieniu, ze oba prze-
wozy sa nadal koniecznie potrzebne, ze obowia-
zek ich utrzymania z prawem pobierania myta
nalezy od dawnych czasoéw do stron interesowa-
nych, uchwalita poprze¢ ich prosby.

4. Najwyzszem postanowieniem z dnia 14.
stycznia 1886 (dz. u. kr. Nr. 20.) udzielona gmi-
nie w Kamionce strumitowej koncesya do po-
boru myta od mostéw na rzekach Bugu i Ka-
mionce juz zgasta, dlatego strona interesowana
prosi o odnowienie prawa mytniczego.

Z uwagi, Ze proszaca gmina pobierajac
z dochodu mytniczego rocznie 1.200 zt. w roku
1882 kosztem 12.000 zt. wybudowata nowy most
na Bugu i w ciggu trwania ostatniej koncesyi
dawata rocznie 1.388 zt. na zwyczajna konser-
wacye przedmiotéw omyconyoh, uchwalita Rada
powiatowa oswiadczy¢ sie za nadaniem zadanej
koncesyi.

5. Wydziat powiatowy Chrzanowski przed-
stawia prosbe obszaru dworskiego w Metkowie
O zezwolenie mu na dalszy pob6r myta od prze-
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wozu przez rzeke Wiste pod warunkami konce-
syi z dnia 13. marca 1882 (dz. u. kr. Nr, 44).

Z przeprowadzonego w tej sprawie docho-
dzenia okazuje sie, ze szeroko$¢ rzeki w miejsou
przewozu wynosi 180 metréow, ze przewdz znaj-
dujacy sie na trakcie wiodacym z Chrzanowa
do Zatora, Oswiecimia i Wadowic utrzymywany
bywa w dobrym stanie, ze koszta ztad wynikie
w kwocie 250 zt. w czesci pokrywa dochéd z myta
przynoszacy rocznie 163 zi.

Na tej podstawie przemawia Wydziat po-
wiatowy za przedtuzeniem obszarowi dworskiemu
w Metkowie koncesyi mytniczej.

6. Na drodze gminnej miedzy Rogami a
Iwoniczem utrzymuje obszar dworski w Rogach
powiatu Krosnienskiego most na rzece Lubatéwce
i na rzecz utrzymania tego mostu i trzynastu
innych mostéw i kanatéw pobiera dochody my-
tnieze na mocy przyzwolenia udzielonego mu
Najwyzszem postanowieniem z dnia 24. listopa-
da 1888 (dz. u. kr. Nr. 6. z r. 1889/90.

Nadana koncesya w roku 1894 gasnie, dla-
tego strona interesowana prosi o0 odnowienie
prawa mytniczego.

Wydziat powiatowy, w uwzglednieniu tej
okolicznosci, ze obszar dworski w Rogach caty
dochdd z dzierzawy myta w kwocie 850 zt. u-
zyskany obrocit na utrzymanie wyz wspomnia-
nych mostéw, a nadto na ten sam cel wydat
z whasnych funduszéw kwote 210 zt., przemawia
za pozostawieniem powyzszej koncesyi mytniczej
na dalszy okres 5-cio letni.

7. Wydziat powiatowy w Rudkach przed-
tozyt prosby obszaréw dworskioh w Monastercu,
Terszakowie i Mostach o udzielenie im prawa
do poboru myta od utrzymywanych przez nich
mostow na rzece Dniestrze pod warunkami o-
kreslonymi w konoesyi z dnia 17. marca 1888
(dz. u. kr. Nr. 46).

Wedle miejscowych badan przez Wydziat
powiatowy zarzgdzonych, koszta utrzymania o-
myconych mostéw wynosity poszczegdlnie w Mo-
nastercu i Terszakowie po 60 zt. rocznie, tudziez
w Mostach 200 zt. za$ dochdéd z poboru myta
uzyskany we wszystkich tych trzech miejscowo-
Sciach czynit po 60 zi. rocznie.

Wobec tych danych i w uwzglednieniu de-
klaracyi gminy w Mostach, w ktorej przystu-
gujace jej wspdlne prawa co do poboru myta
w zupetnosci przelata na obszar dworski, oswiad-
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cza sie Wydziat powiatowy za udzieleniem zg-
danych koncesyi mytniczych obszarom dworskim
w Monastercu, Terszakowie i Mostach.

8 Wskutek wniesionej prosby obszaru dwor-
skiego w £ieniawie wspdlnie z obszarem awor
skina w Trynczy o wyjednanie im w drodze u-
stawodawstwa krajowego koncesyi do pobierania
myta od przewozu przez rzeke San, zarzadzit
Wyaziat powiatowy Jarostawski komisyjne do-
chodzenie na miejscu. Przeprowadzone docho-
dzenie wykazato, ze proszace obszary dworskie
od dawnych czaséw utrzymywaty wspoélnie rze-
czony przewd6z na granicy powiatéow Jarostaw-
skiego i tancuckiego idacej srodkiem koryta
Sanu, ktérego szerokos¢ w tern miejscu po zre-
guluwaniu wynosi 89 metréw, szerokos¢ zas to-
zyska 160 metrow, ze tamze urzadzono przewoéz
kosztem 625 zt., ze zwyczajne utrzymanie tako-
wego potaczone jest z rocznym wydatkiem 122 z.
ze z dochodu mytniczego wedle dawniejszej ta-
ryfy mytniezej pobierano rocznie 100 zt. W tym
stame rzeczy Wydziat powiatowy przemaw: a za
udzieleniem obszarom dworskim w Sieniawie i
Trynnczy prawa do wspélnego pobierania myta
od przewozu przez rzeke San.

Co sie tyczy taryfy przy poborze myta
nadmieniamy, ze takowa winna by¢ ustanowio-
na w wymiarze klasy Il. przepisanym dekretem,
kancelaryi nadwornej z d. 7. maja 1842 1 12.255.

Zwazywszy przytoczone powyze' okoliczno-
sci Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zalgczong ¢
uchwate:
Uchwata
0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat my-
tniczych :

1 Obszarowi dworskiemu w Husakowie od
mostéw na rzece Sototwinie ;

2. Obszarowi dworskiemu w Lisowcach od
mostu na rzece Serecie;

3. Obszarowi dworskiemu w Podleszanach
od przewozu przez rzeke Wistoke;

4. Obszarowi dworskiemu w Rzemieniu od
przewozu przez rzeke Wistoke;

5. Ominie w Kamionce strumitowej cd mo-
stow na rzekach Bugu i Kamionce ;

6. Obszarowi dworskiemu w Metkowie od
przewozu przez rzeke Wiste;

7. Obszarowi dworskiemu w Rogach od mo-
stu na rzece Lubatéwce;
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8. Obszarowi dworskiemu w ManastercU
od mostu na rzece Dniestrze ;

9. Obszarowi dworskiemu w Terszakowie
od mostu ua rzece Dniestrze;

10. Obszarowi dworskiemu w Mostach od
mostu na rzece Dniestrze ;

11. Obszarowi dworskiemu w Sieniawie
wspolnie z obszarem dworskim w Trynczy od
przewozu przez rzeke San.

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, rozporzgdzam co na-
stepuje :

Art. 1.

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaly, nadaje sie prawo du po-
boru optat mytniczych pod warunkiem utrzymy-
wania przedmiotéw omyoonjmh w dobrym stanie
i wikasnym kosztem:

1 Obszarowi dworskiemu w Husakowie
powiatu Mosciskiego, od dwéch mostéw na rzece
Sototwinie, przy dwoch zaporach mytniczych
oddzielnie przy cmyconych mostach ustawionych,
podtug nastepujace, taryfy:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu, 1 (jeden) ct.;

b) od kazdej sztuki bydita pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych, 1 (jeden) ct.;

c) od 5 swin lub cielat,
(poh) ct.

2. Obszarowi dworskiemu w Lisowcach po-
wiatu zaleszczyckiego od mostu na rzece Serecie;

3. Obszarowi dworskiemu w -Podleszanach,
powiatu Mieleckiego od przewozu przez rzeke
Wistoke;

4. Obszarowi dworskiemu w Rzemien:u,
powiatu Mieleckiego od przewozu przez rzeke
Wstoke.

Przy kazdem z tych trzech myt (pod poz.
2, 3 i 4 poszozegblnionych) pobiera¢ nalezy
uptate weditug nastepujacego wymiaru.

1 Przy kazdym woz'bodjednego bydlecia
zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

2 0Od bydlat przepedzanych:

a) od kazdego konia dorostego, bydlecia
rogatego, osta, mufa 2 (dwa) ct.;

b) od pieciu $win lub cielat 1 (jeden) ct,;

c) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.

5 Gminie w Kamionce strumitowej, po-
wiatu Kamionieckiego od mostu na rzece Bugu

bydta pociggowego

od 10 owiec 11
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na przedmiesciu Zaouzu i oddzielnie od trzech
mostoéw na rzece Kamionce, wedtug nastepujacego
wymiaru:

1 Od mostu na rzece Bugu :

a) Od kazdej sztuki bydta pooiggowego
w zaprzegu 2'/a (dwa i pot) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzokowyoh, 2'/a (dwa i pot) ct;

c) za 5 sztuk Swin luo cielat, za 10 owiec
1 (jeden) ct.

Od trzech mostow na rzece Kamionce z tem
zastrzezeniem, ze kazdy przebywajgacy wszystkie
trzy mosty w jednej i tejsamej jezdzie optate
myta tylko raz ponosi.:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 1 (jeden) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) za pied sztuk swin
owiec 1 (jeden) ct.

Wiasciciele obszaru dworskiego w Kamionce
i ofieyalisci tegoz obszaru w mys$| zawartej ugody,
wolni sg od optaty myta.

6. Obszarowi dworskiemu w Metkowie,
powiatu Chrzanowskiego, prawo do pobierania
myta przewozowego na rzece Wisle pod Metko-
wem, weditug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez roéznicy, wyjawszy
woznice lub jezdzca na koniu 1 (jeden) ct.;

b) od jednego konia idgcego pod wierzchem,
pedzonego albo zaprzezonego 3 (trzy) ct.

0) od jednego Zrebiecia do dwodch
(jeden) ot.;

d) od jednego wotu narzez albo w jarzmie,
krowy, jatownika, bukata i trzylatki 3 (trzy) ot.

e) od jednego cielecia nie majacego jeszcze
dwoch lat, swini karmnej, owcy, kozia, kozy
i matych swin 1 (jeden; ot.

7. Obszarowi dworskiemu w Rogach pow itu
Krosnienskiego, od mostu na rzece Lubatéwoe,
pod warunkiem utrzymywana tego mostu oraz 13
innych mostéw i kanatéw w obrebie gminy w Ro-
gach istniejacych, podiug nastepujacej taryfy:

a) od odnej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct;

b) od jednej sztuki bydta, pociggowego wol-
nego, od wierzchowca, tudziez od kazdej sztuki
bydta pedzonego ciezkiego, jakotez od boni, wo-
téw, bujakéw, kréw i jatowek, bykow, mutdw i
ostéw, jakotez od kazdej sztuki pedzonej mio-

bydta pooiggowego

lub cielat i za 10

lat |
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dego bydta tego rodzaju 1 (jeden) ct.;

c)
bnego, jakoto: od cielgt, owiec, koz, nierogaci-
zny, oraz od kazdej sztuki pedzonej miodego
bydta tegoz rodzaju il (pot) ct.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
wolne sg od optaty mytniczej.

8. Obszaréw- dworskiemu w Manastercu,
powiatu Rudenskiego, od mostu na rzece Dnie-
strze w Manastercu ;

9. Obszarowi dworskiemu w Terszakowie,
powiatu Rudenskiego od mostu na rzece Dnie-
strze w Terszakowie;

10. Obszarowi dworskiemu w Mostach, po-
wiatu Rudenskiego, od mostu na rzece Dniestrze
w Mostach

Od kazdego z tych trzech myt (pod poz.
8., 9., 10.) poszczeg6lnionych pobiera¢ nalezy o-
ptaty podiug nastepujgcego wymiaru:

1. Przy kazdym wozie od jednego bydlecia
zaprzezonego 1 (jeden) ct ,

2. Cd bydlat przepedzanych:

a) od kazdego konia, dorostego bydlecia ro-
gatego, osta, muta 1 (jeden) ct.;

b) od pieciu $swin albo cielat 1 (..eden) ct.;

c) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.;

Mieszkancy gmmy Terszakowa wolni sg
od optaty myta mostowego, dla tamtejszego ob-
szaru dworskiego ustanowionego.

Mieszkancy gminy w Mostach wolni sg od
optaty myta mostowego, tamtejszemu obszarowi
dworskiemu przystugujacego.

11. Obszarowi dworskiemu w Sieniawie po-
wiatu Jarostawskiego wspdlnie z obszarem dwor-
skim w Trynczy powiatu tancuckiego od prze-
wozu przez rzeke San pod Sieniawg weditug na-
stepujgcego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez réznicy, wyjawszy
woznice lub jezdzca na koniu 1 (jeden) ct.

b) od jednego konia idacego pod wierzchem,
pedzonego lub zaprzezonego 3 (trzy) ct.;

c) od ,ednego zrebiecia do 2 lat 1 (jeden) ot. ;

d) od jednego wotu na rzez albo w jarzmie,
krowy, jatownika, bukata i trzylatki 3 (trzy) ot.;

e) od jednego cielecia nie majacego jeszcze
2 lat, Swini karmnej, owcy, kozita, kozy i ma-
tych swin 1 ( jeden) ot.

Art. 11,

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogolne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej i 0 znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.

97

od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
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Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegétowe;j.

Sekretarz p Wiktor. Prosze o glos.

Marszatek. P. Wiktor ma gilos.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przyjecie
uchwaly odczytanej en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia u
chwaty odczytanej en bloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje odczyta-
na uchwate en bloc zechce reke podnies¢. ("W ek-
szo$¢). Uchwalta jest przyjeta.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz. Wnosze przystg-
pienie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢). Wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzeciem czytania
bez czytania, raczy reke podniesé. (Wiekszos$é.)
Uchwatla jest przyjetg w trzeciem. czytaniu.

Z kolei nastepuje:

4. Trzecie czytanie ustawy uzupetniajaéej100 zt. w. a. rooznie,

postanowienia ustawy krajowej z dnia 20. marca
1874 o zatozeniu i wewnetrznem urzadzeniu
ksigg hipotecznych. Sprawozdawca p. Klemen-
siewicz ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Klemensiewicz
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z dnia 21. kwietnia ;893 L 16.028
w przedmiocie projektu ustawy uzupeiniajacej
postanowienia ustawy krajowej z dnia 20. marca
1874, Nr. 29 Dz. u. kr. o zatozeniu i wewne-
trznem urzadzeniu ksigg hipotecznych.
Wysoki Sejmie!

Uchwatlg z dnia 2. maja b. r. przekazat
nam Wysoki Sejm do zatatwienia sprawozdanie
Wydziatu krajowego z dnia 21. kwietnia b. r.
1 16.028 o ponownym a wiasciwie juz po raz
trzeci wniesionym p-oj~ktem ustawy, na wstepie
wyrazonej.

Projekt ten nie rozni sie wcale niczem od
projektu, jaki Komisya prawnicza w marcu 1892
r. Wysokiemu Sejmowi przedtozyta, ktéry jednak
uchwalg z dnia 18. marca 1892 r. zwrdcony zo-
stat Komisyi z poleoeniem wziecia pod rozwage

jaki wplyw projektowana ustawa wywrze¢ moze jake minimum na 100 zi.
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na prawo wyborcze do Rad powiatowych, Sejmu
i Rady panstwa i z ewentualnem wezwaniem po-
czynienia w projekcie tym odpowiednich zmian.

Chodzito bowiem Wiekszosci sejmowej wow-
czas o to, ze przyjety w projekcie ustawy een-
sus podatkowy w kwocie 100 zt., jakiego c. k. Rzad
sie domagat (i domaga) jest za wysoki, ze prze-
szkadza¢ bedzie w przysztosci tworzeniu sie
mniejszych ciat tabularnych, optacajgcych w po-
datkach realnych rocznie ponizej 100 zt. a po-

wyzej 25 zt., a nadajacym wilascicielom takim
prawo gtosu wirylnego w kuryi mniejszych po-
siadtosci.

Komisya prawnicza, jak wiadomo, przedto-
zyta wowczas na tejze samej kadencyi sejmowej
ponownie swoj projekt, opuszczajac zupetnie ow
wymog optacania pewnej wysokosci podatkow
realnych i pozostawita Wydziatowi kraj. wraz
z c. k. Rzgdem ocenienie, czyli i kiedy z wydzie-
lonego z doébr tabularnych kompleksu, nowe
ciato tabularne utworzonem by¢ moze.

W opuszczeniu owego census podatkowego
widziata Komisya mozno$¢ tworzenia nowych
ciat tabularnych o0 nizszym podatku realnym
co tez przy innych
danych warunkach istotnie dotad sie praktykuje.

Lecz i ten projekt komisyi nie uzyskat
wiekszosci gltoséw Wys. Sejmu, a sprawa oata
pozostata w zawieszeniu.

Komisya prawnicza majac przed sobag da-
wny swoj projekt, baczac przedewszystkiem na
interes kraju, ktéry wymaga, aby ustawa kra-
jowa z dnia 24. marca 1874 Nr. 29. Dz. u. kr.
zgota nic nie postanawiajgca w kierunku erego-
wania nowych ciat hipotecznych tak w ksiegach
gruntowych jak i tabularnych, tudziez w Kie-
runku wytgczania i przylgczania czesci sktado-
wych jednego do drugiego ciata hipotecznego
wobec coraz bardziej wzmagajgcego sie ruchu
w transakcyach gruntowych i paroelaoyi na sze-
roki rozmiar, przed wprowadzeniem w zycie
w kraju naszym ustawy komasacyjnej, stanow-

czo uzupetniong i uregulowang zostata — liczac
sie z jednej strony z wiekszoscia Wysokiego
Sejmu, ktorej zalezy na moznosci tworzenia

mniejszych ciat tabularnych o nizszym podatku
jak 100 zt. rocznie, z drugiej za$ strony nie
mogac iS¢ wbrew wyrazonej decyzyi c. k. Rzadu,
ktory ponownie i stanowczo na wyp idek przy-
jecia w ustawie oensus podatkowego, takowy
oznacza, — postano-
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wita i$6 niejako droga posrednia,
ni¢ utworzenie nowego ciata tabularnego wprost
zawistem od przedtozenia zezwolenia Wydziatu
krajowego i o. k. Namiestnictwa.

W tym kierunku wiec Korni ya postano-
wig i8¢ przeciw wnioskowi Wydziatu krajo-
wego, ktory w przedtozonym ponownie projekcie
census podatkowym w wysokosci 100 zt. przyj-
muje.

Jakkolwiek zaprzeczy¢ sie r’'e da, ze leza-
toby w interesie stron, a wi}asciwie nowona-
bywcy Widzie¢ naprzéd, czyli uzycka konsens
na utworzenie nowego ciala tabularnego z zaku-
pionego kompleksu i ze przeto przyjecie w usta-
wie podstawy podatkowej bytoby wskazanem,
jakkolwiek tez prawdg jest, ze kazda ustawa
winna byc¢ jasng i nie rodzi¢ watpliwosci w in-
terpretacyi i wykonaniu — to jednakowoz jak
skoro utworzenie nowego ciata tabulai nego czy
nimy zaw:stem od zezwolenia o. k. Namiestnictwa
i Wydziatu kraj., to juz temsamem jasnos¢ i
pewnos$¢ jest mocno zachwiang, ato bez wzgledu
na to czyli podstawg podatkowg (census) w usta-
wie zamiescimy lub nie. Nie jest bowiem wcale
wykluczonem, ze badz Wydziat krajowy, badz
c. k. Namiestnictwo z pewnych w danych wy-
padkach na jaw wyj$¢ mogacych przyczyn, mi-
mo wykazanej wysokosci optacanych podatkow
newet wyzej 100 zt., zezwolenia na utworzenie
nowego ciata tabularnego odmoéwi, w ktérym to
wypadku nabywca znalaziby sie istotnie w kry-
tycznem potozeniu.

Nie zamieszczajgc
ustawie wedle zadnego census podatkowego po-
zostawia sie samemu nabywcy ocenienie czyli
nabyty kompleks kwalifikuje sie tak pod wzgle-
dem obszaru, potozenia, jakotez wysokosci opta-
canych podatkéw realnych do utworzenia ciata
tabularnego i pozostawia sie mu mozno$¢ stara-
nia sie o to nawet w wypadkach, gdzie podatek
jest nizszym jak 100 zk., a sg w kraju naszym bar-
dzo liczne wypadki, w szczego6lnosci w okolicach
gorskich o niskim dochodzie gruntowym, ze ob-
szary 200 i 300 morgowe w podatkach realnych
znacznie mniej jak 100 zt. w. a. rocznie optacaja,
w ktorych to wypadkach wladze krajowe na
utworzenie nowego ciata tabularnego — tak jak
dotad — zapewne i w przysziosci sie zgodza.
Taki nabywca uzyskawszy zezwolenie na utwo-
rzenie nowego ciata tabularnego nabytby tym
sposobem gtos wirylny w kury’ mniejszej posia-

to jest uczy-

zas w projektowanej
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diosci, o co tez wiekszosci sejmowej wiasnie
chodzito.

W kazdym
nabytego prawa wlasnosci
stanowieniu ustepu 3. 8§ 1, projektowanej
my, mogac po uzyskaniu wpisu w ksiedze grun-
towej na zasadzie uzyskanego zezwolenia™ prze-
nies¢ cialo hipoteczne do ksigg tabularnych
w zakresie jednego roku od daty kontraktu

razie bardzo cenng ochrone
ma nabywca w po-
usta-

liczac.

Wszelkie inne postanowienia projektowanej
ustawy przyjeta komisya jako swoje, — zgodnie
z wnioskiem Wydziatu krajowego, — a posta-

nowienia te, dawniej juz kilkakrotnie omoéwione,
nie wymagajg dalszego uzasadnienia.
Komisya wnosi przeto zatgczony projekt
ustawy pod uchwate Wys. Sejmu.
Lwow dnia 9. maja 1893.

Sprawozdawca:
Klemensiewicz.

Przewodniczacy:
Zoli.

Ustawa

postanowienia' ustawy krajowej z dnia 20. marca

1874, Nr. 29. dz. u. kr. o zatozeniu i wewnetrz-

nem urzadzeniu ksiag hipotecznych dla Krole-

stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-
stwa Gahoyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam:

g |-

Jezeli zachodzg warunki przewidziane w 8.
5. ust kraj. z d. 20. marca 1874 Nr. 29. Dz. u.
kr., moga by¢ posiadtosci tabularne, lub wy-
dzielone czesci skltadowe tychze, na zadanie
wilasciciela wcielane albo do innego wykazu
hipotecznego posiadtosci tabularnej, objetej taz
samag ksiega gruntowg, albo do wykazu hipo-
tecznego ksiegi gruntowej dla posiadtosci nieta-
bularnych tejze samej gminy katastralnej, a to
z zastosowaniem przepisow ustawy z d. 6. lu-
tego 1869, Nr. .18 Dz. p p.

Pod tymi samymi warunkami mogag posia-
diosci nietabnlarne lub wydzieione z nich czesci
sktadowe wcielone by¢ do wykazu hipotecznego
posiadtosci, tabularnej, jezeli bedzie wykazanem,
iz réwnoczesnie z tern wcieleniem lub tez wcze-
Sniej wydzielong zostala z tejze posiadtosci
tabularnej taka czes¢, z ktorejby roczna na-
lezytos6 w podatkach rzadowych realnych nie
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wynosita o wiele nizszej kwoty od tej, jaka
przypada z posiadtosci nietabularnej, wcieli¢ sie
majacej.

Przed zezwoleniem na zgdane wcielenie sad
wiasciwy zasiegngé ma opinii c¢. k. Namiestni-
ctwa i Wydziatu Kkrr'owego.

g 2.

Posiadtosci tabularne, ktére w mysl ustawy
kraj. z d. 21 marca 1888, Nr. 41. Dz. u. kr.
wcielone zostang do zwigzku gminnego, majg
by¢ przez wilasciwe sady z urzedu wydzielone
z ksigg hipotecznych, przeznaczonych dla posia-
dtosci tabularnych, a przeniesione do ksiag hi-
potecznych, obejmujacych wykazy posiadtosci
nietabularnych tej samej gminy katastralne;j.

W tym celu zawiadamia¢ bedzie c. k. Na-
miestnictwo sady kolegialne o kazdem takiem
prawomocnem wcieleniu posiadtosci tabularnej
do zwigzku gminnego.

g 3.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie zaraz
po jej ogtoszeniu.
g 4.
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom spraw wewnetrznych i sprawiedliwosci.

Marszatek Przy trzeciem czytaniu roz-
prawy niema; poddaje wiec odczytang ustawe
pod gtosowanie. Kto jg przyjmuje w trzeciim
czytaniu, zechce reke podniesé- (Wiekszosc).
Ustawa jest przyjeta w trzeciem czytam.

Z kolei nastepuje:

5. P’e.wsz» czytanie wniosku p Pr
manna w sprawi” utworzenia Sadu obwodowego
w Stryju. (Aleg. 202.)

Ula uzasadnienia wniosku swego, gtos ma
p. Fruchtmann.

P. Dr. Fruchtmann. Wy soli Sejmie!
W r. 1873 jeszcze Wys. Sejm uchwalit rezolu-
cye, wzywajgca Rzad, azeby w celu poprawienia
optakanych stosunkéw sgdowniczych w kraju
naszym kreowat szereg sadow kolegialnych tym
sposobem naprawit w czesci przynajmniej krzy-
wdy, jakich kraj doznat przy dokonaniu r. 1855
organ zacyi sadowej. W szeregu tych sadéw,
ktéorych kreowania Sejm sie domagat, byt takze
sagd w Stryju. Od tego czasu mineto juz 20 lat.
W latach 1874, 6, 7, 8, 80 i 86 Wysoki
rezolucye te wcigz ponawiat, ale dotad
w Stryju, jak nie byto, tak niema sgdu obwodo-

Selm
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wego. Dopiero po pozarze miasta Stryjaw r. 1886,
kiedy deputacya miasta ztozyta u stop Najwyz
szego Tronu prosbe o ratunek i wskazujgc na
srodki ku podniesieniu miasta stuzy¢ mogace,
prosita miedzy innemi takze o kreowanie sadu
obwodowego w Stryju, Naj. Pan w szczodrobli-
wosci swojej nakazal osobnem, odrecznem pis-
mem Ministerstwu, azeby wzieto zgdania miasta
pod rozwage i o ile moznosci zado$¢ im uczy-
nito. Wskutek tego dopiero w drugiej potowie
1886 r. t. j. po uptywie 13 lat Rzad na seryo
zaczat mysle¢ o kreowaniu sadu w Stryju i roz-
poczat rokowania, ale rokowan nie zaczat od te-
go. azeby bada¢ potrzeby sadu tego, bo ta po-
trzeba byta przez wszystkie czynniki do tego
powotane dostatecznie uznang, lecz zaczat od
tego, ze domagat sie od gminy ofiar, kapitatu
na opedzenie kosztow kreowania sadu, a tych
ofiar zadat w chwili, kiedy potowa miasta w gru-
zach lezala, kiedy 6.U00 ludnosci byto bez da-
chu i bez chleba, kiedy miasto wyciggato reke
zebracza do publicznego mitosierdzia w catym
Swie iia, kiedy panstwo same uznato potrzebe
nrzyjs¢ w pomoc miastu pozyczka bezprocen-
towa w kwocie 400.000 zi.

Podnosze ten szczegot,
scharakterywaé w jaki sposéb c. k, Rzad po-
stepuje tam, gdzie chodzi o instytucye, ktéra
wylgcznie z funduszéw panstwa powinna byé
kreowana i utrzymywana. Miasto mimo optaka-
nego finansowego stanu, mimo nieszczes$¢, ktore
je wowczas dotknety, pospieszylo natychmiast
L&ﬂre_owiedzieé Rzadowi, ze gotowe jest da¢ bez-
ptatnie grunt pod budowe, ktérego wartos¢ obe-
cnie naimniaj 25.000 zt. wynosi i ptaci¢ go-
téwkg 10.000 zt. w 20 ratach rocznych po 500
zt., i dlatego tylko w ratach, bo w odezwie
Rzadu wyraznie byto napisane, ze miasto ma
sie przyczyni¢ datkiem, choéby tylko ratami
ptatnym.

azeby wskazac i

Caly rok od tego oswiadczenia minat i do-
piero po roku c. k. Rzad uwazal za stosowne
odpowj edzie¢, ze 10.000 zt. za mato, ale nie
oznajt #, jakiej kwoty zada.

Wtedy miasto oSwiadczyto, ze zaptaci 15
tysiecy zi. ratami, a dopiero znowu po roku
c. k. Rzad oswiadczyt, ze nizej kwoty 20.000 zi.
przyja¢ me moze, a tc nie ratami lecz od razu
pcdczas budowy gmachu sgdowego ptatnej. Wiec
Rzad odstgpit od pierwszego projektu i targowat
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sie o 5000. Miasto i na to sie zgodsito i
oSw™adczyto, ze da 20.000 zt zaraz.

W toku tych rokowan na zgdanie o. k.
Rzadu miasto oswiadczyto takze gotowos¢ wybu-
dowania gmachu dla umieszczenia sadu, zadajac,
azeby c¢ k. Rzgd po wybudowaniu gmachu
z objeciem w swoje uzywanie zwrdécit miastu
catg kwote na budowe pod nadzorem i kontrolg
organow rzagdowych wydang, wraz z procentami
po 5°/0 liczagc od dnia objecia budynku w uzy-
wanie, a zarazem, ze Rzgd zwrdci miastu pro-
centa interkalarne, ktére w toku budowy urusna.
Bo rzecz jasna, ze budowa, ktéra ma kosztowaé
przeszto 250000 z+, nie moze by¢ podjeta Srod-
kami wlasnymi miasta, tylno triasto musi
ciggnaé¢ pozyczke, a $ kosztowaé bedzie juz
podczas budowy zwyz 20.000 zt. Przeciw tej
propozycyi c. k. Rzad zadnych zarzutéw nie
robit i po tych rokowaniach Najjasniejszy Pan
najwyzszem postanowieniem z dma 29. grudnia
1890 r. postanowit, ze sad w Stryju ma by¢
kreuwany.

zZa-

Od tego czasu up.yneto juz blisko 2 i pot
roku , dotagd Sadu nie ma. Précz wygotowania
pianéw i kosztorysu nic a nic sie nie stalo,
zadnych przygotowan nie zrobiono, azeby roz-
pocza¢ budowe.

Juz po wydan u najwyzszego postanowie-
nia Rzad wystgpit do nr.asta z nowemi zada-
niami , mianowicie co do budowy domagat sie,
azeby gmina podjeta sie budowy za pewng ma-
ksymalng cene, nieprzekraczajacg sumy koszto-
rysowej , ze ednak gmina sama nie $mie budo-
wac , nie Smie wybrac¢ przedsiebiorcy tylko roz-
pisa¢ ma licytacye, a akt licytacyjny zatwierdzié¢
ma Minister, ktory tez ma wybrac¢ przedsiebiorce,
gmina zas ma reczy¢, ze wybrany przez Mini-
stra przedsiebiorca wybuduje gmach za te cene.
O zwrocie za$ procentéw interkalarnych Rzad
ani stysze¢ nie chce, co wiecej zachowuje sie
nawet odpornie i dotad przychylnej odpowiedzi
nie dat na zgdanie miasta, azeby przy zawarciu
kontraktu o przeniesieniu gmachu na wiasnosé
Rzadu, nrasto bylo wolne od stempla i naiezy-
tosci, wynoszgcych 8—10.000 zi.

Wiec ma gmina ptaci¢ gotéwka 20.000 zi.
da¢ za darmo grunt pod budowe, zs darmo by¢
posrednikiem budowy, ponosi¢ procenta inter-
kalarne i za to jeszcze optacaé¢ nalezytosci stem-
plowe i przenosne. Gmina jednak pragnac przy-
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spieszy¢ aktywowanie sadu i tym twardym wa-
runkom sie poddata, gdy oto znowu przyszio
nowe rozporzadzenie Ministerstwa, ktére powiada,
ze méw ono dotad zawsze o procencie 5 od 109
tymczasem teraz stopa procentowa jest nizsza,
nie chce wiec Rzad ptaci¢ od ceny za budynek
50 lecz tylko 4i/s °/0, chociaz wiadomo jest, ze
miasto kapitalu nie ma, i jezeli zaciagnie po-
zyczke majac juz teraz diugi, to chyba komu-
nalng a ta kosztuje blisko 5Vi °/0.

Wobec tego stanu rzeczy nie ma widokow,
aby sprawa byla predko zatatwiong, ale raczej
zachodzi obawa, ze latami przeciggac sie bedzie;
a na dowodd ze obawa ta jest uzasadniong, nie-
chaj mi wolno bedzie przytoczy¢ jeden ciekawy
szczeg6t. W ostatnim reskrypcie c. k. IMinister-
stwa sprawiedliwosci, w ktérym wiasnie zada
obnizenia stopy procentowej na 4i/s °/0 i inne
twarde stawia warunki, grozi c¢ k. Rzad, ze
jezeli gmina temu sie nie podda, to Rzad zmu-
szony bedzie wzig¢é pod rozwage prowadzenie
budowy pod wlasnym zarzadem, ale wtedy za
rychte przeprowadzenie budowy reczy¢ nie moze.
Wiec dotad wszystko szto bardzo rychio! Od
rezolucyi Wysokiego Sejmu mineto 20 lat, 6 lat
juz trwa od czasu, gdy sprawa siata sie aktu-
alng, jezeli gmina sie nie podda zadaniom c. k.
Rzgdu, to jeszcze moze potrwa 10 lat nim sad
stanie.

Wobec tego stanu rzeczy zdate mi sie, ze
reprezentacya kraju nie moze tu pozosta¢ obo-
jetna, ze powinna sie uja¢ za pokrzywdzong ta
okolicg, ktora pozbawiona jest sadu i ze pwinna
takze dba¢ o to, aby c. k. Rzad nie wciaggat
m'ast w przedsiebiorstwa budowlane ryzykowne,
nawet awanturnicze, ktérych efekta finansowe
nawet z gory przewidzie¢ sie nie dadzg. To co
miasto dotgd juz ofiarowato przechodzi wszelkie
granice stusznosci i mozebnosSii, i zdaje mi sie,
ze nalezy to Rzgdowi oswiadczyc.

Wskazujg w Wieduiu na to, ze po 1mych
krajach gminy weksze ponosza ofiary. Lecz nas
z innymi krajami porownac¢ nie mozna.

My przez 100 lat kompletnie zan: dbani
teraz zaczynamy sie cokolwiek dzwigac¢ , a po-
nosimy ofiary w granicach moznosci. Czy cho-
dzi o otwarcie skarbowej dyrekcyi powiatowej,
czy dyrekcyi kolejowej, o kreowanie sadu po-
wiatowego albo szkoty $redni €j, albo cho¢ nawet
Ima.ego urzedu podatkowego wszeozie i zawsze
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gmina musi sie do tego przyczynia¢. Wszystko
to instytucye panstwowe , stworzone na korzys¢
panstwa a wszedzie gminy musze sie do tego
przyczyni¢ i przyczyniajg sie. Jezeli my doj-
dziemy do takiego dobrobytu, do takiej zamoz-
nosci, jak gminy czeskie, to w tyle za nimi nie
pozostaniemy, a dowodem tego sa ofiary, jakie
dzi$ ponosimy nie majgc tych s$rodkéw. Kiedy
8. wrzesnia 1876 roku Najjasniejszy Pan
kazat kreowa¢ sad obwodowy w Wadowicaoh,
a na poczatku roku 1878 sadu jeszcze nie byio,
Wydziat krajowy uwazat za stosowne pismem
z dnia 24. maja 1878 1 29.833 z wiasnej ini-
cyatywy sprawe urgowad i zawezwac¢ Rzad, aby
jak sprawozdanie Wydziatu krajowego sie wy-
raza, woli Najjasniejszego pana stato sie zadosc.
Zdaje mi sie, ze sprawa, ktorg obecnie poru-
szylem, zastuguje przynajmniej na tyle wzgledoéw,
co sagd w Wadowicach, dlatego upraszam, by
Wysoka lIzba raczyta uchwali¢ wniosek przeze-
mnie postawiony. Pod wzgledem formalnym
upraszam o odestann e mego wniosku do komisyi
prawnicze | z poleceniem, aby jeszcze w tej sesyi
sejmowej sprawozdan e przediozyta.

roz-

Marszatek. Rozprawa otwarta Ozy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyimuje wniosek p.
Pruchtmana o odestanie tej sprawy do komisy;
prawniczej, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Wniosek jest przjjety.

Nastepuje punkt 6. t. j.

Pierwsze czytanie wniosku p. Huryka o zba-
daniu przyczyn ekonomicznego upadku wioscian.
(Aleg. 203).

P. Huryk ma glos.

P. Huryk. Wysoka Patato! Zyjuczy po-
sered naroda selskoho, dywlaczy sia na szczo-
denny upadok jeho materyalny postawywjem
wnesenje do Wysokoj Patati wzywrjuczy Wy-
soki Sojm, szozoby preporuczyw Wyditowi kra-
jewomu skiykanie ankiety z fachowych ludej
w cilij rozslidzenia ekonomicznoho potozenia
naszoho selanstwa.

Ja nadijaw sia, szczo z takim wnesenjem
a moze wze z hotowym projekrom wystupyt
Wydit krajewyj a moze ti Panowe, szczo w jichto
powitach z pryczyny neurodzpjnych lit i brafc
zarobku minuwszoho roku ludnist selanskf pry-
hnetena podatkamy, prymusowymi intabulacyami,
natezytostiamy sudowymy, tiaharamy hromadz-
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kim' riznono roda egzekuciamy emihrowata, ne
znajszowszy zaribku w naszym kraju na zaspo-
kojenie netilko wskazanych czerez mene potreb,
ale nawit na suchyj chlib i pisnu strawu dla
samoho robotnyka, a szcze doperwa dla jeho
rodyny nesposibnoj do praci. Toz ne dywnycia,
szczo narid silsk j hromadno opuskaw swij rid-
nyj kraj, szczoby schoronytysia pered hotodo-
woju smertiu, perechodyt hranyciu naszoj der-
zawy, chotiaj ne znat czy ich tam tuczsza dola
czekaje.

Ate ja zawew sia w moich nadijach bo ni
Wydit krajewyj ni tii Panowe takich wnesen
ne pontawyly a pryczynu emigracji hotowno pry-
ktadajut do wyny samoj ludnosty, prypysujuczy j€j
linystwo, bajduznist i tehkowirstwu, i tomu szczo
daje sii uwodyty agitacyom zahranyoznym. Poda-
jut sredstwo licznyoze 3000zt. na Jezuitinki i misji.
Dumaju, szczo takii sredstwa ne uliczat naszoho
naroda, ne zaspokojat jeho potreb i ne napra-
wlat jeho upadku materyalnoho. Prawda, szjzo
sprawa buta pidnoszena i w durni’ derzawnoj,
odnak i tam ne postanowleno pozytywnych re-
zultatiw w ciii zariadzenia #tychu. Kromi wid-
malowania dawnych stupiw hranycznych i po-
dwojenia storozy niozo bilsze ne zrobiteno.

Szczoby narid piznaty ne dosyt jest misz-
katy mezy tym narodom i z dateka stykaty sia
z nym, abo pryichaty do sela i skazaty, szczo
ja zyju i baczu zytia toho naroda; treba zajsty
na obejstie toho selanyna i podywyty sia na
jeho nuzdenne zytie i szczo jest pryczynu toho
nuzdennoho zytia. Owy panowe predstawlsty
nam, szczo stan selanskij jest jwitlyi, szczo
kraj nasz ne jest tak zaludneny i jest dostate-
cznyj zarobok, ate nema komu robyty, to semu
nicbto nyszczo ne powiryt. Szczoby sprawu tuju
rézslidyty, treba hitubsze whladnuty w mynu-
wszyst naszoho selanstwa i krywdy, jaki win
doznajet czyja tu wyna? czy toho selanyna,
szczo jest w takim potozeniu, ozy prawytelstwa
krajewoho i Sojmu, kotryi powynny buty sia
zajaty dotu selanstwa. Skazawbym szczo skor-
sze nalezyt pryznaty wynu prawytelstwu i Soj-
mowy, jak selanynom, bo netilko szczo prawy-
telstwo neboronyto praw sehanskch ate poma-
hato tym, kotri selian krywdytly. Szczoby toje
udowodnyty, budte taskawe wystuchaty.

Patentom z dnia 20. weresnia 1782 dano
buwszym dominiom policyjnyj nadzir nad lisami
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hromadskimi. Toj policyjnyj n&dzir, buwszy do-
minia a nyniszm wiastiteli bilszych positostej
musyty tak pokierowaly, szezo wsi lisy i paso-
wyska hromadski pry perewedeniu serwitutiw
perepysaty sobi na wiasnist. Tim poderwaty
materialnyj stan selan i w tim je$ pryczyna
upadku selanstwa. E.i?d dalsze wynen, szczo
pry perewedeniu serwitutiw tych, ne brat sela-
niw w opiku, tak jak jest jeho obowigzkom.

Silany boronyly swoich hruntiw, dokazy-
waty i dowodyty sSwidkamy, szczo wid nepa-
miatnyeh czasiw uzywajut ich wyklueznc, pry-
aresztowano, naprowadeno wijska na nych i tak
usmiriowano ich bunt, bo za buntownykiw ich
uwazano. Tak buto i toho n'ehto ne za{ ereczyt,
bo mohu tcje faktamy udowodnyty. Czy mozna
selanynowy prypysaty, szczo jest jeho wynoju
emihracja ?

Koty lisy i pasowyska widpaty wid hro-
mad, to odni selane ne mohuczy utrymaty in-
wentara zywoho, poczaty kawatyhi hruntiw, ko-
tri stuzyty mu jako rila obertaty na pasowyska
a druhi prodawaty na procesa, kotri po dow-
hioh litach kinczyly sia na tim, szczo hroma-

dian wyzyskano, posekwestrowano i chudobu
sprodano na licytacji a pasowysk i lisiw ne
widdano.

Na dokaz prawdy naj postuzut S$lidujuozi
fakta:

Hromada Subotiw w powiti Stanistaw w-
skim mata totoku. Dydycz surinyj pozawydyt
toho szezastia hromadi i postanowyw czast to u
ttoku wziaty. Koty selane poczaty sia boronyty,
prykiykano wijsko, kotre usmiriato i citkom
znyszezyto hromadu.

Skarha za skarhoju posypata sia do sudu
i pryaresztowano ioh pomymo, szezo udowo-
dnyty swidkamy z wsich storon, szczo toj hrunt
buw ich w’'d nepamitnych czasiw.

Ate praWytelstwo stojato po storoni pana,
bo koty kilkadesiat $wi¢l.+w perestuehano, kotri
za selanamy howoryly, postanowieno perestu-
ohaty kilka innych $Swidkiw panskich: stuhy i
odnoho zandarma i na pidstawi ioh zeznan, za-
sudyly wsich tamtych $Swidk;w na kilkumisiacz-
nyj areszt, Kkotryj odsidyly w Stanistawowi
a komysar Machnewycz pryjszow z wojskom i
zabraw 60 sztuk najlipszoj chudoby i w misti
JEtohatyni sprodaw w trech hodynaeh na licyta-
cji za '/ czast wartosty.
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W druhij hromadi toho samoho powitu
postanowyw pan zabraty hrunt hromadskii zwyz
100 morhiw. Koty seiane zaczaty boronyty sia,
w sej czas poichaw pan do Ty$minicy, spro-
wadyw piw szkadrony huzariw i szezoby ich
prysposobyty do bilszoho zhnobtenia selan, daw
im pan dosyt horiwky. Tii napaly na selan, po-
wigzaty wsich do aresztu powsadzaty i tak dowho
tam w hotodi trymatly, az poky sia ne zrikly
pretensyi do swoich hruntiw. Koty piznijsze
selane postanowyty toju sprawu do sudu wid-
daty i wybraty dwich plenipotentiw, kotri maty
ich sprawu perewesty, tohdy perekuptenyj wijt
prykitykaw ptenipotentiw do sebe i daw im po
20 bukiw i kazaw, szezo jestyby hromadu w su-
di boronyty, to ich pokynut w areszti i tyi
musyly tohdy widstupyty wid pryreczenia hro-
madi danoho, ratujuczy swoje Zytie.

Tretij fakt. W seli ridnim takoz powitu
stanistawiwskoho mata hromada pasowysko na
kotrim buw i lis. Zakazano im pasty tam chu-
dobu a pry preperewedeniu serwitutiw skazaw
Inzyrir do hromady: ,zadam, byscie mi dali
krowg dojng“. A kolty hromada korowy ne daia,
to inzynir skazaw: ,no to ja znajda takiego, 0o
mi jag da“ i napysaw tyst do dwora i distaw az
dwi korowy i citu firu riznyoh wiktualiw. Ate
za toje widdaw lis i pasowysko w ruki pana.

I czyjaz tu wyna upadku materyalnoho
toho selanstwa? Czy samych selan, czy moze
tych, kotri teper tak zie o nich howoriat i pra-
wytelstwa, szczo tak odnoatoronno i nesowistno
poweto sia protyw nych. | nyn do kotrcj hro-
mady pryjty na jej pole, to kozdyj tam skaze:
Chodit, pokazu wam tuju nywu, kotru ja z mo-
im tatom orawjem, teper na tim poli roste lis
panskij po kiue6 moho horoda.

Sty sia selanynowi widbere toj hrunt, wid
kotroho wic, tato jeho, did widrablaty wikamy
panszczyznu, to oczewydna ricz, szczo riad i
wiastyteli bilszych positostej skrywdyty selan i
teper toj krywdy ich ne choczut naprawyty i
pryczynu ioh upadku materyalnoho prypysujut
ich linywstwu i pijanstwu. Szczo do pijanstwa

toz Panowe czy takoz ne zapereczyte, szczo i
tut je wyna wsich tych kotri tak kazut. Hde
tilko buly 3, 4, 5 chat, tam wze i wilastytel

bilszoj positosty potozyw korczmu Hde je Swia-
szczennyk, kotryj peresterihaje narid perea pi-

jjanstwom, to naj siaohto o nym dowidaje u wia-
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styte]a bilszoj positosty to win jeho tak napiat-
naie, szozo do kinoia zytia n6 oderzyt prezenty.

(Gtos: Brawo!)

Howoryt sia o linystwi toho ozotowika.

1-inystwo tilko toj moze skonstatowaty,
chto sara robyt, ale ohtu sam ne robyt, toj ne
moze rozbyraty riznyci mezy linystwom, a sko-
rostju. Szezo do toho nawedu tut malyj prym r.
Oden panyoz wyjszowszy raz na podwirje za
kiykaw na firmana szczoby jemu czym skorsze
konia osidtyw, koty firman jemu widpowiw, szozo
kin szcze i neozyszczenyj, to win poczekawszy
tilko piat’ mynut; zaczaw stuhu najhirsze beszta-
ty Koty to pobaczyw jeho betko, a podywyw
sia na zygarok i Dobaezyw, szczo wid czasu,
jak syn jeho kiykaw na firmana, tysz 5 mynut
uptynuto, kazaw jemu, szczoby win za karu sam
konia oczystyw i osidlyw. Otze toj motodyj
i euergicznyj panyczok pry czyszczeniu kon:a
zabawyw sia | ¥, hodyny.

Dalsze toj bat'ko widistaw firmana do mi-
sta, a synowy kazaw szcze z pid konia obirnyk
wykluty, a koly potim toj zmuczenyj do dwi-
hodynnoj praci, prosyw batka i zalyw sia, szczo
nad nym zbytkujut sia, w dpowiw jem u tato
»ja sia nad toboju ne zbyukuju tilko uczu, jak
natezyt szanowaty praciu”. To buta nauczka
dobroho tata.

Odnak teper toho nema.
byt, kaze na toho szczo robyt,
Najze sprubuje sam praoiuwaoy,
szozo to je linywstwo.

Nyni chto ne ro-
szoz6 linywyj.
a bude znaty

Kazet sia dalsze, szczo robitnyk mnobo za
rablaje hroszej, buto tu pidnesene, szczo 60 abo
80 ot. wystarozyt mu na zytie. zbiza mozb zzaty
6—7 korciw, mandyburki moze zibraty Kkilka
naste korciw tak, szczo ne potrebuje zaryty sia
0 uderzanie na buduoznist. Dumaju szozo dosta-
tocznyj materjal podaw pooztennyj Dr. Pifat.
Blyby tii Panowe zuzytkowaly jeho, butyby
pewno toho ne pidnosyly, jak to buto i teper
na nynisznoj sesji. Pocztennyj Dr. Pitat daw
dokaz, szozo na Podilu w prowincjach emigra-
oijnyoh pryozynoju lit neurodzaju je zanadto wy-
rubanie bohate lisi w, szozo w naslidck toho, cza-
sto buwaje posucha i witry; szczo na 1 k:.o
meter chot ne rozditeno obszariw dwirskich wid
rustykalnych perewazno ludnosty je po 100 na
1 kilomeler kwadr.
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Szczo to ne prawda, szczo agitacji akiis
podbuntowaty narid do emihraeji,
to na dokaz toho pozwolu sobi za pozwoleniem
kniazia Marszatka pereczytaty perszyj zwiit
z ustupu sprawozdania Dr. Pitata. Howoryt win
tak (czyta):

zahranyczni

~Bardzo rzadko emigrowali wiasciciele wiek-
szych gospodarstw lub rzemieslnicy po wsiach
osiedleni i w tych wypadkach zachodzity naj-
czesciej szczego6lne przyczyny, sklaniajace owych
ludzi do wychodztwa; jak znaczne zadtuzenie,
zte pozycie w domu i t. p.”

Otze dumaju, szczo sty znajdujemo takii
daty w tira sprawozdaniu, to zowsim ne builo
pidstawy howoryty, szczo but pryozynoju emi-
gracji linywstwo. Tu buta pryozynoju nuzdenne
ekonomiczne potozenie. Dalsz;j dowid, szczo ne
buto iz storony Rosji namowy to wydko z toho,
jak tam emigrantiw pryniato.

Emihrowaio razom 6111 dusz, z wid tam
powernuto 3283 a ostato 2320 dusz. Otze to
daje dosyt dobryj dokaz, szczo to ne buta poli-
tyka, tilko narid wyjszow dlatoho z kraju, bo
ne maw o0 ozim zyty, bo ohotiw s-a uratowaty
wid hotodowoj smerty. Howoreno, szozo narid
styby chotiw, toby mih zarobyty na zj tie.
W sprawozdaniu Dr. Pitata znajdujemo, szczo
w powiti zbarazkin w Gn licach stanuio do
znywa 400 ludej, a na druh dni taki masy na-
chodyly do roboty z inszych okoty¢, szczo mu-
sita sia bilsza potowa zawerraty.

Tak samo jak toj wiastytel toj positosty
zajawyw, szozo mandyburku daje do wykopania
za desiatyj kore¢, to stalo do roboty perszoho
dnia 700 robitnykiw; druhoho 900, a w tresim
tysiaoz, tak, szozo za tyzden wykopaly 16.000
korciw mandyburok.

Otze jest zowsim neprawda, Szozo U nas
brakowato roboczych ruk i szczo jest dobryj
zarobok.

To sut moji pohlady, szozo do tych powi-
tiw, o kotrych howoryly. A w reszti Panowe
ozuty szozo JE. Namistnyk w mynuwszoj sesji
skaz?w szczo pryozyuy emigracji ludnosty sel-
skoj ne wydyt w tim, szczoby tuteczka buly
budto polityczni agitacji, budto podozrinia re i-
hijni, alc bula ,kwestja chi ba". Ti stowa j=szcze
ne perekonaly Pan w i szcze stoite Panowe pry
swoim, to znaczyt, szozo wy ne dumajete pc-
tuczszyty doli selanstwa na buduczn,ct.
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Teper spimnu pro stan naszoho robitnyka
V innych storonach, bo uwazaju za potribne do-
koneczno zapobihty zlomu, szczoby sia ono na
szyrszi rozm ry ne powtoryto u nas.

U nas robitnyk, a to ne tilko w powiti
Stanistawowskim, je placzenyj ’itneju poroju po
20—25 grajeariw muszczyna, a zinka 15—20.
W czasi znyw zarablajut 30- 40 grajeariw, ale
zaywa ne trewajut dowho, bo jak w sprawozda-
nia czytajemo, zyto ziznuio sia za | ¥, dnia a
pszenycia za 2, — szczo robitnyki zarobytly po
17 snopiw tak samo i u nas. Na Podilu w czasi
zymowoj pory, to robitnyk zarablaje zaledwo
12— 15 grajeariw muszczyna, a jak bere napered
na robotu 6 zi. to musyt robyty 5? dny po
I | ¥ grajcara. Proszu Paniw poczystyty, czy toj
robitnyk hoden z takoho zaribku wyzyty. Sty
porachujemo, azczo jemu potribno tysz 10 fir
opatu, a kazdu firu poczystymo 3 a najmensze
212 zototych, sty poczystymo podatok, sty po-
czystymo, szczo win trebuje na uderzanie rody-
Ny nesposibnoj do praci, to jakze win hoden
z toho zarobku wyzyty?

A precik Panowe, wy nad tim sia ne za-
stanawlajete i prypysujete citu wynu jeho li-
nystwu. — Koty stan robitnyka je takij nuzden-
nyj, a tomu sia ne zaradyto do toho czasu, chot
hotosy pidneseni czerez postiw selanskioh, koto-
ri zwertaty uwahu Wysokoho Sojmu na polip-
szenie ekonomicznoho potozenia naszoho selan-
stwa w protiahu dowszoho czasu lit ne widne-
sty nateznoho postuchu.

Praw la je, szczo Wysokij Sojm postanowyw
szczo$ na tim poty zrobyty i dijstno wziaw sia
do toji roboty pidnesty stan rilnyczij czerez za-
ktadanie inwestycij, w naszim kraju, odnakowoz
ti inwestycji, kotri do toho czasu sut zatozen,
ne prynosiat korysty selanam i ne zaspukojujut
potreb robitnyka. Bo ani lokalni zeliznyci, ani
zsypy zbizewi i spirytusowi, na kotri wetyki
wydatki wychodiat, ne mozut zaradyty i pidne
sty materjalnyj stan naszoho selanstwa. — Ale
najhotowrijsze je to, szczo nasz narid, kotryj
opuskaje kraj, posudznje sia takoz i kidsje sia
na neho pidezrinie religijne.

Panowe mohtyby sia perekonaty wi Lwowi,
jakie czysto ludej, mymo najairszoj nepohody
zibratlo sia do cerkwy na s$wiatoko Jura 5. maja
z dalekich storon, ne treba tn robyty hotow-
nobo zskida ludiam selskim, szczo ne majut re-
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ligji i staraty sia szczoby dawafcy Jezuitiw do
pomoczy naszym $wiaszczennykam. Dumaju,
szczo Wysokij Sojm ne powynen dalsze zwileka-
ty z tak waznoju sprawoju, szczO roz$lazenie
ekonomicznoho stanowyszcza narodu selanskoho
je potribne, bo stanowyt pidstawu citoho kraju,
Spowniajut sowistno swij obowiazok wzhladoin
derzawy i kraju i pora je panowe, szczoby nad
tim sia zastanowyty. Pora je wziaty sia do re-
alnoj praci i obdumaty sredstwa, w jak sposib
treba selanstwu daty pomicz. | spodiwaju sia,
szczo Wysokij Sojm prychytyt sia do moho wne-
senia z preporuczeniem Wyditowy Kkrajewomu
skiykanie ankiety w city rozslidzenia ekonomicz-
noj sprawy selskoho naroda. Pid wzhladom for-
malnym proszu daty moje wnesenie do komisji
administracijnoj (Brawa;.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do gtosowania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc¢.) Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

7. Pierwsze czytanie wniosku p Meru.no-

w>cza 0 przeistoczenia wyznaniowej szkoty izrae-
lickiej w Brodach, subweneyonowanej z funduszu
krajowego na szkote publiczng etatowag. (Aleg.
204.)

Dla uzasadnienia wmisku udzielam gtosu
p. Merunowiczowi.

P. Merunowi cz. Wysoka Izbo! Wniosek
do ktorego uzasadnienia zostalem powotany,
zmierza ku temu, azeby kahalna szkota w Bro-
dach, ktora pobiera subwencye w kwocie 6000
zt. rocznie, zamieniong byla w etatowg szkole,
zorganizowang wedtug ogéluych przepiséw. —
Dzieje te, sprawy sa nastepujace:

W roku 1878. Rada szkolna zamierzata
zorganizowa¢ w Brodach dwie szkoty ludowe
dla chiopcéw i dziewczat z wykiadowym jezy-
kiem polskim. Owczas gmina miasta Brodow
zaprotestowata przeciw temu i wniosta rekurs
do Ministerstwa. Ministerstwo staneto po stronie
Rady szkolnej.

(Przewodnictwo obejmuje Wice Marszatek JE.

~ks. metropolita dr. Semoratowicz.)
I
Owczas miasto odwotato sie do Trybunatu

stanu (Reichs - Gericht) i tam sprawe wygrato.
Mianowicie orzekt trybunat stanu wyrokiem
98
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z 12. lipoa 1880 roku, ze, jezeli Rada szkolna
krajowa zamierza w Brodach zakilada' szkoty
z jezykiem wyktadowj™m polskim, w takim razie
gwalci prawa obywatelskie mieszkancow tam-
tejszych , ktérzy sa Niemcami. Rada szkolna
krajowa znalazta sie wowczas w klopotliwem
potozeniu. Wedtug ustaw obowigzujacych, jezy-
kiem wyktadowym w szkotach publicznych jest
jezyk polski albo rusk’, gdy w mysl tego wy-
roKU bylaby Rada szkolna zniewolona zaktadac
w Brodach publiczne szkoty z jezykiem wykita-
dowym niemieckim. Azeby tej ewentualnosci
unikngé¢, wdatla sie w ukiady z wyznaniowag
gming zydowska, ktéra tam utrzymywata szkote
wyznaniowg z jezykiem wyktadowym niemiec-
kim. Stangt kompromis nastepujgcej tresci:
miasto nie bedzie protestowato przeciwko zato-
zeniu dwoéch szkét z ,ezykiem wykladowym
polskim; natomiast kraj przyjmuje obowigzek
subwencyonowania wyznaniowej szkotly, utrzy-
mywanej przez kahat z jezykiem wykiadowym
niemieckim, a jako dalsze ustepstwo zgodzit sie
na to kahat, azeby w owej szkole wyznaniowej
stopniowo byta zaprowadzong nauka z jezykiem
wyktadowym polskim, tak, azeby z czasem
przewazna czes¢ przedmiotéw, mianowicie w wyz-
szych klasach byla uczong w jezyku polskim.
Co do wysokosci subwencyi, Rada szkolna przed-
ktadajgc sprawe Wydziatowi krajowemu wska-
zata, iz gdyby te ilos¢ ucznidw, jaka znajduje
pomieszczome w tej szkole kahalnej chciano
umiesci¢ w zakladach pub’’ oznych, kosztowatoby
to rocznie 8.400 zt., gdy tymczasem snbwencyg
w kwocie 6 000 zt. kraj okupi sie od tego wy-
datku i uwolni sie takze od tej ewentualnosci,
azeby zaklada¢ szkoly publiczne z jezykiem
wykiadowym niemieckim. Sejm ukfad przyjat
i odtad datuje s;e subweneyonowanie tej szkoty.
Tymczasem zaszly jednak zmiany w stosunkach.
Sprawa ta w lzbie nie przeszta bez pewnej,
jakkolwiek stabej opozycyi. Zastepca miasta
Brodoéw, niezyjacy juz obecnie poset Zucker za-
pewniat , ze to upieranie sie gminy miasta Bro-
dow przy jezyku niemieckim, upieranie se
przy tem, ze ludno$¢ Brodéw nalezy do naro-
dowosci niemieckiej, nie bylo stnsznem, ani od-
powiadato rzeczywistosci. — To przyznawal p.
Zucker, ze mieszkancy Brodow bynajmniej Niem-
cami nie sg. Ttémaczyt ich, iz upierajg sie przy
niemieckim jezyku tylko ze wzgledow prakty-
cznych , zresztg przedstawial to w ten sposéb,
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ze owa wslka o niemiecki jezyk jest tylko wjp
nikiem zabiegow pewnej kliki, ktorej panowanie
sie konczy.

Takie zapewnienie styszeliSmy ze strony
zastepcy miasta Brodéw przed laty dwunastu.
Przypuszczam, ze w przeciggu lat dwunastu,
kiedy w reprezentacyi gminy miasta Brodow
kilkakrotne zachodzity juz zmiany, przepowie-
dnia pana Znckra do pewnego stopnia ziscita
sie i ze nie mozna przypuszcza¢ , zeby ta opo-
zycya przeciw Kkrajowemu jezykowi byta tam
i teraz tak zawzietg jak dawniej. Przytem i co
do kierownika tej szkoly, dra Herzla o ktorym
wszyscy, ktérzy mieli sposobnos$¢ poznac¢ go,
z nadzwyczajnem uznaniem wyrazajg sie, chwa-
lac takt i wzorowe Kkierownictwo tej szkoty, nie
mozna przypusci¢, zeby z jego strony opozycya
przeciwko nadaniu tej szkole prawidtowej orga*
nizacyi byta zbyt upartg. Mniemam ze wszelkie
sg widoki ku temu, ze gmina wyznaniowa izra-
elicka teraz nie bedzie moze przeciwng temu,
zeby ta szkota byta zamieniona na publiczng,
w takim razie dla wiadz szkolnych bedzie otwartg
kontrola nad kwalifikacyag nauczycieli, nad wy-
borem podrecznikéw i nad caaym tok.em nauki.
Te inspekeye, ktdre teraz sg dokonywane, z na-
tury rzeczy musza by¢ powierzchowne, dlatego,
Zze istotne momenta urzgdzenia tej szkoty z pod
kontroli wladz sa wykluuzone.

Ta szkota jest bowiem zakladem wyzna-
niowym, utrzymywanym kosztem gminy wyzna-
niowej i wyznaczona ze strony kahatu inspekeya
szkoiy, w ktoérej tylko jeden gtos z tytutu sub-
wencyi krajowej ma reprezentant Wydziatu kra-
jowego, ale wiekszo$¢ jest zawsze po stror ie
reprezentantéw kahatu. Wptyw wiadz szkolnych
na jej urzadzenie jest przeto iluzorycznym i sta-
nowczym' by¢ nie moze. — Mam tu wszystk: e
sprawozdania z iuspekcyj tego zakiadu i z nich
sie pokazuje, ze istotnie ten nadzor jest bardz o po-
wierzcho wnym i niedostatecznym , gdyz w szcze-
g6ty wchodzi¢ on nie moze.

Wspomniatem tutaj, iz pomiedzy motywami
za wyznaczeniem subwencyi przytaczano, ze
przez to fundusz szkoty osiggnie pewne oszcze-
dnosci — Gdyby wypadto dla tych dzieci zato-
zy¢ osobne szkoly, toby kosztowato wiecej, gdy
supwencyg 6.000 zt. kraj uwolni sie od tej ko-
niecznoéci. Bezwzgladnie jednak bioragc, ta sub-
weneya jest dosy¢ wysokg. — Mamy w kraju
obecnie szkdét okoto 3.900. — Wydatki funduszu
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krajowego na pokrywanie niedoboréw Rad szkol-
nych okregowych wynosza wedtug budzetu te-
gorocznego o pot miliona fir. wiekszego, jak
w roku 1891, milion sto czterdziesci jeden ty-
siecy. Wypada zatem na jednag szkolte w prze-
cieciu po 292 zir., gdy na te szkole kahalng
6.000 zir. sie ptaci. Zreszta z gbéry przyznaja,
ze istotnie, jezeli ta szkota bedzie zmieniong na
etatowa, fundusz szkolny bedzie wiecej obcia-
zony, ze wiecej bedzie to kosztowato, ale jezeli
kraj wydaje milion sto tysiecy na szkoly, to
W uznaniu obowigzku i potrzeby spotecznej i
narodowej ofiar dla rozwoju os$wiaty i tutaj przed
zwiekszeniem wydatkéw cofa¢ sie nie nalezy,
i jest z wyzszych wzgledéw wskazanem, zeby
podobnym szkotom , jak brodzka, nada¢ prawi-
dtowg organizacye, podda¢ je pod taki sam nad-
z6r, pod jakim pozostajg inne szkoty, chociazby
to cokolwiek wiecej kosztowato. — Sadze, ze
tego przedmiotowego wzgledu w tej Wysokiej
Izbie nikt nie zaprzeczy. Nie zmierzam do tego,
azeby nie uwzglednia¢ wilasciwosci i potrzeb
ludnosci izraelickiej miasta Brodow. We Lwowie
i w Krakowie sg przeciez takze takie szkoty,
ktére w organizacyi nie réznig sie od innych
szkot etatowych ale w rzeczywistosci co do wy-
boru i skiadu ciata nauczycielskiego i catego
urzadzenia w catej peini uwzgledniajg to, ze
wiekszo$¢ uczniow w tych szkotach stanowig
dzieci zydowskie. — Tak samo mozliwem bytoby
uwzglednienie tych stosunkoéw i w Brodach. Jak
dotychczas do 7-klasowej etatowej szkoty ludo-
wej w Brodach, utrzymywanej z funduszéw kra-
jowych, ani jeden chtopak wyznania izraelickiego
nie uczeszcza, bo wszyscy chodza do szkoty
kahalnej. Jestem przekonania, ze ta przyszia
szkota bedzie tak urzadzona, ze podobny stosu-
nek frekwencyi bedzie i nadal utrzymany. Na
to sg przylkiady, ze jest to mozliwem. Ale nie
widze powodu, dlaczego ta jedyna w Kkraju
szkota z takg wyjatkowag organizacyg miataby
by¢é Subwencyonowang z funduszéw krajowych
bez poddania jej pod petuy wpilyw wiadz szkol-
nych w tej mierze, jak sginne szkoty poddane ?

To jest jednym motywem mego whiosku,
i przypuszczam, ze Wysoka lIzba stusznos¢ tego
motywu uzna¢ raczy. Wniosek nie przesadza,
w jaki sposéb te stosunki na przyszto$¢ sie
uksztattujg, poleca tylko przeprowadzenie ukila-
doéw i Wysoka lzba bedzie w moznosci jeszcze
rozstrzygajace stowo w tej sprawie wypowie

727

dzie¢. Na teraz wniosek moéj zmierza do tego,
azeby tylko przeprowadzone byty ukiady wzgle-
dem zamiany tej szkoly w zakilad zorganizo-
wany wedtug ogdélnie w kraju obowigzujacych
przepiséw. Oo do formalnego traktowania prosze
0 odestanie tej sprawy do komisyi szkolnej.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Ozy zgda
kto gltosu? (Nikt.) Gdy niki gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Pan wnioskodawca wnosi o odesta-
nie jego wniosku do komisyi szkolnej. — Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

8. Sprawozdanie komisyi
tycyi komitetu wykonawczego powszechnej wy-
stawy krajowej o udzielenie subwencyi. (Aleg
205.)

Sprawozdawca poset Skatkowski ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z Aleg. 205.)

P. p. Wiktor. Uwolni¢ od czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz Jest wniosek uwolnienie pana
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. — Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Sk atkow ski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Komitetowi powszechnej wystawy kra-
jowej w r. 1894 we Lwowie odby¢ sie majacej,
przyznaje sie subwencya z funduszow krajowych
na ogdlne cele tej wystawy w sumie 50.000 zt. w. a.

2. Suma ta wyptacona bedzie Komitetowi

w dwoéch ratach, a mianowicie w r. 1893 i
w r. 1894.
3. Przyznaje sie Wydziatowi krajowemu

kredyt dodatkowy na rok 1893 w sumie 25.000
celem wyptacenia pierwszej raty subwencyi po-
wyzej wymienionej.

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
sume potrzebng na wyptacenie drugiej raty rze-
czonej subwencyi wstawit sume 25 000 zt. w pre-
liminarzu budzetu na rok 1894 w dziale wydatr
kéw nadzwyczajnych.

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr,
Sembratowicz. Rozprawa og6lna otwarta.
Do glosu zapisany p. Kutaczkowski. — Poset
Kutaczkowski ma gtos.

budzetowej z pe-
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P. Kutaczkowski. Wysoki Sojme! Ko-
misja budzetowa w potahodzeniu petycji ispoiny-
telnoho komitetu wseobszczoj wystawki krajewoj
0 uditenie subwencji, peredkiadaju Wysokomu
Sojmowy wnesenje, szczoby na obszczi city toj

wystawki udityty wystawocznomu komitbtowy
z fondiw krajewych subwencju w wysokosty
50.000 zt.

Wnesenje toje motywuje komisja tim, szczo
mysl ustrojenja w r. 1894 wi Lwowi wseobszczoj
wystawki krajewoj, peredstawtena kruzkom inicja-
toriw czystennomu sobranju widporucznikiw rad
powitowych, mist, obczestw rolnyczych i pre
mystowych i t d., najszta na tom sobranju,
w kotrim uczas wowaly mezy inczymy takoz
reprezentanty krajewycn wiastej autonomicznych
1 prawytelstwennych, poinoje odobrenje; szczo

z wystawki toj nadijaty sia natezyt bilszyoh
korystej dla ekonomicznoho rozwoju naszoho
kraju : szczo kraj nasz toju wystawkoju zywo

zainteresowat sia a komitet wystawocznyj potu-
czyt dosy mnoho wze zhotoszen netilko wid
prywatnych wystawciw, ale takoz wid c. k. mi-
nisterstw i wilastej krajewych z zajawlenjem,
szczo wozmut w wystawci doistno uczast'; szczo
dalsze na proszenje wystawocznoho komiteta
Jeho Weltyczestwo, mytostywijszyj nasz Monarch,
izwotyt wsetaskawijsze prynjaty tu wystawku
pid Swij najdéstojnijszyj protektorat; szczo na-
kone¢ c. k. centralne prawytelstwo zapewnyto
dla wystawki krajewoj z fondiw derzawnych
subwencju w kwoti 40.000 zt. i szczo proto zo
wzhladu na wsi tyi obstojatelstwa trebuje —
po stowam sprawozdania komisyi netylko moeres
kraju, no i jeho dustoinstwo, szczoby wystawka
szczo do objema i wsestoronncsty widpowidata
znaczenju i powazi kraju, jaka jemu w derzawi
natezyt sia.

Ne moz zapiznawaty waznosty i donosno-
sty tych argumentiw, nawedenych komisjejh za
subwencjonowatlem wystawki krajewoj, ony
i prekrasni i perekonuluc-i, zal odnako tilko
odno a imenno szczo ti argumenty ne widpowi-
dajut wpoini faktycznomu sostojanju riczy.

Jesty komitet wystawocznyj widnosyt sia
do reprezentacyi krajewoj z proszenjem o udi-
tenje jemu z fondu krajewoho ~ubwen”li na city
wystawki krajewoj, to obowigzkom jest toj
reprezentacyi w perszoj linji rézslidyty, czy
ustroiwajemo tym komitetom wystawka jest de
istno krajewoju, czy komitet wystawocznyj
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w prohramach toj wystawk",
nokimy fachowymy sekcjamy, na kotri komitet
wystawocznyj rozdityt ula, riwnoju miroju,
uwzhladniajs i traktuje oba narody, zameszku-
juczi nasz kraj, t. j. Korotestwo Hatycyju i
Wotodymerju z Wetykim Kniazestwom Kra-
kiwskim, i czy proto komitet wystawoczny”
w tych prohramach wstawyt riwnorjadno z ha-
tycko-polskimy, takoz hatycko-ruski instytucji i
obszozestwa, kotri trudiat sia okoto dwyhnenja
hatycko - ruskoho naroda na poty proswitnym,
na poty kulturnym, na poty ekonomicznym, a
kotri tym samym praciujut nad btahobytom na-
szoho kraju. Boz moi Panowe, jasnoiu lest ri-
czoju, szczo tilko taka wystawka uwazaty sia
moze za krajewu, Kkotra z riwnoju peczaty-
wostyju obnymaje oba narody, =zaselajuczi toj
nasz kraj, i peredstawlaje zytie, zwyczaji i pro-
izwodenja truda i urna tych oboch narodiw, i
szczo tilko taka wystawka jako krajewa moze
maty potne prawo do subwencji z fondu kraje-
woho, tak jak kozdyj krajcar, wptywjjuczyj do
fondu krajewoho, j«st zdobyty trudom i potom
tak dobre polskoho jak i ruskoho zytela toho
kraju.

ulczenych poody-

Na zal prychodyt sia pidnesty, szczo ko-
mitet wystawocznyj ne piszot toju dorohoju,
kotra po mojemu ubizdenju jest iedynoju i

wiastywoju.

Kto perehlane statut wseobszczoj wystawki
krajowe', pryniatyj 29. czerwcia mynuwszoho
roku w’'[buwszym sia tohda sobranjem zhada-
nyoh wze widporucznykiw Kkrajewych wiastej,
mist, korporacyj i t. d., kto perehlane dalsze
regulamin organizacyjnyj wystawocznoho ko-
mitetu i pereczytaje widozwi tohoz komiteta
z dnia 21. grudniu mynuwszoho roku z odnoy
storony, a z druhoj storony prohramy poodyno-
kich sekcyj fachowych toho komiteta, — ooho
udaryt, moi Panowe, zannczatelne roztyczyje,
jakie zachodyt mezy troma perszymy, szczo ino
mnoju po imenowanymy dokumentamy a pro-
hramamy zhc,danych sekcy;j.

Koty bo w statuti wystawki, w rogulamini
organizacyjnym i w widozwi komiteta howoryt
sia tilko iskluczno o wystawci krajewoj, koty
w zhadanoj widozwi komitet wystawocznyj wid-
zywaje sia do zyteli"7kraju ,w imia urawstwen-
nych i materjatnych intereresiw kraju“, — to
protywno dokazujut prohramy poodynokich fa-
chowych sekcyj, jak nemensze prohrama t. zw.
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retrospekuywnoj wystawki, szczo arrnzery wy-
stawki ustrowajut pid firmcju kraju wystawku
czyrto polskoho charaktera, kotra obnymaty
maje netilko hatycko-polski wyroby i proizwe-

denia, no takoz polski wyroby i prr;zwedenja
wsich zemel, wnhodywszych w sostaw buwszoj
polskoj derzcwy. (G-tosy: Polskie i ruskiej!)

Tak moi Panowe, mys$l perwo bytna sama so-
boju chorosza i potezna, mys$l ustrojenia wy-
stawki krajewoj, zwychnena zistata aspiracyamy
polityczny my, kotri na tim poly w interesi zy-
teliw kraju w zaden sposib ne powynni buty
powstaty.

Ne choczu pid tym wzhladom dalsze i po-
drobno rozwodyts’, ja zanarkowal w toj toczci
mojej promowy wiastywyj charakter preastoja-
czoj wystawki i powedenjo wystawocznoho ko-
miteta, a wze dosy mnoju skazane wystarczaje,
szczoby wyrobyty sobi poniacje o0 stremienjach
wystawocznoho komiteta i o silach owoz wy-
rtawrd Kkrajewoj.

Mato toho.
oczyma, aranzery wystawki
ruskij naréd, ihnorujuczy jeho majze sowerszenno,
a wysuwajuczy na perszyj plan wse tylko pol-
skoje. O dokazy na to ne trudno.

Szczoby ne zaberaty mnoho czasu, wozmu
naprymir pronramy #tysz dwoéch sekcyj wysta-
wocznoho komiteta, z kotrych soderzania kozdyj
ubidyt sia o osnownasty pidnesenych mnoju za
mitiw. Kniaz Marszal pozwolyt, szczo widczy-
taju nikotori ustupy z tych prohram. A tak
widczytaiu nasampered kilka ustup'w z prohra-
my widdita rilnyczoho na wseobszczu wystawku
krajewu u Lwuwi 1894“, a widczytaju tyi ustu-
py ne w polskim jazyci, na kotrim iskluczno
wsi prohramy sustawieni, no w ruskim, mawju
samym i dla moho uzytku zditanym sobi pere
wodi. Otze prohrama toho widd;ta soderzyt:
opysanie hospodnrstw tak selanskich jak : dwir-
skich, dalsze hospodarski knyhy, szczetowi kny-
hy, ustrojstwo hospodarskoj smzby i t. d., pe-
riodyczeiskyi pysma z wsich obtastej rilnyctwa,
i obrazcewi biblioteczki rilnyczi w polskim ja-
zyci i na czuzych jazykach (,w jezyku polskim
i w jezykach obcych'). O jazyci laskim nema
ani stowa. Tak wydno, szczo jazyk ruskij zaczy-
stenyj aranzeramy wystawki do r zuzych jazykiw
w kraju. (Gtosy: Czuzi lude).

Pryhadajte sob Panowe, — a jak wydzu
z hotosiw, szczo ino pawszych dobre to pamia-

Majuczy +tysz polityku pered
oskorbyty t’azko
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tajete, skilko to szumu w waszych polskich ha-
zetach, najszawszoho takoz widhomon w toj
wysokoj Patati, wyzwata swoho czasu widozwa
w kotroj rusyny wzywajuczy swoich zemlakiw
na sobranje, — wsich druhych, ne natezaczych
do ruskoj narodnosty, nazwaty ludmy czuzymy,
chotia wyrazenie toje bulo uzyte ne w zit6j ten
dencyi, ne w namirenju oskorbtenja polskoj na-

rodnosty, a w cily, szczo lak skazu, sylnij-
szoho zamarkowanja naszoj widrubnosty tut
w Kraju.

A preci widozwy wystawocznoho komiteta
wydajut sia w imeny kraju, otze wimenyoboch
narcdnostej, toj kraj zaselajuczych. Toz wyra-
zenie sia w toj prohrami, peredstawlaje sia je-
szcze bilsze oskorblajuezym, skoro howoryt sia
tysz o jazyci polskim, a o jazykach proczych,
otZze i o jazyci ruskim, wyrazaje sia jako o ja-
zyci czuzym.

Pisla toj samoj prohramy rilnyczoho wid-
ditlu wseobszczoj krajewoj wystawki, majut za-
niaty na toj wystawci okreme mistce takoz i
-kotka rolniczel i skazano, szczo wystawka ich
maje daty wirnyj obraz dijatelnosty toj nstytu-
cji. "W osobennosty maje wystawka tych ,koétek*
obniaty: ustrojstwo dijstwujuczoj czytalni z wsi-
my dla prostonarodyja pryznaczenymy hazeta-
my i druhvmy pysmamy, jaki tym L kétkom*
sut preporuczeni, biblioteczki izdanyj dla pro-
stonarodyja, ustrojstwo skiepikiw z osibnym ma
hazynom na naftu, wystawu statutiw,,., instruk-
cyj, rehulaminiw tych ,koétek rolniczychl i t. d.

Nam wsim widomo duze dobre bez izjatyja
czy natezymo do ruskpj, czy do polskoj narod-
nosty, akij charakter majut ti ,kétka rolniczel
a imenno, szczo ich charakter jest czysto pol-
skij. Z wystawki proto iskluczno tysz ,kotek
rolniczych* nikto ne bude maty prawdywoho
i wsestoronnoho obrazu, skilko na poty proswi-
tnoho i ekonomicznoho pidnesenja naszoho se-
lanstwa i matomiszczanstwa ze storony prywa-
tnyl usylyi zditano i skilko prywatnych ob-
szczestw w toj city w kraju zawiazato sia i
doistno dijstwuie.

Jestyby wystawocznyj komitet chotit but
buty sprawediywyj, to powynen but, zp.kim pry-
stupyt do utozenia i wypeczatanja prohramy,
predowsim oficyalao pryhtasyty do uczastyja
w toj wystawci takoz ruski obszczestwa, trudia-
czi sia wid mnohych wze lit i sko”sze, koly je-
szcze w kraju ,kotek rolniczychll duze ne buto



730
abc duze sporadyczno pojawlalys, rad proswit-
nym i materjalnym dwyhnenjem hatycko-rus
koho naroda, z tymy obazczestwamy porozum:’-
ty$s i tyi rusk; obszczestwa, jak obszczestwo
imeny Kaczkowskoho. ((41 osy: Oho! — p. Sta-
nistaw Badeni: Dla Proswhy najchetniej
przy ruje.) obszczestwo Proswita i drunyi wsta-
wyty oficyalno wze w prohramu. Wam, styszu
ne poclobajes, szczom wsp-mnit takoz o proswi-
tytelnim obszczestwi Kaczkowskoho! Charaszu,
moi Panowe, ja zbadat takoz o druhim proswi-
iytelnim obszczestwi w kraju, kotrym jest ,Pro-
Swita8, kotra jest duze szczoriczno z fondu kra-
ewoho subwencjonowane. (P. Stanistaw hr. Ba-

deni: Najchetniej).

Dlaczohoz komitet wystawocznyj, o tin
obszczestwi riwnoz zabul i onoje pc krajnoj
mh ne wstawyt oflcyalno, z wiasnoj inicyatywy

w prohramu wystawocznu, taz preci toje ob-
szczestwo subwencjonowane szczoriczno z fondu
krajewoho, stalo sia miakc instytucjeju kraje-
woju, dlaczohoz komitet ne wizwat cbotiaby
toje obszczestwo do uczaetyja w toj prohrumi
rilnyczoj i ne naznaczyt jjmu tam mistcia. Oto
ja wam skazu, dlaczoho Bo wystawka taja
maje tilko firmu krajewu, no w riczy samoj, jak
dokazuje prohramr, maje charakter czysto pol-
skij, charakter politycznyj polskij, a w sLdstwije
toho zipchnuto$ narid ruskij na poslidnyj plan.
(P. Dr. Marchwicki. Zupeitnie nie.)

Jeszcze bilsze peredstawlaje sia ohyda na-
nesena aranzeramy wystawki hatycko-ruskomu
naroau z prohramy widditu literaturnoho i re-
produkcyjnych iskustw m. wseobszczu wystawku
krajewu, wo Lwow 1894, sastawlajuczoho 28.
hrupu. Riwnoz z toj prohramy pozwolu sobi
tysz stilko pereczytaty, skilko okazuje sia potri-
bnym do wykazanja prawdywosty moich za-
n iiw.

Skazano tam w toj prohrami, szczo w wse-
obszczoj wystawni krajewoj hrupa 28. obnymaty

maje: 1) literaturu, 2) instytucji i obszczestwa
nauczni i literaturni, 3) zurnalistyku, 4) kny-
harstwo, 5) typografstwo, litografstwo i druki

reprodukcyjni iskustwa, 6) fotografiju i 7) pere-
ptetstwo.

Prydywim sia trccha btyzsze hdenekotryru
z tych semoch widditiw, wchodiaczych w tu 28
hrupu, jak to ony pisla toj prohramy wyhladaty
majut.

20. Posiedzenie z 15. maja 1893,

Otze szczczo do perszoho widditu, t. j. li-
teraturooho, to skazano, szczo toj widdit maje
predstawlaty polsku literaturu citoho stolitia za
czas wid r. 1794 poczawszv, tak szczoby kozdyj
rik wykazuwat doktadno prybyt ity ubytok
w umstwennom dwyzenju wsich polskich zemel.

W druhim widdili toj grupy uchwateno
tyszyty persze mistce naucznym instytucjam i
obszczestwam, jak to: ,krakiwskij akademii na-
uk, narodnomu zawedenju imeny Ossolinskich,
poznanskotnu obszczestwu druzej nauk, litera-
turnomu obszczestwa im. Mickiewicza, lwiwskc-
mu istorycznomu obszczestwu, obczestwu pry-
rodoispytate>ej im. Kopernika, paryskomu ob-
szczestwu istoryczno-Lteraturnomu, stowem tym
naucznym obczestwom i instytucyom, kotri ma-
jut na oci nauku i literaturu i do ich rozwoju
uspiszno pryczyniajnt sia.

Krim tych naucznych instytucyj i ob-
szczestw bude jeszcze osibuyj widdit izdanyj
narodnych, jakto ,Macierzy Polskiej* lwiwssoho
obszczestwa proswity ludowoi, obszczesstwa Ko-
sciuszki i Staszica, poznanskoho obszczestwa im.
ks. Barzynskiego, sziezkoho obszczestwa $Sw.
Jana Sanaandra, warszawskoho i:idatelstwa im.
Kazimira Promyka i t. d. O ruskim instytuti
Stauropig’ 'skim, suszczestwujuczim wo | wowi
wyzszcze 300 iftj a hatycko-ruskoj Maoyoi, o
obszczestwi naucznim m. Szewczenka, i jak
wze zhadano o obszczestwi Proswita i druhych
instytucyach ruskich noma ni stowom daze
wspomynki.

W dalszim widdili a imenno knyharskim,
riszeno zaprosyty do souczastyja wsi firmy tak

polskich jak i zahranycznych wydawciw, zany-
majuczych sia wydawaniem polskich soczy-
neny,

Charakterystycznym jest widdit polsKoj zur-
nalistyki. kotroj sia rozaiiaje na hrupy: czaso-
pysy polityczni, literaturii lilustrowani, fachéwl
i prostonarodni. Do toho widditu prysojedyneno
ity jak to w polskim oryuuali skazano ,wcie-
lono", takze czasopysy ruski, kaszubski, tatysz-
ski, zydiwski i zydiwsko - nimecki, wychodiaczi
w zemlach ,dawnej Poitski“, nemernsze wsi pol-
ski czasopjsy, wychodiaczi w Ameryci.

W widdili fotograficznim dopuszczeni bu-
dut, skazano w tij prohrami iskiuczno firmy
tilko polski w kraju i zahranyczi".

Tak to wyhladaje po waszomu planu wy-
stawka krajewa; w prohramach je, najszio ofi-
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szcz6 polskie w kraju
naucz-

ojalno pomiszczenie wse,
i zahranyoeju, no dla ruskich instytuoyj
nych i proswitelny¢h i ekonomicznych mistoia
Lema.

Tak to wydyte Panowe, traktuje sia pere-
wedenia uma ! truda druhoho naroda, naroda
ruskoho na jeho pytomoj zemty, naroda rusko-

ho, zyjuczoho z Warny na odnoj zemiy, do ko-
troho tepto widnosyte sia tysz tohdy, koly ne
treba nyozotio daty ni pryznaty i doki on

w swojej dobrodusznosty za soboju sam ne pro-
mowyt. Ate tam, hde wam tyszeno wilnu ruku
hde wam swobid no po swomu dumaty i ditaty,
tam wot sami dajete dokaz, jak sia postupuje
z ruskim narodom, z autochtonamy trechmilio-
nowymy, z tym narodom, kotryj w kompaktnoj
masi zyje w Halyczyni na sobstwennoj zemli,
kotryj zyje w Austry i zyty chocze i bude swo-
jem narodnym zytjem.

Kazdoho zytela toho kraju ruskoj naro-
dnosty, do jakoj by ne bud on partyi natezat
(bo i u nas sut partyi) musyt htuboko oskorby-
ity, musyt czuwstwo wozmutyty, jesty wydyt,
jak pobratymczy pclskij narid traktuje rusku
marodnist, jak on tuju rusku naridnist ponyzaje

i stawliaje w oden rjad z pryszelciamy i zyda-
my, z nime. 'timi zydami, z tatyszairi i kaszu-
ibami, kotryoh w kraju duze nema.

Tak traktuje sia toj ruskij narid, kotry,

swoim trudom i potom skiadaje takze swoi tep-
ty na prestoli kraju w formi dodatkiw do po-
datkiw na fond krajewyj, kouyj tym fondom
krajewym, do kotroho maje takoz prawo, ne
tilko maje wam zabawku czysto polska zapta.
tyty, ate takoz w danym razi pokryty deficyt
wystawki, kotroho a olnako toj wystawi ni-
jak ne zelaju.

Ja bo zamarkowat wze i jeszcze raz powla-
rjaju, szczo nas Rusyniw to odno razyt, szczo
komitet wystawki krajewoj ustroiwaje wystawku
czysto polsku i to ne proswiunu, kulturnu i eko-
nomicznu, tilko narodnosty hatycko-polskoj, na
wystawku derzawno - polsku , politycznu, szczo
komitet wystawooznyj zamanifestowat krajnu
neterpymist i perewist prc.w wsemu, SzCz0 ru
skie (Gtosy: To niel) bo tilko tim sposobom
dast sia wytotkowaty, szczo z ruskoho naroda
powazytyste sia zrobyty tysz wystawooznyj ma-
teryat dla prostawteuia polskoho meny.

Ja jesm datekij wid stawitenia jakoho wne-
senja, ja uznaju potrebu wystawki, odnakoz ne
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takoj, kotraby dohadzowata aspiraoyom potytyoz-
nym polskoho naroda, ohotiaj hatycko-ruskij na-
rid hituboko je oskorbtenyj powedeijen wysta-
wocznoho komitetu, odnakze ne myslu stawlaty
wnesenja na widkaz subwencyi krajewoj bo jak
kttiu, rioz sama jest zdrowa i powazna dla
kraju.

Choczu maty nadiju, szozo wo wydu spra-
wedtywych zaruitiw mnoju w imeny hatyoko-
ruskoho naroda pidnesenyoh, komitet wystawo-
cznyj wnijde w sebe i ozej uznast, szczo ha-
tycko-ruskij narid, jesty subwenoyonuje wysta-
wku z fondiw krejewych, powynen buty riwno-
m*rno z polskim traktowanyj i mako riwnyj
z riwnym w prohramaoh wystawocznych uwzhla-
dnenyj.

Na zakinczerij jeszoze oden zapro$ do Wy-
sokoho o, k. prawyteistwa.

Tak ze statut?w wystawki krajewoj jak i
z rehulaminu orbanizacyjnoho powziaty my wi-
dcmost, szczo komitet yystawocznyj ustanowyw
ze swoho ramenu takze komitet ispotwytelnyj.
Skazano takoz w tych dokumentach, z kcho toj
komitet ispotwnytelnyj skladaje sia a imenno
szozo w sostrw jeho wohodiat takoz po dwodch
delehatiw c. k. prawyteistwa i o. k Rady szkil-
noj krajewoj. Ja radbym uznaty, ozy widomyj
Wysokomu prawytelstwu oborot, jakij taja wy-
stawka krajewa szczo do swoho charakteru
wziata; szczo ona w riozy samoj, jak z prohram
poodynofe ich fachowych sekeyj wychodyt, ne
jest krajewoju i szozo ona ohydu nanosyt ha-
tyoko-:uskomu narodu i oskorhlajet czuwstwa i
prawa takoz hatyoko-ruskoho naroda. Radibymy
proto uznaty, czy o. k. prawytelstwo ne uwa-
Zaje za pot bne w tm wzhi/\di widpowidni
miry predprymaty, szczoby preoin ne daly ha-
tycko ruckomu naiodu powodu do zazden? Bo
jostyby c. k. prawyfcelstwo, znajuczy o wiasty-
wi m, prohramamy stwerdZzenim charakteri pred-
stojaezoj wystawki, niozohc w lim wzLladi ne
zdiiato, buloby to symptomatyozncji- lustraejeju
potozenja ruskoho naroda w Hatyczyni i neko-
neczno prykionnoho nastroju c. k. prawyteistwa
do hatyoko-ruskoj narodnosty.

Prosytbym duze wysoko btahorodnoho o. k.
komisaria prawytelstwonnoho o0 uspokajuoze
w tim wzhladi o$widczenie, bo narid ruskij
smotryt, czytaje i zna o, jaki riozy proizchodiat
i 0 szezo ide.
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Ja kinozti, ne stawlajuczy zadnoho wnese-
nja w uadiji, szczo komitet wystawocznyj scho-

oze zadosyt nczynyty trebowanjam riskoho
naroda w kraju. (Brawa i oklaski z tawek ru-
skich).

Y~ce Marszatek JE, ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Zapisany do gtosu p. Teli-
szewski ma glos.

P. Teliszewski. Ja maju czest imenem
moim i moich towaryszy politycznych zajawyty,
szczo my ne protywni wystawi Kkrajewoj. My
uznajemo wpowni i jej donestist koryst dla
oboch narodiw, kraj nasz zanioszkujuczych i
z ohladu na to widnosymo sia do nej tak my
wsi reprezentanty ruskoho naioda do toj Wyso-
kij Pataty natezaczi, jak i cite nasze storonny-
ctwo sympatyczne. Odnak nam ne tajno, szczo
jesty ta wystawa krajewa maje prynesty korist
dla odnoho i dla drnhoho naroda, musyt ona
buty tym czym jeji ‘.adowidzeno i znaczyt sia
wystawoju krajewoju a suproty toko majemo
prawo i obowiazok zadaty, szczoby oba te na-
rody i ich interesa na toj wystawi zowsim na
riwr i citkom riwnomirno buty traktowany a to
dlatoho, szczo my stoimo na stanowyszczy i di-
tymo ti pereswidczenia, szczo tilko pry pownoj
riwnoprawnosty i pry pownoj zhodi mezy oboma
narodamy kraj nasz i oba narody jeho doborjut
sia tuczszoj doli. My majemo odze powne prawo
zadaty, szczoby w mysi toho principu narki
nasz, jeho prawa i interesy na kazdim polu na
riwni z prawamy i interesamy druhoho naroda
traktowany i powazany buly.

My budemo hotosowaly za tuju subwen-
¢j ju, kotru proponuje komisja budzetowa, odna-
.koz zaznadziju, szczo my riszuczo musymo za-
daty, aby ta wystawa krajewa mata istymo cha-
rakter krnjewyj, aby uwzhladniata obi narodno-
sty na riwni, oba jazyki krajewi traktowata na
riwni i zastupata ta predstawlata inteiesa oboch
narodiw tak, jak to siaty sia musyt w Kkraju,
zameszkujuozym czerez dwi narodnosty. A zwer-
taju W. Pamw uwahu na podiji i nasbdki wy-
stawy czeskoj i na se, szczo stosunok mezy na-
rodom polskim a narodom ruskim ne daut sia
riwnaty pid zadnoju ustowiju w stosunkom, ja-
kij zachodyw w swe. m czas, i zachodyt do dne$
mezy narodom czeskim a nimedJ im.

(Gtos: Tak jestl))

Inszi sut pidstawyny naszoho zytia,
naszoho bytu, inssfyi historyczuyj

inszi

Ustowyny

z 15. maja 1893.

rozwij — a wsio toje wskazuje na Se, sz6zo
u nas w naszim kraju pry urjadzai 'u wystawy
i inszych zasad imenno zasad pownoj riwnopra-
wnosty komitet pryderzowaty sia powynen i
musyt. Ponezy jeSm pereswidczenyj i wirju
w to, szczo ti chyby i btudy, kotrych komitet,
a wzhladno poodynoki sekcji nawit protyw po-
stanowam statutu ta rehnlammu wystawowoho
dopust}ty s a zistanut naprawieni, procze wid
wystawy zamirenoj dityt nas szcze cityj rik i
sprawtenje w tiui czasi wsich tych bitudiw mo-
z'ywe na to bez szkody wystawy ate z jeji ko-
rysteju i z korysteju oboch narodiw — zajawlaju
szczo my hotosowaty budemo za perediozenjem
komisiji.

P. Stanistaw br. Badeni. Prosze o gtos.

P. Dr. Antoniewicz Proszu o hotos.

Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Stanistaw hr. Badeni
ma glos.

P. Stanistaw hr. Badeni. Wysoka lIzbo!

Wysoka Izba nie zechce sige spodziewac po-
lemiki w tonie ostrym, chociaz moze uwazac,
ze ten ton obcym mi nie jest, bo wediug moich
intencyi i wedtug intencyi komitetu, ktory wy-
stawe urzadza, a sadze i w mysl intencyi tej
Wysokiej lzby wystawa nie moze i nie powinna
dawac¢ inicyadywy do stéow, ktéreby mogly wa-
$ni¢, ktéreby mogty drazni¢. Cel wystawy jest
owszem wprost preciwny; wystawa ma i miata
tylko na celu taczy¢ i wzmacnia¢ i dlatego ja
w tych wirnnkach polemiki prowadzi¢ nie bede.
Ide nawet dalej i z catg lojalnoscig i bez obawy,
zebym pod tym wzgledem pozostat w komitecie
odosobnionym, musze oswiadczy¢, ze w jednym
z programéw uzyto wyrazu ,cudzej“ nie mogt
z pewnoscig odpowiedzie¢ intencyi tych, ktorzy
go pisali.

(P. Marchwicki. Tak jest!) i z pewnoscig
nie odpowiada ani przekonaniom ani inteneyom
komitetu. (Brawa.) Moge powiedzie¢ takze $miato,
ze moze skiad komitetu i udzial poiedynczych
osobistosci w komitecie moze juz z natury rze-
czy i stanowczg pod tym wzgledem dawac gwa-
rancye i odpowiedz.

Musze tylko sprostowa¢ jednag rzecz. Po-
wiedziano tu w formie zarzutu, ze komitet nie
udat sie do stowarzyszen ruskich a nawet nie
udat sie do stowarzyszenia ,Proswity”. Otéz
stwierdzam faktyczn: s ze tak nie jest, poniewaz
kor i.uet wystawowy do Towarzystwa ,ProswityH
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sie imat i ma nadzieje, ze Towarzystwo to w wy-
stawie udzial wezmie i moge z goéry to stwier-
dzi¢, ze komitet nietylko udzial wszystkich to-
warzystw ruskich, majagcych na celu podniesie-
nie narodowosci ruskiej, w jakimkolwiek badz
kierunku z radoscig powita, ale uczyni w za-
kresie wiasnego dziatania wszystko, by im udziat
w wystawie umozliwic.

Dyskutowano i w tej Wysokiej lzbie i
gdzie indziej nad tem, czy wystawa jest krajowa
ozy polska.

Wystawa ta jest krajowa w petlnem i w naj-
szerszem tego stowa znaczeniu, ale nie byibym
szozery gdybym nie nowiedziat, ze wystawa ma
na celu udowodnienia zywotnosci imienia na-
rodu polskiego. Tego sie nie wypieram i nif
wypieram sie gdy dodam, Ze bedziemy szcze-
Sliwi, jezel' wystawa da takze mozno$¢ naro-
dowosé* ruskiej udowodni¢ tej samej zywotnosci.
(Rzesiste brawa.) Musze za$ dodaé¢, ze tak do-
brze lezy to w interesie komitetu, Ze o ile w tym
kierunt. u byloby z jego strony potrzebne po-
parcie jakiejkolwiek natury, to reprezentanci
stowarzyszen ruskich moga w tym Kkierunku
liczy¢ co najmniej na takie same poparcie, jak
reprezentanci towarzystw polskich.

I nie wypieram sie czego$ wiecej,
wicie, jezeli tego pragne, to nie tylko ze stano-
wiska rownych praw narodowosci ruskiej, ktorg
tak samo w tej chwili, jak i zawsze po za ta
Wysoka lzbg uznawatem, — jezeli przyznaje sie,
to czynie to takze z interesu narodowosci pol-
skiej, bo jezeli nam zalozy, aby wystawa przy-
niosta stawe szersza imieniowi polsk emu, nie
waham me powiedzie¢, ze bedzio stawa ta wie-
ksza, gdy sie okaze, ze w tym kraju, gdzie my

miano-

mieszkamy, tam rozw6j narodowosci ruskiej
moze sie odbywaé, i ze on jest istotnie, — a
nie wiem czy jest wozedzie. (Brawa.)

Poruszono tu takze w formie zarzutu, Ze
my, chociaz wyjatkowo, dopuszczamy i wystaw-
cow narodowosci polskiej poza granica tej pro-
wincyi. No, to juz jest kwestya taktu polity-
cznego, czy dobrze bylo o tem tu wspominac,
mowie takta, zeby nie powiedzie¢ intencyi Ale
zeby pod tym wzgledem zupetng rownomiernosc
utrzymaé, to znowu nie obawiajgo sig, abym nie
zostat ze zdaniem swojem odosobnionym w ko
mitecie, oswiadczam, ze z réwnag checig i przy-
jemnoscig komitet okazy wystawcéw narodowo-
Sci  rucaiej skad

i -ad, z poza grama tej pro-
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wincyi, przyj nie, — a czy’ to odpowie zyczeniu
réwnie tych, ktérzy w tej sprawie przemawiali,
jak pragnieniu i zyczeniom komitetu, to pozosta-
wiam Wysokiej Izbie do ocenienia. (Brawa i
oklaski.)

W tej mysli dziekujac sa wyrazy szczere
i serdeczne, jakie ustyszeliSmy od drugiego mo-
wcey, prosze Wysokiej Izby, zeby zechciata przy-
ja¢ wniosek komicyi, a skltadam to zapewnienie,
ze wszystko to, co byto w mysli i intencyi obu
moéwcow, o ile lezy w granicach naszego dzia-
tania, komitet bedzie sie starat wykona¢. (Hu-
czne brawa i oklaski.)

Wice -Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Antoniewicz ma gilos.

P Dr Antoniewicz. Ja wdiaczny jeSm
poperedniomu oesidnykowy, szczo powazno sprawu
traktowaw i naj bude pewnyj, szczo ja takoz
umiju stanuty na tim stanowyszczu, na kotrim
stojaw pocztennyj predsidatel komisyi budzeto-
woj. Ja nawit dalsze pijdu, jak tii moi towa-
riszi polityczni, kotri pered mnoju howoryty, ja
nawit ne budu sia tim irytowaty, jetlty ta wy-
stawka bude czysto polska, naj tylko taku Armu
pryjme, ate jesty pryjmcje flrmu krajewoj wy-
stawki, to jest na toje sohtasj6 meze wsimy, jak
wydzu, szczo narodnist ruska i exponenty ru-
skji riwno horjaczo budut pryniatyji, — jak
peredmety polski i exponenty polski.

Pocztennyj prezes komisyi budzetowoj
troszka sia zakrutyw w kotesi bludnim, kaze,
szczo win tu zajawyw, ale proszu. krywda ta
nasza tezyt w tim, szczo krywda wze zditana
ozerez to, szczo prohrama ohotoszena, dla toho
jabym prosyw tych paniw kolegiw, kotri majut
wlijanie i holos, szczoby staraty sia tu prohra-
mu w cakij sposib zminyty, szczoby tu krywdu
nam naprawyty. Szczo do toho wyrazenia .cu-
dzy", pryjmaju do widomosty i pozwalaju sobi
tilko tu uwahu zroDyty, szczo moze ,cudzy”
mobto nas bilsze dotknuty, jak was ,czuzyj"
pered piaty rokamy. (Brawa z taw ruskich.) Bo
proszu, tam my stojaty na principi nacjonalnim,
a z principu nacjonalnoho mohty my wsich tych,
kotri ne sut Rasynamy nazwaty czuzymy. Moze
buty, szczo to was ditknuto, ale wy nyni sta-
nuly na principi mnem, na principi krajewim,
a z toho principa nazwaty nas ,cudzymi" byito
szcze najmensze newilastywym, i to kozdyj pro-
znast’, szczo to dateko htubsze nas ditknuto, jak
was tohdy. (Brawa.)
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Ja ne boroniu toho, szczo to buto dobre,
tilko zajawlaju, szczo jesty tamto buto zie, to to
jest o mnobo birsze.

Tak samo i tije towarystwa proswitni po-
wynni buly buty uze zawizwani wczesni, ze. Jak
nas uwirjajut, szczo nastupyto po czasty piznij-
sze, ale do teper 1 nyni ne ma i n6 bulo za-
praszajuczoj widozwy komitetu wystawowczoho
peczatanoj w organach politycznych ruskich.

Howoryte sympatyczno o prawdziwych ru-
sinach.

Prypust;m, szczo tam nastrij jest inszyj,
Jak dla prasy ruskoj, nezawysymoj, abo rusofii-

skoj (Gtosy : to nie jest to samo) — i ja toho
ne skazat — ale proszu, sut organy Rusyniw
-prawdziwych", i tii jeszcze ne pomistyly toj
widozwy, ne dano im, jakby komitet skazaw:

.~Ja do Rusyniw sia ne wilzywaju, ja ich ne
potrebuju”. Ale jest i organ pocztennoho pred-
sidatela komisyi budzetowoj, to toj bude repre
zentantom nawirno Rusiniw ,najpoczciwszych”
najprawdziwszych, (brawa) a ta ,Narodna Oza-
sopys$" widozwy, komitetu zdaje sia, takoz ne
pomistyta. To howoryt sia pro praeterito, i my
wirymo, szczo zie naprawyt sia, ate howoryty,
ze nam sia ne stala krywda, diatoho szczo ktos
maje czorni oczy i dobri namirenia. ,Mit guten
Yorsatzen ist die Holle gepflastert” to na budu-
cznist zditanoho zia i krywdy ne sprawyt.

Ate prypuszczu , szczo hotos sympatyczno]
pocztennoho kolegi ne bude wystuchanyj komi-
tetom, szczo sia tohda stane? Ozy tij krok po-
litycznyj ?

Prypustim, szczo nasz mytostywyi Monarob
prybudet na wystawu, a Rusyny wze dla zasa-
dy budut sia absentowaty i ne wozmut ofi<ialno
uczasty w takoj wystawi, jaka nastupyt na pod-
stawi ohotoszenoj programu, to nawirno skazete,
szczo to nowa nelojalnist ruskoho naroda, ate ja
dumaju, szczo toho ne budete mohty skazaty,
ne my budem w tom stuczaju ne lojalni, ale
kto$ innyj, o kotrym howoryty ne mohu.

Proszu dalsze — pryjdut do was hostyi
bratia z Poznanszczyzny, z zahranyci; czy du-
majete szczo to dla nas i dla nych bude duze
pryjatnym? Ja pryznaju, szczo graf Baden ska-
zaw, szczo choczete okazaty syly waszi zywotni,
owszem, protiw toho sia ne zajawlaju, ale czy
ti bratia z Poznanskoho, kotrym choczete tym
sposobom pokazaty, szczo majete syly, i scho-
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czeue podnesty ich patriotyzm tym sposobom i
pobudyte do toho, szczoby ne prodawaty swoje-
ho majna nimeokim kolonistam? Gzy powernut
ony wdowotenii dc domu, sty budut widyty,
szczo tut mezy bratnymy narodamy ne ma zbly-

zenia? Bo sty — jak na pidstawi toj programu
zdaie sia — ne bude i ruskoj bukwy na toj wy-
stawci, to dumaju, szczo dla bratiw waszych

poznanskich bude to szcze bilszym uwireniem,
szczo mezy narodamy bratnymi w Hatyczyni ne
ma zbtyzenia, ne ma sohtasia, a syla okazet sia
bezsytiem.

Pryjidut mynystry, pryjidut Stowiane, pry-
jidut postv, a imenno czeski i nemecki, pytaju
sia otwerto: Jake tohda bude maty potozenie
wasza delegacja, kotra wsihda tam w Widni u-
wirjaje, szczo Rusynam ne dije sia krywda, szczo
ich trebowania i prawa szanujut sia, a tut ca
wystawei na pidstawi toj uze ohtoszenoj progra-
my wilasno pereswidczat sia (0o protywnom), pe-
reswidczat sia, szczo Rusyniw tut ignorujut, ko-
try dla tiazkoj krywdy duze uczastia w wystawei
braty ne chotiat. Butoby se pisla moho mninia,
nepotytyczno, jestyby taja programa ohotoszena
buta w powni wykonana, bo tohdaby i delega-
cja wasza i Koto wasze w parlamenti widen-
skim matyny duze trudne stanowyszcze. Tohda
kto ne bud’' skaze: ,Jak wy mozete howoryty,
szczo Rusynam spryjate, koty Rusyny na wy-
stawci ne braly uczastija, a Rusyny buly tilko
w kutyku i ne maty ni akoho wlijania ?

Szcze raz kazu, szczo wystawka jest po-
tribna, ne suprotywlaju sia daze tomu, szczoby
buta wystawka polska, ale koty jest krajewa, to
sia prytuczaju do trebowanir moich pryjateliw,
szczoby buta krajewoju w citym toho stowa zna-
czeniu. (Biawa).

P. Stanistaw hr. Badeni.

dla sprostowania.

Prosze o gtos

Wice - Marszatek JF. ks
Sembratowicz.
gtos.

Metropolita Dr.
P. Stanistaw hr. Badeni ma

P. Stanistaw hr. Badeni. Postowi Anto-
niewiczowi zdarzyt sie nieprzyjemny wypadek,
bo spodziewal sie odemnie innego tonu i dlate-
go, kieaym sie zapisat do gtosu, i on glosu za-
zadat i przygotowat calg budowe swej przemo-
wy. Ja tymczasem innym tonem przemawiatem, on
byt na co innego przygotowanym, stato sie  eo,
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co sie etato, ze rzecz ta, ktorg podniést, nie

byta zupeinie aktualna.

Ale ja w innej sprawie glos zabratem. P.
Antoniewicz, zdaje sie na podstawie jakiego$
ztudzenia optycznego, ktéremu zresztg nie jestem
winien, twierdzit, ze ja jestem wlascicielem
-Narodnej Ozasopysill Ja mu na to tylko od-
powiem. Oto zwracam na jedno jego uwage.
Gdyby to jego ztudzenie optyczne miato istotne
znaczenie, gdybym byt wlascicielem ,Czasopysi®
i tego, coby miato do tego naleze¢, to zwracam
Uwage, ze ,Narodra Czasopy$" uaozejby j isata
i mozeby wiele innych rzeczy bylo tam inaczej
(wesoto$¢) nie wiem tylko, ozy z tego bytby
poset zadowolony. Dlategu sadze, ze w jego in-
teresie lezy, zeby wlascicielem ,Ozasopysi" byt
ten, kto jest, a nie ten, ktory do niego jest doso
podobny. (Wesotos$¢ i brawa).

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowioz Czy zada jeszcze kto gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, gltos ma p.
sprawozdawca.
Sprawozdawca p. dr. Skatkowski. Po

wyjasnieniach, jakie dal szanowny wiceprezes
komitetu wystawowego mnie jako sprawozdaw-
cy komisyi budzetowej mato pozostaje do po-
wiedzenia.

Wiasciwie p >zycya wydatku, jaki komisya
proponuje, nie zostata zaatakowana, tylko roz-
maite watpliwosci podniesiono i zyczenia wy-
razono.

Mianowicie p. Kutaozkowski stawiat pyta-
nie, ozy to jest krajowa wystawa, czy nie, a
w konou swej przemowy doszedt nawet do kon-
kluzyi, ze to nie jest wystawa krajowa, ale
wytgcznie polska. Pomimo to przyznat, ze
w programach i w ogtoszeniach komitetu jest
wyraznie krajowy charakter zaznaczony, a tylko
w sekcyjnych programach wytgcznie polski cha-
rakter jest zamanifestowanym.

Ot6z pozwole sobie skonstatowaé, o ile te
sprawe znam jako cztonek komitetu i sprawo-
zdawca komisyi budzetowej, ze nigdy nie lezato
w intenoyi komitetu omingé Rusinéwjj owszem
zapraszano nardd ruski do jak najliczniejszego
udzialu w pracach przygotowawczych. Szcze-
golnie w sekcyach: etnograficznej, szkolnictwa,
literatury i dziennikarstwa sg Rusini reprezen-
towani i jest tez nadzieja (po tern coSmy z ust
p. Teliszewskiego styszeli), ze ci, ktérzy wierza
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w pojednawcze inteneye komitetu, beda i nadal
brali udziat w jego czynnosciach. (Brawo.)

Oczywista, ze w programach sekcyjnych,
lak te, ktore dotyczg n. p. literatury i dzienni-
karstwa, trudno jest zamykac¢ sfe absolutnie
w granicach politycznych, a nawet nie wiem,
ozy wobec nauki datoby sie uzasadni¢ twierdze-
nie p. Kulaozkowskiego, ze istnieje tylko 8-mi-
lionowy galicyjsko-ruski naréd O ile mnie hi-
storya poucza, narod ten jest daleko liczniej-
szym i musi mnie dziwi¢, ze ze strony ruskich
postbw a tempo przeciwko temu niezaprote-
stowano.

Dwukrotnie z naciskiem zaznaczone okre-
Slenia narodu ruskiego jako tylko trzymiliono-
wego nie zgadza sie¢ z mojem zapatrywaniem,
a nie watpie, ze i z zapatrywaniem postow
ruskich.

Oté6z (Bk niepodobna rozwoju narodowosci
ruskiej pod wzgledem literatury i dziennikar-
stwa ograniczy¢ w tych ciasnych granicach po-
litycznych kraju, tak niepodobna takze i do
polskiego jezyka i literatury tych granic zasto-
sowa¢. Zaréwno przyjemnie bedzie komitetowi
zgromadzac¢ okazy polskiej literatury reprezen-
tujace to, cc caty nardéd polski na polu nauko-
wych i literackich prac produkuje, jak pomie-
Sci¢ i ptody ruskiego pisSmiennictwa bez wzgle-

du na to, ozy sa drukdéw me we Lwowie, czy
w Gzerniowoaoh, czy tez gdzieindziej za grani-
cami kraju.

W polemiczna strune takze nie uderze i
wyoieczek pP. Kutaozkowskiego nie bede tutaj
szczegOtowo zbijat. Zaprotestuje tylko jeszcze

raz, aby ktokolwiek w komitecie nienawiscig
ku Rusinom patat; owszem jak wiceprezes ko-
mitetu skonstatowal — najwyrazniej zaznaczyt

komitet wystawowy swoja pojednawczo$o, za-
praszajagc z pomiedzy Rusinéw osobistosci bar-
dzo wybitne i otrzymawszy od nich nawet
udziat czynny w pracach komitetu, tak, ze nie
ulega watpliwosci, ze ta tendenoya komitetu

konsekwentnie dalej przeprowadzonag bedzie.

Na zarzut, Ze nie zaproszono ruskich towa-
rzystw, komitet juz zaprzeczyt przez usta swego
wiceprezesa. Ja za$ dodam jeszcze, ze nie wi-
dze powodoéw, dla ktérychby nawet towarzystwo
Kaczkowskiego, przeciw ktérego tendenoyom
nieraz wystepuje, nie bylo tez reprezentowane
na wystawie. Byloby to nawet pozadane dla-
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tego, zeby sie przekonano, ze wydawnictwa tego
towarzystwa niekoniecznie nalezy rozpowszech-
nia¢ pomiedzy ludem. Korncze zatem powtarza-
jac, ze wszelkie produkta czy przemystu ru-
skiego czy tez z niwy literackiej komitet naj-
chetniej pomiesci, a uprawnionym zgdaniom
wystawcow co sie tyczy uwzglednienia ruskiego
jezyka w petnej mierze zados$¢ uczyni.
Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do rozprawy
szczegOtowe;. Prosze o0 odczytanie wniosku
pierwszego.
Sprawozdawca p. dr. SkatkowsKki (czyta):
1. Komitetéwl powszechnej wystawy kra-
jowej w r. 1894 we Lwowie odby¢ sie majacej,
przyznaje sie subwencya z funduszéw krajowych
na ogdlne cele tej wystawy w sumie 50.000 zt
Wice Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy niat glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek 1,
raczy reke podniesé. (Wiekszo$€.) Wniosek jest
przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku 2.
Sprawozdawca p. dr. S kat kowski (czyta):
2. Suma ta wyptacona bedzie Komitetowi
wystawy w dwoéch ratach, a mianowicie w roku
1893. i w roku 1894.

Wice -Marszatek JE. ks Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta Kto przyjmuje wniosek 2.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€.) Wniosek iest
przyjety.

Prosze o odczytamo wniosku 3.

Sprawozdawca p. dr. SketkowsKki (czyta):

3. Przyznaje sie Wydziatowi krajowemu
kredyt dodatkowy na rok 1893. w sumie 25.000
celem wyptacenia pierwszej raty subwencyi po-
wyzej wymienionej.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek 3.,
raczy reke podniesé. ~Wiekszos¢.) Whniosek jest
przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku 4.

Sprawozdawca p. dr. SkatkowsKki (czyta):

4. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
sume potrzebng na wyptacenie drugie; raty rze-
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czonej subwencyi wstaw* sume 25000 zt. w pre-
liminarzu budzetu na rok 1894 w dziale wyda-
tkéw nadzwyczajnych.

Wice-Marszatek JE.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu me zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyimuje wniosek 4.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest
przyjety.

ks. Metropolita dr.

(Marszatek obe; ruje przewodnictwo napowrot.)

Marszatek.
(czyta):

Sprawozdanie komisyi podatkowej o wnio-
sku posta Skatkowskiegc wzgledem postepowa-
n.a c. k. wladz skarbowych przy egzekwowaniu
podatkow i innych nalezytosci rzadowych.
(Aleg. 206.)

P sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 206.)

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Nastepuje punkt 9 t j.

(za-

Marszatek. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Wiekszo»6.) Wniosek jest
przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskoéw.

Sprawozdawca p. Skatkowski

Komisya podatkowa wnosi:

(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

I. Wzywa sie c. k. Rzad, aby polecit wita-
dzom skarbowym nrzy egzekucyach przestrzegac
najscislej postanowienia ustawy panstwowej z d
10. czerwca 1887. Nr. 74. Dz. pr. p. i inne
przepisy prawne o przedne iotach wyj jtych z pot;
egzekucyi.

Il. Wzywa sie ponownie c. k. Rzad, aby
polecit c. k. wikadzom skarbowym przy wymia-
rze nalezytosci prawnych uwzglednia¢ z urzedu
te przepisy, ktore wplywaja na obnizenie wy-
miaru , tudziez przed prawomocnoscia wymiaru
nie Scigga¢ nalezytosci w drodze egzekucyi.

I1l. Wzywa sie ponownie c. k. Rzad, aby
przediozyt do konstytucyjnego traktowania pro-
jekt ustawy o nalezytosciach, systematycznie
opracowany, uwzgledniajac przy tem potrzebe
uproszczenia postanowienn prawnych i ulzenia
ludnosci.

iy. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
przedstawit w odpowiedni sposéb JE. p. Namiest-
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aikcwi, jako Prezydentowi krajowej Dyrekoyi
skarbowej, tudziez JE. p. Ministrowi skarbu
sytuaoye ekonomiczng kraju, zagrozong w wy-
sokim stopniu przecigzeniem podatkowem, wyka-
zujac zarazem naglacg potrzebe uczynienie zados¢
zgdaniom Sejmu , w rezoluoyaoh od I. Il. IlI.
objetym.
Marszatek.
Czy zada kto gltosu?
P. Dr. Wcigel.

Rozprawa ogo6lna otwarta.

Piosze o glos.

Marszatek P. Weigel ma glos.

P. Dr. Weigel. Wysoka Izbo! Jestem
cztonkiem komisyi podatkowej, a to samo wy-
starczy. ze nie bede szeroko rozwodzit sie, skoro
uwydatni¢ mogtem zapatrywanie swoje w koir <
syi, a gdy ze sprawozdaniem komisyi i wnio-
skiem o0zo.godnego p. sprawozdawcy i wniosko
dawcy w zupetnosci sie zgadzam, do tego wiele
chyba doda¢ nie wypadnie.

W Wiedniu, gdysmy sie me doczekali
z wiosng Sejmu obiecanego widziatem sie znie-
wolonym potozy¢ nacisk dla zaznaczenia na to,
ze kraj nasz przecigzony jest ogromem podatkéw,
jak na to wszyscy sie zalg i poruozylem rzecz,
z ktorg sie cate Koto polskie zgodzito.

Gdyby Sejm zostat byt z wiosng zwota-
nym, jak spodziewaliSmy sie tego, bytaby do-
stateczna ku temu sposobnos¢ wnies¢ zazalenie
nasze tu, lihysSiry powiedzieli wobec Rzadu i
catego kraju co nas boli. Obecnie w jednym
kierunku uczynit to juz pan sprawozdawca i
wnioskodawca z powaznym naciskiem swoim,
ktéregoscie Panowie stuchali z takiem zadowo-
'eniem i uwaga, to tez mnie duzo dodac¢ nie
wypadnie, o ile to zapatrywanie p. sprawoz-
dawcy zupelnie podzielam, a ze stluszug jest
nader rzeczg, aby Admit'.straoya skarbu tem?
samemi powodowata sie 5°sadami , jakie wypo-
wiada ustawa z 10. czerwca 1887 co do egze-
kuoyi w ogéle, to kazdemu nieuprzedzonemu
jasnem jest. Panowie, jezeli w najnowszym cza-
sie sposéb egzekwowania podatkéw stal sie tak
dokuczliwym i ucigzliwym, ze stluszne sg zda-
niem moj >n wywotane skargi i zazalenia to az
do nowszbgo i najnowszego czasu nio moge za
znaczy¢, izby nawet po mojam przemoéwieniu
w Wiedniu pod tym wzgledem jakas byta na-
stgpita zm ana. Jezeli mi panowie pozwolicie
ilustrowa¢ obrazkami (cho¢ to ma swoje zie
strony), to pokaze aa jednym i drugim przy-
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ktadzie, iaK daleko siega czesto d«kuozLwos¢ i
niedorzeczno$¢ prawie egzekutorow. Wiem swoj-j
droga, ze ilekro¢ chodzi o zaptacenie podatku
zwhaszcza zalegtego, strony tern sie nie raduig
i powiedziat czcigodny minister Ekso. Dunajew-
ski w swo m czasie zartobliwie w Radzie pan-
stwa, ze sam podatkéw me koniecznie chetnie
ptaci, a jakzez dopiero boli, jezeli te podatki
tak znaczne spadaja na biednieiszg ludnos¢ pra-
cujaca ciezko wobec zuanej niezamozuosoi kraju.
Méj poglad i doswiadczenie réznig sie pod tym
wzgledem bardzo od tego, co wihadza skarbowe,
krajowa w swych relaoyach do r iristerstwa
zaznaczyta, jakoby stosunki nasze w prze~tjgu
ostatnich lat dziesieciu zmienity sie byty na
lepsze. Nasze stosunki zmieniiy sie na lepsze?
Zkad i dlaczego ? czy dla tych kTku przybytych
komumkaoyj, ozy podmesi enia sie dobrobytu it. d.?
Nie! A wiec zkad? czy skutkiem posuch, nie-
urodzajéw, mrozow i t d. W koncu, gdyby na-
wet tak byto, ze pewien maly zwrot na lepsze
zaznaozyo6by jie dat, to wtedy nalezaloby mojem
zdaniem wyczekaé, az sie pokrzepimy na sitach
i kiody sita podatkowa stanie sie w ogélle wy-
datniejsza i pewniejsza; nie za$ dusic
biatkujgce te lepsze sity podatkowe.

ledwie

Prosze Panow, ze spos6b egzekwowania
bywa nieréwny, to wiemy, ze sie strony nieraz
zalg bez powodu nawet czasami przesadni, to
sg rzeczy znane. Zalacy sie postepowaniem prze-
ciw niemu moze czestokro¢ jaskrawiej rzecz
przedstawia niz sobie to wiadza wyobraza, ale
wystarczy, ze rdzen rzeczy i faktu zostanie zaw-
sze nietkniety, a tylko uboczne okolicznosci
bywajg odmiennie podane, da przynajmniej od-
parcia zarzutéw czynionych w gtdéwnej rzeczy
nigdzie sie nie dopatrzytem.

Co powiecie Panowie, jezeli sie egzekwuje
w ten sposob, jak przytocze 2 przyktady naj-
nowsze, izby je wiadza stwierdzi¢ i skonstatowad
mogta. Za rogatkg warszawskg w Krakowie sto-
'arz (imie jest obojetne;, ktéry w miescie dro-
giego warstalu optaca¢ nie mégt, aby z proce-
deru swego wyzywi¢ sie zdotat, pracowat w bie-
dzie swojej za miastem. Podatki uiszczat regu-
larnie az po koniec roku 1892 bytly zaptacone
W marcu 1893 r. egzekwowany zostaje za po-
datek jabobj zalegty, "rzedstaw a egzekutorowi,
ze zalegtosci nie ma i wykazuje sie tem; egze-
kutor wszakze powotuje sie na, swoie polecenie
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* powiada: ,Zajeta u pana krowa zostanie sprze
dana w dniu tym a tym, egzekutnego za moje
zejScie za$ zaplacisz tyle a tyle. Nadaremnie
powotuje sie stolarz, Zze on krowy nie ma, Zze
mu zadnej krowy nie zajeto. Ale ten mu odpo-
wiada: to zaptacisz egzekutne, mnie to nic nie
obchodzi.

Takie najscie Swiadczy, z jakiem, Zze tak
powiem, traktowaniem rzeczy podatki egzekwo-
wane u nas bywajg. Dalej na Czerwonym Prad-
niku wdowa po urzedniku magistratualnym z sie-
rotami mozolnie sie zywigca utrzymujac dla
sprzedazy nabiatu 2 lub 3 krowy, zostaje nacho-
dzona w podobny calkiem sposéb. Egzekutor
przychodni i powiada : winna$ podatek; je' sie
zdawato, ze nie winna, ale nie sprzecza sie: za-
jeta krowa sprzedang zostanie w tym a tym
dniu. Pyoa sie corki kto i kiedy sajmowat krowe.
Nie zostala zajetg zadna. Nic nie pomaga, grozi
jej, ze zostanie sprzedang. Ot6z obawiajac sie
najscia nowego ze strony egzekutora wiekszych
jeszcze kosztow wysyta coérke z krowg w ozna-
czonym dniu do miasta. Ona sie wibéczy po sta-
rostwie i urzedzie podatkowym uwigzawszy gdzie$
krowe do szczepu czy drzewa — i wreszcie po
diugich korowodach j szukaniach dowiaduje sie,
ze nie byla nic winng i kaza sie jej z krowg
zabiera¢ do domu. Mata ta na pozoér rzecz , ale
Swiadczy, jak niestusznie i dokuczliwie czesto-
kro¢ bez wszelkiego powodu kto$ egzekwowany
bywa 1ze sie takie pootepowanie przykro uczué
daje stronom, Swiadczy, iz egzekwowanie odbywa
sie na podstawie niedoktadnych i mylnych zlecen
w jednym i drugim z powyzszych wypadkoéw,
i ze nie tak sie postepuje jakby wedle ustawy
z 10. pazdziernika 1887 spodziewac sie nalezato
i nie tak jakby unormowane $cigganie podatkéw
oglednie odbywac¢ sie powinno.

Nie dziwcie sie przeto Panowie, ze zabratem
gtos, bynajmniej nie dla rekryminowania wiadz
v lem, Ze wszystkim skargom lub mytkom zapo-
biedz jest trudno. We Wiedniu nie wyciggatem
nazwisk na jaw, tylko rzecz i fakta, tak tez i
tu przemawiam w duchu, w jakim mnie Koto
polskie w Wiedniu upowaznito. Nie odpowia-
datem na zarzuty Ministra skarbu, mimo to, ze
mogtem m da¢ Swietng odprawe dlatego, ze
czcigodny prezes Kota polskiego sam sobie za-
strzegt byt odpowiedz na me i sprawozdawca
gtowny to saqo uczynit.

Popieram wiec i tu wniosek komisyi po-
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datkowej dlatego z catem przekonan im, ze on
jest na czasie i za wszystkiemi czterma rezolu-
cyami glosowac bede.

Oo wiecej powiem, oto kodeks o dochodach
niestaltych z r. 1835 jest przestarzaty, do calej
procedury nie nadajacy sie, wymagaé¢ wiec na-
lezy rewizyi i nowego, jawnosci procederu od-
powiadajgcego, postepowat a w sprawach kon-
trawencyjno-skarbowych. A Panowie, rzecz to
nie mata, raz dlatego, ze Scigga.:ie o kontra-
wencyi w dochodach niestatych ’est tak bez-
wzgledne, tak dokuczliwe i czesto niesprawied-
liwe, a powtére dlatego, ze sposoby dowodowe
nieodpowied. 'e i sprzeczne wobec nowych pra-
widet procesu, sad sam zas inkwizyey;,ny, ze tak
powiem — kapturowy i tajemny, iz pod tym
wzgledem koniecznie zaznaczy¢ potrzeba koniecz-

no$¢ reformy tego kodeksu z roku 1835, czego
w Wiedniu i ja i inni koledy zada. .
Nie chce dodawac¢ 5tej rezolucyi, ile ze

rizad jej nie uwzgledni i pomija takowe, mu-
siatem jednak wypowiedzie¢ to na tern miejscu

powtdérnie, azebym mogt sie na to w swoim
czasie powotac, i ciggle popieralem rezolucye i
wnioski tego rodzaju, bo uwazam, Zze wiele

i uzasadnionych skarg i 'ucigzliwosci pod tym
wzgledem jest do usuniecia. Na czem obecnie
koncze.

P. Dr.
sze o glos.

Wtodzimierz Koztowski. Pro-

Marszatek. P. Wlodzimierz Koztowski

ma glos.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Zabie-
ram glos po pierwsze dlatego, azeby podzieko-
wac¢ szanownemu sprawozdawcy za tak znakomi-
te sprawozdanie, a jestem przekonany, ze taki
sumienny, $cisty i dokiadny sposéb stawiania
rzeczy sprawie najwiecej dopomddz moze, po
drugie dlatego, azeby do postulatow zawartych
w sprawozdaniu referenta doda¢ niektére inne
dodatkowe a przy tej sposobnosci dotgczy¢ nie-
ktére objasnienie, po trzecie dlatego, azeby w celu
skupienia akcyi dazy¢ do jednolitego dziatania
kompetentnych czynnikéw; pragne bowiom,
azeby w jednym i tym samym Kkierunku szity
starania Kota polskiego Sejmu i Wydz.atlu kra-
jowego a takze i rzadu krajowego, ktéry, mam
w poczueiu jego obywatelskiego obowigzku na-
dzieje — nie odmowi nam poparcia.
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Przyczyny, dla ktérych sprawy, ktére po-
ruszylo sprawozdanie komisyi, dotychczas nie
zostaty zatlatwione, lezg nie w braku dobrej woli
i gorliwosci Kota polskiego, ale najprzéd w prze-
cigzeniu parlamentu innymi sprawami, a potem
w tej okolicznosci, ze reformy podatkowe dotych-
czas zalatwione nie zostaly, ze za$ organizaeya
wewnetrzna witadz, jak np. urzedow podatkowych
i zmiana systemu poboru podatkéw wigze sie
z reformg podatkowag i dopiero po je uchwale-
niu uregulowang byd moze.

Nalezatoby takze podczas prac nad reforma
podatkowa przystgpi¢ do uregulowania terminow
ptatnosci, bo dotychczas dzieje sie tak, ze obli-
czanie nalezytosci podatkowej opiera sie na nale
zytosei zesztoroczny wskutek czego potrzebnemi
sie staja dodatkowe obliczenia z roku na rok
dajace powod do czestych mytek.

Jako przewodniczacy kotka rolniczego spo-
tykatem sie bardzo czesto z mylnemi oblicze-
niami, a znajdowalem sie tez wowczas w trn-
dnem potozeniu, czesto bowiem urzad podatkowy
nie chciat sam mytki sprostowaé, a kwota byta
tak matg, ze do korespondencyi z wyzszym: wia-
dzami zupelnie sie nie nadawata. Pod tym wzgle-
dem powinna by6 Scisto$¢ urzedom podatkowym
polecong, albowiem suma tych kwot drobnych
wzrasta czesto bardzo wysoko, a nie opiera sie
na prawie i jest niestuszng. Przepisy o egzeka-
syi podatkowej w tytule swoim nosza dotych-
czas miano prowizorycznych aobowigzujg mimo-
to nieprzerwanie od r. 1855. To jest najlepszy
dowdd na to, jak diugo u nas trwajg prowizorya.

Orgamzacya urzeddéw podatkowych jest zu-
petlnie wadliwg i reforma w tym wzgledzie jest
potrzebng, mianowicie przedewszystkiem w tym
celu, aby podatkujgcy wiedziat z gory jako su-
me 0g6lng podatkéw ma optaca¢. Byloby poza-
danem aby tak, jak to sie w banaaeh dzieje, ze
wszystkie nalezytosci jednego deponenta albo
dtuznika majg swdj rachunek, tak samo w urze-
dach podatkowych, zeby kazdy ptacacy podatki
miat swdj osobny racl unek biezacy, do atéregoby
wszystkie jego nalezyto$¢ i uiszczenie takowych
zacigganem bylo. Bo dzisiaj niejeden nie wie, ile
ma piaci¢ i zaco placi¢, a zaptaciwszy dwa razy
jedne i te samg nalezyto$¢, czesto juzjg nie otrzy-
ma napowr6t. Takag praktyke rachunkéw biezag-
cych w ksiegach podatkowych wystawionych na
imie, zna podatkowo$6 angielska; tam i okazuje
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sie ten system nadzwyczaj praktycznym, a z pe-
wnemi niedo$6 wielkiemi modyfikacyami zapro-
wadzono pokrewny system takze we Francyi,

Dotychczas u nas znane systemy poboru
podatkéw majg ujemne strony. Splata podatkow
za posrednictwem gminy naraza jej organa na
wielka odpowiedzialno$é, a potem gmina zupet-
nie nie jest obowigzang bez wynagrodzenia do
poboru podatkéw, co uznat trybunat administra-
cyjny rozstrzygnieniem z 31]10 1884, a ustawa
wegierska mianowicie z r. 1889 8. 8. 373 prus-
kiej ustawy o podatku dochodowym i §, 37, 84
saskiej ustawy przyznaje I®/# tub 2— za pobor
podatkéw gminom.

Pobér indywidualny podatkéw, o ktéry tak
usilnie nasz kraj sie staral, ma takze ujemne
strony, albowiem wowczas wiloscianin sam cho-
dzi¢ musi do miasta i zamiast pracowac czas
bezpotrzebnie marnuje, a co gorsza w dnie tar-
gowe znajdujgc przepetniony urzad podatkowy
czesto caly dzien traci w miescie i zamiast ptacié
podatek bezposredni w urzedzie podatkowym
optaca podatek posredni w karczmie, pijac na-
poje opodatkowane.

% tad zdawalo sie, ze najwiasciwszy sposéb
optaoania nodatkéw bytby przez pocztowe kasy
oszczednosci, bo tu opodatkowany miatby rachu-
nek od wszystkich nalezytosci i dostatby na dwa
tygo Ini przed ptatnoscia podatkéw formularz,
w ktorym wszystkie nalezytosci bylyby wyszcze-
golnione. Sptata podatkéw zapomoea przekazéw
pocztowych jakkolwiek zaprowadzonag zostata
w Kilku prowincyaeh, to jednak uprawnionym
zadaniom do dzi$ zado$¢ nie czyni, jedynie tylko
na podstawie szczeg6towego rachunku, bowiem
wczesnie przez urzad podatkowy wystawionego
a przez strone skontrolowanego ten system da
sie zastosowac.

Wielce naglgeem jest uregulowanie sprawy
kart upominajacych, bo one nie sg po prostu ni-
rnzem innem jak lichwg. Karty upominajgce zna-
ja takze i niektére inne kraje jak np. we Fran-
cyi, ale tam sg one bezptatne i stanowig rodzaj
ostrzezenia, zawiadomienia, ze podatek zaptaci¢
nalezy. W Prurieeh jest jednorazowa opftata.
Ale zeby upomina¢ kogo$ w ten sposob, ze musi
ptaci¢ przez 14 dni za kazdy dzien aoprocz te-
go znaczne koszta egzekueyi, to jest niestusznem,
a dla wloscianina zgubnem i niepraktyoznem,
bo on najczesoiej nie wie, co znaczy karta udo-
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minajaca, nieliczy sie, ile za nii zaptaci a rozu-

mie tylko tyle, ze przez 14 dni wolno mu
nie ptaci¢ podatkéw i ze przez 14 dni nie
bedzie egzekwowany. Scista egzekucya po-

datkéw w terminach witasciwych chociaz troche
twarda wydaje mi sie mtdcjszem ziem; ziem
wiekszem staje sie ona tylko w stosunkach wy-
jatkowych tylko tam, gdzie sg kleski elementar-
ne. Gorszem ztem od Scistej egzekucyi w warun-
kach normalnych jest egzekucya niedbata, ktéra
powoduje w*elkj wzrost zalegtosci, ktérych na-
tychmiastowe splateenle jest trudnem a ktére od
razu egzekwuja.

Na jedno pozwole socie silniejszy nacisk
potozyé, mianowicie, na nieréwnos¢ w obec pra-
wa whadz skarbowych a opodatkowanych. Na
mocy postanowienia z 10. sierpnia roku 1841, de-
kretem kamery z 8. stycznia 1842. bez zadnego
innego procesu tylko na podstawie procesu ad-
ministracyjnego rachunkowego ma skarb panstwa
prawo potrgci¢ urzednikowi z egu pensyi, albo
z jogo majatku, strate badz to dobrowolnie badz
to przes pomytke, badzto przez mylne zastoso-
wanie czesto niejasnych przepiséw skarbowi pan-
stwa wyrzgdzong. To znaczy, jesli urzednik zrobi
mytke lub mylnie zastosuje ustawe, wowczas
panstwo ma cfo niego regres i to po krétkim
pro >esie administracyjnym.

Jakzez wobec tego stojg strony ? Czyli na
réowni ze skarbem panstwa? Strona musi prze-
prowadzi¢ kosztowne postepowanie rekursowe
a za mylne zastosowanie przepnéw wobec strony
urzednik karany nie jest. Prosze panow, czy dla
jednej i tej samej rzeczy tj. mylrego zastosowa-
nia przepiséw, sa dwie n ary, czy tu w istocie
ozynu zmienia sie cokolwiek przez to, ze raz
jest rzad a drugi raz strona podmiotem prawnym ?
— Nie — Ot6z ja pragne, azeby nrzednik tak
stmo byt karany w obu wypacmaeh bez wzgle-
du ua to, na czyja niekorzys¢ popeinit mytke.

(Gtos:

Urzednicy sag ludzmi i nie mozna sie dzi-
wi¢, ze czlowiek, ktory ma bardzo skromne utrzy-
manie, tam gdzie przepis jest watpliwy, bojgc
3ie, azeby go nie pociggano do odpowiedzialno-
Sci, zawsze przy kazdej watpliwosci zastosuje
przepis na niekorzys¢ strony.

bardzo stusznie!)

Stad. nalezy wybrngé¢ a do tegOjCst potrze-
bna Scista kontrola i karno$¢ urzednicza. Nie-
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tylko karno$¢ wowczas kiedy chodzi o interes/
panstwa ale i wtedy, gdy chodzi o interes stro-
ny. Znane mi sg wypadki, gdzie rew .zya doko-
nana w pewnym sadzie, wykryta, ze kwoty da-
wane na stemple wozni i urzednicy mpnipulaoyjm
poprostu scSi6 przywiaszczali, a potem wysetali
denuncyacye, ze podanie nieostemplowane i za
to dostawali osobne wynagrodzenie.

Ot6éz panowie, kazdy, ktory szanuje powa-

ge stanu urzedniczego pragnie usung¢ z na-
szego prawods wstwa przepis wynagradzajacy
za denuncyacye, bo on jest niemoralny i po-

nizajacy.

(G tos: Bardzo stusznie).

Pragne mianowicie zmian g 301 i 302 ust.
z 11. lipca 1836, z 3. marca 1836, i usuniecia
nagréd za denuncyacye, bo urzednicy robig so-
bie z niej specyalnosé¢, wchodza w metng kazu-
istyke, chwytaja sie uchybien czysto pozornych
podaja je jako prawdziwe i przezto nabywaja
prawo do catego szeregu nagréd. To wpilywa na
ducha urzednikéw ujemnie. — A dalszy wplyw
tego jaki? Powiedzial pewien pisarz francuski,
ze od szpiegostwa do prowokaoyi jest tylko je-
den krok, i ze szpieg tam, gdzie me znajdzie,
zmysla. — Wiec to prowadzi do denuncyacyi
falszywych, ktérymi nrzeda skarbowe sg tai
czesto zawalone, to wiudzie do tego, ze w urze-
dach powstajg stosunki stuzbowe zupetnie anor-
malne. Dlatego tez dazy¢ nalezy do zmiany
ustawy o przestepstwach skarbowych z uohyie-
nien nagréd za denuncyacye.

Takze jest wskazanem, azeby z regulami-
now egzekutoréw podatkowych usunieto tantie-
my za wyegzekwowanie podatkéw. Dzisiaj bo-
wiem stawia sie egzekutora w to potozenie, ze
jego interes polega na tern, azeby podatek nie
zostat w termine wilasciwym zaptacony, gdyz
wtedy on nie pobierze tantiemy. A przeto egze-
kutor nieraz mowi ludziom, azeby nie ptacili
w terminie podatkéw, bo egzekucya to dla mego
najlepsze zniwo. Dalei jest potrzeba uproszczenia
calej wewnetrznej organiZacyi skarbowej i po-
datkowej a pr'.edewszystkmm w urzedaeh podat-
kowych, w ktoérych jest tyle ksigg, ze w obeo
tych mnogosci i dos¢ zawitej ewidenoyl rachun-
kowosci niejednokrotnie nic mozna bra¢ urze-
dnikom skarbowym za zle, Zze obowigzkow swo-
ioh niekiedy nalezycie spelni¢ me moga.
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Po reformie podatkowej jednem z pierw-
szych zadan powinny by¢é wewnetrzne uproszcze-
nia i zmiany organizacyi urzedéw podatkowych.
Zapewne zaprowadzenie reform napotka na tru-
dnosci wielu urzednikéw wiadz skarbowych, bo-
wiem przyzwyczaito sie tylko cllodzi¢ w jednem
zakletem kole i nie jest w stanie z niego wyjs¢
i strawi¢ nowszych reform.

Nalezy sie spodziewaé, ze przeprowadzone
przez Koto polskie znaczne powiekszenie sit i
poprawienie warunkéw awansu wptynie na lepszy
dobor tychze sit.

Lepsze warunki bytu skilonig zapewne wy-
ksztatcong i inteligentng miodziez do liczniej-
szego wstepowania do urzedow.

Szanowny pan sprawozdawca dotknat re-
formy kodeksu skaibowego. Jest to rzecz po-
trzebna i powinna by¢ przeprowadzong jak naj-
predzej. Rzad juz w roku 1890 oswiadczyt,
ze ma wypracowane przedtozenie, ale z niewia-
domych powodéw dotycnczas go Izbie nie za-
komunikowat. Musze co do tego zaznaczy¢, ze
Koto polskie ustawicznie o to sie upominato.
Prawidta dowodowe w dzisiejszym kodeksie
skarbowym bowiem sg po prostu z czasow przed-
historycznych. Sa one pogwatceniem zasady ,ne-
mo iudex in propria causa“, albowiem wiekszos$¢
orzekajacych w pierwszej instancji skiada sie
z urzednikéw skarbowych, ktérzy spraw} juz
raz przez siebie samych, swoich podwiadnych i
kolegow rozstrzygniete, maja drugi raz
strzygac.

roz-

Jest to utrudnieniem dla tych, ktérzy chca
by¢ bezstronni i czesto staje sprawiedliwosci
w drodze pewien nieszcsesliwy ,esprit de corps”,
a przeto naturalnie bytoby pozadanem, azeby
te sprawy rozstrzygat sad zwyczajny.

Ustawa z 19. kwietnia roku 1872 przyznaje
przy urzedach podatkowych pierwszenstwo pod-
oficerom, co znowu obraca sie na niekorzys¢ sa-
mych urzedbéw. Czesto bowiem podoficerowie nie
maja kwalifikae i do urzedu podatkowego potrze-
bnej. Nalezatoby zatem $cisle wykonywac¢ ustawe,
wprowadzajgc rozporzadzenie ustawe powyzszg
uzupetniajace, w moc ktérego podoficerowie maja
jedynie wowczas tylko prawo do tych posad,
kiedy majg zupetnie réwne warunki kwalifiikacyi
z innymi kompetentami, tam za$ gdzie kwalifi-
kacya jest lepszg kompetenta nie bedgcego pod-

oficerem, nalezy mu przyzna¢ pierwszenstwo i
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stara¢ sie o sity lepiej ukwahfikowane, albowiem
dla wynagrodzenia zastug wojskowych zresztg
bardzo cennych, administraoyi poswieca¢ nie
mozna.

Szanowny sprawozdawca w sposéb bardzo
gruntowny wykazywat nieré6wnomierne obcigza-
nie pomiedzy kapitatem a ziemig, a dowody jego
pozwole sobie uzupetni¢ dwiema cyframi, ktore
sg nadzwyczaj charakterystyczne. Pozwole sobie
przypomnieé¢, ze statystyk wiltoski Sbrojayacca,
ktory zestawit poréwnawczo obcigzenie nieru-
chomej wiasnosci we wszystkich krajach euro-
pejskich, dowiodt cyfrowo, Ze obcigzenie ziemi
w Austryi jest najwieksze i ze jest kilka razy
wyzsze, jak w innych krajach np. we Francyi,
Belgii, Prusiech, Wioszech i Niderlandach.

Dalej pozwole sobie przypomnieé, ze po-
datek gruntowy w poréwnaniu do dochodu jest
dwa razy wiekszy niz w Prusiech, 8 razy wie-
kszy anizeli we Wiloszech i Belgii a blisko 4
razy wiekszy niz we Francyi, ze podatek do-
mowo - czynszowy oprocz Anglii jest takze naj-
wyzszym na Swiecie.

Jezeli do tak znacznego obcigzenia przyj-
dzie jeszcze nadzwyczaj twarda egzekucya i to
egzekucya pozbawiona zasad, ktore sa wszedzie
przyjete, nie mozna sie dziwi¢, ze musza pow-
sta¢ objawy niepozadane, ze tez przedewszystkiem
powstaje objaw godny ubolewania dla kazdego
konserwatysty, brak ufnosci do wiadz podatko-
wych , ktdére jak kazdg wiaaze konserwatysci
pragneliby widzie¢ otoczone zaufaniem i powaga.

Do usuniecia w pewnej mierze ztego sg dwa
srodki. Pierwszym S$rodkiem jest prawo petycyi,
ale z tego prawa u nas ludno$¢ niedostatecznie
korzysta, a takze i apatyi i wstretowi do pidra
i katamarza, jaki panuje u ludnosci, Dalezy przy-
pisa¢, ze wiele naduzy¢ nie dochodzi do wiado-
mosci publicznej i Ze bezkarnosé¢ takich nadu-
zy¢ zacheca do coraz nowych.

Dalszym Srodkiem jest rygor ze strony
wiadz. A dotykajagc ich postepowania nie bede
tu moéwit o pozatowania godnej mowie Ministra
Steinbacha, ani tez nie bede bronit kraju nasze-
go przed zarzutam’ jakie nam zrobit, uczynitem
to bowiem zaraz, tam gdzie nalezy, i nie chce
sie powtarzac.

Nie jest mojem zadaniem jatrzy¢ i czynic
zarzuty, zdaje mi sie bowiem, ze odwotanie sie
szczere i gorgce do Rzadu krajowego na pod-
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stawie obopdlnego zaufania pomiedzy nim a Sej -
mem bedz wiecej pomocnem jak dotkliwa kry-
tyka, do ktorej nie brak materyatu.

Niech tn. tez wolno bedzie wyrazi¢ zaufa-
nie i nadzieje, ze JE. p. Namiestnik, tg silng
reka, ktérg wszedzie widaé¢ w naszym kraju, za-
bierze sie do urzedéw podatkowych, bedzie je
trzymat silnie i krotko i w duchu prawa bedzie
bronit strony przed naduzyciami i ze takowych
nie pozostaw bez Kkary.

To zaufanie i te nadzieje niech mi bedzie
wolno wypowiedzie¢, i spodziewam sie taz, ze
na tern zaufaniu Sejm sie nie zawiedzb. (Brawa).

Marszatek. P. Huryk ma gtos
P. Huryk. Wysokij Sojme!

Ne potrebuju sia dowho nad tim rozwody-
ty, jak tiazki sut podatki i szczo wzrosty wid
roku 1880 o 22% i szczo peretiazajut wsi syty
kontrybuentiw, bo se ricz kozdomu zwisng, szczo
bilsze daje jak majem, ale teperisznyj sposib
zberania podatkiw dla selm jest duze utiazty-
wyj-

I tak najpersze praktykowato sia tak, szczo
urjadnyky po hromadaeh zbyraly podatok i za
toje braly jakij§ procent, t. z. remunyracyju,
piznijsze znesty toje i zaozaly sia rizni defrau-
dacji i neraz tak bulo, szczo toji koliktanty za-
beraty, ale ne widdaw do ur,adu podatkowoho
podatok, a hromady musity dwa razy ptatyty.
Szczoby tomu #ychu zaradyty, kazaly ptlatyty
w urjadach podatkowych podatok i lude tam no-
siat i na tim tratiat kilka a nawit Kkilkanajcit
den, bo urjadny podatkowyj wyznaczywszy ja-
kij§ den dla kilku hromad, to liudy citymy dnia-
my po wulyeiach morozot sia, cszasom i hroszi
hubiat, a w kilka dni prychodiat exekutor
podatkowyj i hrabyt. Szczoby tomu tychu zara-
dyty w interesi podatkujuczyct moznaby zarja-
dyty, szczoby uijad podatkowyj wyznaczyw pe-
wnoho urjadnyka z urjadu podatkowoho za zio-
zeniem kaucji, kotryby pryizdzaw do hromad,
jak teper na prymir geometra pryizdzaje i po-
byraw podatki wid kontrybuentiw. Urjadnyk ta-
kij powynenby wyznaczyty te™unn, koty pryjde.
Czasom prychodyt oden do mista do uijadu po-
datkowoho i prynosyt hroszy za 2 abo 3, ate na
tim win tratyt mnoho czasu i narazaje sia na
koszta. Urjadnyk podatkowyj kaze mu pilatyty
za druhoho hospodarja, kotryj tak samo nazy-

waje sia; ne dywyt sia na Nr. domu i artykut

knyzky.

Otze butoby pozadane, szczoby abo urja-
dnyky pryizdzaty do seta, abo szczoby kontry-
buenty kozdoj hromady wybraty sobi pewnych
ludej do widby”ania podatku, kotriby lude gwa-
rantowaly swoim majetkom za pobrany hroszy,
szczoby potim hromada mohta poszukaty na je-
ho majni, abo hrunti jakby hroszi stratyty.

Ate za toje Riad powynen im pilatyty ja-
kij§ procent, bo i teper Ejad ptatyt, bo opia-
czuje urjadnykiw, optaczuje lokal i t. d. Ja du-
maju, szczo Rjad na tim ne stratyt, tilko ulek-
szyt sposib pobtrania samoho podatku. — Szczo
sia tycze egzekuoyi to nowela egzekucyjna z 10.
czerwcia 1887 dla selan ne maie najmenszoho
bo ne tilko wskazani w toj no-
n. p. korowa,

zastosowania,
wel’ predmety ne chroniat sia,
woly, wiz, ptuh, snariadie remisnycze, zywnist
na dwa tyzni a pawik poslidna odiz, postel,
szczo bilsza nawit dizku. Egzekutor kapustu
wysynaw i zafantowaw dizku. Szczo bilsza, na-
wit muku z koryta zabyra,e takij egzekutor, ne
maje zadnoho potytowania dla kontrybuenta.
Wsio toje dije sia po setaeh. W seli Olszanice,
powitu towmackoho, hromada ne mata zadnoho
nakazu do ptaczenia podatkiw w tystopadi seho
roku. Prychodyt egzekutor, najmuje firu i za-
czynaje hrabyty. Zr.hrabyw cite selo, zwysz 200
kontrybuentiw. Tak hrabyw 2 dny, a w noczy
braw podatok i za kozdu hrabiz po 12 kr.
4 hospodari ne dawaly hrabiziw ale dawaly
hroszi, to zaskarzyw do sudu i distaty 3 po 4,
a 1 10 dobiw aresztu. Lude nosyty podatok do
TySmenyci, ale tam ne chotily pryniaty, bo
egzekutor wziaw akta i w Strohancach w takij
sam sposib zbyratly podatok. Nyni selane tak
materyalno pidupaly, nyszczyt sia ich do kré&j-
nosty. Panowe pozwolyte meni szcze oden fakt
nawesty. W seli TySmeniczkach hospodar Iwan
Pedakowskij zaptatyw dnia 10. marla w Stani-
stawowi podatok 16 zt. 29 kr. Likwidator po-
datkowyj skazaw jemu, szczo ne maje bilsze
ptatyty. Tymczasom prychodyt za nym egzeku-
tor i wruczaje jemu dwi karty upomynajuczy.
Pisz6w win na druhij den do Stanistawowa i
pokazuje ti 2 karty. Likwidator rozderaje tii
karty, kidaje pid stit i kaze, szczo niczoho pita-
tyty ne maje. Czotowik jest bezpecznyj i ide
do domu. Tymczasom prychodiat do neho do
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domu dwa egzakutory i zandarm i wruczajut
jemu 2 edykta, oden na 23 zt. 49 kr., a wid
toho raohujut koszta 1 zi., a druhyj na 6 zi.
29 kr, koszta 26 kr. Za perszyj edykt zasekwe-
sfcrowaty korowu wartosty 50 zi. a za druhyj
6 zt. 29 kr. zasekwcstrowaty korowu wartosty
60 zt. Otze za cinu 32 zi. zasekwestrowaty dwi
sztuki chudoby wa-tosty 110 zt. Dalsze egzeku-
tor nakazuje kontrybuentowy, jesiy du weczera
ne wykaze sia knyzkoju pokwitowa] ,ia podatku,
to korowy budut zawtra prodany, i toho samoho
dni8, pysze wizwanie do susidnych hromad,
szozo v idbude sia licytacja i uwidomlaje zydiw.
Koty toj czotowik pryehodyt potim do uriadu
podatkowoho w Stanistawowi, to uriadnyk po-
datkowyj zadaje wid neho ne 32 zi. ale 40 zi
Czyja tu wyna, czy uriadu podatkowoho, ozy
kontrybuenta ? Oozewydno, szozo toj hospodar
podatku ne zaptatyw, bo hroszej 40 zi. ne maw,
i dla toho korowy musity buty prodany! Moi
Panowe, jesty dalsze w takij spo—b podatky
budut pobyraty, to selian oitkom sia zrujnuje.
Szkody, jaki pisla ustawy majut buty wid-
pysani, ne widpysuje sia kontrybuentam. Mymo
toho, szozo hromady podajut, szczo inspektor
objizdzaje, szczo taksuje i zajawiaje, szczo mu-
syt buty podatok widpysanyj odnak po kilka
i kbkanajcit rokiw toje sia ne dije i $lidu toho
nema Mymo szozo ustawa prypysuje, szozoby za
szkody elementarny podatok buw widpysanyj,
toho sia ne robyt. Riky robiet wetyki szkody,
tamlut berehy, otze komisya szacunkowa po-
wynna uwzhladnyty i podatok wid zabranoho
gruntu widpysaty, szczoby seliany ne platyty
za toj wodoju zabranyj grunt. Ale to sia ne
robyt, po kuka a nawit kilkanajcit lit. Ja pro-
szu tych paniw, szczo w radi derzawnoj zasida-
jut, szczoby jak najskorsze krywdy usunuty,
tak szczoby abo urjrdnyky podatkowi pry zdzaty
na sela i sami sobi podatok braty, abo szczoby
hromady wybyraty pewnyoh Iludej, kotri by
swoim majnom gwarantowaty i za swoja praciu
i stratu czasu jakij$ prooent poberaty. Ja skin-
czyw. (Brawo).
Marszatek. P. Komisarz rzgdowy ma gtos.
Komisarz rzadowy Wiodzimierz hr. LoSs.
Tak w sprawozdaniu komisyi podatkowej,
jak i w dyskusyi ktéra sie nad tem sprawozda-
niem wywigzata, podniesione zostaly zarzuty,
ktére podzieli¢ mozna na trzy kategorye. Pier-
wsze sa skierowane przeoiw przecigzeniu podat-
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kowemu w ogéle, drug przeoiw niewlasoiwos-
oiom przy wymiarze prawnych nalezyto$oi skar-
bowych, trzeoie przeciw postepowaniu wiadz
skarbowyoh przy $cigganiu podatkéw i nalezy-
tosci skarbowych.

Co sie tyczy przeoigzenia podatkowego, to
nie moge twierdzi¢, ze podatki *Je sg wysokie,
lecz musze zaznaozyd, ze bywa;g one na kon-
trybuentow nakladane i rozktadane na podstawie
co roku przez Rade Panstwa uchwalanego bud-
zetu panstwowego na podstawie uchwat i ustaw
przez Rade Panstwa przyjetyoh, a po ozeSoi —
o ile ohodzi o dodefki krajowe — na podstawie
uohwat Wys. Izby. — Wiadzom skarbowym pod
tym wzgledem zarzutu ozynié nie mozua. Jak
zresztg vi iadomo, zamierzong jest reforma podat-
kowa i odnosny projekt do Rady Panstwa zostat
whniesiony.

Nie moge tu pominaé pewnyoh uwag 00
do sprawozdania komisyi podatkowej. W spra-
wozdaniu tem na stronioy 4. podane sg w oy-
fraoh zyski niektorych kas oszozedno$oi i po-
datki przez nie optacane. Mianowioie podano
tam, ze pragska kasa oszozedno$oi miata w r.
1892 zysku 1,788.066 zt. a zaptaoita podatku
123.570 zt., Galioyjska kasa o0szozednosoi we
Lwowie zs$ miata zysku 115.102 zt. a zaptaoita
59.541 co w stosunku procentowym wynosi przy
czeskiej kasie 6% , za$ przy galioyjskiej 51°/0.

Ten stosunek jest tak niezwykly, ze. prze-
czytawszy te oyfry, odniostem sie o wyjasnienie
do krajowej dyrekcyi skarbu, ktora w drodze
telegraficznej zazadata od Ministerstwa skarbu
dat oo do opodatkowania kasy o0szozednosoi
w Pradze.

Daty te, poréwnane z datami oo do opo-
datkowania kasy oszozedncs$oi we Lwowie, przed-
stawiajg nastepujgoy stan rzeczy: Najpierw mu-
sze zauwazy¢, ze kasy oszozednosoi podlegajg
podatkowi doohodowemu w Ill. klasie a za pod-
stawe do wymiaru podatku stuzy w mysl §. 12.
przepisu wykonawozego z dnia 11. stycznia 1850
do oesarskiego patentu o podatku doohodowym
nie bilansowy zysk, leoz stan kapitatu i stopa
procentu na dniu 31. grudnia poprzedniego roku
faktycznie pobieranego.

Poréwnujao opodatkowania kas oszczedno-
Sci we Lwowie i Pradze na r. 1892 przedsta-
wiajg sie nastepujace daty:

Kasa Oszozednosoi we Lwowie: Stan ozyn-
ny na dniu 31. grudnia 1890 24,725.999 =z,
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w Pradze 123,704 626 zi., stopa procentowa we
Lwowie 500, w Pradze 41¥*—41///

Opodatkowany dochéd na rok 1892 wy-
nosi przy kasie oszczednosci we Lwowie okragto
274.000 zi., w Pradze okragto 485900 zi

Za podstawe do obliczenia dochodu przy-
jeto kapitaty lokowane: w wekslach eskonto-
wanyeh (gdyz kasy oszczednosci do udzielania
pozyczek na weksle nie sg upowaznione) we
Lwowie 2,946.665 zt., w Pradze 9,078.351 zi.,
na reainoseiach od podatkéw czasowo wolnych :

we Lwowie 1,284 589 zt.
w Pradze 3,510.415 zt.
w zaliczkach na papiery wartosciowe udzielane
stronom nie ptacgcym podatku zarobkowego
we Lwowie 22.454 zi.
w Pradze 566.4:60 zi.,
w pozyczkach udzielonych gminom i pov'atom:
we Lwowie 735.833 zi.
w Pradze 972.023 zi.,
w pozyczkach udzielonych stowarzyszeniom:
we Lwowie 114.150 zi.
w Pradz« nic.
w zaliczkach na rachunek biezgcy:
we Lwowie 1,118.260 zi.
w Pradz® nic.

Reszte stanu czynnego wytacza sie przy
wymiarze podatku z powodu, ze nie jest opro-
centowana np. zapasy kasowe, inwentarz, pozo-
state odsetki itp. lub tez z powodu, ze przy pa-
pierach wartosciowych potraca sie podatek z od-
setek.

Wedtug toj zasady wylgczono przy wy-
rotarze podatku kapitaty inwestowane:

w realnos¢"ach wlasnych:

we Lwowie 491 493 zi.

w Pradze 480.000 zi.,
w pozyczkach na realnosci,
datkowi :

podlegajace po-

we Lwowie 13,752.841 zit.

w Pradze 54,932.369 zi,,
w pozyozkach udzielonych gminom,
na realnosci opodatkowane:

we Lwowie nic,

w Pradze 289.971 zi.
w zaliczkach udzielanych na papiery wartosé o-
we kontrybuentom podatku zarobkowego:

we Lwowio nic,

w Pradze 4,022.630 zi.,
w zaliczkach na rachunek biezgcy udzielonych
kontrybuentom podatku zarobkowegu:

powiatom
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we Lwowie 3,664.158 zt.

w Pradze nio,
we wkladkach w bankach:

we Lwowie nic,

w Pradze 5,850.000 zt.
w papierach wartosciowych:

we Lwowie nie,

w Pradze 37,013.201 =zt
w asygnacyach hipotecznych:

we Lwowie nic,

w Pradze 1,600.000 zt.

Z tego zestawienia wynika, iz podczas gdy
przy galicyjski*-) kasie oszczednosci we Lwowie
wytaczono przy wymiarze podatku okoto 18 mi-
lionéw kapitatow, ktére podatkowi nie podle-
gaja, to przy kasie oszczednosci w Pradze wy-
taczono okoto 105 milionéw takich kapitatow,
a to z powodu, ze najwieksza czes¢ kap\tatow
kasy oszczednosci w Pradze jest lokowang w ten
sposob, ze podlega opodatkowaniu posredniemu
przez potracenie podatku przy wyptacie kupo-
noéw, przeto przy wymiarze podatku na podsta-
wie fasyi nie moze by¢ wziete w rachube, gdyz
przedstawiatoby to podwodjne opodatkowanie.

Zarzut wiec, jakoby Iwowska kasa oszcze-
dnosci w stosunku do pragskiej byta podatkami
przecigzona nie jest uzasadniony, gdyz przy
obydwu kasach wyn ar podatku odbywa sie na
tych samych poasiawach S$risle wedtug istniejg-
cych przepisow.

Jeszcze jedna uwaga 00 do sprawozdania
komisyi podatkowej. Jest tam zawarty ustep,
w ktérym jest mowa o cigglem podwyzszaniu po-
datku domowo-czynszowego w miastach i o beda-
cych w toku dochodzeniach urzedowych zmierza-
jacych do znacznego podwyzszenia tego podatku.

Otéz jak Wysokiej lIzbie wiadomo, stopa
procentowa podatku domowo-czynszowego jest
unormowana ustawg i tej stopy procentowej
wiladze dowoln e zmienia¢ nie moga.

Jezeli wiec sg jakie dochodzenia urzedowe
w toku, to majg one wylgcznie i jedynie na
celu sprostowanie fasyi czynszowych tam, gdzie
jest uzasadniony powdéd do przypuszczenia, ze
one mu odpowiadajg faktycznemu stanowi rze-
ozy. A przeciw tomu sadze, ani komisya podat-
kowa, ani Wysoka lzba zZadnego zarzutu pod-
nies¢ "ie moze.

Dalszy zarzut odnosi sie do niewtasciwosci
przy wymierzaniu prawnych naleznosci skarbo-
wych. Dawnie* wymiar ten spoczywat w rekach
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czesto nie dus¢ fachowo wyksztatconych funk-
cyonaryuszéw urzedu podatkowego i maogtwow-
czas dawac stuszne powody do utyskiwan.

W tej mierze jednak nastgpit stanowczy
zwrot ku lepszemu od chwili kreowania przy
powiatowych dyrekcyach skarbowych oddziatow
nalezytosciowych z dniem 1. stycznia 1892.

Odtad kazdy wazniejszy i trudniejszy akt
wymiarowy jest przedmiotem rozpoznania przez
urzednikéw konceptowych fachowo wyksztatco-
nych, a urzedy podatkowe wymierzajg i to pod
Scistym dozorem oddziatdw nalezytosciowych
przy Dyrekcyach skarbowych nalezytosci pra-
wne jedynie od calkiem pojedynczych aktow
prawnych, nie zawierajacych zadnych ubocznych
zobowigzan, jak od zwyktych kontraktéw kupna
i sprzedazy itp. O ile komisya podatkowa
w sprawozdaniu swojem i w proponowanej Wy-
sokiej lzbie do uchwaly rezolucyi zgda, azeby
przy wymiarze nalezytosci prawnych uwzgle-
dniano z urzedu te przepisy, ktore wplywajg na
obnizenie wymiaru, to stwierdzi¢ musze, ze obo-
wigzek ten dla urzedéw wymiarowych juz dzi$
istnieje i zwlaszcza w nowszych czasach sScisle
bywa przestrzegany. Na dalsze zgdanie, aby
nalezytosci prawnych nie egzekwowano przed
prawomocnoscig nakazéw ptatniczych, Rzad zgo-
dzi¢ sie nie moze, gdyz w takim razie wnoszo-
noby rekursy przeciw kazdemu wymiarowi do
wszystkich instancyi, choc¢by tylko w tym celu,
aby termin zaptaty odwlec.

Wreszcie podniesiono zarzuty przeciw po-
stepowaniu wiadz przy $ciggani”, podatkéw i na-
lezytosci skarbowych, a z tymi zarzutami tgczy
sie proponowana przez komisye rezolucya pierw-
sza, wzywajgca Rzad, aby polecit swoim orga-
nom Sciste przestrzeganie przy Scigganiu podat-
kéw ustawy z r. 1887 i t. z. noweli egzekucyj-
nej i w ogole przepisbw o przedmiotach wyje-
tych od egzekuoyi.

Ot6éz w tej mierze, nie chcgc cytowac
wszystkich okoélnikow, jakie krajowa dyrekeya
skarbowa do wiadz egzekucyjnych wydata, za-
znaczam. tylko, ze zaraz po wydaniu tej ustawy
krajowa dyrekeya skarbu okélnikiem z 4. sier-
pnia J887 wydata podwiadnym wiadzom dokita-
dne pouczenie o zastosowywaniu tej ustawy przy
Scigganiu podatkéw i nalezytosci skarbowych.

Nastepnie zostat w instrukcyi
dla egzekutoréw podatkowych,

stuzbowej
ktérg kazdy
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egzekutor ma przy sobie i doktidnie znaé¢ ja
powinien, — §. 16. w ten spos6b zmieniony, ze
wymienione tam sa wszystkie przedmioty, ktore
wedtug tej ustawy badz bezwarunkowo lub pod
pewnymi warunkami z pod egzekucyi sg wyjete.
Wymienione wiec sa:

Odziez, t6zka z posciela zwykla, bielizna,
sprzety domowe i kuchenne, zywnos$¢ i opat,
potrzebne na dwa tygodnie dla diuznika i znim
wspolnie zyjacych cztonkéw rodziny i shug,
jedna dojna krowa albo weditug wyboru diuzni-
ka dwie kozy lub trzy owce wraz z zapasem
zywnosci i Sciotki, potrzebnym na dwa tygodnie
do ich utrzymania i na podscidtke; u rzemiesl-
nikéw, rekodzielnikéw i robotnikéw fabrycznych
przedmioty do osobistego wykonywania ich za-
trudnienia potrzebne; dalej wyjet6é sa z pod za-
jecia te przedmioty, ktére tworza przynaleznosé
nieruchomosci, a jezeli ta jest gospodarstwo
rolne, do prowadzenia gospodarstwa bezwarun-
kowo sg potrzebne; a dalej jest powiedziane:
-Poniewaz wyliczenie tutaj innych takich przed-
miotéw co do ich jakosci i ilosci jest niemozli-
wem, przeto bedzie obowigzkiem egzekutora
w kazdym wypadku z zachodzacych stosunkow
a mianowicie z rozmiaru i sposobu gospodarstwa
oceni¢, ktoére przedmioty z pod zajecia wyklu-
czy¢ nalezy. W wypadkach watpliwych winien
egzekutor przez zasiggniecie zdania naczelnika
gminy lub innych rzeczoznawcéw upewnic¢ sie,
bez ktérych przedmiotéw gospodarstwo obejs¢
sie moze"“.

Nie przecze, ze w poszczegélnych wypad-
kach naduzycia zdarzy¢ sie moga, lecz w kaz-
dym wypadku, jezeli naduzycie takie dojdzie do
wiadomosci wiadz przetozonych, wiadze te badz
przez pouczenie lub upomnienie badz w inny
odpowiedni spos6b staraja sie naduzycia usunagc.

O ile wiec z podniesionych zarzutéw mozna
by wnosi¢, ze jest niejako systemem administra-
cyi skarbowej, przy scigganiu podatkéw postepowac
z calg surowoscia i bezwzglednoscia, chocby na-
wet z ostabieniam sity podatkowej, to temu mu-
sze z calg stanowczoscig zaprzeczy¢ i osSwiad-
czy¢, ze takich polecen ani rzad centralny ani
krajowa wiladza skarbowa nie wydaty.

Jest wszakze obowigzkiem wiadz skarbowych
dazy¢ do tego, aby podatki wedlug moznosci
byty regularnie ptacone, aby nie dopuszczano za-
legtosci tam, gdzie nalezytos¢ uiszczonag by¢é mo-
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ze, a nie zawsze dobrowolnie uiszczang bywa i
gdzie nagromadzenie zalegtosci dla samego kon-
trybuenta mogloby byé. szkodliwem.

Na tern koncze i zapewniam Wysokg lzbe,
ze jezeli rezolucye — przez komisye propono-
wane — zostang przyjete, krajowa Dyrekcya
skarbu nie omieszka ponownie i z calym naci-
skiem przypomnie¢ wladzom egzekucyjnym, aby
przy S$cigganiu podatkow postepowaty Scisle we-
ditug przepiséw, w duohu prawa i pod kazdym
wzgledem prawidiowo.

Marszatek. Glos ma p. Abrahamowicz.

P. Abrahamowie z. Wysoki Sejmiel
Nie mialem zamiaru przemawia¢ o przedtozeniu
komisyi podatkowej, nie miatem zamiaru tego,
najpierw i przedewszystkiem dla tego, ze spra-
wozdawca tego przediozenia jest kolega obzna-
jomiony bardzo doktadnie z eatem urzedowaniem
wiadz skaroowych, ze nastepnie ustaw odawstwo
skarbowe jesL mu doskonale znane, ze wreszcie
w usposobieniu i charakterze swoim ma to, ze
kazda sprawe, a wiec i sprawe podatkowg
do pewnej miary drazliwg — umie utrzymac
w granicach wilasciwych. Ale spowodowato mie
do zabrania glosu przemoéwienie p. komisarza

rzagdowego, jakkolwiek os$wiadczam tak samo
jak zwykle bardzo rzeczowe, bardzo otraktywne
i bardzo wyrozumiate, a spowodowato mie to
przemowienie dlatego do zabrania glosu, ze p.
komisarz rzadowy opart sie na rezolucyi mini-
sterstwa skarbu, na rezolucyi, ktéra co do cvfry
moze by¢ prawdziwg, nie przecze — ale ktoéra
co do konkluzyi jest wrecz przeciwng temu,

co Rzad publicznie w lIzbie i w komisyi
twierdzit.
(P. Dr. Skatkowski. Tak jest!)

Prawdziwie nie pojmuje, jak z tej relacyi
moze by¢ wysnuta konkluzya, ze to, co sie dzieje
w Pradze, — a co sie dzieje we Lwowie pod
wzgledem opodatkowania kas oszczednosci jest
réwnomierne i rownie shtuszne, kiedy rzeczy
sie tak nh. majg, a moge o tern moéwi¢ z calg
stanowczoscig ' pewnos$cia, poniewaz sprawa ta
nalezy do komisyi, ktdrej przewodnicze i spe-
cyaluie sie nig zajmuje.

Ot6z w tej komisyi wytworzyt sie nastepu-
jacy stosunek, ze ja mam zaszczyt wspdlnie
z moim kolegg p. Adamem Jedrzejowiczem
w kwesty i przysztego opodatkowat ia kas oszcze-
dnosci by¢ uajzapaleriszym obroncg Rzadu, pod-
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czas gdy reprezentanci innych krajow a przede-
wszystkiem bliscy kas oszczednosci w Pradze
w nizszej Austryi i niektérych w Styryi sa
wrecz przeciwnikami przediozenia rzadowego.
A czegéz Rzad zada? Czy pragnie on natozyc¢
nowe ciezary na kasy oszczednosci ? Nie, on pra-
gnie usunag¢ te niesprawiedliwos¢, ktéra obecnie
istnieje, gdzie na podstawie bilanséw sztucznie
zestawionych wedle miekszej lub silniejszej reki
tych, coje kontrulujg (P. Dr. Skatkowski: Tak
jest.) i daznosci silniejszych lub stabszych tych,
co stojg na czele administracyi skarbowej i
wymiaru podatkéw sie kazdoczesnie odbywa.
To — co powiedziatem — jest tylko po
wtérzeniem tego, co p. komisarz rzadowy po-
wiedziat w komisyi i co ja takze ze swojej stro-
ny powiedziatem, ze niemal ze wszystkich kas
oszczednosci w panstwie do roku 1890 najwy-
zej byla opodatkowang kasa oszczednosci lwow-
ska, a wiadomo, ze w ostatnich latach podatek

jeszcze znacznie podniesiono.
(P. Dr. Skatkowski. Tak jest!)

Stosunek jest wiec taki, ze wedle projektu

rzgdowego, ktéry zostal uzupetniony datami,
ktore moégtbym Wysokiej Izbie kazdej chwili
przedstawi¢, kasa oszczednosci lwowska ledwie

by czes¢ ptacita tego, co optaca obecn'3; inne
kasy za$ ptacityby sumarycznie 560.000 zt. wie-
cej, niz dotad uiszczajg, — a ptacityby wiecej
na podstawie sprawiedliwego wymiaru podatko-
wego w duchu ustawy, normujacej ciezary ro-
wnomierne.

Gdybym ja ten arkusz, z ktérego raczyt
nam p. komisarz dawac¢ wyjasnienie, miat przed
sobg tobym w tej cnwili analize tego rachunku
przeprowadzit, a ci ktérzy sie ta sprawag
zajmujg — wiedza, jak sztucznie mozna uto-
zy¢ bilans w kasach oszczeduosoim jak mozna
wykaza¢, ze pewna dochody nie powinny ulegac
podatkom, chociaz sg dochodami — jak to —
co tworzy wzrost kapitatu zakladowego, bywa
zwalniane od podatku, chociaz podatkowi podle-
ga¢ powinno i jak mozna przeprowadzi¢ zesta-
wienie tak, iz sie wykazuje minusy tam, gdzie
sg znaczne zyski.

Jakie powody skiadaly sie na to, iz ten
stan byt cierpiany tam, a u nas przeciwnie sie
dziato, ze dazono don ajwyzszego opodatkowania
kas oszczednosci, ja w to nie wchodze — jednak
to stoi

raczcie mi Panwi® wierzyc, nie. wzru-
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Szone, co powiedziat p. Sprawozdawca w swoim jeszcze ucigzliwszy

elaboracie, Zze kasa oszczednosci lwowska naj-
pierw jest w stosunku do innych kas absolutnie
wyzej opodatkowana; powtére jest opodatko-
wang w ten sposob, ze w tych dos¢ elastycz-
nych postanowieniach ustawodawczych obracaty
sie te organa, ktére wymierzaty ten podatek w kie-
runku bezwzglednie fiskalnym, podczas gdy
w iunych krajach ten kierunek nie tylko nie
przewazat, lecz przeciwnie kasy oszczednosci pe-
wng protekeye znajdowaty.

| dlatego gdybym byt miat przed sobg
bilans ednej i drugiej kasy co do ostatecznych
zyskow i podatkéw optacanych przez jedng i
druga, poréwnanie moze w tym razie bytoDy
wlasciwsze, niz caly szereg papieréw i depozy-
tow, ktére majg dowodzi¢ czegos, co Smiem po-
wiedzie¢ tu jawnie i otwarcie, — a co za 10 dni
bede powtarzat w Wiedniu, Ze kasa oszczedno-
Sci lwowska i kasy krajowe nasze w ogoéle sg
bezwzglednie wyzej opodatkowane niz tam i zZe
lezy w interesie kraju, zeby ta reforma byta
przeprowadzong, podczas gdy w innych krajach
jej sie opieraja. (Huczne brawa.)

Marszatek. Glos map. Meeinski.

P. hr. Meeinski. Ja rdéwniez jestem
w temsamem potozeniu, co p. Anrahamowicz.
Nie miatem bowiem zamiaru =zabiera¢ w tej
sprawie gtosu. W wyczerpujgcem sprawozdaniu
Szan, p. sprawozdawcy i Kilku przedemng prze-
mawiajagcych powied ane zostato to, co w danej
sprawie wypowiedzie¢ nalezsto. Do zabierania
glosu powoduje mnie okolicznosé, ze nie moge
sie zgodzi¢ na pewne argumenty, ktorych uzyt
dostojny komisarz rzadowy w swoim oswiad-
czeniu.

Ale Kiedy juz jestem przy gtosie,
sze takze nadmieni¢, ze niektore z srodkéw ula-
twiajacych $ciaganie podatkéw i jakoby upra-
szczajgcych te manipulacye, mnie ze wzgledéw
praktycznych wydaja sie jako nie pozgdane —-
nieodpowiednie — i gdyby kiedykolwiek te niby
uproszczeniaw zycie wprowadzone zostaly, z pe-
wnoscig gorzej by bylo, niz jest dzisaj.

P. Koztowski twierdzi, ze byloby to wy-
godniej dla ludnosci — szczegdélnie wiejskiej —
gdyby zmieniono system poboru podatkéw w ten
sposob, aby optaty uskuteczniane by¢ mogty czy
to zapomoca kas pocztowych oszcednosci, czy
tez przekazow.

Otéz zdaje mi sie,

te mu-

ze ten system bytby
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i jeszcze wiecej utrudnitby
ludnosci optacanie podatkéw i u nas zastosowacé
sie nie da.

Przedewszystkiem prosze mie¢ na pamieci
ze zaden z naszych wloscian nigdy nie wie, co
ma placic.

(P. Dr. Koztowski. Prosze o gtos.)

I nie trzeba sie temu dziwi¢ ani sktadac
inteligencyi u innych woscian,
bo i my sami dopiero w urzedzie podatkowym
i to czesto z biedg dowiadujemy sig, co mamy
ptaci¢ — i niestety zwykle dowiadujemy sig,
ze ptaci¢ mamy co$ wiecej — jak n. p. w osta-
tnim kwartale — znajdzie sie zawsze jakis do-
datek, jakas ,dawniej“ nie zarachowana nalezy-
tos¢. Stowem, zawsze co$ nowego — jaka$ nie-
spodzianka. Jest to juz wiasciwos$¢ austryackiej
procedury podatkowej i stanowi ona jedng z cech
jej znamiennych i statych.

(Gtosy: Tak jest!)

I cézby zrobit wioscianin, ktory nie wie-
dzac co ma placi¢, za posrednictwem kasy po-
cztowej lub przekazu miatby uiszcza¢ podatek?
Postatby ale potem z pewnoscig dostatby
mancetel lub egzekucye — bo pokazatoby sie,
ze czego$ nie doptacit. Zreszta dzieje sie przeciez

tego na brak

faktycznie tak, ze zwykle w jednej i tej samej
miejscowosci jest i urzad podatkowy i urzad
pocztowy.

Musiatby wiec kontrybuent zawsze is¢ do

miasta — i tylko zamiast wyczekiwa¢ w kasie
podatkowej, wyczekiwatby w urzedzie poczto-
wym.

Twierdze, ze to, co sie stalo, czegosmy sie
zreszta domagali — to jest, aby nastgpit pobér
podatkéw indywidualny, zeby w gminach wiej-
skich nie wojci - jak dawniej Sciggali podatki od
pojedynczych kontrybuentéw — ale azeby wptate
kazdy podatkujgcy sam osobiscie w urzedzie po-
datkowym uskuteczniat, mojem zdaniem jest —
zte i gorszo niz to, co bylo dawniej.

To naraza ludno$¢ na bezpotrzebne cho-
dzenie, tracenie czasu i czeste wyczekiwania po
kilka godzin a nawet dnie cate przed urzedami
podatkowymi. (Brawa).

I niezawodnie, jezeli tu i 6éwdzie dawniej
zdarzato sie, ze wojci popetniali naduzycia, to
suma tych naduzyé¢ nie stanowi ani 5°0 tych
strat, ile ludnos$¢ traci obecnie wldczac sie po
miastach, trwonigc czas i wydajac pienigdze
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w miesoie i marzngc w sieniach urzedéw podat-
kowych. (Brawa).

Zatem pod tym wzgledem nalezatoby zmia-
ne stosowng przedsiewzigé. Sa to jednak uwagi
poboczne, odnoszace sie do zarzutéw, ktore pod-
niost poprzedni méwca. A w pierwszym rzedzie
mnie idzie przedewszystkiem jak powiedziatem
0 wywody dostojnego komisarza rzgdowego i 0O
nich stéw pare powiedzie¢ pragnatem. Powiedziat
p. komisarz rzadowy, ze jezeli odzywaja sie gto-
sy utyskujgce na przecigzenie podatkowe, to
przeciez trzeba mie¢ na pamieci, ze wszelkie po-
bory odbywajg sie na podstawie ustaw panstwo-
wych lub krajowych. Zatem pan komisarz nie
zaprzecza przecigzeni,, owszem stwierdza tako-
we. Ze wzgledu na potrzeby ogélne panstwowe
1 kraju jest ono niestety konieczne. P. Komisarz
konstatuje, ze ono jest, wiec ztad wycigga wnio-
sek, ze z tego powodu nie moga dzia¢ sie nad-
uzycia. Sadze, ze jezeli wiadza ma przekonanie,
ze przecigzenie istnieje, bo nieszczesliwe stosun-
ki tego wymagaja, ze ono by¢ musi, to jest o-
bowigzkiem tej wiadzy dotozy¢ wszelkich staran,
zeby to przecigzenie byto znosniejsze w wyko-
naniu i nie dawato sie uczu¢ tak dotkliwie lu-
dnosci podatkujgoej. Oto nam idzie — tego za-
damy.

Wiemy to dockonale, ze najgorsza nawet
ustawa i najostrzejsza, wykonana jednak w for-
mie, o ile prawo pozwala tagodnej, nie jest tak
uciazliwg i dojmujaca dla ludnosci, jak ustawa
lepsza nawet i mniejsze ciezary nakladajgca, ale
zbyt ostro i bezwzglednie wykonywana. (Brawa).
Dalekim jestem od robienia komukolwiek pod
tym wzgledem zarzutéw osobistych. Wierze, ze
naczelna wiadza krajowa skarbu jest ozywiona
najlepszemi obeoiami obywatelskimi, ale obok
poozuoia obowigzku urzedr czego nie watpie, ze
poczuwa sie ona takze i do obowigzkéw obywa-
telskch , wiec do tego poczucia ja niechaj ape-
luje. Skonstatowac jednak z przykroscia musze,
ze w ostatnich miesigoach, czy jak to Panowie
chcecie w ostatnich czasach, podnoszg liczne
skargi z rozmaitych stron kraju na sposob wy-
konania ustaw i przepiséw podatkowych.

To co p. Huryk powiedziat o sposobach
Sciggania podatkéw o tern, ze od kontrybuentéw
zadajg czesto optat zanim oni dowiedzieli sie o
kwocie :m wymierzonej, o nakazach ptatniczych,

mancetlaoh, egzekuoyaoh, to sa wypadki, ktore
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nie tylko w okolicach Stanistawowa, ale w wielu
innych czesciach kraju staja zbyt czesto na po-
rzadku dziennym.

Powiada n. p. dostojny komisarz rzadowy,
prawo stanowi, ze rekurs nie wstrzymuje egze-
kucyi, bo gdyby wstrzymywat, toby wszystkie
strony zawsze rekurowaly, a skarb panstwa Bdég
wie, kiedyby przyszedt do swych nalezytosci.

Tak jednak ni6 jest, nikt nie rekuruje
z przyjemnosci, zaden rekurs zreszta me przy-
chodzi darmo. Wielu mieszkanncow do napisania
rekursu szuka¢ musi pomocy adwokatéow, nota-
ryuszow lub pokatnych pisarzy, a takie rzeczy
kosztuja, wiec jezeli kto pisze rekurs, to zape-
wne przewaznie ma do tego uzasadnione powo-
dy. Ale jest rzecza wiladz skarbowych oceni¢
kazden wypadek a nastepnie predzej zatatwiac
rekursa, a w takim razie skarb predzej Drzyjdzie
do posiadania swoich pieniedzy.

Prosze sie postawi¢ w pozycyi takiego kon-
trybuenta.

Nie watpie, ze niejeden z nas w tern po-
tozeniu byt niejednokrotnie. Piszesz rekurs, po-
nosisz koszta podania, swoja droga Sciggaja od
ciebie nalezyto$d, droga egzekuoyi. Tymczasem
ty rekurs wygrywasz w najwyzszej instanoyi
masz wiec odebra¢ co niestusznie pobrane. A
czegbz to trudniej doczekac sig, jak wydobycia
swoich wiasnych pieniedzy z kasy rzadowej.
(Brawa). lle to potrzeba pisaniny, czasu, zacho-
déw, zeby wydoby¢ wlasne pienigdze czesto na
lichwe pozyczone, zeby w kasie rzadowej lezaty
bez procentu. Nie trzeba wieo sta¢ ra bezwzgle-
dnem stanowisku paragraféw, ale pamieta¢ na
to, co p. komisarz rzgdowy powiedziat, ze prze-
cigzenie podatkowe jest, wiec nie zaostrza¢ praw
ostrych, ale wzglednem wykonaniem takowych ta-
godzi¢ i tak trudne potozenie kontrybuentow.

Salwujac prawa i przepisy obowigzujgce
powtarzam nieuh wiladze wykonaniem wuczyr lg
nam potozer ie znosniejszem , nieoh nie utrudnia-
ja ale ulatwm-g nam moznos$¢ egzystenoyi przy
tak ciezkich obowigzkach skarbowych, jakie
mamy.

A przy intabulacyl podatkéw, co sie dzie-
je? Jezeli prywatny wierzyciel ma do mnie pre-
tensye, musi mnie pozwac, wygrac¢ sprawe w sa-
dzie i dopiero majac wyrok intabuluje swoje
nalezytosci. Urzad podatkowy tego nie potrze-
buje. Foprostu oblicza, jak mu sie podoba, in-
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tabuluje ci sume podatkowsg, jaka jego zdaniem
od ciebie sie nalezy, a koszta ir.tabulacyi, ktére
winny by¢ bardzo male, bo podanie jest na dru-
ku, zwykle bardzo stono obliczane zostaja,.

I na to interesowany zadnego wptywu miec
nie moze, nikt o niego nie pyta, oddany jak na
tup dowolnosci, czesto nieznajomosci dostatecz-
nej ustaw, urzednika podatkowego.

Czy Panowie sadzicie, ze jak nalezytos¢
zaptacong zostanie to sie ja wyextabuluje na-
tychmiast. Nie, to czesto diugo trwa, bo u nas
wszystko d:Zeje sie pomalenku, kiedy co$ na
korzy$¢ kontrybuenta zrobi¢ przyjdzie. A czesto
w koncu powiedzg mu: ,Wprawdzie nalezytos¢
za rok np. 1888, ktéra byta i itabulows na, zapta-
cites, ale dzi$ jest r. 1893 a ty masz znéw za-
legtosci z r. 1892 i te trzeba znéw intabulowac,
niech wiec tam w tabuli wszystko zostanie, do-
poki nic winien nie bedziesz. (Wesotosc).

Juz to niestety jak kto przyjdzie w nie-
szczesng kolizye zalegtosciowa z urzedami po-
datkowymi, przejdzie czysciec mancetli, egze-
kucyi, obliczania procentéw zwioki i dostanie
sie wreszcie do tego piekietka, ktére nazywa sie
s,intabulacyg nalezytosci na rzecz skarbu pan-
stwa", to wydoby¢ sie z niego trudno, bardzo
trudno. — Czasem niepodobna.

A zdarza sie znowu, ze organa skarbowe
nie tam szukajg naduzy¢, gdzie ich naprawde
szuka¢ trzeba, gdzie one sa — ale tam — gdzie
nieraz formle tylko nie uczyniono zado$¢ — ale
gdzie ani naduzycia, ani ztej woli nie byio.

Styszatem np., ze oskarzono pewnag wiasci-
cielke ogrédka, jakoby ona plantowata potaje-
mnie tyton. Zjechata komisya i co sie pokazato ?

Oto, ze na klombiku (tyton to bardzo ta-
dna roslina) stoi todyzka na S$rodku dla upiek-
szenia tego klcmbiku. A wiascicielka dopiero od
komisyi dowiedziata sie — Ze ta wysmukia ro-
slina to owoc zakazany — to tyton!!

A w sprawach gorzelnianych ilez to do-
chodzen bylo — i ile kar wymierzono — ze np_
gdzies fornale zajeci w gorzelni praca dostali
po kieliszku wodki — to defraudacya, naduzy-
A gdzie indziej co sie dzieje?

skarbowe swoje obowigzki

cie ogromne.
jak tam wiadze
petnig ?

W Beruniu pod Oswig, imem nad granicg
pruska otwiera sie formalne biéro agentura
kompletna zupelnie zorganizowana do szwarco-
fania towaiéw rozmaitych. | taka cata agentu-
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ra robi doskonate interesa. Towary bez cta spro-
wadzajg sie masami.

Z Oswiecima rozchodzg sie po kraju nie-
tylko u nas, ale idg do Morawy i Szlagska. Robi
sie formalny urzad szwarcunkowy via Oswiecim-
Berun. Poczta miejscowa nie moze nastarczy6
ekspedycyi — interes prosperuje. Tak sie dzieje
cale lata a gorliwe nasze wiadze skarbowe ric
jako$ o tern nie wiedzg, dopiero od prusakow
wiadomosci przychodzg i $ledztwa sie zaczynajg.
Ale to, ze gdzies tam fornale wypili w gorzelni
po kieliszku wodki, lub ze byta na klomliku
u jakiej$ pani todyga tytoniu (Wesotos¢) o tern
zaraz wiedzg i dochodzen stosownych zarzadzié
nie omieszkaja.

Ja nie mam nic przeciw gorliwosci w spet-
nianiu obowigzkow — chciatoym tylko, zeby ta
gorliwo$¢ bylag stosowniej apUkowana. — Sci-
gajcie defraudantow i szwarceréw — ale nie
trapcie, nie niepokéjcie bezpotrzebnie uczciwych
ludzi, ktérzy moze formie uchybili — aie an.

zamiaru ztego — ani szkody skarbowi nie
uczynili.

Powiedziat komisarz rzgdowy: ,Jesli tu i
6wdzie wyjgtkowe naduzycia byly, to rzad im

Nie watpie o tern i powtarzam
jeszcze raz z naciskiem, ze jestem przekonany
0 najlepszych checiach i dobrej woli wiadz na-
czelnych, ale chciatbym, zeby w wiekszej ryzie,
silniejsza reka trzymaty one te podrzedne orga-
na i réwnie ostro karaty zbytek gorliwosci, jak
1 niedbalstwo. ,,Tu i O6wdzie wyjgtkowe naduzy-
cia" — powiada dostojny p. komisarz rzadowy.
Nie wiem dlaczego nasuwa mi cie w tej chwili
na pamie¢ nastepujaca historya, ktérg gdzies
czytalem. Kiedy$s w Srednich wiekach jakie$
miasto zbuntowato sie przeciw panujgcemu. Ten
je oblegt, wzigt szturmem i wojsko jego wkro-
czyto do miasta. Wéwczas mieszkancy przestra-
szeni wysytajg deputacye btlagalng, a burmistrz
w pokornych stowach przeprasza panujacego —
prosi o taske dla miasta i moéwi w swojej ora-
cyi: — ,Daruj Najjasniejszy Panie, zawsze by-
lismy lojalni — teraz — prawda, glupstwo sie
zrobito, no ale i najlepszemu koniowi czasem
potkna¢ sie zdarza!

No ,prawda"
cata stajnia sie potkneta". |
okolicznosé.

Nam n'e idzie o fakt oderwany, o pojedyncze

tame potozyt'.

odrzekt panujacy ,ale tez
tu jest podobna

naduzycia, tylko o to, ze tu

"ak w owym
110
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miescie, cata stajnia a przynajmniej wielka czes¢
takowej potyka sie, a czyni to czesto i za
licznie.

I w tym wzgledzie bedziemy zamsze kota-
ta¢ do wladz rzadowych, bedziemy zawsze gtos
zabiera¢. Znajduje tu wielka zastuge p. sprawo-
zdawcy, ze kwestye te w Sejmie podniost, gdyz
my jako reprezentanci kraju nie mozemy stac
tylko na stanowisku ogélnych frazeséw i zacto-
wolnié sie osSwiadczeniem ze ,rekurs nie wstrzy
muje egzekuuyi, wiladza spetlnia swoj obowig-
zek i kara¢ gotowa naduzy m gdzie one s3g“.
My musimy mie¢ catos¢ akcyi skarbowej na
uwadze, zawsze pamieta¢ o tern, ze jezeli prze-
cigzenie podatkowe jest tak ogromne — ze jest
ono nastepstwem ustaw panstwowych, rosnacych
wcigz potrzeb panstwa kraju, powiatéw i gmin,
wiec w tym stanie rzeczy mamy nietylko pra-
wo ale i obowigzek domaga¢ sie u whladz na-
czelnych , zeby to przecigzenie o ile moznosci
znosnem uczyni¢ ludnosci, zeby kraj bez ruiny
ekonomicznej moégt je wytrzymac.

Raz jeszcze stwierdzam: Paktem jest, ze
skargi ze wszystkich stron kraju i wszystkich
warstw spoteczenstwa styszy sie za czesto Niech
wiec wiadze naczelne rozciggnag opieke nad kra-
jem, karcac u doltu naduzycia lub zbytek gorli-
wosci — zaréwno z przestrzeganiem interesow
skarbu, niech wladze naczelne zrobig wszystko,
co mozliwe, bysmy tym wielkim ciezarom, jakie
musimy ponosié¢, byli w moznosci sprostac i niech
pamietaja, ze struny do ostatecznosci naciggac
nie trzeba — bo tatwo peknaé moze.

Na tern koncze — polecajac gorgco tych
kilka skromnych uwag pamieci naczelnych
wiadz skarbowych, dobrej ich woli 0 niej
nie watpie ani na chwile i obywatelskiemu po-
czuciu, ktore bez kwestyi idzie u nich réwno-
rzednie z pojeciem gorliwosci urzedowej. (Brawa
i oklaski).

Marszatek. GHos map. Chrzanowski.

P. Chrzanowski. Po glosach poprze-
dnich mowcow i po obszernem sprawozdaniu
przedtozonem Wysokiemu Sejmowi przez szano-
wnego sprawozdawce, kilka tylko stéw dodam,
aby uzupelni¢ uzasadnienie, iz spelnienie zadan
wyrazonych we wnioskach komisyi, mianowicie
w 2 i 8 wniosku, jest nieodzownie potrzebnem.

Przepisy i postanowienia regulujace wy-
miar nalezytosoi skarbowych wydane byty przed

kilkudziesieciu laty. Nastepnie z biegiem czasu
wydano kolejno sto przeszio patentéw i rozpo-
rzgdzen tyczacych sie wymiaru nalezytosci skar-
bowych; kazdy nastepny patent zmieniat czes¢
przepiséw zawartych w poprzednim, czes¢ uzu-
petniat, ale zadnego z poprzednich patentéw nie
usuwat w catosci. Powstat z tad taki chaos i
zamet w przepisach co do wymiaru nalezytosci
skarbowych, iz urzednik skarbowy z trudnoscig
moze zoryentowac¢ sie w tym chaosie przepisow,
a w razie watpliwosci wymierza bardzo czesto
a nawet zwykle nalezytos¢ za wysoko.

Wprawdzie podatkujacemu stuzy droga re-
kursu ; ale jesli fachowemu urzednikowi skarbo-
wemu trudno jest zoryentowa¢ sie w tym cha-
osie réznorodnych przepisow o nalezytosciach,
to daleko trudniej jest podatkujgcemu, wobec
tego zametu postanowiern udowodnié, ze jest po-
krzywdzonym, a czesto nawet nie wie z pewno-
Scig, czy wymiar nalezytosci byt za wysoki i
czy stata mu sie krzywda. Zas$ urzedniL skar-
bowy, jezeli ma watpliwos¢: jaka w danym wy-
padku przypada nalezytos¢ skarbowa, wyzsza
czy nizsza? wymierza zwykle wyzszg, bo oba-
wia sie, ze jezeli wymierzy za niska, a przeto-
zona wiadza to dojrzy, w takim razie otrzyma
kare lub nagane; jesli za§ wymierzy nalezytosc
za wysoko, nie bedzie wcale karany.

To jest wlkasnie gtdwny powdd niesprawie-
dliwego wymiaru nalezytosci skarbowych i po-
datkéw, gdyz urzednik skarbowy, lezeli ma by¢
karany za nieodpowiedni wymiar podatku, po-
winien otrzymac¢ taka samag nagane lub kare za
to, ze wymierzyt podatek za wysoko, —jak za
to, ze wymierzyt podatek za nisko.

Nie tylko Sejm nasz, ale takze Izba posel-
ska Rady panstwa uchwalata tilkakrotnie od 1868
r. rezoiuoye wzywajgce Rzad, aby utozyti przed-

tozyt projekt ustawy, ktéraby skodyfikowata i
i objeta wszystkie przepisy o nalezytosciach
skarbowych. Dotychczas Rzad nie przedtozyt

Radzie panstwa projektu takiej ustawy, a po-
trzeba jej jest coraz widoczniejsza, wieksza i po-
wszechniej poczuta.
Stusznem przeto,
zgdanie wyrazone we wniosku komLyi sejmowej,
aby taka ustawa kodyfikujgca przepisy o nale-
zytosciach skarbowych byta w drodze ustawo-
dawczej przedtozona i uchwalong. Powté.e stu-
aby owa nowa ustawa o nalezytos-
mia-

a nawet konieaznem jest

sznem jest,
oiach skarbowych zmniejszyta je znacznie,
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nowicie nalezytosci od przenoszenia prawa wia-
SNosci.

Zawewne wiadomo Szan. Panom, ze Rada
panstwa na wniosek polskich postéow znizyta
nalezytos¢ od przenoszenia prawa wlasnosci
nieruchomej, warto$ci mnieiszej niz 1000 =z
Przedstawiano woéwczas, ze dlatego nie zapro-
jektowano i nie uehwclono znizania wszystkich
nalezytosci skarbowych od przenoszenia prawa
wihasnosci wogdle, aby niespowodowac znaczniej-
szego a nagltego ubytku w dochodach panstwa.
Jednak wiadomo jest, ze wysokie optaty skar-
bowe od przenoszenia prawa wilasnosci oddzia-
tywaja bardzo szkodbwie pud wzgladem ekono-
micznj m.

W obec przedstaw-onego tu zametu w po-
stanowieniach i przepisach o nalezytosciach skar-
bowych, nie moze mnie zaspokoi¢ oswiadczenie
dostojnego kom'sarza rzadowego, ze wiadze
skarbowe mf ,g polecenie wymierzania nalezyto-
sci tych $cisle wedtug obowigzujgcych przepiséw.
Al Dowiem w chaosie tych przepisow, najbieglej-
szy urzednik skarbowy bedzie bardzo czesto
miatl watpliwosé, jaka wymierzy¢ nalezytos¢; a
w kazdym razie watpliwosci, wymierzy nalezy-
tos¢ za wysoko, z powodow, o ktorych juz mo-
witem.

Powiedzial tu dostojny komisarz rzadowy,
ze nieuzasadnione sa skargi na surowy pobor
podatkéw bezposrednich, a mianowicie podatkKU
czynszowo - domowego i na usitowanie wiadz
skarbowych powiekszenia dochodu z tego po-
datku przez podwyzszenie fassyj, albowiem wia-
dze skarbowe postepujg $cisle weditug ustawy
przy poborze tego podatku. Alez trzeba tu
przypomnie¢ mowe ministra skarbu p. Steinba-
cha, ktorag wypowiedziat — przedktadajgc Izbie
poselskiej 10. lutego 1892 projekty ustaw, ma-
jacych przeprowadzi¢ reforme podatkéw bezpo-
Srednich.

Aby wykaza¢ potrzebe reformy ustaw o
bezposrednich podatkach, powiedziat, ze czes¢
wmy za kitamstwa podatkowe, t. \ za przedkia-
danie przez podatkujgcych fasyj fatszywych
spada na bardzo ciezkie ustawy o podatkach
bezposrednich, ktére to ustawy dzi$s obowigzuja.
Wykazat, ze gdyby te ustawy byly Scisle prze-
prowadzone, podatkujgcy byliby bardzo ucigzeni.
Dlatego w projektach o reformie podatkéw pro-
ponowat znizenie o 10 procent podatkéw grun-
towego, czynszowo domowego i zarobkowego.
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Te mowe ministra skarbu powinni mieé
na uwadze wiladze i urzednicy skarbowi, ktorzy
wymierzajg i $ciagajg podatki, mianowicie poda
tek ozynszowo-domowy i starajg sie przez surowe
wykonan.e przepiséw ustawy, powiekszy¢ dochdd
z tego podatku, ktoéry obok podatku gruntowe-
go, jest stosunkowo najwvzszym w Austryi.

Marszatek. Do glosu zapisani sa pp.
Teliszewski i Rozankowski.

Zwracam uwage Pandw, ze jest juz go-
dzina 3. Posiedzenie trwa od godziny 10., zatem
trwa juz 5 gudzin, ze Szan. p. sprawozdawca
bedzie jeszcze dos¢ obszernie odpowiadat, ze
zatem gdybysmy dalej obradowali, toby nas za-
prowadzito za daleko — dlatego, ze jest jeszcze
8 interpelacyj i wnioskdw do odczytania. —
Wobec tego proponowatbym — jesli sie nikt
temu nie sprzeciwi — aby posiedzenie przerwacé
do jutra z porzadkiem tym, iz po pierwszym
czytaniu postawitbym daiszy
rozprawy.

Puni3waz w'dze, ze nikt nie oponuje, —
postapie wediug tego com powiedziat, a obecnie
prosze p. sekretarza o odczytanie wnioskow i
interpelacyj.

cigg dzisiejszej

Sekretarz p. Wiktor

1.002/93.

W mysl §. 10. ustawy z d, 9. marca 1889
1 30, Dz. u. p. o ulgach nalezytosciowych przy
konwersyach diugéw hipotecznych, traca posta-
nowienia 88. 2. i 3. tejze ustawy moc obowig-
zujgcg z koncem roku 1893.

Wobec okolicznosci, ze w kraju naszym
istnieje dotad bardzo znaczna ilo$¢ ditugéw hi-
potecznych, oprocentowanych po4¥,°/0,5-/0i wy-
zej — i gdy zatem w najb'izszej przysztosci
spodziewa¢ sie mozna bardzo mnogich konwer-
syi na pozyczki 4 r0O-we, strwiam

(czyta:)
Ls

Wniosek:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c. k. Rzad, azeby w drodze
ustawodawczej wyjednat przedituzenie mocy obo-
wigzujacej 88. 2. i 3. ustawy z d. 9. marca 1889
1 30, Dz. u. p. na lata dalsze.

Lwow dnia 15. maja.

Wnioskodawca:
J. Mecinski w. r.

Z. Dembow-
Trzecicski,

Wiktor, Tadeusz Langie, M. Rey,
ski, S. Koziebrodzki, SkatkowskKi
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J. Stadnicki, Madeyski, Zdzistaw Skrzynski,
Baranski, Paszkowski, Albin Eaycki, F. Jedrze-
jowicz, Marchwicki, Czaykowski, Borkowski,
Polanowski, Niezabitowski, Ed. Micewski, W.
Gnoinski, A. Jjdrzejowicz, St. Tarnowski,
Schnell, Pitat, Sala, G. Eomer, Zoll, St. Tar-
nowski junior.
Ls. 1.081/93.

Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
na najblizszej sesyi sejmowej przedtozyt projekt
organizacyi praktycznych szkét rolniczych dla
wioscian.

Lwow 15. maja 1893.

Wnioskodawecs:
Tadeusz Langie w. r.
Polanowski, Schnell, Baranski, Tyszkowski,
Borkowski, W. Gnoinski, Sala, Tyszkiewicz,
G. Eomer, St. Stadnicki, Onyszkiewicz, J. Me-
cinski, Skatkowski, St. Tarnowski, W. Struszkie-

wicz, Dydynski, St, Brykczvnski, Zamoyski,
Eey, Trzecieski, Gniewosz, Z. Dembowski, Nie-
zabilowski, M. Torosiewicz.

Marszatek. Z wnioskami tymi postgpie
regulaminowo a nawet jeden z nich postawie na
porzadku dziennym jutrzejszego posiedzenia. Te-
raz prosze o odczytanie interpelacyj.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):

Interpelacya

do JW. Pana Komisarza rzgdowego.

Eezolucyg c. k. sadu powiatowego w Bali-
grodzie z dnia 30. wrzesnia 1892 1 4034 skaza-
nych zostato czterech gospodarzy zeStudennego
mianowicie Stefan Bumbara, Iwan Wasylkow,
Eedor Hanczara i Dmytro Tesiow za nieuporzad-
kowanie stanu hipotecznego ich gruntéw w mysl
ustawy z dnia 23. majg 1883 Nr. 82 dz. p, p.,
kazdy na zaptacenie grzywny po 3 zi. wa.

O tern zarzadzeniu w mys$l obowigzujacych
przepitbw uwiadomiong zostata ck. pow. Dyre-
kcya skarbu w Sanoku. Poniewaz zasgdzeni uspra’
wiedliwili pozew przed ck. Sadem, iz uporzad-
kowanie stanu hipotecznego ich gruntéow w za-
kreslonym term’nie nie mogto nastgpi¢, uwolnit
ich tenze ck. Sad rezolucya z dnia 19. stycznia
1893 1 149 od zaptacenia natozonej grzywny i

z 15. maja 1893.

O tern takze c. k. powiat. Dyrekcye skarbu za-
wiadomit.

Pomimo tego oraz pomimo, iz ck. wiadze nie
sa powotane do Sciggania grzywien, przez ck. Sa-
dy w tego rodzaju sprawach nakiadanych, Scig-
gnat c. k. urzad podatkowy w Lisku z zarzgdzenia
ck- pow. Dyrekcyi skarbu w Sanoku od kazdego
z zasadzonych powyzsze grzywny sadowe.

Z uwagi, ze w my$l 8 3 powotanej wyzej
ustawy z dnia 23. maja 1883 postepowanie sag-
dowe w sprawach uporzadkowania stanu hipote-
cznego zgodnie z ksiegami gruntowemi ma sie
odbywa¢ wedtug postanowien postepowania dla
spraw niespornych i ze tern samem nakladane
przez Sady grzywny $ciggane byd winny w ten
sam spos6b, jak wszelkie nalezytosci za sadowe
czynnosci tj w drodze taks sadowych a wiec
przez organa sadu;

z uwagi dalej, ze powyzej przedstawiony
fakt nie jest odosobionym, lecz ze ck. pow. Dy-
rekeya skarbu w Sanoku z doniesieniami sado-
wemi systematycznie tak sarno postepuje, czego
dalszym dowodem , rezolucye ck. Sadu powiat,
w Baligrodzie z dnia 10. pazdziernika 1892 do
1 2431 i 2.434 oraz bolety egzekucyjne c. k.
urzedu podatkowego w Lisku z dnia 20. grudnia
1892 do 1 55/59 i 56/57, wedtug ktérych c. k.
Sad powiatowy zarzadza Sciggniecie grzywien
przez swoje organa od wiloscian z Wielczawy
Wasyla Kucaby, Hrycia Lanika, Iwana JBaran-
czyka, Maryi Baranczyk, Andruchs Paraski, Ote-
ny Lanik, a nadto ick. wiadze skarbowe zarzg-
dzajg Sciggniecie tycn samych kar przez swoje-
go egzekutora, iako tez wiecej podobnych faktow
podpisanemu znanych.

Z uwagi wreszcie, ze taki sposob, podwoj-
nej egzekucyi naraza ludnos$¢ na znaczne koszta
1przykrosci— podpisany zapytuje ces. krél. Ezad:

1. Czyli znanym Mu jest praktykowany
w obrebie ck. pow. Dyrekcyi skarbu w Sanoku
sposéb postepowania z odezwami c. k. Sadu za-
wiadujgcemi te wiladze o natozeniu grzywien na
strony w mysl ustawy z 23. maja 1893 Nr. 82.
dz. p. p.

2. Czy i jakie kroki zamierza Wys.
przedsiewzia¢, aby ten
uchyli¢?

We Lwowie dnia 14. maja 1893

Jézef Wiktor w. r.
jako interpelu acy.

Ezad
nieprawidtowy sposéb
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J. Meeinski, Tadeusz Langie, Dembowski,
Skatkowski, Trzecieski, Gniewosz. Kramarozyk;
Strek, M. Torosiewicz, Mizia, Palch, Huryk, Po-
toczek, Paszkowski, Raczynski, Szeaski.

Interpelacya

do c. k. Komisarza rzgdowego.

Na kolei Karola Ludwika, obecnie panstwo-
wej na przestrzeni miedzy Rzeszowem a Tar-
nowem, kanaty ktére przeprowadzone sa popod
kolejg, znajduja sie po wiekszej czesci w bardzo
zaniedbanym stanie. Kanaty te stuzy¢ majg nie
tylko dla odptywu wody, ale stanowig zarazem
Srodek komunikacyjny dla tych gmin i obszarow
dworskich, ktérym kolej przecieta grunta, tym-
czasem co roku na wiosne przy tajaniu $niegow
potrzeba dwa : trzy tygodni wyczekiwaé¢ nim
nagromadzone btoto wyschnie i niczem sie do
odcietych gruntéw z nawozem przedosta¢ mo-
zna. Kilkakrotne prosby do Swietnej Dyrekcyi
kolejowej we Lwowie pozadanego skutku nie od-
niosty i nieraz komisya kolejowa na zazalenie
z kwietnia przybyta w czerwcu, gdy juz biloto
namulone doskonale wyschio.

Zwazywszy, ze spdznione wiosenne zasiewy
przyczyn;aja straty gospodarzom, ktérych giunta
sgprzez kolej przeciete, zwazywszy, iz ten stan rze
czy' pomimo przyrzeczen komisyi rzgdowej przy
budowie drugiego toru sie pogorszyt, bo kanaty
sie jeszcze przediuzyty;

zwazywszy, iz w mysl ustawy drogowej
wiadze polityczne obowigzane sg na drogach,
ktére w pewnej miejscowosci stanowig jedyny
srodek komunikacyjny zarzadzi¢ co nalezy, aby
komunikacya utrzymacé nieprzerwang i majg obo
wigzek czuwania, aby przez zaniedbanie drogi
bezpieczennistwo oséb i wlasnosci nie cierpiato.

Zwazywszy, iz wedlug orzeczenia Trybu-
natu adni listracyjnego z 30. styczoia 1884 L. 228
A. 2004. przedsiebiorstwo kolei zelaznej wiec
w danym wypadku panstwo obowigzane jest do
wynagrodzenia wszelkich szkdéd przez nie spo-
wodowanych i sprawy tego rodzaju nalezg do
wiadz administracyjnych.

Zapytujemy pana Komisarza rzgdowego
czy Wysoki Rzad nie uwazatlby za stosowne
zarzadzi¢ co nalezy, aby sklepione przejazdy
przeprowadzone w poprzek kolei zelaznych, ktére
sg wlasnoscig panstwa byly utrzymywane w ta-
kim stanie, izby nie byly powodem szkdéd dla
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rolnikéw i zeby zgodnie ze swym przeznacz e-

niem stuzyly jako srodek komunikacyjny.
Lwow, dnia 14. maja 1893.

Interpelujgcy Wojciech Strek, Potoczek,
Kramarczyk, Okuniewski, Teiiszewski, Roman-
czuk, Dr. Sawczak, Rozankowski, Hamorak,

Klemensiewicz, Barabasz, Huryk, Dr. Midowicz,
Albin Rayski, Dr. Olpinski, Zardecki.

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana c. k. komisarza
rzagdowego
we Lwowie.
Poniewaz znéw obecnie nadchodzg od wio
Scian z powiatu Ropczyckiego, iakoto z gmin
Olchowy, z Sielca, z Przedmiescia, z Cierpisza
skargi i zazalenia, iz c. k. Starostwo powiatowe
w Ropczycach nakazuje przymusowo, aby wio-
Scianie tego powiatu bezwarunkowo zadnych
nawozéw przy swoich zabudowaniach nie trzy-
mali, ale je natychmiast w pole wywozili.
Gdy jednakze zwazywszy, iz
spodarz po wywiezieniu zimowego
w pole zaoral swoj grunt, jaki

kazdy go-

obornika
po ozimych za-
siewach mu pozostat, wiecej darmo lezacej

nie posiada.

roli

Dalej zwazywszy, iz po zasii iwach i orkach
wiosennych kazdy prawie gospodarz przez cate
lato jest obowigzany i musi dla podniesienia
swego gospodarstwa wszelkiego nawozu szanowac,
zbiera¢, aby w jesieni przeznaczong cze$¢ roli
mogt pod ozimi ny wynawozi¢, gdyz inaczej nie-
bytby wstanie gospodarstwa swojego utrzymac
i rodziny wyzywic.

Dlatego podpisani zapytujemy Pana komi-
sarz.* rzgdowego o ile sg zgodne i mozliwe roz-
porzadzenia takie ze wzgledu na upadek gospo-
darstw rolnych, i ozy ze wzgledéw sanitarno-
policyjnych nie bytoby dosy¢ wskazanem i wy-
starczajgoem, aby zamiast nawozy stajenne ni-
szczy¢, kaza¢ takowe w miejscu zacisznem poza
domami lub poza budynkami stajni czy obor
w zaglebionem miejscu réwno roztozyc¢ i takowe
warstwg ziemi zasypaé, a tylko wszelkie nie-
czyste Scieki gnojownie tuz przed samymi do-
mami mieszkalnymi usunaé¢ kazac.

Lwoéw, dnia 16. maja 1893.

Interpelujacy:
Wojciech Strek.

Kramarczyk, Mizia, Potoczek, Okuniewski,

Teiiszewski, W. Romanczuk, Dr, Sawczak, Ha-
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morak, Rozankowski, Klemensiewicz, Barabasz,
Huryk, Dr. Midowicz, A. Rayski, Dr. Olpinski,
Zardecki.

Marszatek. Interpelacye te udzielg p.
komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz p. Wiktor (czyta):

Interpelacya

do Swietnego Wydziatu krajowego.

Na wniosek sejmowej komisyi przemysto-
wej z 30. marca 1892 r. doktadnie uzasadniony
i oparty na wniosku krajowej komisyi dla spraw
przemystowych uchwalonym na jej posiedzeniu
26. lipea 1891 r. powzigt Wys, Sejm na posie
dzeniu swojem 5. kwietnia 1892 r. uchwate
nastepujaca:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
rozpoczat rokowania z c. k. Rzgdem o zalozenie
w Tarnopolu instrukcyjnego warstatu kowalstwa
i Slusarstwa maszynowego, utrzymywanego ko-
sztem skarbu panstwa z pomocg zasitkéw da-
wanych ze skarbu krajowego i od innych czyn-
nikdéw krajowych. Roéwnoczesnie poleca Sejm
Wydziatowi krajowemu, aby rokowatl z Radami
powiatow przylegtych Tarnopolowi i z Radag
gminng Tarnopola o zobowigzanie sie do dawa-
nia zasitkéw dla zalozenia i utrzjmania wzo
rowego warstatu kowalstwa i Slusarstwa ma-
szynowego, w razie gdyby zakilad taki Rzad za-
tozyt i utrzymywat w Tarnopolu kosztem po cze-
Sci skarbu panstwa.

Po uplywie pét roku od powziecia przez
Wys. Sejm powyzszej uchwaty, komisya budze-
towa roztrzasajgc we wrzesniu 1892 zaprojekto-
wany przez Wydziat krajowy budzet na r. 1893
a miedzy innemi budzet wydatkéw i dochodéw
szkot przemystowych, zawodowych i warstatow
wzorowych przekonata sie, ze Wydziat krajowy
nie poczynit jeszcze zadnych nawet przygoto-
wawczych krokéw do wykonania powyzszej
uchwaty Wys. Sejmu. Przeto komisya budzetowa
przytoczywszy powyzszg uchwate Wys. Sejmu
w sprawozdaniu swojem o0 ‘rubryce XVI. bu-
dzetu wydatkéw przeznaczonych ,dla podniesie-
nia rekodzielnictwa i przemystu krajowego”, a
w sprawozdaniu przedtozonem Wys. Izbie 24,
wrzesnia 1892 przedstawita:

~Wydziat krajowy nie rozpoczagt dotych-
czas wzm:unkowanych rokowan, mianowicie nie
przedstawit jeszcze rzadowi zgadania Sejmu za-
tozenia w Tarnopolu wzorowego warstatu ko-

walstwa i S$lusarstwa maszynowego, ktory to
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warstat instrukcyjny utrzymatby skarb panstwa
z pomocg zasitkéw dawanych ze skarbu krajo
wego i przez czynniki miejscowe. Komisya kra-
jowa dla spraw przemystowych i komisya prze-
mystowa sejmowa wykazaty potrzebe i uzyte-
czno$¢ dla catej wschodniej czesci Galicyi od-
dalonej od fabryk narzedzi i maszyn rolniczych,
takiego instrukcyjnegu warstatu kowalstwa i
Slusarstwa maszynowego, ktoryby ksztatcit re-
kodzielnikbw mogacych wyrabia¢ dobre narze-
dzia rekodzielnicze * naprawia¢ maszyny rolni-
cze, a Wys. Sejm uznajac to, powziat uchwate
powyzej przytoczong. Komisya budzetowa przy-
pomina Wydziatowi krajowemu powyzsza uchwate
Sejmu tern stuszniej, ze w trzecim dziale tej
rnbryki XVI. t.j w wydatkach ogdlnych na
cele szkolnictwa przemystowego Wydzial kra-
jowy preliminuje (tak jak i w budzecie na r. b.)
kwote 2500 zt. w dziale wydatkéw nadzwyczaj-
nych jako zasitlek na nowe warstaty wzorowe,
majagce powsta¢ w roku 1893 a komisya budze-
towa wniosek ten przedktada Wys. Sejmowi
do uchwaty“.

Gdy na posiedzeniu Wys. Sejmu w dniu
24. wrzesnia 1892 r. przyszedt pod rozprawy i
uchwate budzet szkét przemystowych fachowych
i sprawozdanie komisyi budzetowej o tym bu-
dzecie p. Vivim zabrat glos i zwrécit uwage
Wys. Sejmu na przytoczony ustep sprawozdania
niewykonaniu powyzej przytoczonej uchwaty sej-
mowej co do rokowan z Rzgdem o zatozenie w Tar-
nopolu instruKcyjnego warstatu kowalstwa i Slu-
sarstwa maszynowego i wyrazit nadzieje, ze
Wydziat krajowy zechce sie zastosowac¢ do po-
lecenu Sejmu. Bedac woéwczas sprawozdawca
komisyi budzetowej co do tej rubryki wydatkéw
odpowiedziatem na te uwage posta Viviena, iz
obecny na posiedzeniu komisyi budzetowej pod-
czas uchwalania jej sprawozdania czionek Wy-
dzialu krajowego os$wiadczyt, ze do polecenia
sejmowego zastosuje sie Wydziat krajowy, skoro
tylko bedz;e miat sposobnos$¢ wejs¢ w tej spra-
wie w rokowania z Rzadem.

Jednak z ubolewaniem zaznaczy¢ musze,
iz z wiadomosci, ktére zebratem w ministerstwie
oswiecenia, oraz od prezesow Rad powiatowych
powiatu tarnopolskiego i powiatéow sasiednich
wreszcie na ostatniem posiedzeniu komisyi kra-
jowej dla spraw przemystowych w dniu 30.
kwietnia r. b. przekonatem sie dowodnie, iz Wy-
dzial krajowy nie rozpoczgt jeszcze rokowan ani
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z C k. Rzadem, ani z Radami powiatéw przy-
legtych Tarnopolowi o zatozenie w Tarnopolu in-
strukcyjnego warstatu kowalstwa i Slusarstwa
maszynowego utrzymywanego kosztem skarbu
panstwa z pomocg zasitkéw dawanych ze skarbu
krajowego i od innych czynnikéw krajowych,
stowem nie rozpoczat czynnosci zmierzajgcej do
wykonania uchwaly sejmowej, powzietej przed
przeszto rokiem. W sprawozdaniach z czynnosci
Wydzialu krajowego nie ma zadnej wzmianki
ani o rozpoczeciu wykonania uchwaty sejmowej
przytoczonej powyzej, ani o0 przeszkodach opoz-
niajacych jej wykonanie.

Przedstawiwszy taki stan tej sprawy dos¢
waznej dla znacznbj czesci naszego kraju, mam)
zaszczyt zapyta¢ sie Wydziatu krajowego:

1 Jakie przeszkody nie dozwolity Wydzia-
towi krajowemu wykona¢ dotychczas, a nawet
rozpoczag¢ wykonania powyzej przytoczonej
uchwaty Wys. Sejmu, powzietej przed rokiem,
bo 5. kwietnia 1892 roku?

2. Przypominajgc powyzszg uchwate sej-
mowg i oswiadczenie Czionka Wydzialu w jego
imienin uczynione d 24. wrzesnia r. z. przy-
toczone w jego obecnosci na posiedzeniu sej-
mowem 24. wrze$nia r. z. mamy zaszczyt za-
wezwaé Swietny Wydziat krajowy do wykona-
nia powyzszej uchwaty Wys. Sejmu.

We Lwowie dnia 13. maja 1893 r.

Leon Chrzanowski, Koziebrodzki, Szep-
tycki, Krynicki, Borkowski, Rosenstook, Pu-
zyna, Czartoryski, Gniewosz, Klemens Dziedu-
szycki, Szeliski, Horodyski, Niezabitowski.

Marszatek. Interpelaoye te udziele Wy-
dziatowi krajowemu.

Prosze p. Okuniewskiego do odczytania
dwu interpelaoyj w zastepstwie p. Siczynskiego.

P. Okuniewski (czyta):

Interpelaoya
do W. p. komisaria prawylelstwennoho.

Pomymo | ilkokratnych zajawlen y zape-
wnen o. k prawytelstwa w sojmi o swojej pry-
ohylnosty dla uprawnenych ynteresiw y potrebi
Rusyn;w mnohi o. k. organy, uri"dy i wiasty
prawytelstwenni, szoze wse ne perestajut wid-
mawlaty Rusynacn zaporuczenij osnownymy za-
kazamy riwnoprawnosty y traktowaty ych ne
riwnomirno z naszymy zytelamy kraju. Se dije
sia y w politycznej administraoyi y w szkilny-
ctwi y w sudiwnyctwi y w zahali majze wo
wuch hatuziaoh pubtyuznoho zytia. Z pomezy
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czystennych takyoh faktiw riznoho roda, jaki
zaszty w poslidnych czasach, pidpysani podajut
nyni ot3i dwa rody faktiw do widomosty o. k.
prawytelstwa:

a) o, k. Starostwa zadajut wid ruskych
uriadiw parochialnych wykaaiw motodoiw, obo-
wigzanych do zahalnoho opolezenia abo do zwy-

czajnoj stuzby wojskowej w jazyci nimeekim
abo tatynskim (starostwo rawskie 10. sirpnia
1892 cz. 16.229 y 25. sirpnia 1892 cz. 17.231)

w jazyci polskim abo tatynskim, (starostwo pe-
remyszlanskie 28. sirpnia 1892 cz. 15.847), sta-
rostwo jarostawskie 1. cwitnia 1893 cz. 8. 818)
w jazyci ,uriadowim® abo tatynskim, (starostwo
husiatyriskie 10. weres$nia- 1892) w jazyci pol-
skim, (starostwo brodzkie w zowtny 1892), w ja-
zyci polskim, ewentualno w ruskim , odnakowoz
w sim poslidnim ,polskoju® azbukoju, (star. ter-
nopil&ke 13 oktobrija 1892 cz. 27.804) y t. d.
Wze sama riznorodnist tych zadan pokazuje,
szczo ony wy kluczajuczy ruskij jazyk a po kraj-
noj miri ruske pysmo, ne osnowujut sia na za-
konnoj pidstawi.

b)
z odnoho katotyckoho obriadu na druhij traktu-
jut w oitkom protywnyj sposib: zhotoszenia pe-
rechodu z obriadu hrecko-katotyckoho na rym-
sko-katolyckij pryjmajut bez wsiakoj trudnosty
y sejczas do widomosty, zhotoszenia ze pere-
chodu z obriadu rymsko katotyckoho na hrecko-
katotyckij, ohotby nawit za posrednyctwom pe-
rechodu na bezkonfessyjnist, ne chotiat do wi-
domosty pryjmaty. N. pr. zhotoszenie perechodu
Stefami Stanistawy Kozaczok z Kobytywotok
z obriadu rymsko - katotyckoho na hrecko-kato-
tyckij o k. starostwo terebowelskie ne pryjmyto
do widomosty, uznbjuczy perechid z odnoho ob-
riadu na druhij w zahali za nedopuskaiemyj
(26lio 1888 er 11.107).

C k. Starostwo zotocziwskie na zajaw tenie
Stefana Smotlynskoho o perechodi swoim y sy-
niw na bezkonfessyjnist w city dalszoho pere-
chodu na obriad hrecko-katotyokij czerez zwyz
7 lit ne dawato nijakoj widpowidy, a na po-
wtorne jeho zhotoszenie riszeniem z 10. cwitnia
1893 o0z. 36.448 widmowyto pryniatia do wido-
mosty seho perechodu. Protywno zhotoszenia pe-
rechodu Jakyma Jawnoho z synom z Chodaoz-
kowa wetykoho z obrjadu hreoko - katotyckoho
na rymsko - katotyckij o. k. starostwo tarnopil-
skie dnia 18. sioznia 1892 pryjmyto do wido-

o. k. Starostwa zhotoszenia perechodu
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mosty a c. k= namistnyotwo zatwerdyto se ri-
szenie. Tak samo c. k. starostwo borszoziwskie
prijmyto do widomosty pereohid z hrecko-kato-
tyckoho obriadu na rymsko - katotyckij Maryi
Tkacz y Anny Zukowskoj py$mom z dnia 28,
sieznia 1893 cz. 783. Takie neriwnomirne trak-
towanie oboch obriadiw ponyzaje obriad hreko-
katotyckij, uraZaje czuwstwa prynateznycb do
tobo obriadu y otwyraje szeroko worota do
wsiakycb agitacyj szkidlywych nawit dla pu-
btycznobo spokoju.

Pidpysani pytajut otze c. k. Prawytelstwo :

1 Ozy znani jemu si fakty nezakonnobo
y neriwnomirnobo postupowama c. k. Starostw
zwertajuczobo sia konsekwentno wse protyw
Eusyniw y protyw breko-katotyckobo obriadu?

2. Szczo badaje c. k. Prawytelstwo robyty
aby zabezpeczyty riwnoprawnist ruskobo jazyka
y breko katotyckobo obriadu y dowesty do bez-
storonnobo ta riwnomirnobo postupowania c. k.
wiastej prawytelstwennycb suprotyw Eusyniw?

U Lwowi dnia 16. maja 1893.
1.
Teliszewskyj, Dr. Sawczak, Herasymowycz, Ko-
rol, Dr. Okunewskyj, Siczynskyj, Hamorak, Eo-
zankowskyj, Huryk, Barabasz, Antonewycz, Sirko,
Kutaczkowskyj, Dr. Olpynskij, Ocbrymowycz.
Interpelacya

do c. k. komisaria Prawytelstwennobo.

U Widynowi $niatyriskobo powita wid dow-
szobo czasu wijtuje p. Sznircb, tamosznyj didycz
wraz z zastupnykom Matijem Bertatom—swoym
prycbylnykom y asesoramy ta radnymy, po bil-
szoj czasty stubamy dwiiskymy.

Dosyt nejasne indywiduum Nykotaj Jedrze-
jowskij jest tam pysarem. Pan Sznircb, czerno-
weckij nimec ridko perebuwaje w Widynowi,
toz w jebo zastupnyctw prawyt bromadoju Ma-
tij Bertat. Ta zwercbnist bromadska nadoila uze
widynowskym ludiam, boz naduzywata ona ne
trocba wiasty swojej do prynewolnuwania ludej
do roboty na dwirskycb tanacb a w dodatku
Matij Bertat spronewiruwaw majetok bromad-
skij, szczo dato powid ¢o sbdztw sudowycb y
dyscyptynarnycb protyw nemu. Ozystenni akta
dyscyplinarni tezat odnak litamy w radi pnwi
iowoj nepotabozeni, zawdiaky prycbylnosty pana
marszatka Mojsy.

Protyw pysarewy Jedrzejowskomu wede sia
teper sudowo-karne docbodzenie o rizni oszustwa.

20. Posiedzenie z 15. maja 1893.

Na wesni 1892 widbuty sia nowi wybory
do rady bromadskoj w Widynowi. Okoto 300
ludej zibrato sia do urny wyborczoi y maize
wsima botosamy protyw 30 dwirskim wybrano
zowsim nowu radu, skladajuczu sia z motodyob
pysmennych y twerezycb gazdiw. Pry tycb wy-
borach buw takoz prysutnyj komisar starostwa
Sniatynskobo. Ta dwirska partia wnesta protest
protyw tomu wyborowy, motywujuczy bo tym,
szczo wybory ne buly 8 den napered obotoszeni.
Upadajucza zwercbnist bromadska potwerdyta
se y wybory zneseno.

Eozpysano nowi na den 5. sirpnia 1892.
Teper uze zwercbnist bromadska zowsim nikomu
z protywnykiw swoycb ne data znaty o wybo-
rach. Nawit komysar prawj telstwennyj ne pryi-
cbaw, szczob ne zwernuty uwahy, i tak zijszio
sia tysz szczos 30 y kilka dwirskycb prychyl-
nykiw, taj wybraty sebe y znow swobo Pana
Sznircba. — Pysar Jedrzejowskaj pidrobyw ci-
tyj akt wyborczyj, powpysuwaw prymirom jako
hotosujuczych uriaanykiw stacyi zelizno - doro-
Znoi w Wigdynawdy Jgotri ne tilko pry tim hoto-
sowaniu zowsim prysutni ne buly, atle nawit
o widbuwajuczycb sia wyborach zadnoho po-
niatia ne maty.

Protyw tym wyboram wnesta hromada pro-
test do Namistnyctwa, ta zawdiaky fatszywr,
relacyi zwercbnosty bromadskoi w Widynowi
ta preastawieniu sprawy czerez c. k. Starostwo
Sniatynske, kotre perestucbato 4 swidkiw w sij
sprawi, c¢. k. Namistnyotwo ne uwzhladnyto sebo
protestu, o czim Starostwo intymatom z 12. si-
cznia 1893 cz. 464 protestujuczycb zawidomyto.

Eiszenie to doruczyw odnak pysar hromad-
skij protestujuezym ne zaraz, ate az 30. marta
1893, a tymczasom donis oszukujuczym sposo-
bom do c. k. Starostwa, szczo doruczenie nastu-
pyto 23. sieznia 1993. Czerez takie sfalszowanie
dokumentu pubtycznobo widniato protestujuezym
moznist zatoby do administracyjnobo trybunatu,
szczo buto y citeju dwirskoi partj

Pozajak relacya Zwercbnosty bromadskoi
do c. k Starostwa w Sniatyni buta absolutno
fatszywa, a krim tobo pokazato sia, szczo 4
Swidkiw, kotrycb w tij sprawi Starostwo pere-
stuchiwato, pysar Jedrzejowski] y zastupnyk
wijta Bertat do fatszywoho ziznania pered Sta-
rostwom namowyly, wnesta o. k. Prokuratoria
derzawna w Kotomyi protyw Nykolajewy Je-
drzejowskomu, Matwijewy Bertatowy, Semenowy
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Garwasykowy, lwanowy Kochlukowy, H/yokowy
y lwanowy Aronciom, czerez c. k Sud pow.
w Sniatyni oskarzenie za prowynu z §. 461
z. kr. popownene czerez wprowadzenie wilastei
politycznych w blud czerez fatszywe ziznanie
na szkodu praw wyborczych hromadian.

Do rozprawy na den 5. maja 1893 pokij-
kano 40 swidkiw, kotri potwerdyty maly, szczo
nykoty z&dnoho ohotoszenia wyboriw ne buto,
szczo pysar y w;jt Berlat namowyly sw dkiw
do fatszywoho ziznania.

Do rozprawy jawyw sia jako funkcionar
prokuratoryi c. k. praktykant konceptowyj na-
mistnyczestwa Zadurowycz, tot sam, Kkotry
perowodyw w Starostw! dochodzenie w sij
sprawi wyborczij, y zdawaw do Namistnyctwa
relaoyjn.

Ledwo perestuchaw sudia Bohusiewycz pid-
sudymych, zwernuw sia pan praktykant koncep-
towyj Zadurowycz do sudii z prosboju o udite-
nie mu hotosu, a kuly ho oderzaw, zajawyw,
~Jako oskarzyciel publiczny cofam oskarzenie
przeciw wszystkim oskarzonym z tej przyczyny,
ze wedle ich!! zeznan nie sg or; winni!!!*®

Tym sposobom umoztywyw pan prakty-
kant konceptowyj Namistnyctwa nawit bez pe-
resluchania chotby odnoho swidka wydaty sudii
Bohuniewyczowy pokwapno wyrok uwilnipjuczyj.

Dodaty szcze tut natezyt, szczo p. prakty-
kant Zadurowycz zwykte do rozprawy ne pry-
chodyt, y daje sia wsehda majze zastupaty pid-
riadnymy osobamy, tut Ze wm naroczne ,awyw
sia chyba tysz na to, szczob pototoczyty wsigki
prawa ludski i bozi, y sprotywyty sia szcze
w dodatku Zwerchnosty swojfe,j, kotrij w toj
chwyli pidlahaw. boz Prokuratorya derzawna wy-
data najjasnijsze rozporiudzenie do funkcyonariw
Prokuratoryi, szczoby wid obzatowania pered
powitowi sudy wneseni, nikoty widstupaty ne
smijut.

Podajuczy sej neczuwanyj fakt do wilomo-
sty Wysokoho Prawytelstwa, koty jeho jeszcze
ne znaje, zapytujem:

1 Jakie stanowysko zajme Wys. c k.
Prawytelstwo suprotyw takyoh wyboriw u Wi-
dynowi ?

2. Jakym sposobom prywerne tiazko w swo-
jej k<nstytuc jjnijj swobodi pokrywdzenym hro-
madianam Widynowa ych prawa?

3. Czy postupok takij pana praktykanta
konceptowoho Zadurowycza ujde jemu bezkarno,
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a wzhladno czy potiahne Wysokie Namistnyc-
two starostu $n atyriskoho do widwiczateluosty.

Lwiw dnia 15. ma. i 1893.

Dr. Oknnewskyj.

Kutaczkowskyj, Antonewycz, Siczynskyj Dr.
Sawczak, Barabasz, Korol, Rozankowskij, He-
rasymowycz, Huryk, Teliszewskij, Romanczuk,
Kramarczyk, Hamorak, Dr. Olpinskij, Mizia,
Strek.
Marszatek. Udziele te
komisarzom i rzadowemu.

interpelacye p.

Najblizsze posiedzenie jutro o godzinie 11.
przed potudniem. Prosze P. sekretarza o odczy-
tanie porzadku dziennego jutrzejszego posie-
dzenia.

Sekretarz p, Wiktor (czyta):

Porzadek dzienny

21. posiedzenia, 4. sesyi, VI. peryodu Sejmu
galicyjskiego, ktdére sie odbedzie we Wuorek dnia
16. meja 1893 o godzinie 11. przed potudniem.

1 Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego o0 czynnosciach odnoszacych
sie do podniesienia hodowli bydta.

Sprawozdawca poset Romanowicz.
Wy-
tegoz

2. Pierwsze czytam esprawozdania
dzialu krajowego w sprawie udziatu
w powszechnej wystawie krajowej.

Spi awozdawca poset Romanowicz.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie materyalngj
pomocy kraju na rzecz budowy kolei lokalnej,
ktéraby potaczyta Brzezany i Podhajce z kole-
jami Czerniowieckag i Karola Ludwika.

Sprawozdawca poset Edward uedrzejowicz.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu koncesyi na pobdér optat mytniozych:
1 na drodze gminnej z Siepietnicy przez Sze-
rzyny do Swoszowy i z Szerzyn do Jodiowki;
2. na drodze gminnej Przemyslansko-Pomo-
rzanskiej.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

5.  Sprawozdanie Wydzialu krajowego
w przedmiocie prosby gminy m. Chrzanowa o
zezwolenie na dalszy pobor optaty gminnej od
trunkéw spirytusowych i od piwa od r. 1894 do
konca r. 1896 w wymiarze wyzszym od dotych-
czasowego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.
102
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6. Pierwsze czytanie wniosku p. Mecin-
skiegc 0o przedtuzenie mocy obowigzujacej

8§. 2. i 3. ustawy z 9. marca 1889 Nr. 30. Dz.
u. p. na dalsze lata.

7. Ciag dalszy rozprawy nad sprawozda-
niem komisyi podatkowej o wniosku p. Skat-
kowskiego wzgledem postepowania wiadz skar-
bowych przy egzekwowaniu podatkéw i innych
nalezytosci urzedowych.

Sprawozdawca pi>set Skatkowski.

8. Wybdr jednego zastepcy cztonka Wy-
dzialu krajowego z catego Sejmu w miejsce $. p.
Wiadystawa hr. Koziebrodzkiego.

9. Sprawozdanie komisyi drogowej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
udzielenia gminie miasta Brodéw prawa poboru
myta kopytkowego.

Sprawozdawca poset Scruszkiewicz.

10. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie szkoty gospodarstwa lasowego
we Lwowie.

Sprawozdawca poset Zamoyski.

11. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu Wydziatlu krajowego
w przedmiocie krajowych skiadéw publicznych
w Krakowie i we Lwowie.

Sprawozdawoa poset Stanistaw Stadnicki.

12. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyi p. Leopolda Braglewicza, wice-
sekretarza Wydziatu krajowego o policzenie mu
w drodze taski czasu stuzby na posadzie sekre-
tarza Wydziatlu Rady powiatowej spedzonego,
do emerytury.

Sprawozdawca poset Dworski.

13. Sprawozdanie koi usyi budzetowej o
petycyach:

a) grecko-kat. komitetu parafialnego w Ha-
liczu o zapomoge 200 zt. na naprawe uszkodzen
wskutek badan archeologicznych w cerkwi
zrzadzonych;

b) Wydzialu Towarzystwa wzajemnej po-
mocy dyakéw cerkiewnych dyecezyi Stanista-
wowskiej o zapomoge na pomnozenie majatku
zaktadowego Towarzystwa,;

c) grecko-kat. komitetu parafialnego w Nie-
mirowie o zapomoge na dokonczenie restauracyi
cerkwi. Sprawozdawca poset Kowalski.

z 15. maja 1893.

14. Sprawodanie komisyi budzetowej z pe-
tycyi gminy Przedmiescie o przyjecie na fun-
dusz krajewy kwoty 395 zt. 20 ct. nalezacej sie
gminie m. Budapesztu za utrzymanie matole-
tnich Tomasza i J6zefa Sajczukéw.

Sprawozdawca poset Wiodzimierz Koztowski.

15. Sprawozdanie komisyi budzitowej ze
sprawozdania Wydziatu Kkrajowego o petycyi
gm’’i Wotczatycze, Chudyjowice, Szyszkowce i
Drohiczowka o znizenie prestacyj szkolnych.
Sprawozdawca poset Witodzimierz Koztowski.

16. Sprawozdanie komisyi budzetowej ze
sprawozdania Wydziatu krajowego o petycyach
kilku gmin w sprawie znizenia prestacyi na
ptace nauczycieli.

Sprawozdawca poset Wiodzimierz Koztowski.

17. Sprawozdanie komisyi gorniczej o
0 przedtozeniu Wydziatu kr-,,owego w przed-
miocie spraw gorniczych.
Sprawozdawca poset Szczepanowski.

18. Sprawozdanie komisyi budzetowej o pe-
tycyach do Rubr. VII. budzetu krajowego.
Sprawozdawca poset Stanistaw Badeni.

19. Sprawozda: ii > komisyi
petycyach:

a) Komitetu Przytuliska sierdt im. sw. Jo-
zefa we Lwowie o staly roczny datek;

b) Siostry Milosierdzia $w. Karola Boro-
meusza w Wielkich Oczach o zapomoge na u-
konczenie budowy domu przytutku tamze;

c) Towarzystwa ochronek chrzescijanskich
we Lwowie o subwencye;

d) Stowarzyszenia ochronki dziewczat sie-
rét w Stanistawowie o zapomoge;

e) p. Juliana Zachariewicza,
watora, o subwencye 6.000 zi.
zamku Zotkiew sk sgc.

Sprawozdawca poset Romarnczuk.

budzetowej o

c. k. konsei
na ochrone

20. Sprawozdanie komisyi prawniczej o re-
formie postepowania sadowego w sprawach
niespornych.

Sprawozdawca pojet Madeyski.

Marszatek. Posiedzenie zamykam.

Koniec o godzinie 3. minut 25 po potudniu.

Z |. Zwigakowej drakami we Lwowie.



