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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Dariusza
Rosatiego (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do rzadowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o ofercie publicznej i warunkach wprowadza-

nia instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spétkach publicznych oraz niektérych innych ustaw (druki nr 903 i 1017),

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do rzadowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o poreczeniach i gwarancjach udzielanych przez
Skarb Panstwa oraz niektére osoby prawne (druki nr 964 i 1024).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Kowalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow
wraz ze wspoOlpracownikami, Arkadiusz Famirski zastepca dyrektora Departamentu Prawnego
Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspodlpracownikami, Marcin Stronk zastepca dyrek-
tora Departamentu Ofert Publicznych i Informacji Finansowej Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego
wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Jeziolowicz dyrektor Zespolu Ochrony Konsumenta i Roz-
woju Rynkow Finansowych Zwigzku Bankow Polskich.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Michal
Nowak, Mariusz Pawelczyk, Anna Wozniak, Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu
Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak, Magdalena Klorek, Dorota Rutkowska-
-Skwara - legislatorzy Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Bardzo prosze panie
posel i panéw postéw o zajmowanie miejsc. Stwierdzam kworum.

Porzadek posiedzenia przewiduje dwa punkty. Po pierwsze, rozpatrzenie poprawek
zgloszonych w trakcie drugiego czytania do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instrumentow finansowych do zorgani-
zowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych oraz niektérych innych ustaw
(drukinr 9031 1017). Po drugie, rozpatrzenie poprawek zgloszonych w trakcie drugiego
czytania do rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o poreczeniach i gwarancjach
udzielanych przez Skarb Panstwa oraz niektore osoby prawne (druki nr 964 i 1024). Czy
sg uwagi do porzadku dnia? Nie stysze. Wobec niewniesienia uwag stwierdzam przyjecie
porzadku dnia.

Przystepujemy zatem do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. W naszym
posiedzeniu uczestniczy pan minister Wojciech Kowalczyk podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Finans6w. Witam pana, panie ministrze. Witam réwniez towarzyszace panu
osoby.

Chciatem przypomnie¢ Wysokiej Komisji, ze w dniu 23 stycznia na posiedzeniu ple-
narnym Sejmu, czyli w dniu wczorajszym, odbylo sie drugie czytanie ustawy o zmia-
nie ustawy o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych
do systemu zorganizowanego obrotu oraz o spétkach publicznych i niektérych innych
ustaw. W drugim czytaniu zgloszono dwie poprawki. Sejm skierowal ustawe wraz
z poprawkami do naszej Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania.
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Bedziemy rozpatrywali zgloszone poprawki w takim trybie jak zawsze, czyli najpierw
poprosimy o uzasadnienie ze strony postéw wnioskodawcow, nastepnie poprosze o sta-
nowisko rzadu, ewentualne uwagi Biura Legislacyjnego, ewentualne glosy cztonkow
Komisji za i przeciw, a nastepnie bedziemy glosowac¢ poprawke. Jesli nie ma sprzeciwu
wobec takiego trybu, to przystepujemy do rozpatrzenia zgloszonych poprawek. Mamy
tak, jak powiedzialem, zgloszone dwie poprawki.

Poprawka nr 1 zgloszona przez Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska. Czy
kto§ ze strony wnioskodawcow chciatby uzasadnic te poprawke? Bardzo prosze, pan
posel Brzezinka.

Posel Jacek Brzezinka (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ta poprawka
wynika z koniecznoéci usuniecia btedu, ktéry znalazt sie w projektowanej nowelizacji
ustawy. Mianowicie, w zmienianym art. 41 ust. 3 méwigcym o tym, kiedy mija termin
wazno$ci memorandum informacyjnego, mowa jest o tym, ze po 12 miesigcach od dnia
zatwierdzenia. W tym przypadku to memorandum nie jest zatwierdzane przez Komisje
Nadzoru Finansowego. W zwigzku z tym propozycja jest taka, zeby wazno§¢ tego memo-
randum mijala po 12 miesigcach od dnia udostepnienia tego memorandum do publicznej
wiadomoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Bardzo dziekuje, panie posle. Chcialbym zapyta¢ pana ministra o stanowisko rzadu
w sprawie tej poprawki.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Wojciech Kowalczyk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jak najbardziej popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Rzad popiera te poprawke. Czy ze strony Biura Legislacyjnego sa jakie$s uwagi do tej
poprawki? Nie ma uwag. Chcialem zapytac¢ czlonkéw Komisji, czy sa jakies uwagi
ze strony postéw. Pan poset Janczyk, bardzo prosze.

Posel Wiestlaw Janczyk (PiS):

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, chciatem zapytac,
czy przy tej okazji nie nalezaloby zanalizowaé¢ w ogole dtugosci tego dwunastomiesiecz-
nego terminu dla takiego dokumentu, jakim jest memorandum, w kontekscie infor-
macji na rynku gieldowym na rynku akgji, ktére majg byc oferowane? Czy to nie jest
zbyt dlugi termin? Czy ten dokument, na podstawie ktorego beda dokonywane decyzje
inwestycyjne, opublikowany rok przed zakupem dla kogo§, kto bedzie podejmowat decy-
zje o lokowaniu swoich aktywow, nie bedzie jednak dokumentem zbyt nieadekwatnym
do sytuacji? Wiemy, ze decyzje inwestycyjne na gieldzie podejmowane sg czesto w opar-
ciu o wyniki kwartalne, co najmniej kwartalne. Stad moje pytanie, czy jest uzasadnie-
nie, zeby ten dokument, ktorego objetos¢ jest juz zmniejszona w stosunku do objetosci
prospektow emisyjnych, miat az tak dlugi termin waznoSci rozciaggajacy sie okres 12
miesiecy? Prositbym o odniesienie sie do tego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi? Nie slysze innych uwag. W takim razie prosze
o udzielenie odpowiedzi. Moze najpierw pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, termin 12 miesiecy wynika z dyrektywy pro-
spektowej. To pierwszy argument. Poza tym w tej chwili jest to juz standard rynkowy
w przypadku prospektu emisyjnego jest to termin waznosci 12 miesiecy, takze chcieliby-
Smy to utrzymac réwniez dla memorandum informacyjnego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, je§li nie ma innych uwag, a nie stysze innych uwag,
chcialbym w takim razie zapytaé, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej
poprawki? Nie slysze sprzeciwu.
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Stwierdzam zatem, ze Komisja przyjela poprawke 1. Przystepujemy do rozpatrzenia
drugiej poprawki. O uzasadnienie tej poprawki poprosze pana przewodniczgcego Szulca.
Przepraszam bardzo. Uzasadnienie poprawki przedstawi ponownie pan poset Brzezinka.

Posel Jacek Brzezinka (PO):
Tak, dziekuje, panie przewodniczacy. Druga poprawka odnosi sie do przepiséw przejscio-
wych zawartych w art. 8. Generalnie istota tej poprawki jest usuniecie luki w przepisach
przejSciowych poprzez jednoznaczne wyrazenie zasady, ze do dopuszczenia do obrotu
akcji wydawanych za obligacje zamienne lub gwaranty subskrypcyjne zastosowanie znaj-
duja te przepisy, ktore obowigzywaly w momencie uchwalania przez spotke podwyzsze-
nia kapitatu, w ramach ktérego akcje te sg emitowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Zdanie jest skomplikowane, ale zdaje sie, ze przy odrobinie wysitku
damy sobie rade. Panie ministrze, poprosze o opinie rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak, jak pan posel Brzezinka wyjaénil, jest
to doprecyzowanie, takze popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Rozumiem. Poprosze teraz cztonkéw Komisji o ewentualne wypowiedzi. Nie widze chet-
nych do zabrania glosu w sprawie tej poprawki. W takim wiec razie zapytam, czy Biuro
Legislacyjne ma jakie$ uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, Biuro Legislacyjne ma prosbe do wniosko-
dawcow o wyrazenie zgody na dokonanie drobnej korekty legislacyjnej w tej poprawce.
Proponujemy mianowicie, zeby w ostatnim wierszu przed wyrazem ,ustawy” dodaé
wyraz ,niniejszej” tak, jak to jest w ustepach poprzedzajacych w tym samym artykule.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Jest propozycja, zeby dodaé wyraz ,niniejszej”.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Tak, zeby bylo ,niniejszej ustawy”, bo to podwyzszenie kapitalu ma nastapic przed wej-
§ciem w zycie niniejszej ustawy.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pan posel Brzezinka. Jaka jest pana opinia w sprawie tej propozycji?

Posel Jacek Brzezinka (PO):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:
Tak, oczywiScie wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dobrze, dziekuje bardzo. W takim razie, jezeli nie ma innych uwag, chcialem zapytacé, czy
jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam
zatem, ze Komisja przyjeta drugg poprawke. Bardzo dziekuje. Obie poprawki zostatly
zatem pozytywnie zaopiniowane przez Komisje.

Komisja musi jeszcze wybraé posta sprawozdawce, ktory przedstawi nasze dodat-
kowe sprawozdanie na posiedzeniu plenarnym. Proponuje, aby sprawozdawcg Komisji
pozostala pani przewodniczgca Skowronska, ktora byta sprawozdawcg Komisji w trakcie
pierwszego czytania. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie slysze sprzeciwu. Nie
ma tez sprzeciwu ze strony pani posel Skowronskiej. Jest zgoda. Stwierdzam zatem,

m.s.s. 5
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ze Komisja powierzyla pani przewodniczacej zaszczytny obowigzek przedstawienia spra-
wozdania Komisji na posiedzeniu plenarnym Sejmu.

Kazdy projekt ustawy musi uzyskac opinie o zgodnoéci z prawem Unii Europejskie;j.
Proponuje wyznaczenie terminu na przedstawienie stanowiska o zgodnosci sprawozda-
nia do dzi$ do godziny 16.00. Jezeli nie ma sprzeciwu, to taki termin przyjeliSmy.

Przystepujemy do realizacji drugiego punktu porzadku dziennego. Chce przypomniec
Wysokiej Komisji, ze w dniu wezorajszym na posiedzeniu Sejmu odbyto sie drugie czyta-
nie projektu ustawy o zmianie ustawy o poreczeniach i gwarancjach udzielanych przez
Skarb Panstwa oraz niektore osoby prawne (druki nr 964 i 1024). W drugim czytaniu
zgloszono jedng poprawke. Sejm skierowal ustawe wraz z tg poprawkg do naszej Komi-
sji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania. Proponuje, aby rozpatrywanie
tej poprawki odbyto sie w takim samym dokladnie trybie, jak w poprzednim punkcie
porzadku dnia. Nie stysze sprzeciwu.

Zatem przystepujemy do rozpatrzenia tej poprawki. To jest poprawka zgloszona
przez przewodniczgcego Grupinskiego w imieniu Klubu Parlamentarnego Platforma
Obywatelska. Nie ma przewodniczgcego Grupinskiego, ale jest przedstawiciel Klubu,
ktory przedstawi uzasadnienie. Pan przewodniczacy Szulc, bardzo prosze.

Posel Jakub Szulc (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nowelizowang
ustawg o poreczeniach i gwarancjach udzielanych przez Skarb Panstwa dajemy narza-
dzie Bankowi Gospodarstwa Krajowego do tego, aby udzielal pomocy publicznej badz
pomocy de minimis przedsiebiorcom poprzez gwarantowanie i poreczanie kredytow
zacigganych przez tych przedsiebiorcow. W zwigzku z tym, ze w projekcie ustawy
w obecnym brzmieniu méwimy o pokrywaniu przez Skarb Panstwa wyplat zwigzanych
z udzielonymi poreczeniami i gwarancjami dla Banku Gospodarstwa Krajowego, takie
sformulowanie wydaje sie by¢ niewystarczajace, poniewaz wyplaty z tytutu udzielanych
poreczen i gwarancji mogg nie by¢ jedynymi kosztami, ktore bedg ponoszone przez Bank
Gospodarstwa Krajowego w zwigzku z realizacjg tychze zadan. W zwigzku z tym skia-
dajaca sie z dwoch czesci poprawka, ktora zostala zgloszona, odnosi sie do dwoch zmian,
ktore projektodawcy proponuja. Proponujemy zastgpienie wyrazu ,,wyplat”, ktory tam
sie dzisiaj znajduje, wyrazami , kosztow i wydatkow” tak, zeby faktycznie Bank Gospo-
darstwa Krajowego mial mozliwo§é uzyskania pokrycia w pelnej wysokoéci kosztow,
ktore bedzie ponosit w zwigzku z realizacjg zadan, ktore zostang na niego nalozone.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. W tej poprawce sg dwie zmiany. Rozumiem, ze obie zmiany dotycza
tego samego, tak? To znaczy, w obu zmianach zamiast wyrazu ,,wyplat” bedziemy mieli
,koszty i wydatki”. Bardzo dziekuje. Chciatem poprosi¢ pana ministra Kowalczyka o opi-
nie rzgdu w sprawie tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Wojciech Kowalczyk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wprowadzenie tych zmian jest jak najbardziej
uzasadnione ze wzgledu na to, ze rzad i parlament zlecajg Bankowi Gospodarstwa Krajo-
wego zrealizowanie programu rzgdowego. Program rzadowy ma to do siebie, ze powinien
sie bilansowag¢, takze panstwo powinno pokrywaé wszelkie koszty zwigzane z realizacja
tego programu ponoszone przez Bank Gospodarstwa Krajowego. Popieramy w zwigzku
z tym te poprawke.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Czy ze strony czlonkéw Komisji sg uwagi w sprawie tej poprawki?
Nie slysze uwag. Zapytam zatem Biuro Legislacyjne, czy sg uwagi? Tez nie ma uwag.
W takim razie zapytam, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki? Nie
slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta te poprawke. W takim razie, ponie-
waz jest to jedyna poprawka, zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek, ktore mielismy
rozpatrzy¢ w pkt 2.
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Musimy teraz wybraé posta sprawozdawce. Proponuje tak, jak w poprzednim przy-
padku, aby postem sprawozdawcg byl posel, ktéry petnit te funkcje w trakcie pierwszego
czytania. W przypadku tego projektu jest to pani poset Teresa Piotrowska. Pani poset
sie zgadza. Czy sg inne propozycje? Nie widze zgloszen. Sprzeciw wobec tej propozycji?
Takze nie widze. Zatem to pani poset Teresa Piotrowska bedzie naszym sprawozdawca,
jesli chodzi o dodatkowe sprawozdanie.

Podobnie, jak w poprzednim przypadku, proponuje wyznaczenie terminu na przed-
stawienie stanowiska o zgodnos$ci sprawozdania z prawem Unii Europejskiej do dzi$
do godziny 16.00. Sprzeciwu nie widze. Zatem tak ustaliliémy.

Na tym wyczerpaliémy porzadek posiedzenia Komisji. Dziekuje wszystkim obecnym
za udzial. Zamykam posiedzenie.




