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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 64)

Komisji Finansow Publicznych (nr 144)

6 lutego 2013 r.

Komisje: Ochrony Srodowiska, Zasobdéw Naturalnych i Le$nictwa oraz
Finansow Publicznych, obradujgce pod przewodnictwem posta Stanistawa
Zelichowskiego (PSL), przewodniczacego Komisji Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, rozpatrzyty:

— ,Informacje z realizacji »Programu budowy zbiornika wodnego Swinna
Poreba w latach 2006-2013« w roku 2011” (druk nr 475),

- ,Informacje o realizacji zadan Programu dla Odry-2006 w roku 2011” (druk
nr 573).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Gawlowski sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska
wraz ze wspoélpracownikami, Marek Aleksander Skorupa wojewoda dolnoélaski, pelnomocnik
rzadku do spraw Programu dla Odry-2006, Malgorzata Skucha prezes Zarzadu Narodowego Fundu-
szu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wraz ze wspétpracownikami, Janusz Wisniewski p.o.
prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej, Alicja Gruszecka doradca techniczny w Najwyzszej
Izbie Kontroli, Anna Stachura gléwny specjalista w Ministerstwie Finanséw oraz prof. Marek Gro-
miec i Dariusz Gronek eksperci Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le§nictwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Monika Kasprzyk, Bogu-
slawa Kram, Mariusz Pawelczyk, Krystyna Pajak, Anna Wozniak - z sekretariatow Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

W imieniu prezydiéw obu Komisji witam panie posel, panéw postéw oraz wszystkich
zaproszonych gosci. Witam pana ministra wraz z grupg ekspertow. Witam ekspertow
komisyjnych. Witam pana wojewode, ktory jest pelnomocnikiem rzadu do spraw Pro-
gramu dla Odry-2006.

Zwracam sie z pytaniem do pan i pandéw postéw — czy sg uwagi do porzadku obrad?
Nie slysze. Stwierdzam, ze porzadek obrad zostal przyjety. W pkt I mamy rozpatrzyé
,Informacje z realizacji »Programu budowy zbiornika wodnego Swinna Poreba w latach
2006-2013« w roku 2011”. Pierwsza Informacja byla, jak pamietam, z maja. Teraz mini-
sterstwo uzupetnilo te Informacje. Prosze pana ministra o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Stanistaw Gawlowski:
Dziekuje bardzo. Panie, panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowne panie,
szanowni panowie. Historia budowy Zbiornika Wodnego Swinna Poreba jest rzeczywi-
Scie gigantycznie dluga, bo po raz pierwszy podjeto decyzje o rozpoczeciu tej inwestycji
w 1986 r. Natomiast ustawowo uregulowane to bylo w 2006 r., kiedy parlament przy-
jal ustawe, ktora miata doprowadzi¢ do zrealizowania tej inwestycji do 2010 r. Jednak
ze wzgledu na to, ze...
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Przepraszam, panie ministrze. Bardzo panstwa prosze o zaprzestanie rozméw. Sala jest
dosy¢ akustyczna i trudno panu ministrowi mowic. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
Dziekuje bardzo. Jednak ze wzgledu na to, ze przez te wszystkie lata, tak naprawde,
nigdy nie zapewniono wystarczajgcego finansowania, a p6zniej pojawialy sie komplika-
cje wynikajgce z pozyskania réznego rodzaju pozwolen, dokumentacji, w 2011 r. zostata
przyjeta nowa ustawa, ktoéra przedluzala termin realizacji budowy zbiornika do konca
2013 r. Dodam, iz finansujgcym to przedsiewzigcie przestal by¢ budzet panstwa, a stat
sie nim Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

W ramach realizacji tego zbiornika przyjeto zalozenie, ze bedg wykonywane cztery
zadania. Zadanie I dotyczylo bezposrednio samej czaszy zbiornika. Zadanie II dotyczyto
przebudowy drég, w tym gléwnie przebudowy drog krajowych. Zadanie III zwigzane
bylo z przebudowa linii kolejowej. Natomiast zadanie IV zwigzane byto z ochrong zlewni
zbiornika. To czwarte zadanie w duzej czesci zostalo zrealizowane. Zostaly poniesione
znaczace naklady w ramach réznego rodzaju wsparcia na rzecz gmin znajdujacych sie
w bezposrednim otoczeniu samego zbiornika. Natomiast pozostale zadania zostatly zre-
alizowane na koniec 2011 r. mniej wiecej w takich proporcjach: zadanie I - w 92%, zada-
nie II — réwniez w podobnej wielkoSci 92%, jeSli chodzi o drogi krajowe, i w 77%, jesli
chodzi o drogi lokalne.

Najbardziej skomplikowana sytuacja jest przy zadaniu III, zwigzanym z przebudowsg
linii kolejowej. Ot6z, w ramach obowigzujacych przepiséw ustawy dotyczacej transportu
kolejowego z 28 marca 2003 r., przy przebudowie linii kolejowej bezposrednim inwestorem
mogg by¢ tylko Polskie Koleje Panstwowe. Stad tez musieliSmy uzyskaé specjalne zgody,
pelnomocnictwa dla regionalnego zarzadu gospodarki wodnej. Wszystko to strasznie sie
przedtuzato — choéby sam proces uzyskania pelnomocnictw i szukania pewnej drogi praw-
nej, co pozwalaloby na to, iz to nie PKP a regionalny zarzad gospodarki wodnej, jako reali-
zujacy zadanie inwestycyjne w calo$ci, moglo poprowadzic te inwestycje. Wszystkie zgody,
wszystkie formalnoSci RZGW uzyskalo, ale ten proces trwal dosé dtugo, bo prawie rok.
Realizacja zadania ITI wystartowala z op6Znieniem, bowiem regionalny zarzad gospodarki
wodnej wszystkie te pozwolenia otrzymal bodajze w polowie ubieglego roku.

Realizacja tego zadania, zwigzanego z przebudowa linii kolejowej, w tej chwili wyglada
tak, ze zakonczono opracowanie dokumentacji projektowej, wyptacono odszkodowania
za grunty objete decyzjg lokalizacyjng. Natomiast jeszcze nie rozpoczeto robét budow-
lano-montazowych, cho¢ sprawy dotyczace przetargoéw sg juz zakonczone.

Pewien wplyw na przebieg realizacji inwestycji mialo tez to, iz nowelizacja ustawy
zostata przyjeta w polowie 2011 r. i tak naprawde czes¢ robot sitg rzeczy musiata byc
wstrzymana, gdyz dopiero po przyjeciu ustawy Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej mogt wyplacic¢ wszelkie naleznosci wykonawcom robot.

W tej chwili wiemy juz, iz ze wzgledu na przebudowe linii kolejowej i komplika-
cje, ktore sg zwigzane z polgczeniem z Zakopanem - bo to jest linia, ktora 1gczy Kra-
kéw z Zakopanem - oraz z tym, iz chcielibySmy stosunkowo najkrocej wylaczac linie
kolejowg w okresach, ktore sg istotne dla turystyki, te roboty nie zostang zakonczone
w 2013 r. Dlatego bedziemy musieli wystapi¢ z inicjatywa ustawodawczg — taki projekt
jest juz przygotowywany — aby inwestycja zostala zakonczona i definitywnie zamknieta
na koniec 2014 r. Ten projekt jest juz po wszelkich wewnetrznych uzgodnieniach. Jest
tez akceptacja ze strony Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej, jako finansujgcego te inwestycje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje panu ministrowi. Rozpoczynamy debate. Bardzo prosze o zadawanie
pytan, zabieranie gtosu w dyskusji. Kto z pan i panoéw postow chcialby zabra¢ glos? Pan
posel Arkit — bardzo prosze.

Posel Tadeusz Arkit (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie ministrze. Mam krotkie
pytanie. Kiedy mozemy spodziewac sie, ze projekt nowelizacji ustawy wptynie do Sejmu?
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Kto z panstwa chcialtby jeszcze zabraé glos Bardzo prosze, pan posel.

Posel Andrzej Romanek (SP):
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje. Panie ministrze mam takie oto pytanie. Ot6z
istota rzeczy sprowadza sie dzisiaj do finansowania. Kilka lat temu - bodajze dwa lata
temu - kiedy bytem radnym Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego, odbyla sie tam bardzo
wazna debata dotyczqca wlaénie tego zbiornika, a gl()wnie sposobu jego finansowania.
Nagle bowiem sie okazatlo, ze Zrédlem finansowania nie jest budzet panstwa, ale Naro-
dowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Dlatego chciatbym zapytaé
pana, panie ministrze, w jakiej wysoko§ci Narodowy Fundusz finansuje te inwestycje?
Zmieniono ustawe po to, zeby otworzy¢ dla tego zbiornika mozliwo§¢ finansowania
ze §rodkéw Funduszu, co oczywiScie powoduje zmniejszenie srodkéw na zadania usta-
wowe tegoz Funduszu. Dlatego chcielibyémy dowiedzie¢ sie, jaka jest globalna kwota
wydatkow Funduszu dzisiaj i jaka jest przewidywana kwota do zakoniczenia tej inwesty-
cji ze $rodkow Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Méwie
o tym, dlatego ze wiele zadan o charakterze zadan budzetowych jest finansowanych
przez instytucje czy podmioty pozabudzetowe wbhrew przepisom ustawy. Albo tez zmie-
nia sie ustawe wlasnie po to, zeby to zrdédlo finansowania znalezc — oczywiécie kosztem
1nnych zadan. Stad chcielibySmy wiedziec, jaka jest globalna kwota juz wydatkowana
i ewentualnie bedzie wydatkowana w przyszlosci z Narodowego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej, na te konkretng inwestycje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Glos zabieral pan poset Romanek. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje. Panstwo przewodniczgcy, Wysokie Komisje. Mam pytanie do pana
ministra, a by¢ moze do pelnomocnika rzadu, bowiem interesuje mnie Program dla Odry.
Nie wiem tylko czy od razu zadajemy wszystkie pytania, czy w tej chwili? Dobrze, wobec
tego poprosze o glos za moment.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan posel Jan Szyszko — bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Dziekuje bardzo. Panowie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie ministrze. Pan
powiedzial, ze nigdy nie zapewniono finansowania tej inwestycji. Wspomnial pan réw-
noczesnie o latach 2006-2010, wiec chcialem przypomnieé, ze w 2006 r. Prawo i Sprawie-
dliwosc objelo rzady, ale w spusciZnie po rzadach SLD-PSL dostaliSmy ustawe sejmowa,
ktora moéwila, ze z budzetu panstwa trzeba zrealizowac te inwestycje do 2010 r. I zgodnie
z tym bylo to realizowane. To znaczy na budzet panstwa ,,spadata” kwota — dokladnie
w wysoko$ci 1 mld 276 mln zl. O ile sobie dobrze przypominam - a chyba tak — budzet
prawie w 99% byt wykonany w 2006 r. i w 2007 r. Natomiast w 2007 r. przejeliScie wia-
dze i nastgpila korekta budzetu, i juz w 2008 r. nie wykorzystano §rodkéw, albo prze-
niesiono je, a nastepnie generalnie z tego zrezygnowano. Czyli budzet panstwa przestat
inwestowac to niezwykle wazne przedsiewziecie.

Pamietam dobrze, ze kiedy$ z panem ministrem Balcerowiczem, a p6zniej z nasza
panig minister finans6w, bardzo mocno sprzeczaliSmy sig o to, zeby tego finansowania
nie przepuszczaé przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej —
bo kazdy to potrafi zrobi¢ — poniewaz byla to inwestycja centralna.

Wspomnial pan o roku 2011. To byl czerwiec, kiedy domagalem sie, aby zajal sie tym
i ocenil Trybunal Konstytucyjny, bo nie spodziewalem sie, zeby w polskim Sejmie mozna
bylo antydatowac ustawe, ktora zapewni finansowanie tej inwestycji z Narodowego Fun-
duszu Ochrony Srodowiska i Gospodark1 Wodnej. Bo - jak pan pow1ed21al ustawe przy-
gotowaliscie dopiero w 2011 r. i weszla ona w czerwcu. Tak wiec antydatowaliSmy to,
co -wedlug mnie — byto tamaniem konstytucji i finansowanie przeszlo na Narodowy Fun-
dusz. Wtedy, o ile mnie pamie¢ nie myli, pan ttumaczyl, ze nie mozna bylo tego wykonaé
ze §rodkéw budzetowych, bo byly rézne opdznienia — m.in. trudne byly do spelnienia
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kryteria Srodowiskowe. Teraz juz dwa lata realizuje si¢ tg inwestycje na bazie srodkow
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i znowu styszymy,
ze nie realizuje sie tego ze wzgledu na decyzje Srodowiskowe.

Panie ministrze, po pieciu latach rzadéw — bo wtedy pan argumentowal, ze to rzad
Prawa i Sprawiedliwo$ci nie przygotowal odpowiednich ustaw i odpowiedniego prawa
— chyba juz pan przyzna, ze to jednak nie wina PiS, a wina tego ukladu i rzadu, ktory
jest w tej chwili.

W zwigzku z tym mam pytanie: jakie §rodowiskowe uwarunkowania ograniczajg
panstwu realizacje tej niezwykle waznej inwestycji i z tego powodu nie mozecie wyko-
nac budzetu — niezwykle skromnego, nawiasem méwigc — w latach 2011-2012? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Kto z panstwa chciatby jeszcze zabrac glos? Nie widze zgloszen. Zamy-
kam... O przepraszam, bardzo prosze.

Posel Wieslaw Stanistaw Janczyk (PiS):
Dziekuje uprzejmie panie przewodniczacy. Wysokie Komisje, szanowni panstwo. Mam
bardzo proste pytanie. Po pierwsze trudno mi uwierzy¢ w to, ze az dwa lata byly
potrzebne na dokonanie zmian réznych przepiséw i ze nie mozna bylo zleci¢ w innym
trybie przebudowy linii kolejowej, ktora w tak istotny sposob pozbawia mozliwoéci odda-
nia do uzytku tej inwestycji. Inwestycji, na ktorg czeka tak duzo terenéw polozonych
ponizej zbiornika, w celu zapewnienia bezpieczenstwa w sytuacjach kryzysowych.

Pytanie kieruje do pana ministra. Prosze, aby zechcial nam tu przedstawic¢ wysoko§c¢
wszystkich naktadéw finansowych, jakie poni6st budzet panstwa na budowe zbiornika
w Swinnej Porebie, w kontekécie niedawnych planéw prywatyzacji i sprzedazy innego
zbiornika na terenie Polski Potudniowej. Chodzi o zbiornik w Nidzicy, ktéry mial by¢
sprzedany w calo§ci, wraz z elektrownia, z terenami, z czasza jeziora, za kwote dalece
symboliczna.

Chciatbym tutaj — bo tematem interesowala sie cala Polska, a co najmniej cze$¢ potu-
dniowa, i ze zdumieniem obserwowano caly ten proces prywatyzacji, przygotowania,
dazenia do niej, pomimo, ze ludzie ,pukali sie w glowe”, za jakie kwoty zamierza sie
wyprzedac te inwestycje i dzialajacg z zyskiem spotke — porownac wielkosci naktadow.
Po to, zeby Wysokie Komisje, ale i opinia publiczna, mogly sobie wyrobié opinie na temat
niektorych dziatan w sektorze publicznym. Bardzo o to prosze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje panu poslowi. Panie ministrze, bardzo prosze. Acha, jeszcze pani poset
- bardzo prosze.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie ministrze, ja nie bede oryginalna, dlatego w podobnym duchu, jak moi przed-
mowcy — bo ta budowa ciggnie sie juz tak dltugo i mySle, ze jakie$ fatum nad nig cigzy
albo tez od pieciu lat brak jest pomystu, jak ja realizowac.

Zapewne pan minister sobie przypomina, ze 13 listopada ubieglego roku na spotkaniu
przy zbiorniku z samorzadowcami deklarowal pan, iz 2014 r. to bedzie juz ostateczny
termin. W tej chwili wszystko wskazuje na to, ze pewnie jeszcze nie. Sg problemy z reali-
zacjg infrastruktury drogowej, kolejowej. Z czym jest ktopot? Dlaczego w tej chwili brak
jest jakiej$ organizacji czy nadzoru ze strony inwestora, jak i ministerstwa? W tej chwili
rzeczywiscie nie ma rozwigzan prawnych. My dzisiaj debatujemy nad informacja, ktéra
dotyczy wykonania w 2011 r. W miedzyczasie Najwyzsza Izba Kontroli réwniez zlozyla
swoje zastrzezenia.

Gdyby pan minister zechcial — odnoszac sie i do tych poprzednich pytan -okreslic,
kiedy ostatecznie ta inwestycja ma szanse na zakonczenie, jakie sg w tej chwili mozliwo-
§ci 1 pomysty na finansowanie i na jakim etapie sg poszczegoblne prace zwigzane przede
wszystkim z infrastruktura kolejowa — bo tam chyba jest najwiekszy problem.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje pani przewodniczacej. Bardzo prosze pana ministra o zabranie glosu.
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Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

b.g.

Bardzo dziekuje. W kolejnosci zadanych pytan postaram sie odpowiedzie¢ na wszystkie.
Pan poset Arkit zapytal, kiedy pojawi sie nowy projekt ustawy. Nie ukrywam, ze czeka-
liSmy na rozstrzygniecie przetargu dotyczacego przebudowy linii kolejowej, zeby opieraé
sie nie tylko na danych szacunkowych, ale juz na informacji wynikajacej z faktycznych
kosztow zwigzanych z przebudowg tejze linii kolejowej. Tak, jak powiedzialem wcze$niej,
projekt jest w trakcie konsultacji. Zaktadam, ze w okolicach czerwca wplynie do Sejmu.
Tak naprawde nie bedzie on jako§ nadzwyczajnie skomplikowany, bo sprowadza sie
do przesuniecia realizacji inwestycji z okre§leniem zrédet finansowania.

Jak powiedzialem wecze$niej, zakladamy, ze wszystkie prace techniczne, roboty,
zostang zakonczone do konca 2014 r. Te deklaracje, ktérg zlozylem na spotkaniu z samo-
rzagdowcami na zaporze tegoz zbiornika, podtrzymuje. Oczywiscie w ustawie zakladamy,
ze pewien procent rozliczenia tych nakladéw rozciagnie sie jeszcze na 2015 r., ale to nie
bedzie juz mialo charakteru wykonywania samych robét i samych prac technicznych.

Natomiast chcialbym, aby jednoznacznie zabrzmiato, iz ten zbiornik juz dzisiaj moze
pracowac i pracowat juz w 2010 r., jako zbiornik przeciwpowodziowy. W 2010 r. w trakcie
powodzi Zbiornik Swinna Poreba przyjat 70 mln m? wody, co spowodowalo, ze w sposéb
znaczacy zostala splaszczona fala powodziowa na Wisle, co z kolei spowodowalo, iz nie
tylko Wadowice zostaly ochronione przed powodzia, ale réwniez miasto Krakow. Tak
wiec, zbiornik juz dzisiaj moze awaryjnie wypelniac funkcje zwigzane z ochrong przeciw-
powodziowa. Oczywiscie, zeby on mogt pelnic tego typu funkcje na state, to — jak powie-
dzialem wczeéniej — trzeba dokonczy¢ przebudowe drog, w tym drogi krajowej. Powtorze,
ze drogi krajowe zostaly zrealizowane na poziomie 92%, a drogi lokalne — prawie 80%
przebudowy. Jak tez méwitem, w przypadku linii kolejowej mamy pelng dokumentacje,
wszystkie zgody i pozwolenia, i tak naprawde realizacja przebudowy linii kolejowej juz
sie rozpoczela, bo mosty juz sg budowane. Tak wiec, te prace sg realizowane, a podpisane
umowy $wiadczg o tym, ze inwestycja zostanie zakonczona przed koncem 2014 r. Plus
do tego, oczywiScie, niwelacja w czaszy zbiornika. Te roboty wszystkie sg zakontrakto-
wane i sg w trakcie realizacji.

OczywiScie przy tego typu duzych inwestycjach wszystkie sytuacje mogg sie zda-
rzy¢, ale — z calym szacunkiem - nie wynika to ze zlej woli kogokolwiek, tylko jezeli juz,
to z mozliwosci czasami technicznych albo pogodowych. Tak, jak w 2010 r. roboty trzeba
bylo na wiele miesiecy przerwac, bo czasza zbiornika zostala zalana i trzeba bylo calg
wode wypompowywac. To sa tego typu problemy — czysto obiektywne. I nawet jesli kto§
bardzo staral sie doszuka¢ w tym jakichs$ innych powodow, to chyba raczej sie nie uda.

Padto réwniez pytanie ze strony pana posta Romanka, dotyczace finansowania —
dlaczego finansuje to nie budzet panstwa, a NFOSiGW? Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej jest czescig budzetu panstwa. To jest instytucja pan-
stwowa. Kiedy Komisja Finanséw Publicznych przyjmuje sprawozdania z wykonania,
albo w ogole przyjmuje budzet pafistwa, to przyjmuje réwniez plan finansowy Naro-
dowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Stad mowienie, ze jest
to finansowanie poza budzetem jest absolutnie niewlasciwe. To po pierwsze.

Po drugie. Jezeli panstwo chcecie, zeby przez nastepne lata ta inwestycja trwata
tak, jak do tej pory — prosze bardzo, mozna szukaé¢ srodkow poza NFOSiGW. Ja jestem
przeSwiadczony, ze ze wzgledu na bezpieczenstwo ta inwestycja ma naprawde priorytet
i warto jg zakonczyc¢. Po to, zeby nie wydawac pieniedzy na diugi proces inwestycyjny.
Jest takie stare powiedzenie , kto dtugo buduje ten drogo buduje”, wiec staramy sie ten
fragment pozamykac.

W przypadku kwot, ktére z Narodowego Funduszu zostaly do tej pory wydane, to jest
to 313 mln z1. Na 2013 r. planowana jest kwota 282 mln zt, a w latach nastepnych 286,5
mln zt do zakonczenia calego procesu inwestycyjnego zwigzanego z tym konkretnym
przedsiewzieciem. Podam tez wielko$ci kwot, jakie w ogdle zostaly wydane do tej pory
w poszczegélnych latach. Ot6z, do 2005 r. wydano 573 mln 508 tys. zt — oczywiscie
w kwotach z tamtego okresu. W latach 2006-2010 — 717 mln zt. W 2011 r. — 199 mln z1,
w 2012 r. — 114 mln z1, a planowana kwota na 2013 r. to 282 mln z1.
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W przypadku realizacji tej inwestycji — odpowiadajgc na pytanie pana przewodniczg-
cego Szyszki — jest taki wymog, choé wilasciwie w kazdym przypadku, gdy jest to inwe-
stycja, ze trzeba posiadaé pozwolenie na budowe, dokumenty techniczne itd., itd. Czesé
tych dokumentéw, w przypadku przebudowy drog krajowych, udalo sie nam uzyskac sto-
sunkowo szybko, bo zaczeliSmy ten proces w 2008 r. i w miare sprawnie to poszlo. Tak,
abym mogt dzisiaj powiedziec, iz taki jest poziom zaawansowania. W przypadku linii
kolejowej — powtorze to jeszcze raz — sytuacja byla o tyle skomplikowana, ze w ustawie
o transporcie kolejowym jasno jest powiedziane, iz inwestorem moze by¢ tylko i wylacz-
nie PKP. Regionalny zarzad gospodarki wodnej nie jest PKP, wiec trzeba bylo znalezé
konstrukcje prawna, ktora pozwala na to, zeby RZGW mogt tego typu zadanie wykonac.
Nie ukrywam, ze troche czasu to zajeto. Uzyskanie potem réznego rodzaju pozwolen —
rowniez. Ale ten proces, jak powiedzialem wczesniej, w calo$ci mamy juz za soba.

OczywiScie potwierdzam - co powiedzial pan przewodniczacy Szyszko, odnoszac sie
do poziomu realizacji budzetu - ze budzet byt rzeczywiscie realizowany na tym poziomie
w tamtym okresie. Ktopot polega tylko na tym, ze jak sie siegnie do samych zapisow
ustawy i harmonogramu rzeczowo-finansowego przyjmowanego w 2006 r., to te naklady
nie powinny by¢, jak w 2006 r., na poziomie 170 mln zl, tylko blisko 300 mln zi. A jak
nie bylo 300 mln zi, to juz bylo wiadomo, ze nie ma takiej mozliwoSci, zeby zrealizo-
wac wszystko to, co zaplanowano w ramach harmonogramu. I to nie jest tez katego-
ria jakiej$ polemiki, ktéra ma mie¢ wymiar polityczny. Po prostu taki byl budzet. Taki
budzet wowczas przyjeto. RZGW zrealizowalo ten budzet w takim wymiarze, w jakim
byto to mozliwe na podstawie tych dokumentacji, ktére mieli. W tamtym okresie w duzej
czesci realizowano te zadania, ktore dotyczyly zadan okolozbiornikowych - tak najogél-
niej mozna to ujaé — a nie samego zbiornika. Poza zapora czotowa, tak naprawde, zadne
inne zadanie, dotyczace samego zbiornika, w tamtym okresie nie bylo realizowane.
Realizowano kanalizacje Sciekowa. A w zasadzie pienigdze dostawaly gminy i to one
to realizowaty. Realizowano budowe domu dziecka, ktory to budynek oddaliSmy staro-
stwu powiatowemu, bo dom dziecka nie bedzie tam przenoszony i - tak naprawde — byly
to niepotrzebne nakfady. Realizowano inne inwestycje — np. budowe dworca autobuso-
wego w Wadowicach. W tym przypadku zwiazek z inwestycjg w Swinnej Porebie byt taki
sobie, ale takie byly uzgodnienia w tamtym czasie — uzgodnienia, ktore miaty wymiar
spoleczny i w zwigzku z tym te rzeczy zostaly w tamtym czasie zrealizowane. Ja tego
nie oceniam. To sg fakty i do tych faktow tylko i wylacznie sie odnosze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy kto§ z pan posel i panéw poslow chcialby jeszcze zabraé¢ glos? Pan przewodniczacy
Szyszko — prosze bardzo.

Posel Jan Szyszko (PiS):

OczywiScie sprostowanie. Panie ministrze, powiedzmy sobie szczerze, ze budzet wynika
z harmonogramu pracy i mozliwosci wykonania. Swinna Poreba miala kosztowaé —
podam panu doktadnie i to jest u pana zapisane — 1 mld 276 mln zi. I ten harmono-
gram byt zrobiony od roku 2006 na 2007 r., 2008 r., 2009 r. i 2010 r. I z tego, co pamie-
tam panie ministrze, to w 2006 r. i w 2007 r. jak bylo zaplanowane, tak bylo zrobione.
W 2008 r., kiedy w listopadzie przejeliScie rzady, zmieniacie budzet. I z tych kilkuset
milionéw zostaje, o ile mnie pamieé nie myli, kilkadziesigt ,,na str6zowanie”. I w nastep-
nych latach jest to samo, czyli w gruncie rzeczy nie robicie nic. A pan réwnoczesnie
moéwi, ze w 2010 r. Swinna Poreba zdala egzamin jako zbiornik przeciwpowodziowy.
I chwala mu. Ale to tez zasluga tego, ze nie finansowaliScie tego w ogole?

Przepraszam bardzo, ale prositbym, aby fakty byly faktami. Te pieniadze zostaly
w budzecie przesuniete na inne inwestycje — m.in. we Wroctawiu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan minister jeszcze zglasza sie.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
Nie wiem ile stroz kosztuje — zdaje sie, ze nie 93 min zl. Bo tyle wydaliémy w 2008 r.
na to ,,strozowanie” jak pan przewodniczacy to nazwal, a w 2009 r. wydalismy 75,9

8 b.g.
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mln zl. I gwarantuje panu, panie przewodniczacy, ze gdyby byly dokumentacje tech-
niczne, to mielibySmy co finansowac.

Powtorze jeszcze raz — wiekszo$¢ pozwolen niezbednych do realizacji tej inwestycji
uzyskaliSmy w 2010 r. i w 2011 r. Czas zdobywania pozwolen trwa kilka lat. Kazdy, kto
realizowal jakiekolwiek wigksze przedsiewziecie — nawet budowe domu - wie, ze tego
typu dokumentéw nie uzyskuje sie w przeciggu miesigca. Dokladnie to wie. W 2007 r.
iw 2008 r. nie bylo dokumentacji pozwalajacej na przebudowe drogi krajowej, nie byto
dokumentacji na przebudowe linii kolejowej, a to sg podstawowe rzeczy, zeby mozna bylo
w sposoOb znaczacy wydawac pienigdze na realizacje tego zbiornika. Niezbedne do tego,
zeby na koncu mozna bylto przeprowadzic¢ prace zwigzane z niwelacjg w czaszy zbior-
nika. To sg rzeczy oczywiste. Byla dokumentacja dotyczaca zapory czolowej i ta zapora
czolowa byla realizowana w latach nastepnych. I te naklady, ktore zostaly zagwaran-
towane w budzecie, w calosci pokrywaly potrzeby w tamtym okresie. Wieksze kwoty
bylyby po prostu nie do przerobienia. Tylko i wylgcznie tyle — albo az tyle.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje pani ministrze.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Ostatnie slowo. Panie ministrze, ja to styszalem w 2011 r., kiedy robitem tu awanture
o to, ze podejmuje sie ustawe w czerwcu dotyczaca finansowania od stycznia. I pan
tu mi wtedy tak odpowiadal. Teraz mam do pana pytanie. Jakiego rodzaju to sa pro-
blemy? Bo napisal pan, ze byly problemy i teraz wystepuja problemy, szczegélnie w ukta-
dzie srodowiskowym. A wiec w 2008 r. byly problemy §rodowiskowe, w 2011 r. — §rodo-
wiskowe i teraz tez wystepuje aspekt srodowiskowy. W zwigzku z tym pytam — co w tym
ukladzie §rodowiskowym przeszkadza panu, panie ministrze, zeby realizowaé zgodnie
z planem budzet np. na rok 2011 i na rok 2012? Prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):

Pan minister.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Panie przewodniczacy, zdaje mi sie, ze staram sie mowic¢ dosc czytelnie. To znaczy mowie,
ze uzyskaliSmy pozwolenie na przebudowe linii kolejowej w 2012 r. i ze to wszystko zaj-
mowalo bardzo wiele czasu. Odnosilem sie tez do ustawy o transporcie kolejowym. Nie
opowiadalem panstwu szczegélow, ale jesli jest taka wola, to moge powiedzie¢ w jaki
sposob, na mocy obowigzujacych w Polsce przepisow, zostala rozstrzygnieta rzecz, ktora
pozwala na to, iz to RZGW jest realizatorem tejze inwestycji. Méwitem tez o tym, iz
staramy sie zrobié¢ to w taki sposob, zeby maksymalnie najmniej utrudnié¢ ludziom zycie
- z punktu widzenia potaczenia kolejowego. Bo wiemy, ze na wiele miesiecy bedziemy
musieli wylaczyc z eksploatacji linie kolejowa. Staramy sie jednak zrobic to w ten sposob,
zeby wylaczenie nie bylo w sezonie urlopowym w lecie i w zimie, bo ten okres jest bardzo
wazny dla Zakopanego i Podhala.

I jeszcze jedno, czego nie powiedzialem, a sprawa jest bardzo wazna. Ot6z ta ustawa
zostala przyjeta rzeczywiscie w maju 2011 r., ale z mocg obowigzujaca od 1 stycznia
2011 r., wiec nie bylo tutaj zadnego antydatowania. Stad méwienie, ze tutaj co§ ktos robit
niezgodnie z konstytucja... Pomijam fakt, iz to Trybunal Konstytucyjny jest od orzeka-
nia czy co$ jest zgodne z konstytucja, a nie parlament, Wysokie Komisje, rzad, czy — tym
bardziej — pojedynczy posel. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

b.g.

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, na szczeScie ta bardzo wazna inwestycja dobiega
do konica. Mamy jeszcze tego typu dylemat — i z tg inwestycja i z innymi — ze kiedy roz-
poczeliSmy jej realizacje jeszcze nie bylo wszystkich wskazan Dyrektywy Wodnej, a teraz
Dyrektywa Wodna obowigzuje. Dlatego im szybciej skonczymy, tym mniej narazimy sie
na niezgodno$c z tym, co przyjeto poznie;j.

Chciatbym spytac, po zakonczeniu dyskusji, czy sg inne wnioski niz ten, abySmy
przyjeli przedstawiong informacje do wiadomosci. Nie widze. Proponuje, aby poslem
sprawozdawca...
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Posel Jan Szyszko (PiS):
Ja jednak poddatbym ten wniosek pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Prosze uprzejmie. Dlatego zapytalem, czy sg inne wnioski. Bardzo prosze. Kto z panstwa
jest za tym, aby Komisje przyjety informacje przedstawiong przez pana ministra? Prosze
sekretariat o policzenie glosow. Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze
o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Finansé6w Publicznych Monika Kasprzyk:
17 gloséw za, 10 glos6w przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Stwierdzam, ze Komisje przyjely przedstawiong informacje. Proponuje na posta spra-
wozdawce panig posel Terese Piotrowska. Czy jest zgoda?

Posel Teresa Piotrowska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Rozumiem, ze przyjeliSmy propozycje, aby to pani
poset Teresa Piotrowska byl sprawozdawca w tej sprawie
Przystepujemy do nastepnego punktu porzadku dziennego. Bardzo prosze pana mini-
stra o zabranie glosu w kwestii...

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, jesli mozna. Mamy watpliwosci, co do liczby postow.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Prosze?

Posel Beata Szydlo (PiS):
Mamy watpliwoSci, co do liczby gloséw oddanych przeciw. Zgltaszajg to postowie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest wniosek o reasumpcje?

Posel Beata Szydlo (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, ze chodzi o liczbe postow, ktorzy glosowali przeciw. Bardzo prosze. Kto
z panstwa jest przeciw? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji FPB Monika Kasprzyk:
12,

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Teraz jest 12. No tak, ale nie wiemy, kto w miedzyczasie przyszedl, a kto wyszed!.
W zwiazku z tym, tak czy siak, ale zakonczyliSmy ten punkt obrad.
Przechodzimy do nastepnego punktu — Program dla Odry-2006. Bardzo prosze, panie
ministrze.

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Gawlowski:
Jezeli moge, to poprosze pelnomocnika rzadu do spraw Programu dla Odry-2006, woje-
wode dolnoslaskiego pana Marka Skorupe o zabranie glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Prosze sie dzieli¢. Bardzo prosze.

Wojewoda dolnoslaski, pelnomocnik rzagdu do spraw Programu dla Odry-2006 Marek
Aleksander Skorupa:
Dziekuje panie ministrze. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje. Zanim przedstawie
informacje o realizacji Programu dla Odry-2006 za rok 2011 - panstwo otrzymali bardzo
szczegotowa informacje cyfrowa i iloSciowa — chcialbym nawigza¢ do pewnego otoczenia

10 b.g.
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realizacji tego Programu. Bo przez pierwsze dziesieciolecie, do 2011 r., zrealizowano nie-
cale 50% nakladéw na ten Program z 9 mld z1 przewidywanych ustawa z 2001 r. Teraz
sytuacja bardzo istotnie pozytywnie sie zmienita, bo 2012 r. - a jesteSmy juz w 2013 r.
— umozliwil nam zrobienie duzego kroku, jesli chodzi o dwie kluczowe inwestycje Pro-
gramu. Stad wczes$niej ten poziom realizacji byl — nazwijmy to — niewystarczajaco zado-
walajacy. W ubiegltym roku zakontraktowali§my wszystkie zadania Wroclawskiego Wezta
Wodnego. Z kwoty pierwotnie przewidywanej 1 mld 400 mln zl udalo sie w przetargu
uzyskac niecaly 1 mld zl, czyli jest to kolejny pozytywny element, iz nastapily znaczace
oszczednosci. Te zadania bedg w najblizszych dwoch latach zakontraktowane i zrealizo-
wane. Prace budowlane de facto rusza wezesng wiosng tego roku.

Roéwniez przy drugim kluczowym zadaniu - chodzi o suchy Zbiornik Raciborz, gdzie
pierwotnie przewidywano kwote okolo 1 mld 400 mln z1 — zakladamy, iz w przetargu,
ktorego drugi etap jest realizowany, gdyz jesteSmy po prekwalifikacji wcze$niejszej
i mamy zgode wojewody §laskiego na realizacje tej inwestycji, uzyskamy kwote 1 mld zl.

Tak wiec, wchodzimy w okres 2013-2015 zdecydowanie bardzo duzych wydatkow
tego Programu i Srodki sg zabezpieczone. Tyle tytulem wstepu, bo 2011 r. jest pewna
przeszlo§cia, a chcialem panstwa poinformowac o obecnym stanie rzeczy, ktory moim
zdaniem jest w tej chwili bardzo zadowalajacy.

Przechodzac do realizacji za 2011 r. - wydano na program okoto 340 mln zt i zre-
alizowano 114 zadan, z czego 66 bylo zwigzanych z bezpieczenstwem powodziowym,
czyli byly to zbiorniki i waly przeciwpowodziowe, 20 zadan o charakterze regulacyjno-
-udroznieniowym ciekow wodnych i 19 z zakresu zalesien i przebudowy drzewostanow.
Na Noteci i Odrze byly rowniez realizowane zadania zwigzane z odtwarzaniem i utrzy-
maniem zeglugi. Przypomne, ze Program dla Odry-2006 obejmuje dorzecze prawej Odry
na terenie oémiu wojewodztw, czyli obejmuje p6t Polski.

Z owych prawie 340 mln zi, a doktadnie 338,3 mln zt wydatkowano 114,7 mln zt
z narodowego i poszczegolnych wojewddzkich funduszy ochrony srodowiska i gospodarki
wodnej. Budzet panstwa przeznaczy! 97,3 mln z1, z czego érodki pelnomocnika, czyli
rezerwy celowej na ten Program, wynosily 73 mln zt za rok 2011 - zatem nie stanowily
nawet 20% wydatkéow w tamtym czasie. Byly rowniez $rodki unijne — prawie 70 mln z1,
natomiast reszta to kredyty od instytucji finansowych. Jak juz powiedzialem od tego
roku te wydatki znacznie wzrastaja z racji realizacji tych dwoch podstawowych zadan.

Jesli chodzi o Srodki bedace w gestii pelnomocnika, ktore jakby sg podstawowym
przedmiotem sprawozdania — 75,1 mln zt. Wykorzystane zostalty w 97%. Nie wykorzysta-
liSmy 2,1 mln zl, z czego 1,2 mln zt na zadanie RZGW Szczecin, gdzie jeden z wykonaw-
cOw nie zrealizowal zakresu rzeczowego powierzonego zadania. W pozostatych przypad-
kach byly to drobne kwoty zwigzane z oszczedno$ciami przetargowymi, uniewaznieniem
jednego przetargu i ze zmiang zakresu zadan, a takze z tytulu mniejszych wydatkow
na nabywanie praw majgtkowych, czyli praw do nieruchomosci.

Podsumowujac sprawozdanie za rok 2011 chce panstwu przekazac, iz co do zakresu
rzeczowego prace regulacyjne rzek i potokéw w Kotlinie Klodzkiej, zlewni Noteci
i Warty, byly w zakresie 12,9 km. Modernizacja istniejacych lub budowa nowych obwa-
towan Odry, Warty, Liswarty, Bobru i Kaczawy, to okoto 30 km. Zrealizowano 3 zbiorniki
retencyjne, w tym zbiornik Krzanowice w powiecie raciborskim. Modernizowano m.in.
§luzy Kanatu Gliwickiego, Dobrzenia i §luzy Janowice. Modernizowano stopien wodny
Drawsko na dolnej Noteci oraz Jaz Franciszkanski na Prosnie w gminie Kalisz. Kon-
tynuowana jest budowa Zbiornika Wodnego Malczyce — mam nadzieje, ze ta inwesty-
cja okoto 2015 r. zostanie zamknieta. Jak juz wspomnialem zalesiono 102 ha gruntow
le$nych i przebudowano 1003 ha gruntéw leSnych. Zrealizowano 18 zbiornikow tzw.
malej retencji — dotyczy to obszaréow lesnych. Caly czas prowadzone sg przygotowania
realizacji Srodkow pelnomocnika, dokumentacji na kolejne zadania inwestycyjne. Bo, jak
juz powiedzialem, rodki pelnomocnika stanowig niecate 25% realizacji, wiec one przede
wszystkim stymulujg mozliwo$¢ wykonywania dalszych prac w dorzeczu Odry.

Chce jeszcze poinformowac, iz caly czas jest realizowany program informatyczny
systemu ostony kraju przed zagrozeniami nadzwyczajnymi, czyli tzw. ISOK. Zostala
juz wykonana wstepna ocena ryzyka powodziowego dla calego kraju. Trwajg prace nad
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modelowaniem hydraulicznym. Robimy to réwniez we wspolpracy ze strong niemiecka
i czeska, w ramach Miedzynarodowej Komisji Ochrony Odry przed Zanieczyszczeniem.
Wspomne rowniez, ze, zgodnie z zapisami, do konca tego roku — konkretnie 22 grudnia
— powinny zostaé opracowane mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodzio-
wego dla pelnego obszaru oraz do 2015 r. plany zarzadzania ryzykiem powodziowym dla
calego obszaru dorzecza. I tu przypomne, ze wlasnie tego typu dokumenty bedg stano-
wily realizacje jednego z celow Programu, w zwigzku z tym, iz bedg mogly odgrywac pre-
wencyjng role w przypadku realizacji planu zagospodarowania przestrzennego w tych
obszarach zagrozonych.

Musze jeszcze wspomniec o jednym elemencie, ktory rowniez byt realizowany w trak-
cie 2011 r. i zostal zakonczony w pazdzierniku 2011 r. Ot6z przekazaliSmy 6wczesnemu
Ministrowi Spraw Wewnetrznych i Administracji aktualizacje Programu dla Odry-2006.
W 2012 r. nastgpil podzial ministerstwa i zmiany w ustawie o dzialach, w zwigzku
z czym kompetencje w tym zakresie przejal Minister Administracji i Cyfryzacji i to on
bedzie kontynuowat prace zwigzane z przyjeciem przez Rade Ministrow aktualizacji Pro-
gramu. W tej chwili przygotowujemy, w porozumieniu z Radg Ministréw, a wlasciwie
z Rzadowym Centrum Legislacji zalozenia do nowelizacji ustawy — Program dla Odry-
2006. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje panu wojewodzie i pelnomocnikowi rzgdu. Czy pan minister chce co$
dodac?

Sekretarz stanu w MS Stanislaw Gawlowski:

Nie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby zabrac¢ glos? Pani poset Zalewska —
bardzo prosze.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jeszcze raz rozpoczne — przepraszam za falstart. Bardzo ciesze sie z tego spotkania,
chociaz przyznaje racje wojewodzie, ze dyskusja nad rokiem 2011 jest dyskusja moze
pogladowa, natomiast nie jest w stanie odzwierciedli¢ faktycznej sytuacji. Tym bardzie;j,
ze sprawozdanie, je§li chodzi o kwestie merytoryczne, w czesci dotyczacej powiatu klodz-
kiego i catego dorzecza Nysy Klodzkiej, zaplanowanego we wszystkich tych projektach,
jest bardzo, ale to bardzo niezadowalajace.

Zaczne od pierwszego pytania. Znam projekty z grubsza i wiem, ze na Nyse Klodzkg
jest zaplanowanych 470 mln z do wydatkowania do roku 2015. Bardzo prosze o infor-
macje na temat poziomu zaawansowania wydatkowania tychze pieniedzy, jak rowniez
prac, ktore majg by¢ wykonane. Ja jestem §wiezo po dyskusjach z mieszkancami powiatu
ktodzkiego, ktorzy po pierwsze nie dostrzegaja wyspecyfikowanych przez pana peitno-
mocnika zadan. By¢ moze trzeba w gminie — sagdze nawet, ze jest to konieczne — zrobic
spotkanie i na ten temat podyskutowac. Natomiast dostrzegaja nieprawidtowosci mar-
notrawienia pieniedzy. Mianowicie, w Krosnowcach ma powstac¢ suchy zbiornik. Tam
nigdy nic nie wylalo. Natomiast...

Posel Jakub Szule (PO):

Co? Co pani mowi! W Krosnowicach nic nie wylato?

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

W Krosnowicach na tgkach, panie posle.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Pani poset ma glos. Bardzo prosze.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Natomiast z samej Nysy Klodzkiej... Tam odbylo sie duze spotkanie z mieszkancami
prowadzone przez RZGW, ktore to spotkanie, niestety, zakonczylo sie awantura, bo zdaje
sie, ze RZGW uznalo, iz sg to konsultacje spoteczne i powiedzialo, ze 60 mln zI wyda

b.g.
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na suchy zbiornik. Tam ewentualnie wylewa na 1gki i nikt nigdy nie zgdal zadnego
odszkodowania, a powyzej na samej rzece nie uprzatnieto po powodzi w 1997 r. I pan
posel przyzna, ze po 1997 r. juz zdarzaly sie — mimo iz tyle pono¢ inwestujemy — w powie-
cie ktodzkim sytuacje bardzo niebezpieczne.

Dlatego chcialabym zapytac¢ pana pelnomocnika — czy istnieje mozliwosc... By¢ moze
z w towarzystwie pana posta Szulca, bo to przede wszystkim jego ziemia — w sensie
powiat klodzki, w sensie utozsamiania sie — ale i méj okreg wyborczy, i jestem po spo-
tkaniach z mieszkancami. By¢ moze pan posel spotyka sie z innymi. W kazdym badz
razie zachecam pana pelnomocnika do spotkania w gminie Dzierzoniéw. By¢ moze
z panem poslem bedziemy gospodarzami tego spotkania. Mieszkancy domagaja sie pelnej
informacji na temat wszystkich projektéow i na temat wydatkowania. Bo np. 60 mln zt
na suchy zbiornik w Krosnowicach i 17 mln zl na oczyszczenie Nysy Ktodzkiej plus ile$
tam walow wydaje sie by¢ nieproporcjonalne. Mowia to ludzie z kilku sgsiadujacych wsi.
I to jest pierwsze pytanie zwigzane z wydatkowaniem, poziomem wydatkowania i tego,
w jaki sposob jednak panstwo to kontroluja.

Przeczytalam réowniez w tymze Programie, w dokumentach RZGW, ze wiekszosc
pozostalych projektow jest dopiero w fazie projektowania. Jest rok 2013 i boje sie, ze te
pieniadze albo zostang niewlasciwie wykorzystane, albo ich nie wykorzystamy, a prze-
ciez chodzi o to, zeby jednak zabezpieczy¢ mieszkancow przed powodzig.

Drugie pytanie dotyczy oczyszczalni, Ciernie” w Swiebocicach realizowanej przez
zwigzek gmin Walbrzych, Boguszéw Gorce, Swiebocice, Szczawno Zdroj, Stare Boga-
czowice. Chodzi o 2011 r. i zalgcznik na str. 33 i prosze mnie poprawic, jesli zle go inter-
pretuje. Otoz chciatabym zapytac o wykonanie dtugosci sieci, ktora zostala zaplanowana
do budowy, dltugoéci sieci do modernizacji i kosztow poniesionych. Jednocze$nie prze-
czytalam w informacji z Najwyzszej Izby Kontroli, rowniez za rok 2011, gdzie mowi sie
o calym projekcie dotyczgcym Odry, ze z Funduszu SpdjnoSci nie otrzymano zadnego
dofinansowania. I znowu pytam o projekt Walbrzyskiego Zwigzku Wodociagow i Kana-
lizacji — jak ostatecznie skonczylo sie finansowanie tego projektu, bo jeszcze w 2010 r.
Najwyzsza Izba Kontroli musiala pomaga¢ ulozyé statut tego zwigzku. Dodam, ze byla
to duza inwestycja, stad moje obawy i zaniepokojenie wynikajace z tejze informacji.

Jeszcze raz zapraszam pana wojewode wraz z pracownikami RZGW - myséle,
ze w swoim imieniu i pana posta Jakuba Szulca — do powiatu ktodzkiego. Dziekuje.
O przepraszam, i pani posel Moniki Wielichowskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje pani posel. Ja tylko, oddajac glos panu postowi Szyszko, chce przy-
pomniec, ze rozmawiamy na temat Programu dla Odry-2006, ktory wlaSciwie dotyczy
»,powodziowki”, natomiast wszystkie sprawy zwigzane z oczyszczalniami $ciek6w, kana-
lizacja, wodociggami, sg w innych programach. Chetnie sie im przyjrzymy, ale to nie jest
dzisiejszy temat posiedzenia. Bardzo prosze, pan posel.

Posel Jan Szyszko (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie wojewodo. Problem jest
niezwykle istotny. Wiem, co to jest Program dla Odry-2006. Pamietam pow6dz z 1997 r.
Pamietam to, co ta powddZ obnazyla — ogromne zaniedbania. A wiec, problem jest rze-
czywiscie niezwykle istotny. Natomiast moje pytanie w zasadzie jest podobne do tego,
ktore zadalem juz panu ministrowi i myséle, ze moze pan mi udzieli odpowiedzi. To nie
jest zlosliwe pytanie. To pytanie zmierza wrecz w tym kierunku, zeby ewentualnie
w jaki§ sposob i opozycja tu pomogta.

Otoz, piszecie, iz nastgpily op6znienia z budowa, z wejsciem na plac budowy we Wro-
clawskim Wezle Wodnym i w Zbiorniku Racibérz ,,z powodu trudno$ci w uzyskaniu
decyzji srodowiskowych”. W zwigzku w tym pytam pana wojewode — na czym polegaja
te trudnoéci? Ot6z ja rowniez organizowalem spotkania z RDOS-ami. SpotykaliSmy
sie w gronie mniejszym. I musze powiedziec, ze to, co zaprezentowali ci ludzie, ktorzy
teoretycznie reprezentowali prawo i wiedze, bylo po prostu zenujgce. Podnosili pewne
kwestie, mylita sie im nasturcja z krokodylem, z jaszczurka — nie mieli zielonego pojecia
na temat gatunkow, dla ktorych wyznaczyli tam Nature 2000. I ja pytam z tego powodu —
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na czym polega ta trudno§é? Bo bez przerwy informujecie, ze sg trudnoSci z uzyskaniem
decyzji srodowiskowych. Na czym to polega? Moze jest jaka§ mozliwo$¢ usprawnienia
tego? Moze istnieje mozliwosc¢ przeszkolenia tych ludzi w zakresie tego, co reprezentuja,
a wiec m.in. w zakresie prawa i rozpoznawania spraw chociazby z podziatem na gatunki
i pewne grupy. Chociazby priorytetowe gatunki — bo przeciez zupelnie inaczej postepuje
sie tu w ukladzie srodowiskowym. Czy mégltby pan wojewoda mi odpowiedzie¢? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje. Bardzo prosze — pan poset Jakub Szulc.

Posel Jakub Szule (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje panie przewodniczacy. Wysokie Komisje, nie mialem zamiaru
zabieraé glosu, jednak pani posel Zalewska mnie wywolala. Wysokie Komisje, ja bym
jednak mocno postulowal, zebySmy — chcgc wygrywac pewne rzeczy i pewne rozwigzania,
ktore silg rzeczy sa wazne — starali sie poslugiwaé faktami, a nie tym, co kto§ komus
powiedziat.

Pani poset, Krosnowice sg zalewane co roku. Niezaleznie od tego czy mamy pow6dz
z 1997 r., czy z 2009 r., czy z 2010 r., czy z ktoregokolwiek okresu pomiedzy tymi datami.
Powtarzam - nie ma roku, kiedy podczas roztopéw nie mamy podtopien w Krosnowi-
cach. Tak sie dzieje rok w rok od wiekow. Tam, niestety, mamy do czynienia z sytuacja,
w ktorej mieszkancy pobudowali swoje gospodarstwa na terenach, na ktérych nigdy
nie powinny te gospodarstwa sta¢. W zwigzku z tym zbudowanie suchego zbiornika,
zapewnienie pieniedzy do tego, zeby przynajmniej czesé z tych oséb mozna bylo prze-
siedli¢, jest rzeczg absolutnie kluczowa. I zdajgc sobie sprawe z tego, jakie sg potrzeby
czy to Dzierzoniowa, czy innych gmin powiatu klodzkiego, uwazam, ze akurat ochrona
powodziowa Krosnowic, ktore majg to nieszczescie, ze sa polozone u zbiegu dwoch gtow-
nych rzek przebiegajacych przez powiat klodzki, czyli Biatej Ladeckiej i Nysy Ktodz-
kiej, i majg te przypadlosSé, iz co roku mieszkancy w Krosnowicach sg zalewani. Dlatego
bardzo sie ciesze, ze powstaje inicjatywa i jest realizowany w tym momencie projekt
budowy suchego zbiornika w Krosnowicach. Bardzo cieszy tez to, co dzieje sie, jesli cho-
dzi o ochrone przeciwpowodziowa na Nysie Klodzkiej, a wiec suchy zbiornik w Bobo-
szowie, suchy zbiornik w Szalejowie na Bystrzycy Dusznickiej i prace modernizacyjne
na Zbiorniku Stronie na Morawce doplywie Bialej Ladeckie;.

My zdajemy sobie sprawe, ze Program dla Odry to byt rok 2002, a wiec to juz kawat
historii. Pamietam z prac i z corocznych sprawozdan w Sejmie — poczawszy od 2005 r.
- jak tu przebiegala dyskusja. Nigdy nie mieliSmy probleméw z realizacjg tych érod-
koéw, ktore zostaly zaplanowane w budzecie panstwa, natomiast byty ogromne problemy
kazdego roku z realizacjg i wyegzekwowaniem $rodkéw, ktore zostaly zaplanowane:
czy to jako pienigdze pochodzace z jednostek samorzadu terytorialnego, czy to pienig-
dze pochodzace z r6znego rodzaju montazu finansowego, a wiec kredytow, srodkow
zewnetrznych.

W moim przekonaniu kluczowa sprawa i to, czym powinniS§my przede wszystkim by¢
zainteresowani — i to pytanie kieruje do pelnomocnika rzadu, do pana wojewody Skorupy
— sprowadza sie do tego: czy w tym momencie mamy zapewnienie, iz od 2012 r., czyli
mowimy juz o przeszltoSci, to finansowanie ruszy? W 2011 r. mieliSmy zadania finanso-
wane ze Srodkow Unii Europejskiej na kwote okoto 40 mln zI - co juz jest niebagatelnym
wydatkiem, bo jest to ponad 10% catoSci srodkow wydatkowanych na realizacje calego
Programu. Ale istotne jest to, zebySmy byli w stanie pozyskiwaé Srodki z zewnatrz.
Bo tu przypomne, ze nigdy nie bylo takiego planu, zeby znakomita wiekszo$¢ wydatkow
w ramach Programu dla Odry-2006 miata by¢ wydatkowana ze srodkéw budzetowych.
A tak naprawde, tak sie dzieje od dziesieciu lat. Bo dzisiaj jesteSmy juz po 10 latach
realizacji Programu dla Odry-2006. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
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Posel Ryszard Galla (niez.):

Dziekuje bardzo. Panowie przewodniczacy, panie ministrze, panie wojewodo. Ta informa-
cja za 2011 r. jest kolejng informacja z realizacji Programu dla Odry-2006, ktora obser-
wuje i musze powiedzieé, ze dwie ostatnie, czyli za 2011 r. 1 2010 r., w jakoSci jakby zna-
czaco odbiegajg od tych wezesniejszych. Sg bardzo rzetelne, powiedzialbym kompletne.
Natomiast ta ostatnia informacja z 2011 r. od tej z 2010 r. r6zni sie tym, ze takze i jako§é
realizacji zadan jest znaczgca. Kontrola NIK za 2010 r. wykazala, méwigc ogodlnie, bardzo
duze opoéznienia w realizacji. Natomiast w 2011 r. mamy juz znaczgce przyspieszenie.
Szkoda, ze w lutym 2013 r. méwimy o informacji za 2011 r., bo dzieli nas rok realizacji,
ktory wedtug stow pana wojewody Skorupy jest krokiem milowym. Dzialania w 2012 r.
wyraznie pokazaly, ze nastapito to przyspieszenie — za co chciatbym, w imieniu samo-
rzadowcow wojewodztwa opolskiego, serdecznie panu wojewodzie podziekowac. Bo rze-
czywiScie aktywnosc pana wojewody Skorupy jest znaczaca, co wida¢ w realizacji zadan.

Pozwolilem sobie w ostatnim tygodniu poprosi¢ przedstawicieli gmin wzdtuz Odry
na terenie wojewodztwa opolskiego o informacje iich ocene realizacji Programu.
I musze powiedzieé, ze od gminy Cisek, poprzez Bielawe, Kedzierzyn Kozle, Krapkowice,
Dobrzyn Wielki, Popielow byly stowa uznania, ale takze pytanie czy to tempo bedzie
utrzymywane, czy te zadania rozpoczete i te zaplanowane beda realizowane zgodnie
z harmonogramem.

Tak wiec, stowa uznania, podziekowania i mam nadzieje, ze ta aktywnos$c¢ w dalszym
ciagu bedzie na tym samym poziomie i ze razem bedziemy mogli wspotpracowac na rzecz
tych zadan.

Natomiast chcialbym dopytac o dwie rzeczy. Pierwsza, to temat, o ktéry pytam juz
po raz kolejny, czyli aktualizacja Programu dla Odry-2006. Rozumiem, ze w tej chwili,
po rozdzieleniu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, to przyspieszenie
nastgpi i doczekamy sie tej aktualizacji Programu. Niemniej jednak chcialbym zapytaé —
czy ta aktualizacja uwzglednia postulaty, ktore pojawily sie szczegolnie po 2010 r.? I czy
pan wojewoda jest zorientowany, kiedy moglibySmy oczekiwaé takiego materialu, ktory
bylby przyjmowany przez Sejm?

Drugi temat dotyczy Zbiornika Raciborz. Pan wojewoda uczestniczyl w wielu spo-
tkaniach. Ja pamietam to w Raciborzu, kiedy zostal przyjety bardzo konkretny har-
monogram, z ktorego wynikalo, iz na przelomie 2012 r. i 2013 r. beda rozstrzygniecia
przetargowe. Chcialbym dowiedzie¢ sie czy te terminy sg dotrzymywane. Jesli tak —
to ok. Jeéli nie — to kiedy mozemy spodziewac sie potencjalnych wykonawcow na terenie
tej inwestycji? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje za zadanie ludzkich pytan. Pan posetl Siedlaczek — bardzo prosze.

Posel Henryk Siedlaczek (PO):

b.g.

Panie przewodniczgcy, panie ministrze, szanowni panstwo, panie wojewodo. Chcialoby
sie i chciatbym, aby taka aura, jaka prezentowana jest przez wielu postéw na tym posie-
dzeniu Komisji, po$wieconym m.in. zabezpieczeniu przeciwpowodziowemu w calym
ciggu: zbiornik raciborski — Wroctawski Wezel Wodny, byla juz codziennoS$cia. Panie
wojewodo, stwierdzamy — jako samorzgdowcy powiatu raciborskiego i wodzistawskiego —
ze dotrzymal pan stowa i za to serdecznie dziekujemy. Mysle, ze warto to po raz pierwszy
powiedzie¢ publicznie na posiedzeniu Komisji. I mowie to z pelng odpowiedzialnoécia
w imieniu mieszkancow wojewodztwa §laskiego powiatu wodzistawskiego i powiatu raci-
borskiego.

O Zbiorniku Racibérz mowit juz pan poset Galla, wiec nie bede w te klimaty wcho-
dzit, bo ten zbiornik zyje juz swoim bytem. Warto byto doczekac tego dnia. To naprawde
fantastyczna sprawa. Jest pozwolenie na budowe. I tu dobre stowa kieruje tez w strone
resortu Srodowiska, na rece pana ministra Gawlowskiego. To jest dzisiaj dobry czas, zeby
o tym powiedzie¢. Mowie z ogromng ulgg — wreszcie. Wreszcie mamy podane konkretne
terminy. To rzeczywiScie cieszy i uspokaja mieszkancow.

Chcialbym jeszcze o jednej rzeczy powiedzie¢. Oto6z zyczylibySmy sobie — te stowa
kieruje do pelnomocnika rzgdu — pewnej dynamiki spotkan organizowanych przez pana
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pelnomocnika, aby one nadal odbywaly sie w takim skladzie osobowym, bo od wielu
lat, po raz pierwszy w tych spotkaniach byl peten wachlarz zainteresowanych stron,
od samorzgdow lokalnych az po przedstawicieli parlamentu Rzeczypospolite;j.

Mam kilka pytan zwigzanych z calg inwestycja, ktore kieruje do pana wojewody. Otz
wielokrotnie wystepowalem w sprawie probleméw rolnikow, ktérych grunty znajduja
sie na terenach lewostronnego obwalowania rzeki Odry na dlugoéci gminy Rudnik.
0Od 2007 r. ci ludzie nie majg zaplaconych odszkodowan za zajecie gruntéw pod waly.
Ja nawet mam przy sobie kopie umoéw, ale nie bede ich w tej chwili przytaczat. Prositbym
tylko o przyjrzenie sie tej sprawie. Ja oczywiScie wiem, ze to ktos§ inny odpowiada, ale
prositbym, aby na zasadzie ,panskie oko konia tuczy” resort zainteresowat sie tym pro-
blemem. Szkoda bowiem tych ludzi. To jest lewa strona Odry, zakonczone obwalowanie.

Druga rzecz. Prawa strona Odry od gminy Cisek do gminy KuzZnia Raciborska.
W zasadzie problem jest znany. Waty mialy by¢ skonczone juz kilka lat temu. Na granicy
wojewodztwa §lgskiego i opolskiego mamy problem. Wszyscy wiemy na czym polegatl:
bylto kilku rolnikéw, ktorzy wstrzymywali inwestycje. Na dzien dzisiejszy jest specu-
stawa. Inwestycja moze ruszy¢, ale sa problemy z finansowaniem. Kieruje ten problem
na rece pelnomocnika rzadu — chociazby dlatego, ze warto byloby dla tych mieszkancow
wojewodztwa opolskiego i §lgskiego ten problem rozwigzaé. Powtarzam - to jest stary
problem, ktory mégt byé rozwigzany dawno, ale przepisy na to nie pozwalatly, bo kilku
rolnikow méwito ,,nie”. Dzisiaj mozna go rozwigzac.

I trzecia sprawa. Swego czasu otrzymalem odpowiedz od pana pelnomocnika w spra-
wie malej retencji — odnosnie do projektow i inwestycji zwigzanych z malg retencja.
Rzeczywiscie, szczesliwie zostal zakonczony zbiornik Krzanowice. Natomiast, gdyby-
$my uslyszeli kilka slow na temat zaawansowania programu malej retencji na obsza-
rze od zbiornika raciborskiego do Wroctawskiego Wezta Wodnego po obu stronach rzeki
Odpry, bylibysmy bardzo wdzieczni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje panu postowi. Bardzo prosze — pani poset Kotacz-Leszczynska.

Posel Agnieszka Kolacz-Leszczynska (PO):

Wysokie prezydium, panie ministrze, panie wojewodo, szanowni panstwo poslowie. Ja tez
nie mialam zamiaru zabiera¢ glosu w tej dyskusji, ale poniewaz pojawila sie sugestia,
dotyczaca Watbrzyskiego Zwiazku Wodociagow i Kanalizacji, odno$nie do kontroli Naj-
wyzszej [zby Kontroli w tymze zwiazku, sugerujaca nieprawidlowosci w prowadzeniu pro-
jektu dofinansowanego z Funduszu SpdjnoSci, pod nazwg ,,Oczyszczane $ciekow w Wal-
brzychu” chcialam wyjaéni¢ panstwu i pani posel, ktéra to sugerowala, ze ta kontrola
w zaden sposob nie dotyczyla wspomnianego projektu. A zmiana statutu — o czym pani
posel wspomniala - ktéra rzeczywiscie znalazla sie w protokole pokontrolnym, dotyczyla
tylko wewnetrznych rozwigzan dotyczacych funkcjonowania poszczegélnych gmin w Wal-
brzyskim Zwigzku Wodociggéw i Kanalizacji. Powtarzam — w zaden sposéb nie zwigzana
byla z projektem unijnym i bardzo bym prosita, zeby ta wypowiedz zostala sprostowana,
gdyz NIK zadnych nieprawidtowosci w tym projekcie nie stwierdzita. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Pani poset Rafalska — bardzo prosze.

Posel Elzbieta Rafalska (PiS):
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Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, poniewaz informacja o realizacji tego pro-
gramu jest jakby takg informacjg w sprawozdaniu z wykonania budzetu za rok 2011,
odniose sie do punktu, ktéry méwi o finansowaniu zadan realizowanych z rezerwy celo-
wej budzetu panstwa, z ktorego tez jakby wynika, iz te Srodki przyznane przez Minister-
stwo Finans6w nie zostaly w calosci wykorzystane. Co prawda ta kwota niewykorzystana
nie jest duza, ale musimy pamietac, ze od 2008 r. nie ma juz Srodkéw niewygasajacych
i te Srodki nie przechodzg jakby w naturalny sposob, i tracimy je. Bo nie wierze, zeby
te dotacje czy tez Srodki przyznane przez Ministerstwo Finanséw byly co roku wieksze.
Wiadomo, ze Minister Finanséw jakby jest tu bardzo konsekwentny. A z tych danych
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w sposob jednoznaczny wynika, ze to nie sg §rodki rosngce. Dlatego zwracam uwage —
nie jest to duza kwota, ale jednak te §rodki nie zostaly wykorzystane.

Nastepny punkt. Tu tez pytanie o to, co stanowi zarzut Najwyzszej Izby Kontroli,
czyli pozyskiwanie dostepnych srodkow pozabudzetowych, ktore w strukturze tego Pro-
gramu mialyby stanowié¢ docelowo ponad 30%, a ciggle jest daleko do tego. Prosze, zeby-
Scie sie panstwo do tego odniesli oraz do faktu, ze z Funduszu Spdjnoéci nie otrzymano
zadnego dofinansowania.

I pytanie dotyczace mojego regionu, a wiec drugiego etapu modernizacji watéw rzeki
Warty. Jakie docelowo kwoty sg przewidziane na dalszym etapie realizacji tego projektu
na trasie Gorzoéw-Borek-Ciecierzyce?

I jeszcze sprawa, o ktorej chyba pan przewodniczacy méwil, iz nie dotyczy Programu
dla Odry-2006. Jednak komponent oczyszczalni §ciekéw jest komponentem pigtym, sta-
nowi wazng czes¢ ijest zawarty w tabeli 18. Dlatego chciatabym zapytac o te punkty,
ktore dotycza Zielonej Géry, Zar, Zagania i Nowej Soli, a wiec od pkt 10 do 13, w ktérych
sg wpisane bardzo ambitne zadania. Jednak z bardzo doglebnej analizy tych inwestycji
kompletnie nie wynika czy jakiekolwiek dziatania i naktady finansowe zostaly juz na te
zadania poniesione. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje pani posel. Ponownie o glos poprosita pani poset Zalewska — bardzo
prosze.

Posel Anna Zalewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje. Ja dostownie chwileczke, zeby nie byto niejasnoSci. Ot6z postowie odnosili sie
do moich wypowiedzi. Pani poset Kolacz-Leszczynska nie byta wtedy postanka i nie wie,
ze to na moj wniosek Najwyzsza Izba Kontroli zajeta sie Watbrzyskim Zwigzkiem Wodo-
ciggéw i Kanalizacji. Ja wiem zatem ,,z pierwszej reki”, co sie w zwigzku dziato. Dlatego
zapytatam o Fundusz Spojnosci - czy tam jest wszystko dobrze, bo bardzo niepokoilo sig
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego i Ministerstwo Srodowiska, gdyz z nimi dyskuto-
walam na ten temat. I na tym skonicze, zeby nie powiedzie¢ o innych kontrolach, ktére
np. wykazaly, ze nie ma dokumentéw przetargowych. Mam nadzieje, ze one sie znalazty
i Komisja Europejska te dokumenty zobaczyta.

Natomiast, wracajac jeszcze do Kotliny Klodzkiej, asystenci pana posta Szulca byli
na tym spotkaniu z mieszkancami. Moi byli rowniez. I rzeczywiscie przedstawiciele
RZGW nie byli w stanie odpowiedzie¢ na zadne pytanie — m.in. na temat zasadnoSci,
kosztow, wysokosci odszkodowan placonych z tytulu zalewania, opadow itd., itd. I tego
wlasnie brakuje. Tam protestowano, ze to, co powyzej nie jest robione, a nagle przycho-
dza i mowia, iz oto tutaj stanie zbiornik. Wiem, ze zaangazowany jest rowniez w to wojt
gminy. Informuje wiec pana pelnomocnika i pana ministra, ze bede prosita o inwenta-
ryzacje wszystkiego, co zostalo zrobione w ramach Odry. Dlatego, ze bylam w trzech —
czterech miejscach i mam pewne watpliwosci czy na pewno jest tak, jak w dokumencie.
Ale moze trzeba to obejrzec z fachowcem, bo rzeczywiscie, jesli chodzi o melioracje czy
modernizacje waléw, nie do konca sie znam. Moge tylko ogladac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jeszcze ad vocem prosila pani Kolacz-Leszczynska.

Posel Agnieszka Kolacz-Leszczynska (PO):
Przepraszam bardzo, ale jednak bardzo prositabym o odpowiedzialno§¢ za wypowiadane
slowa, poniewaz one znajdg sie w protokole, a zadnych nieprawidiowosci dotyczacych
braku dokumentoéw nie byto. Jestem w tych sprawach na biezaco, wiec, pani poset, bar-
dzo prosze o odpowiedzialno§é za stowa, ktore pani wypowiada. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. To, czego nie mogli powiedzie¢ przedstawiciele RZGW, na pewno powie
pan minister, pan pelnomocnik. Bardzo prosze pana ministra, pana wojewode — ktéry
z pandéw pierwszy?

b.g. 17
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Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo. Kilka
rzeczy dla samego uporzadkowania tej dyskusji, ktora sie tutaj odbywa. Ot6z z punktu
widzenia wydatkow z Funduszu SpéjnoSci my wszystko to, co zostalo zaprojektowane
w III osi, dotyczacej ochrony przeciwpowodziowej, mamy zagospodarowane. To nie
jest tak, ze panstwo bedziecie sobie ,,wrzucac” kolejne rzeczy i moéwic: tu jeszcze na to,
jeszcze na to i na to. My w tej osi — a 0§ zostata zaprojektowana chyba w 2007 r. albo
w 2006 r. — mamy Igcznie do dyspozycji 580 mln euro. Na same dzialania zwigzane
z ochrong przeciwpowodziowg jest 518 albo 516 mln euro — przepraszam, ale nie pamie-
tam dokladnie w tej chwili. Inwestycje, ktore sg finansowane z tych srodkéw, sg enume-
ratywnie wymienione i sg powszechnie znane. Jesli trzeba, to moge je cytowacé za chwile
i omawia¢ bardzo szczegblowo.

Kilka duzych inwestycji jest realizowanych w ramach dorzecza Odry — méwit o tym
pan wojewoda. Wroctawski Wezel Wodny - szacowany koszt, juz po przetargach,
to niecaly 1 mld zt. W sumie jest 8 czy 9 zadan — bo Widawa jest dziewigta. Wszyst-
kie w tej chwili sg juz zakontraktowane i bedg realizowane, czy nawet sg realizowane.
Tu jest pewien problem, bo trzeba tam np. mase ziemi przewiez¢ z centrum Wroctawia.
To naprawde mocno komplikuje i organizacje ruchu, i stuzby miejskie. RZGW Wro-
claw musi to tak prowadzi¢, zeby wszystko zrealizowac w czasie, czyli do konca 2014 r.
My dajemy tu sobie rok czasu na ewentualny poslizg.

Finansowane sg tez trzy zadania na Nysie Klodzkiej. Pierwsze — bardzo mocno
zaawansowane — dotyczy Lewina Brzeskiego na Nysie Klodzkiej i przebudowy koryta,
walow itd. To jest okolo 110 czy 119 mln zi. Plus do tego dwa zadania zwigzane bezpo-
§rednio z miastem Nysa na Nysie Klodzkiej. W tej chwili jest podpisana umowa i jest
w trakcie realizacji zadanie dotyczace samego koryta Nysy Klodzkiej w miejscowoSci
Nysa — nie pamietam juz na jakich dlugosciach kilometrowych, zeby to panstwu precy-
zyjnie przekazaé. Drugie zadanie dotyczy modernizacji zbiornika nyskiego. Tam trzeba
przebudowac zapory czolowe, boczne, czasze. Sg tam réznego rodzaju problemy tech-
niczne. Poziom pietrzenia wody jest tam mocno obnizony ze wzgledu na stan techniczny
tego zbiornika. RZGW jest w trakcie wylaniania wykonawcy tych robot.

I ostatnia rzecz, ktora pierwotnie miala byé¢ finansowana ze Srodkow unijnych, ale
zmienilismy montaz finansowy — obracajac si¢ w tych samych kwotach. Chodzi o zbior-
nik w Raciborzu, ktéry bedzie finansowany z pozyczki z Banku Swiatowego i Europej-
skiego Banku Odbudowy i Rozwoju — bodajze. Tam jest szacowana kwota 1 mld 500
mln z1 - jak mowil pan wojewoda. JesteSmy w trakcie wylaniania wykonawcy tych robot.

Co do samej Kotliny Kiodzkiej i wszystkich naktadow, ktére tam trzeba poniesc,
to w tej chwili rozpoczeliSmy negocjacje z Bankiem Swiatowym na temat mozliwoSci sfi-
nansowania w nastepnej perspektywie calego szeregu zadan zwigzanych z Odra, w tym
z Kotling Klodzka. Taki program bezposrednio dedykowany do Kotliny Klodzkiej jest
przygotowywany. My bySmy chcieli kompleksowo rozwigzaé¢ wszystkie problemy zwig-
zane z tym obszarem. Bo — o tym mogtby méwic pan prezes Wisniewski, ktory wszystkie
informacje dotyczace zagrozen i ryzyk powodziowych ,,ma w glowie” — tam rzeczywiscie
poziom zjawisk atmosferycznych niebezpiecznych i poziom zdarzen zwiagzanych z pod-
topieniami i powodziami jest duzo wiekszy niz w innej czesci kraju. Jak powiedzialem,
taki program dotyczacy calej Kotliny jest przygotowywany, jako kolejny do ewentualnego
finansowania w nastepnej perspektywie unijnej. Réwnoczes$nie prowadzimy tez negocja-
cje z Bankiem Swiatowym w celu uzyskania wsparcia. To nie sg naklady rzedu kilku-
nastu czy kilkudziesieciu milionow zlotych. To bedzie jednak opiewac na duzo wieksze
kwoty, jezeli chcemy sprawy zatatwi¢ kompleksowo. I tu przepraszam, ze nie odnosze sie
do jakiej$ konkretnej miejscowosci, ale chce patrzeé na rzeczy kompleksowo, a nie przez
pryzmat pojedynczego problemu.

Co do sprawy zwigzanej z oczyszczalnig Sciekéw. Przepraszam, tylko powiem. Tak —
26 mln dofinansowanie ze §rodkow unijnych, dlugo§é kanalizacji to 23,5 km. W czesci
dotyczacej oczyszczalni Sciekow jest tam projektowana modernizacja gospodarki osado-
wej, bo to bardzo czesty problem. Tam nie ma zadnych komplikacji, zastrzezen. Przy-
najmniej ja do tej pory o zadnych zastrzezeniach zwigzanych z realizacjg tego projektu
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nie slyszalem i w zadnym oficjalnym dokumencie nic takiego nie czytalem. Natomiast
to, ze sg roznego rodzaju watpliwosci, to jest jakby osobna historia. Zreszta podobne
pytanie zadala pani poset Rafalska, wiec je§li mozna to odniose sie do wszystkich spraw
zwigzanych z oczyszczalniami Sciekow. ] )

Oto6z tamte projekty zwigzane z Zielong Gora, Zarami, Zaganiem i Nowg Solg rowniez
otrzymaly wsparcie ze srodkow unijnych. Szczerze przyznam — poniewaz tych projektow
jest kilkaset — ze nie znam kazdego projektu na pamie¢, na jakim jest etapie zaawanso-
wania, ale tez nie styszatem, zeby byl jakikolwiek problem z tymi projektami. Zostawiam
jakby historie pierwszej perspektywy, ktora dotyczyla Zielonej Goéry i réznych rzeczy,
ktore do mnie docieraly. Ona jest zamknieta, rozliczona, wiec juz staram sie do tego nie
odnosié, zeby w tej chwili nie prowadzi¢ zbednej dyskusji. I tutaj musze w paru zda-
niach - o tym mowil pan przewodniczacy Szyszko — odnies¢ sie do spraw zwigzanych
z decyzjami...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo panstwa prosze o chwile uwagi, bo na sali jest ogromny hatas. Bardzo prosze,
panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

b.g.

Dziekuje. Musze tu odnies¢ sie do kwestii decyzji srodowiskowych i calej procedury
z tym zwigzanej. Jak panstwo wiecie — a jezeli nie, to przypomne — Polska dostosowala
prawo dotyczace ocen oddzialywania na Srodowisko do prawa europejskiego dopiero
z dniem 15 listopada 2008 r. Te inwestycje, o ktorych tutaj méwimy, sa finansowane
ze §rodkow unijnych. I jezeli chce sie dostaé¢ dofinansowanie z tego zrédia, to one muszg
by¢ realizowane w oparciu o przepisy prawa unijnego. W zwigzku z tym caly proces zwig-
zany z uzyskaniem decyzji srodowiskowych mogl, tak naprawde, wystartowac¢ w 2009 r.
To znaczy wszystko, co zostalo zrobione przed, tak naprawde mozna bylo ,wyrzucié
do kosza”, bo cala robota musiata by¢ wykonana na nowo. Moze z wyjatkiem inwenta-
ryzacji przyrodniczych dla obszaréw... Ja nie pamietam, wiec prosze mnie za chwile nie
»iapaé za stowo”. Nie pamietam czy one tam wcze$niej byly zrobione i na jakim obszarze
i w jakim zakresie, wiec nie chce sie do tego odnosi¢ w tej chwili. To sa szczegoly, ktore
juz dotycza jakiejs$ konkretnej inwestycji. Ale co do zasady, dopiero po tym okresie mozna
bylo rozpocza¢ prace zwigzane z uzyskaniem decyzji srodowiskowej i dopiero w nastep-
nych krokach pozwolenia na budowe, by mozna bylo rozpocza¢ realizacje inwestycji.

To wszystko zostalo wykonane przez ten okres. W przypadku Wroctawskiego Wezla
Wodnego te wszystkie kontrakty zostaly podpisane. Mam nadzieje, ze za chwile zosta-
nie rowniez podpisany kontrakt w czesci dotyczacej Raciborza. Jesli chodzi o Raciborz
dodam jeszcze jedna rzecz. Niektorzy z panstwa pewnie to pamietaja, ze w 2010 r. z ini-
cjatywy pelnigcego obowigzki prezydenta — 6wczesnego marszatka Komorowskiego —
do laski marszatkowskiej trafil projekt specustawy odnoszacej sie do inwestycji zwig-
zanych z ochrong przeciwpowodziowa. Wlasnie po to, zeby proces wywlaszczania pod
tego typu inwestycje uproscic. Bo bardzo czesto te procedury zwigzane z realizacja czy
to waléw przeciwpowodziowych, czy zbiornikéw, byly przediuzane z powodu catego pro-
cesu wywlaszczania.

SkorzystaliSmy z tej ustawy wlasnie w przypadku realizacji zbiornika w Raciborzu.
Nie bede tu tego ukrywat, ze ten projekt byt odpowiednio wczesniej przygotowywany
w Ministerstwie Srodowiska, a pdzniej juz tylko korzystaliSmy ze skrocenia drogi legisla-
cyjnej, zeby to prezydent wnidst. To byt czas powodzi, wiec bardzo nam zalezalo na spe-
custawie, dotyczacej tego obszaru.

Pan posel Szulc odnosit sie jakby do catoSci rzeczy, wiec ja dodam tylko, ze budujemy
duzy program dla catej Kotliny — juz o tym zresztg méwiltem.

Pytanie pana posta Galli sprowadzalo sie wlasciwie do jednego — czy damy rade,
jesli chodzi o terminy? Damy rade. Wszystkie najtrudniejsze rzeczy mamy juz za soba,
z punktu widzenia formalnosci. Wszyscy, ktorzy troche znajg sie na procesach inwe-
stycyjnych, wiedza, ze to jest najtrudniejszy fragment. Oczywiscie na etapie inwestycji
rozne rzeczy mogg sie jeszcze zdarzyc, ale nie sadze, zeby one stanowily jaki§ powazny
problem.
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Co do odszkodowan i takich juz bardzo precyzyjnych pytan, to szczerze powiem, iz
nie jestem w stanie w tej chwili odpowiadaé. By¢ moze pan wojewoda na nie odpowie
i bedzie w stanie odnies¢ sie blizej do poszczegélnych historii.

O tych oczyszczalniach - Zielona Goéra, Zagan — juz méwilem i o pozyskaniu srodkéw
zewnetrznych w przypadku Programu dla Odry-2006. Te érodki pochodzace z budzetu
Unii Europejskiej, érodki pochodzace z Banku Swiatowego, $rodki pochodzace z Euro-
pejskiego Banku Inwestycyjny — to sg wszystko érodki zewnetrzne. My je w takim zakre-
sie, w jakim byliSmy w stanie je przygotowa¢ w takim dos¢ pilnym trybie, pozyskaliSmy.
W tej chwili, jak juz mowitem, dyskutujemy z Bankiem Swiatowym i prawdopodobnie
rowniez z Europejskim Bankiem Inwestycyjnym na temat nowych linii kredytowych,
dotyczacych projektéw zwiazanych z ochrong przeciwpowodziowa dla Odry. Staramy
sie wszystkie sprawy dotyczace dorzecza Odry uporzadkowac w caltosci. Tak zreszta, jak
rozpoczeliSmy dyskusje na temat innego programu przygotowywanego dla gornej Wisty.
Dzisiaj o tym nie rozmawiamy, ale tam tez szukamy duzego pakietu finansowego, duzego
wsparcia finansowego, zeby te najpilniejsze rzeczy tam, w ramach tego programu, reali-
zowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Czy pan wojewoda chce jeszcze co§ dodaé? Prosze bardzo.

Wojewoda dolnoslagski, pelnomocnik rzgdu do spraw Programu dla Odry-2006 Marek
Aleksander Skorupa:
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Tak, chociaz pan minister na wiele pytan odpowiedzial. Jednak, jak rozumiem, na Nysie
Klodzkiej tez wydajemy duze pienigdze. OczywiScie niekoniecznie w tym miejscu, o kto-
rym moéwila pani posel Zalewska. Ja przyjmuje do akceptacji i deklaruje, ze spotkanie
w gminie Dzierzoniow z udzialem RZGW, ktore przygotowuje te zadania i je realizuje,
odbedzie sie. W ciagu roku odbywam 6 do 8 wizytacji. Ale jeszcze raz przypominam,
ze obszar Programu dla Odry-2006 to 8 wojewodztw, wiec silg rzeczy nawet jesli bytem
w danym wojewo6dztwie w jednym miejscu, to mogtem jeszcze nie by¢ w drugim miejscu.
Tak wiec, jesli chodzi o gmine Dzierzoniéw — czyli bardziej juz dolny bieg Nysy Klodzkiej
— deklaruje spotkanie.

Jesli chodzi o decyzje srodowiskowe pan minister juz moéwil. Ja, bedac pelnomocni-
kiem od dwoch lat, chcialem tylko doprowadzi¢ do skutecznego uzyskania prawomoc-
nych decyzji budowlanych. Oczywiscie na to pracowaly cate zespoly ludzi. Przypomne,
ze ostatnig decyzje dotyczacg Raciborza wydal wojewoda §lgski. Tak wiec, tutaj moge
tylko powiedzieé¢, ze mialem szczescie, jako pelnomocnik, ze te najwieksze pozwole-
nia na budowe mamy. I tak, jak juz wspomniano, np. we Wroctawskim Wezle Wodnym
mamy wszystkie kontrakty dotyczace samego wezla podpisane - jeszcze tylko kanaly
Ulgi bedziemy przygotowywali.

Jes§li chodzi o Raciborz to jestem przekonany, ze do polowy tego roku zostanie
wyloniony wykonaweca, czyli prace jeszcze w tym roku mogg sie rozpocza¢. Natomiast
we Wroctawskim Wezle Wodnym, ze wzgledu na okres zimowy, te prace — mimo wylonie-
nia wykonawcow na jesieni — by¢ moze sie jeszcze nie zaczely, ale zaczng sie bezwzglednie
w pierwszych dopuszczalnych terminach wiosennych.

Jesli chodzi o §rodki unijne, to — jak juz powiedzialem — poniewaz sg juz zakontrak-
towane kontrakty z Wroctawskiego Wezta Wodnego na prawie 1 mld zt, spodziewamy
sie Raciborza na podobna kwote, Nysa to tez setki milionéw zlotych, wiec przyspie-
szenie wydatkowania tych érodkow rzeczywiScie w najblizszych trzech latach bedzie
takie, ze na koncowce moze nam zostac géra 10% srodkéw. OczywiScie bedziemy musieli
to zbilansowaé w zaleznos$ci od przetargéw. Tutaj informacja jest dobra, bo w tej chwili,
ze wzgledu na okreslong sytuacje gospodarcza, przetargi — choé niektoérzy obawiali sie,
ze z 1 mld 400 mln z1 zrobi sie wiecej, a przeciez zrobilo sie niecaly 1 mld zt - przebie-
gajg w okre§lonym kierunku. Co oczywiScie dla samego programu i jego mozliwoSci jest
informacjg pozytywna.

Dodam tu jeszcze jedng rzecz, ktora — jak my§le — Komisje Finanséw Publicznych
zainteresuje, ze te inwestycje znaczace akurat trafiajg na ten okres, kiedy najbardziej
pozgdamy duzych inwestycji infrastrukturalnych.

b.g.
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OczywiScie wypowiedzi pana posla Galli i pana posla Siedlaczka sg dla mnie bardzo
mile — dziekuje. RzeczywiScie ten obszar byl w tym sensie ,,obszarem specjalnej tro-
ski”, ze Raciborz byt kluczowy i - jeszcze raz przypominam — ze to bylo jedno zadanie.
Bo np. we Wroctawskim Wezle Wodnym, gdy ,,zawieszalo sie” jedno z zadan, inne mogly
by¢ procedowane dalej. Przy pracach nad uzyskaniem pozwolenia na budowe Raciborza
kazde zatrzymanie wstrzymywalo cate przedsiewziecie.

Jesli chodzi o te drobniejsze rzeczy, o ktérych wspomnial pan poset Siedlaczek, to oczy-
wiScie przy najblizszej wizytacji poglebie swoja wiedze odno$nie do Rudnikéw. Bo rze-
czywiscie po lewej stronie Odry mamy juz korzystng sytuacje, jesli chodzi o budowe
wal6w. Po prawej - jeszcze nie. Jednak po ostatniej wizytacji mamy juz uzgodnienia,
w tym z wojewoda §lgskim, i rozumiem, ze Slaski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych
bedzie z nami w kontakcie i bedziemy te problemy usuwali. Tak, jak sie udato rozwigzac
problemy rolnikéw z uzyskaniem gruntéw zamiennych — méwie tu o rolnikach wysie-
dlanych ze zbiornika Raciborz. Tu jeszcze raz trzeba podkresli¢ to, o czym powiedzial
juz pan minister, ze specustawa dotyczaca tych zadan przeciwpowodziowych naprawde
uratowala Program. Odczuwamy to zdecydowanie na inwestycji w Raciborzu, jak réw-
niez w Wielowsi Klasztornej koto Sieradza.

Tu jeszcze zwracam uwage — bo panstwo poglebili pytania zdecydowanie poza reali-
zacje Srodkow pelnomocnika na rok 2011 - ze realizatorami tego Programu sg wszystkie
wojewodzkie zarzady melioracji, jak i regionalne zarzady gospodarki wodnej oraz lesnicy
na terenie poszczegélnych wojewodztw, wiec w tych szczegotowych tematach musieliby-
Smy sie positkowac¢ ich udziatem.

Konczac, cheiatbym jeszeze odnie§é sie do pytania dotyczacego aktualizacji Programu.
Przypomne, ze prace nad zalozeniami i przetargi dla aktualizacji odbyly sie w 2009 .
Czyli ona nawet nie uwzglednia pelnych doSwiadczen z powodzi 2010 r., ale nie mamy
innego wyjScia — musimy przyjaé¢ aktualizacje, zeby zrealizowac Program do 2016 r. jakby
na poziomie dzisiejszej wiedzy. Natomiast jestem przekonany, ze dalsze aktualizacje
Programu powinny by¢ realizowane — w szczegdlnoSci biorac pod uwage doswiadczenia
z roku 2010, ale rowniez okres programowania §rodkéw unijnych 2014-2020, bo to jest
naprawde dla tych zadan duza szansa. Wiemy bowiem, ze generalnie preferencje beda
mialy zadania ponadregionalne czyli obejmujace wieksze obszary, a zadania, ktore tutaj
realizujmy, wlaénie takimi zadaniami sa. Tak wiec, mam nadzieje, ze w ciggu najbliz-
szych kilku miesiecy trafi do panstwa taka aktualizacja i nowelizacja ustawy i ze pan-
stwo szybko jg uchwalicie. Wtedy tez — deklaruje — rozpoczniemy dalsze prace przygo-
towujgce mozliwosci realizacji kolejnych zadan, poniewaz Program dla Odry-2006 nie
zamyka wszystkich zadan z tego zakresu, czyli bezpieczenstwa powodziowego w calym
dorzeczu. On generalnie byt robiony po doS§wiadczeniach 1997 r. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, przypominam — dziekujac panu ministrowi, panu
wojewodzie — ze za kilka dni czeka nas debata plenarna na ten temat i wiele pytan
tu zadanych bedzie pewnie powtérzonych, jak rowniez padng pytania dzi§ niezadane.
O glos prosi jeszcze pan poset Szyszko — prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jednak nie uzyskalem odpowiedzi na tak niezwykle
proste pytanie. Dlatego postaram sie zadacé je na piSmie w formie interpelacji i by¢ moze
ktoérys z urzednikéw w ministerstwie bedzie staral sie na nie odpowiedziec.

Sprawa jest niezwykle prosta. Panie ministrze, to jest jasna sprawa, ze mamy wpro-
wadzi¢ prawo unijne. Ale to do nas nalezalo, gdzie i jak wyznaczamy np. obszar Natura
2000 i ktore z gatunkow uznalisémy za priorytetowe. O ile to uznaliSmy, to niech pan sie
nie dziwi, ze podlega to specjalnemu prawu unijnemu i wtedy moze sie ciaggna¢ nawet
3-4 lata uzyskanie decyzji i zgody Komisji Europejskiej. Ja wiem, ze pan do tego nie przy-
wigzuje najmniejszej wagi i dlatego pan zgadzal sie na to, zeby wyznaczac obszary byle
gdzie. Po co? Jak i z jakimi gatunkami? I to sg powody. O ile to sa powody §rodowiskowe
w tych decyzjach srodowiskowych. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze — pan minister. Bardzo prosze kroétko.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Jakos§ tak sie sktadalo, ze to nie w moim okresie negocjowano te dyrektywy, ktore doty-
czg obszaréw naturowych, czyli Dyrektywe Ptasig i Dyrektywe Siedliskowa. A obszary
naturowe wyznacza sie, najprosciej rzecz ujmujac — bo prosciej juz nie potrafie i prze-
praszam od razu, ze ja proSciej nie potrafie — wszedzie tam, gdzie wystepujg gatunki
wymienione w zalgczniku do Dyrektywy Ptasiej i Dyrektywy Siedliskowej. Trzeba byto,
panie ministrze, negocjowac derogacje. Skoro tego nie zrobiliScie — pretensje na pewno
nie do mnie. Dziekuje.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Przepraszam bardzo, ale musze skomentowac — spus¢my zaslone na to. Panie ministrze,
dyrektywa jedna jest z 1979 r., druga z 1992 r., wiec negocjowac jej nie mial pan naj-
mniejszych szans, bo pan jeszcze w majtkach chodzit wtedy. Wiec o to chodzito.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Skoro przechodzimy na tego typu sprawy, to proponuje, zebySmy...

Posel Jan Szyszko (PiS):
Natomiast jeszcze tylko jedna rzecz. Odno$nie do spraw, ktore z gatunkéw sg i gdzie —
nalezalo to rzeczywiScie do rzadu. Ale nie do rzadu, ktory ja reprezentowatem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, czy kto$ jest przeciwny przyjeciu informacji z druku
nr 573? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisje przyjely przedstawiong informacje. Jako
posta sprawozdawce proponuje panig poset Monike Wielichowska. Czy pani poset sie
zgadza?

Posel Monika Wielichowska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad. Zamykam wspdlne posiedzenie
Komisji. Dziekuje panstwu.
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