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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Dariusza
Rosatiego (PO), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek
obrad:

— zmiany w skladzie podkomisji do monitorowania systemu podatkowego;

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do posel-
skiego projektu ustawy zmianie ustawy o spoétdzielczych kasach oszczed-
nosciowo-kredytowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw (druki nr
695i 911);

— rozpatrzenie wniosku o skierowanie rzagdowego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz niektorych innych
ustaw (druk nr 1045) do podkomisji statej do spraw instytucji finansowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Kowalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow
wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Kwasniak zastepca przewodniczgcego Komisji Nadzoru
Finansowego wraz ze wspo6lpracownikami, Andrzej Banasiak czlonek zarzadu Bankowego Fundu-
szu Gwarancyjnego wraz ze wspolpracownikami, Rafal Matusiak prezes Krajowej Sp6ldzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej wraz ze wspolpracownikami, Mariusz Zygierewicz dyrektor Zespolu
Ekonomiczno-Regulacyjnego Zwiagzku Bankow Polskich wraz ze wspélpracownikami, Wactaw Marty-
niuk doradca prezesa Narodowego Banku Polskiego wraz ze wspoipracownikami oraz Wiestaw Lipski
glowny specjalista kontroli panstwowej Najwyzszej I1zby Kontroli.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mariusz Pawelczyk, Anna Wozniak
i Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Woj-
ciech Bialonczyk, Hanna Magdalinska i Jacek Markiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Finansow Publicznych. Stwierdzam kworum.

Witam wszystkich przybytych. Witam cztonkéw Komisji. Witam zaproszonych gosci.

Porzadek posiedzenia przewiduje trzy punkty, po pierwsze, zmiany w sktadzie pod-
komisji statej do monitorowania systemu podatkowego, po drugie, rozpatrzenie popra-
wek zgloszonych w trakcie drugiego czytania do poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o spoltdzielczych kasach oszczednoSciowo-kredytowych oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (druki nr 6951 911) i, po trzecie, rozpatrzenie wniosku o skierowanie
rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1045) do podkomisji stalej do spraw instytucji
finansowych. Czy sg uwagi do porzadku dnia?

Wobec niewniesienia uwag stwierdzam przyjecie porzadku dnia.

Przystepujemy zatem do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Chcial-
bym poinformowacé, wlasciwie przypomnieé¢ czlonkom Komisji, ze w dniu 15 stycznia
biezgcego roku w skladzie podkomisji statej do monitorowania systemu podatkowego
zaszly zmiany. Mianowicie, przewodniczacy podkomisji, pan posel Janusz Cichon, zostat
odwolany ze stanowiska w zwigzku z powolaniem na funkcje sekretarza stanu w Mini-
sterstwie Finansow. Pojawil sie w zwigzku z tym wakat. Wakat dotyczy miejsca, ktore
przystuguje Klubowi Parlamentarnemu Platforma Obywatelska. Proponuje wiec uzu-
pelni¢ sklad tej podkomisji. W imieniu Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska
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proponuje powolanie do skladu podkomisji pani posel Gasior-Marek. Czy jest sprzeciw
wobec tej kandydatury? Nie widze sprzeciwu.

Stwierdzam zatem, ze Wysoka Komisja przychylila sie do tej propozycji i wybrata
panig poset Gasior Marek na czlonka podkomisji stalej do monitorowania systemu
podatkowego. Gratuluje pani posel i zycze dobrych efektow pracy.

Chciatbym poprosi¢ cztonkéw podkomisji do monitorowania systemu podatkowego
o pozostanie w sali po zakonczeniu posiedzenia dlatego, ze musimy dokona¢ wyboru
przewodniczacego podkomisji w zwigzku z tym, ze podkomisja po awansie pana posta
Cichonia nie ma przewodniczacego.

Dziekuje bardzo. Pierwszy punkt mamy za soba.

Przystepujemy do realizacji pkt 2 porzadku dnia. Chcialbym poinformowac, ze w tej
czesci posiedzenia bierze udzial pan minister Wojciech Kowalczyk, podsekretarz stanu
w Ministerstwie Finansow, a takze pan Wojciech Kwasniak, zastepca przewodniczacego
Komisji Nadzoru Finansowego, oraz pan Andrzej Banasiak, czlonek zarzagdu Bankowego
Funduszu Gwarancyjnego. Witam panow na naszym posiedzeniu.

Chcialbym przypomnie¢ Wysokiej Komisji, ze w dniu 6 lutego biezgcego roku
na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy o zmianie
ustawy o spéldzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych oraz niektérych innych
ustaw. W drugim czytaniu zgloszono tacznie 57 poprawek. Sejm skierowal ustawe wraz
z poprawkami do naszej Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania.

Bedziemy zatem rozpatrywaé zgloszone poprawki. Proponuje, abySmy czynili
to w sposob ustalony dla tego typu sytuacji, mianowicie: uzasadnienie poprawki przez
posta wnioskodawce, ewentualna opinia rzadu, ewentualna opinia Biura Legislacyjnego,
ewentualny glos ,,za” i ,,przeciw” i glosowanie poprawki. Takg proponuje procedure.
Rozumiem, ze pan posel Szmit chce zabrac glos w sprawie procedury pracy nad tym
projektem? Prosze bardzo.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, ot6z nad tg ustawg pracu-
jemy juz od lipca 2012 r., a wiec juz dobrze ponad pot roku. Mimo tego, ze spedziliSmy
wiele godzin, pracujgc w trakcie posiedzen Komisji i podkomisji, w ostatniej chwili wezo-
raj w trakcie drugiego czytania wnioskodawcy, podkreslam, wnioskodawcy, zglaszaja
ponad 50 poprawek, ktére w sposob radykalny zmieniajg ksztalt projektowanej ustawy.
Poprawki byly dostepne wczoraj po godzinie 15.00, a wiec mozliwo§¢ zapoznania sie
przez kluby i poslow byla minimalna. Chciatbym zaznaczy¢ tutaj, ze, tak naprawde, nie
ma jakiego$ formalnego przymusu czy wymogu zwigzanego z terminem przyjecia tej
ustawy, ktory bylby stawiany przez uregulowania unijne czy uplywajace vacatio legis
jakiego$ innego aktu prawnego, ktory tym aktem chcielibySmy zmieniaé. Gdyby jeszcze
bylo tak, ze zglaszane poprawki, podkreslam, przez tych, ktorzy od poczatku jako wnio-
skodawcy wystepowali i ciagle zglaszali nowe poprawki do swojej wlasnej pracy, nie byty
kontrowersyjne i nie wywolywalyby watpliwosci, to mozna byloby to tez przyja¢, zeby sie
specjalnie tg sprawg zbyt dlugo nie zajmowac, ale wiekszoé¢ tych poprawek, albo przy-
najmniej kilka z nich, w spos6b radykalny zmienia dotychczasowe ustalenia, réwniez te,
ktore byly przyjmowane po wielogodzinnych dyskusjach, w ktorych wiekszos¢ z panstwa
uczestniczyla, w czasie prac podkomisji. Odchodzimy jakby od pewnych rozwigzan, ktore
zostaly juz przedyskutowane i przyjete, i jeszcze raz cofamy sie do stanu, w ktérym znaj-
dowali$my sie kilka miesiecy temu.

Szanowni panstwo, jednym z takich fundamentalnych zalozen, ktore daty impuls
do podjecia prac, bylo zapewnienie bezpieczenistwa depozytow. Tak naprawde jednak,
te ostatnie poprawki, ktére zostaly zgloszone do tej sprawy, specjalnie sie nie odnosza
do tego zagadnienia. Polegaja one chociazby na okresleniu wysokosci kapitalow kas
— bardzo kontrowersyjna sprawa. Dotyczg warunkéw, na ktorych mozna przejmowac
majatek kas. To wiec z depozytami, tak naprawde, ma niewiele wspdlnego.

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, jest procedura — trzeba jej przestrzegac. Sg wnio-
ski, sg poprawki — trzeba nad nimi debatowac, ale, szanowni panstwo, w ten sposob, jak
wymaga tego procedura - glos ,,za”, glos ,,przeciw” i glosujemy — na pewno dobrego




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 145)

prawa nie stworzymy w materii tak kontrowersyjnej i tak zlozonej, ktéra nam wszyst-
kim sprawiala tak wiele probleméw. Mysle, ze jezeli spokojnie popracujemy réwniez
nad tymi propozycjami wczoraj zgloszonymi to mozemy wypracowac lepsze rozwigza-
nia, takie, ktore beda lepiej stuzyly bezpieczenstwu depozytow, ale tez i funkcjonowaniu
rynku finansowego i funkcjonowaniu spéldzielezych kas. Zakladam, ze wszyscy mamy
dobre intencje i nie przypisuje nikomu ztej woli. W zwigzku z tym bardzo serdecznie
prosze i sktadam formalny wniosek — prosze, panie przewodniczacy potraktowac to jako
wniosek formalny — aby$my te poprawki skierowali do podkomisji, chociazby do tej,
ktora zajmowala sie tg sprawa od kilku miesiecy i jest w te sprawe gleboko wprowa-
dzona, i wystuchali opinii tej podkomisji. Potem wrécilibySmy do pracy w Komisji, czyli
do tego miejsca, w ktorym dzisiaj jesteSmy. Sktadam taki formalny wniosek. Bardzo pro-
sze, panie przewodniczacy, o jego uwzglednienie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje, panie posle. Mam wrazenie, ze panskiego wniosku nie da sie zrealizowaé
ze wzgledow formalnych. Na tym etapie procedowania w drugim czytaniu nie mozemy
kierowa¢ projektow do podkomisji. Prosze bardzo.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zdawalem sobie sprawe z tego, ze ten argu-
ment moze sie pojawi¢. W zwigzku z tym przygotowalem sie na polemike z tym argumen-
tem. Chcialbym panstwu zacytowaé opinie pana Wojciecha Odrowaza-Sypniewskiego,
ktora odnosi sie do trybu rozpatrywania przez Komisje poprawek zgloszonych w dru-
gim czytaniu. Ot6z, szanowni panstwo, nie wiem, czy pan przewodniczacy ... Nie bede
naduzywal cierpliwosci i czytal calej opinii, lecz tylko kilka kluczowych zdan: ,,W anali-
zowanym przypadku okre§lenie trybu rozpatrywania przez Komisje poprawek zgloszo-
nych w drugim czytaniu w granicach wyznaczonych przez regulamin nalezy do sfery
autonomii Komisji”. A wiec mozemy taka decyzje podjac. Drugi cytat: ,,Czas trwania
prac Komisji, prowadzenie dyskusji nad poszczegolnymi poprawkami lub rezygnacja z jej
przeprowadzenia, maksymalny czas wystgpien poszczegoélnych czlonkoéw Komisji i wnio-
skodawcow, sg tymi elementami trybu rozpatrywania poprawek, o ktérych Komisja nie
rozstrzyga automatycznie w drodze konsensusu lub w glosowaniu”. A wiec mozemy taki
tryb przywotac i bardzo o to prosze.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Szczerze powiem, trudno mi sie odnie§é do opinii, ktéra nie zostala przedstawiona
w caloéci i nie jest opinig, ktora zostala oceniona czy skomentowana przez Biuro Legi-
slacyjne. Nie chcialbym tutaj dopuscic¢ sie jakiego§ naruszenia regulaminu. Mam wraze-
nie, ze takiej praktyki w Sejmie jednak nie bylo. Poprawki zglaszane w drugim czytaniu
nigdy nie trafialy z powrotem do pracy w danej podkomisji. Podkomisja zasadniczo kon-
czy swojg dziatalno§¢é w momencie, kiedy przygotowuje sprawozdanie dla podkomisji.

Druga sprawa jest taka, ze poprawki zgloszone przez wnioskodawcoéw, mimo impo-
nujacej liczby piecdziesieciu kilku, bo cze$¢ zostala zgloszona przez opozycje, dotycza
spraw zasadniczo mniej licznych dlatego, ze bardzo wiele z nich odnosi sie do konkret-
nego zapisu, ktory pojawia sie w kilku czy kilkunastu artykutach proponowanej ustawy.
W zwiazku z tym to tylko z pozoru sprawia wrazenie, ze tych poprawek jest bardzo
duzo. W istocie jest ich mniej. Prosze zwrdci¢ na przyktad uwage na poprawke dotyczaca
praw majgtkowych. WilaSciwie kilkanascie poprawek tego dotyczy. W zwiazku z tym
jest na przyklad propozycja Biura Legislacyjnego, zeby te poprawki glosowaé lgcznie.
Tak ze nie s3 to jakie$ poprawki zasadniczo zmieniajace ksztalt projektowanej ustawy.
Mysle, ze akurat ten argument, ze nie mozna sie bylto z nimi zapoznag, jest nie do konca
do przyjecia.

Niemniej jednak chce powiedziec, ze wprawdzie nie widze formalnej mozliwoSci,
zeby poprawki skierowa¢ do podkomisji, ale poniewaz sprawa budzi takie watpliwoSci
ze strony postow opozycji, budzi emocje i chcgc, zeby sposob procedowania nie budzit
watpliwoSci, osobiscie jestem w stanie zaakceptowac propozycje, zeby rozpatrywanie
tych poprawek przenie$¢ na kolejne posiedzenie Sejmu. Nie jest to skierowanie popra-
wek do podkomisji, jeszcze raz powtarzam. Chodzi tylko o wyjScie naprzeciw temu,
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co pan powiedzial na poczatku, mianowicie, ze Klub czy poslowie-cztonkowie Komisji
nie mieli dostatecznie duzo czasu, aby zapozna¢ sie z tymi poprawkami. Chee powie-
dzie¢, ze to jest moja osobista opinia. Jezeli taki wniosek zostanie zgtoszony, to bedziemy
oczywiscie glosowac. Od razu zastrzegam, ze wyniku nie gwarantuje. Prosze bardzo,
panie posle.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Panie przewodniczacy, dziekuje za madre podejScie do sprawy, zresztg zaprezentowane
nie pierwszy raz przez pana przewodniczgcego. Rozumiemy reguty demokracji. Rozu-
miemy, co to znaczy wiekszo§¢ parlamentarna, ale tez chcielibySmy, zeby tryb, w ktérym
pracujemy, byt do przyjecia dla wszystkich, zebySmy wszyscy czuli sie szanowani i zeby-
Smy my, poslowie, mogli skorzysta¢ z prawa do dyskusji. Mam tez nadzieje, ze wnio-
skodawcy — tez by¢ moze bedzie jeszcze okazja, zeby porozmawiac — by¢ moze, zgloszag
poprawki do swoich propozycji, ktére beda lepsze, bo tak tez wielokrotnie bywalo. Dla-
czego mielibySmy z tego prawa nie skorzystac? W zwigzku z tym formalnie zgltaszam
wniosek o to, zeby rzeczywiscie przelozy¢ rozpatrywanie tego punktu porzadku obrad
na nastepne posiedzenie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Bardzo dziekuje. W tej sprawie pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Rozumiem, ze wniosek zostal zgloszony. Chce zaznaczy¢ jednak, ze, tak jak powiedzial
pan poset Szmit, nad tym projektem pracujemy diugo. Diugo czekaliSmy, bo taki pan-
stwo przedstawiliScie argument. Chcialabym przypomnie¢, ze przedstawili$cie panstwo
argument, ze nalezy poczekac na opinie Europejskiego Banku Centralnego. Zatem chcia-
tabym poprosi¢ pana ministra o odpowiedz, jakie jest w tej sprawie stanowisko rzadu
w zakresie bezpieczenstwa depozytow, ktore sg zgromadzone w spéldzielczych kasach
oszczedno$ciowo-kredytowych? Praca nad tym projektem a bezpieczenstwo depozytow
zgromadzonych w spéldzielczych kasach oszczednos$ciowo-kredytowych to sg dwa rozne
tematy. My§le, ze, tak naprawde, od wczoraj, kiedy zostaly zgloszone poprawki do tej
ustawy, pan posel §wietnie sie przygotowal. Mam wrazenie, ze to jest tylko takie ttu-
maczenie, ze panstwo jesteScie nieprzygotowani, bo poprawki zostaly zgloszone dopiero
wczoraj. MySle jednak, ze pan posel jest §wietnie przygotowany do rozpatrywania tych
poprawek. W tej sytuacji chciatabym naprawde poprosic o stanowisko rzadu, jak na dzi§
wyglada sprawa gwarancji depozytoéw zgromadzonych w spétdzielczych kasach oszczed-
nosciowo-kredytowych?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Wojciech Kowalczyk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tak jak posel Szmit stwierdzil wczesniej i przed-
moéwcey rowniez, prace nad ustawa tocza sie juz od lipca. Z punktu widzenia ministra
finansow na pewno chcieliby§my, zeby prace zakonczyly sie w miare szybko. To oczy-
wiScie tez w duzym stopniu wplyneloby na zwiekszenie bezpieczenstwa, jezeli chodzi
o depozyty w kasach krajowych, ale tez nie chcieliby$my, aby tempo prac wptyneto
na jako§é ustawy, jezeli chodzi o sprawy legislacyjne, tak ze pozostawiamy decyzje
paniom i panom postom. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, proponuje w takim razie ... Pani przewodniczaca Szy-
dlo jeszcze w tej sprawie.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mysle, ze byloby jednak dobrze, gdybySmy
uszanowali propozycje pana przewodniczgcego. Sadze, ze jezeli prace trwajg od lipca,
to te dwa tygodnie czy tydzien nie wplyna w znaczacy sposéb na funkcjonowanie rynku.
Pan minister tez powiedzial bardzo wazna rzecz, ze po$piech przy tak duzej liczbie
poprawek legislacyjnych moze doprowadzi¢ do tego, ze wrecz to bezpieczenstwo depozy-
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tow bedzie zmniejszone. Pani posel, jezeli te poprawki zostaly zgtoszone wezoraj, jest ich
sporo i to nie jest ani prosta, ani latwa materia, bo chodzi przede wszystkim o depozyty
tych, ktoérzy maja ztozone swoje Srodki w banku, to proponuje jednak, zeby§my poparli
te propozycje pana przewodniczgcego i dali sobie czas na to, zeby dokladnie te poprawki
przeanalizowa¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie zamierzalam zabieraé¢ glosu, ale wypowiedZ pani przewodniczacej Szydlo skionita
mnie do tego. Chciatlabym, zeby pan minister powiedzial, bo opinie w tych sprawach
zawsze kazdorazowo przedstawia rzad. Pani posel probowal zaprezentowac bardzo nie-
bezpieczny skrot, ze te poprawki miatyby zmienié czy ...

Posel Beata Szydlo (PiS):
Nie powiedzialam tego, pani przewodniczgca. Prositam tylko o to, zeby$my ...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
... czy wplynaé na oslabienie zabezpieczenia.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Nie. Pani przewodniczaca, nie powiedzialam tego. Proponuje, zeby$my przegtosowali
propozycje pana przewodniczacego.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Do protokotu. Pani przewodniczaca powiedziala, ze poprawki moglyby wplynaé na bez-
pieczenstwo depozytow w spoldzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych. Chcia-
tabym ustysze¢ od pana ministra, ze to nie ma nic wspélnego z rzeczywistoscig. Przesu-
wanie terminu odsuwa sprawe objecia depozytéw gwarancjami Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego i wplywa na zmniejszenie ich bezpieczenstwa. Mam na mysli wydtuze-
nie tego terminu. Im pézniej to zostanie zrobione, tym p6Zniej ustawodaweca, rzad czy
Bankowy Fundusz Gwarancyjny wezmie odpowiedzialno$¢ za depozyty, ktore sg zgro-
madzone w spoldzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych. O to mi chodzi, bo nie
mozna takiego skrotu mySlowego uzywac.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Proponuje juz zamkna¢ te dyskusje. Panie posle — zwracam sie do pana
posta Szmita - jak w tej chwili brzmi panski wniosek, jezeli zechce pan powtorzy¢?

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Zwracam sie do pana przewodniczgcego o przeglosowanie wniosku o przeniesienie tego
punktu na nastepne posiedzenie Sejmu w ramach prac Komisji Finansow Publicznych.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze bardzo. Zostal zgloszony wniosek o przeniesienie tego punktu na posiedzenie
Komisji, ktore odbedzie sie podczas nastepnego posiedzenia plenarnego Sejmu. Rozu-
miem, ze sekretariat znalaztby odpowiedni termin, jezeli ten wniosek uzyska poparcie
wiekszosci cztonkéw Komisji.

Prosze bardzo, kto jest za tym wnioskiem? Glosujemy przy pomocy kart do glosowa-
nia w systemie elektronicznym. Bardzo prosze, kto jest za? Dziekuje bardzo. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal od glosu? Dziekuje. Kto nie glosowal? Wszyscy
glosowali? Upewniam sie, czy system dziata. Dziekuje. Zamykam glosowanie.

Glosowalo 39 postow. ,,Za” 34 glosy, ,,przeciw” 2 glosy, wstrzymaly sie 3 osoby. Stwier-
dzam, ze Komisja przeglosowala przeniesienie tego punktu na nastepne posiedzenie.
To zamyka nam pkt 2.

Przystepujemy zatem do pkt 3 porzadku dnia. Rowniez w dniu 6 lutego 2013 r.
na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie pierwsze czytanie rzadowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz niektoérych innych
ustaw (druk nr 1045). Sejm skierowal powyzszy projekt ustawy do Komisji Finansow
Publicznych w celu rozpatrzenia.
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Chciatbym zaproponowac, aby projekt ustawy z druku nr 1045 zostal skierowany
do prac w podkomisji statej do spraw instytucji finansowych. Czy sg uwagi do tej propo-
zycji? Nie widze.

Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja skierowala rzadowy pro-
jekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz niektérych
innych ustaw (druk nr 1045) do podkomisji statej do spraw instytucji finansowych.

Na tym wyczerpaliémy porzadek posiedzenia Komisji. Dziekuje wszystkim za udzial
i zamykam posiedzenie Komisji.




