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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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11 lipca 2013 r.

Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Dariusza
Rosatiego (PO), przewodniczagcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek

dzienny:

— rozpatrzenie wniosku o skierowanie rzagdowego projektu ustawy o wza-
jemnej pomocy przy dochodzeniu podatkéw, cet i innych naleznosci pie-
nieznych (druk nr 1490) do podkomisji statej do monitorowania systemu

podatkowego;

— rozpatrzenie Sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1
stycznia do 31 grudnia 2012 r. (druk nr 1414), wraz z ,,Analizag wykonania

w 2012 r. budzetu panstwa i zalozen polityki pienieznej” (druk nr 1457) oraz
whniosku w przedmiocie absolutorium dla Rady Ministréw.

W posiedzeniu udzial wzieli: Hanna Majszczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Waldemar Dlugolecki dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Najwyz-
szej Izby Kontroli oraz Andrzej Kazmierczak czlonek Rady Polityki Pienieznej Narodowego Banku

Polskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Michat
Nowak, Mariusz Pawelczyk, Anna Wozniak, Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu
Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Teresa Olszewska-Perkel — doradca w Biurze Komisji Sejmo-
wych Kancelarii Sejmu; Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak, Adam Nieweglowski - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego oraz Zofia Szpringer — kierownik zespolu w Biurze Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

i.p.

Otwieram posiedzenie Komisji Finansow Publicznych. Stwierdzam kworum. Prosze
0 zajmowanie miejsc.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie Sprawozdania z wykona-
nia budzetu panstwa za 2012 r. — druk nr 1414, wraz z Analizg wykonania budzetu pan-
stwa i zalozen polityki pienieznej w 2012 r. — druk nr 1457 oraz rozpatrzenie wniosku
w przedmiocie absolutorium dla Rady Ministréw. Proponuje uzupetnic porzadek dzienny
o punkt, ktory, niestety, nie mogt by¢ zrealizowany na ostatnim naszym posiedzeniu
ze wzgledu na brak kworum. Jest to punkt nastepujacy: ,,Rozpatrzenie wniosku o skie-
rowanie rzadowego projektu ustawy o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkéw,
cel i innych naleznosci pienieznych (druk nr 1490) do podkomisji stalej do monitoro-
wania systemu podatkowego”. Nie slysze uwag. Stwierdzam przyjecie porzadku dnia,
i w takim razie niezwlocznie przystepujemy do realizacji punktu pierwszego.

Chcialtbym poinformowa¢ cztonkéw Komisji, ze w czerwcu biezgcego roku do Sejmu
wplynal rzadowy projekt ustawy o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkéw, cel
i innych naleznoéci pienieznych — druk nr 1490. Pani marszatek Sejmu w dniu 11 lipca
br. skierowata ten projekt do Komisji Finanséw Publicznych do rozpatrzenia. Informuje,
ze jest to projekt ustawy realizujacy prawo europejskie. Konkretnie chodzi o dyrektywe
24 7 2010 r. Z tych powodéw marszalek Sejmu ustalila nam termin na przygotowanie
sprawozdania. Na podstawie odpowiednich zapisow regulaminu Sejmu, ten termin
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zostal wyznaczony na 27 sierpnia... Termin 27 sierpnia, czy lipca — zwracam sie z pyta-
niem do sekretariatu. Sierpnia.

Proponuje skierowanie tego projektu do stalej podkomisji do monitorowania systemu
podatkowego i jednoczeénie proponuje, abySmy jako Komisja, dzialajagc na podstawie
art. 95¢ regulaminu, ustalili harmonogram prac w podkomisji i w Komisji. Podkomisja
powinna rozpatrzy¢ projekt ustawy i przygotowac o niej sprawozdanie najp6zniej do 26
lipca 2013 r., natomiast nasza Komisja rozpatrzy to sprawozdanie podkomisji w dniu 27
sierpnia, tak, aby bylo mozliwe dotrzymanie terminu ustalonego przez panig marsza-
tek Sejmu. W zwigzku z tym, stwierdzam, ze Komisja skierowala projekt z druku 1490
do podkomisji stalej do monitorowania systemu podatkowego i ustalita harmonogram
prac nad tym projektem.

Przystepujemy do realizacji drugiego punktu porzadku dziennego, to znaczy, do roz-
patrzenia sprawozdania z wykonania budzetu panstwa. Chcialbym poinformowac,
ze w toku siedemnastu posiedzen, jakie odbyly sie w naszej Komisji od 19 czerwca, Komi-
sja Finanséw Publicznych rozpatrzyla wlasne czeSci budzetowe oraz czesci budzetowe
wchodzace w zakres kompetencji innych komisji sejmowych. YL.acznie rozpatrzyliémy,
oprocz wlasnych czesci, 25 opinii komisji branzowych.

W toku tych posiedzen Najwyzsza Izba Kontroli przedstawiala swoje oceny zwigzane
z wynikami kontroli przeprowadzonych w instytucjach bedacych dysponentami poszcze-
gélnych czeSci budzetowych. Byly to oceny pozytywne i pozytywne z zastrzezeniami.
Byla tez jedna ocena negatywna.

Wszystkie komisje branzowe, przedkladajac nam wnioski o ocene, zglosity wnioski
o pozytywna ocene wlasciwych czeSci budzetowych. W jednym przypadku zgloszono
do takiego wniosku zdanie odrebne. Natomiast wnioski o negatywng ocene wykonania
niektorych czesci budzetowych zglosili postowie — cztonkowie naszej Komisji. Wszystkie
wnioski o negatywng ocene — mam nadzieje, ze wszystkie — mamy przed sobg. Sg one
takze dostepne w formie elektronicznej. Zostaly ztozone w dniu dzisiejszym.

Chce przypomnieé, ze w toku poprzednich posiedzen Komisja jedynie omawiata opi-
nie, natomiast nieglosowana zadnych wnioskow. Natomiast dzisiaj nie bedziemy oma-
wiaé, a bedziemy glosowaé przedstawione wnioski.

W imieniu prezydium, chcialbym zaproponowaé przyjecie nastepujacego projektu
uchwaly Sejmu. Projekt tej uchwaly otrzymali wszyscy czlonkowie Komisji. Ten projekt
ma oczywiscie forme standardowa, poniewaz musi on spelniaé wymogi art. 226 konsty-
tucji, czyli, jest to uchwala, ktorg Sejm musi przyja¢ w sytuacji przyjecia lub odrzucenia
sprawozdania z wykonania budzetu panstwa i w przedmiocie udzielenia absolutorium
dla Rady Ministréow. Punkty trzeci i czwarty nie sg punktami obowigzkowymi w ramach
takiej uchwatly, ale moga wynikac z tego, ze Komisja za chwile, w trakcie glosowania
bedzie rozstrzygac¢ o wnioskach o negatywna ocene pewnych czesci budzetowych. Kon-
kretnie méwigc, punkt trzeci projektu uchwaly — rozumiem, ze pierwsze dwa punkty
nie budzg zadnych watpliwosci, oczywiScie zalezg one od wyniku glosowania, czy Komi-
sja przyjmie punkty pierwszy i drugi — pojawia sie w sytuacji, gdyby Komisja zechciata
przeglosowac¢ wnioski o negatywna ocene jakiejkolwiek czesci budzetowej. Natomiast,
jesli chodzi o punkt czwarty, proponuje, zeby znalazl sie w naszej uchwale w zwigzku
z tym, ze mieliSmy do czynienia ze wskazaniem przez Najwyzsza Izbe Kontroli okre-
Slonych nieprawidtowo$ci w wykonaniu budzetu w niektorych czesciach budzetowych.
Uwazam, ze Komisja Finanséw Publicznych powinna wnosi¢ do Sejmu o to, aby zasy-
gnalizowal istnienie tych nieprawidtowosci, zwrocit sie do dysponentéw poszczegélnych
czesci w pracach nad kolejnym budzetem o usuniecie tych nieprawidtowosci wskazanych
przez Najwyzsza Izbe Kontroli.

Bedziemy glosowac najpierw wnioski o ocene negatywna poszczegdlnych czesci,
nastepnie wnioski o ocene pozytywna, czyli wnioski wszystkich komisji branzowych
oraz Komisji Finanséw Publicznych w czeSciach wiasciwych dla naszego obszaru zain-
teresowan, a nastepnie przeglosujemy projekt uchwaly. Czy jest zgoda na taki tryb?
Jesli jest zgoda, to w takim razie stwierdzam przyjecie zaproponowanego trybu pracy.
A teraz chcialbym zapyta¢, czy poslowie zglaszajg jeszcze dodatkowe wnioski - jak rozu-
miem, o negatywne oceny — ponad to, co zostalo juz przedstawione czlonkom Komi-
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sji. Ja na swojej liscie mam 26 wnioskow negatywnych, ztozonych przez postow Prawa
i Sprawiedliwosci i jedno zdanie odrebne posta Elsnera, ale nie wiem, czy glosujemy zda-
nie odrebne. Glosujemy jedno zdanie odrebne i 26 wnioskow o opiniowanie negatywne
poszczegolnych czesci budzetowych.

Czy ze strony czlonkow Komisji sg jeszcze jakie§ inne wnioski? Nie widze zgloszen.
Jest jeszcze jeden wniosek? Prosze, pan posel Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, ztozyliSmy wniosek oddzielny, a nie jestem w tej chwili na 100%
pewien, czy wszystkie wnioski, ktore sg zawarte w tym zestawieniu otrzymanym przed
chwilg z sekretariatu Komisji. Je§liby nie byly, to wtedy bySmy zglaszali, ale, jak patrze...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Sekretariat zrobil zestawienie na podstawie panskiego zgloszenia. Tak, czy nie? Tak.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Tego?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Tego. Chyba, ze...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Tego, ktory przedlozyla pani przewodniczgca Szydlo na posiedzeniu prezydium, ale
sg tozsame...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Tej listy wnioskow negatywnych, ktérg przedtozyta pani przewodniczgca Szydlo na posie-
dzeniu prezydium 20 minuty temu, kiedy to omawialiémy. Czy jeszcze ponad to sg jakies$
wnioski negatywne?

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Wyglada na to, ze sg wszystkie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dobrze, dziekuje. Nie ma dalszych wnioskéw. W takim razie przystepujemy do gloso-
wania poszczegblnych wnioskéw... Mieliémy tylko gtosowac, bez uzasadniania. Zapro-
ponowalem takg procedure, zeby juz nie dyskutowac, tylko glosowaé. Jezeli mozna sie
na to zgodzi¢, pani przewodniczaca, to bede wdzieczny. Dobrze.

Glosujemy przy uzyciu kart elektronicznych. Prosze, aby wszyscy byli gotowi. Przy-
stepujemy do glosowania. Chcialbym podda¢ pod glosowanie pierwszy wniosek nega-
tywny. Jest o wniosek o negatywna ocene wykonania budzetu Kancelarii Prezydenta
- czesc¢ budzetowa 01.

Kto jest za wnioskiem o negatywna ocene? Prosze podniesc reke i nacisngé przycisk.
Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od gtosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie.

Czy wszyscy glosowali? Czy wszyscy majg sprawne urzadzenia i karty do glosowania?
Nie wszyscy, bo jeden pan posel nie ma. Prosze sprawdzic, panie posle, czy karta dziala.
Powtoérzymy wiec pierwsze glosowanie w geScie szczegolnej zyczliwosci dla pana posta
Kuzmiuka.

Pytam jeszcze raz — kto jest za przyjeciem negatywnej oceny wykonania budzetu Kan-
celarii Prezydenta? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymatl od glosu?
Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 gloséw, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymal.
Whniosek zostal odrzucony.

Drugi wniosek, zgloszony przez panig poset Beate Szydto. Ocena negatywna w odnie-
sieniu do wykonania budzetu sadéw powszechnych.

Kto jest za przyjeciem wniosku o negatywng ocene? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Trzeci wniosek, zlozony przez panig posetl Beate Szydlo. Wykonanie budzetu w czeSci
17 — Infrastruktura.

i.p. 5
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Kto jest za przyjeciem negatywnej oceny wykonania budzetu? Prosze podnie$¢ reke
i nacisna¢ przycisk. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Wniosek czwarty, takze zgloszony przez panig posetl Beate Szydlo. Negatywna cena
wykonania budzetu w czesci 19 — Budzet, finanse publiczne i instytucje finansowe.

Kto jest za wnioskiem o negatywng ocene? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto
sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowato 44 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 25 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whniosek o negatywna ocene, takze zlozony przez panig poset Beate Szydlo — Gospo-
darka wodna.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 czlonkéw Komisji. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie
wstrzymat.

Whiosek nr 6, zlozony przez pana posla Jerzego Szmita — Kultura fizyczna i sport.
Whniosek o ocene negatywna.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whniosek siodmy, zlozony przez panig przewodniczacg Szydlo o negatywng ocene
wykonania budzetu w czesci 27 — Informatyzacja.

Kto jest za wnioskiem? Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 czlonkéw Komisji. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie
wstrzymatl.

Wniosek nr 8. To sg zdania odrebne zlozone przez pana posta Elsnera i pana posta
Marka Suskiego do pozytywnej oceny wykonania budzetu w czesci 27 — Informatyzacja
w zakresie wykorzystywania §rodkow przeznaczonych na wspétfinansowanie projektéw
z udzialem $rodkéw z Unii Europejskiej. Czy my glosujemy zdania odrebne? Glosujemy.
Ale glosujemy za przyjeciem lub odrzuceniem zdania odrebnego. Czy tak? Dobrze.

Kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat...

Jeszcze raz mowie. Glosowalo 45 postow. Za — 19 gloséw, przeciw — 25 glosow, jedna
osoba sie wstrzymala.

Glosujemy wniosek nr 9, zlozony przez panig przewodniczacg Szydlo — negatywna
ocena wykonania budzetu w czesci 29 — Obrona narodowa.

Kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowato 44 postow. Za — 19 gloséw, przeciw — 25 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whiosek nr 10, ztozony przez panig przewodniczacg Szydlo — negatywna ocena czeSci
30 — Oswiata.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whiosek nr 11, zlozony przez panig posel Marie Zube — negatywna ocena wykonania
budzetu w czesci 31 — Praca.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whniosek nr 12, zlozony przez panig przewodniczaca Szydlo — negatywna ocena wyko-
nania budzetu w czeSci 32 — Rolnictwo.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymatl.

Mamy pewien problem. Bede musial wrécic jeszcze na chwile do glosowania nad
wnioskiem nr 3. Zwrdocono mi uwage na to, ze wniosek zlozony przez panig przewodni-
czacg Szydlo dotyczy czeSci 17 — Infrastruktura, ale cze§¢ 17 nazywa sie Administracja
publiczna. Zatem, albo mamy do czynienia z czeScig 17 i wtedy moéwimy o administra-
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cji publicznej, a nie o infrastrukturze, albo méwimy o infrastrukturze, ale w ogoble nie
ma takiej czesci. Czy pan poset Kowalczyk zechce to wyjasnic?

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Tak, przepraszam bardzo, nastapita pomytka. To byla opinia Komisji Infrastruktury, ale
dotyczaca czesci 39 — Transport. Bardzo przepraszam.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Musimy to jednak wyjasni¢, poniewaz w uzasadnieniu, ktore dostalem od panstwa, jest
powiedziane tak: ,,czes¢ 17 — Infrastruktura”, ale chodzi o zakwestionowanie wydatkow
Gloéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii w kwocie 46 tys. zt. Glowny Urzad Geodezji
i Kartografii wchodzi w zakres Administracji publicznej, a nie w zakres Transportu... Ale
Transportu nie ma na liscie. Jest cze$¢ 17, ale powinna to by¢ Administracja publiczna,
natomiast czesci 39 nie ma w tym spisie.

Chcialbym wiec tylko zapytaé, czy formalnie mozemy dokonaé... Bo przeglosowali-
$my, i wiedzieliSmy o co chodzi, tylko ze tytul tej czesci budzetowej nie brzmi , Infra-
struktura” a ,,Administracja publiczna”. Czy wnioskodawcy sie zgadzaja, zeby doko-
nac takiej poprawki tytulu czesci 17? Rozumiem, ze pani przewodniczaca zglasza taka
poprawke. Prosze.

Posel Beata Szydlo (PiS):

Tak, zglaszam taka poprawke.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. W takim razie wracamy do glosowania. JesteSmy przy wniosku nr 13...
Tak? Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze w zwigzku z korektg tego wniosku, zgloszong przez
posta wnioskodawce, glosowanie tego wniosku nalezaloby przeprowadzi¢ jeszcze raz.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

i.p.

Dobrze. Czy jest zgoda, zeby przeprowadzié jeszcze raz glosowanie nad tym wnioskiem?
Rozumiem, ze poprzednie glosowanie uznaje sie za niebyte, poniewaz jego przedmiot nie
byt dobrze okreslony.

Glosujemy zatem jeszcze raz wniosek nr 3 — cze$¢ 17, ale zamiast , Infrastruktura”
powinno widnie¢ ,Administracja publiczna”. Czy tak? Pytam pania przewodniczaca.
Tak jest.

Kto jest za tak sformulowanym wnioskiem o negatywna ocene? Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Powracamy do gtosowania wniosku nr 13, zlozonego przez panig przewodniczacg Szy-
dlo — negatywna ocena czeSci 36 — Skarb Panstwa.

Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whniosek nr 14 o negatywng ocene wykonania budzetu w czesci 37 — Sprawiedliwosc,
takze zlozony przez panig przewodniczacg Szydto.

Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Kolejny wniosek, nr 15, ztozony przez pana posta Krzysztofa Popiotka, o negatywna
ocene wykonania budzetu w czesci 42 — Sprawy wewnetrzne.

Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gltoséw, nikt sie nie wstrzymatl.

Glosujemy wniosek nr 16, ztozony przez panig posel Marie Zube, o negatywnag ocene
wykonania budzetu w czeSci 44 — Zabezpieczenie spoteczne.
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Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Glosujemy wniosek nr 17, zlozony przez pana posta Kowalczyka, o negatywng ocene
wykonania budzetu w czesci 45 — Sprawy zagraniczne i czionkowstwo RP w Unii Euro-
pejskie;j.

Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 gloséw, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Glosujemy wniosek nr 18, ztozony przez panig przewodniczaca Szydto, o negatywna
ocene wykonania budzetu w czesci 46 — Zdrowie.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 44 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whiosek nr 19, ztozony przez panig poset Marie Zube, o negatywna ocene wykonania
budzetu w czeSci 63 — Rodzina.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Glosujemy wniosek nr 20, zlozony przez pana posta Henryka Kowalczyka, o nega-
tywna ocene wykonania budzetu w czesci 70 — Komisja Nadzoru Finansowego.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 44 postow. Za — 17 glosow, przeciw — 26 gtosow, jedna osoba sie wstrzymala.

Glosujemy wniosek nr 21, zlozony przez panig przewodniczacg Szydlo, o negatywng
ocene wykonania budzetu w czesci 77 — Podatki i inne wplaty do budzetu panstwa.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Glosujemy wniosek nr 22, ztozony przez panig przewodniczacg Szydlo, o negatywna
ocene wykonania budzetu w czesci 79 —-Obstuga dlugu krajowego oraz czesci 78 — Obstuga
zadluzenia zagranicznego.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 45 postow. Za — 19 gloséw, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Whiosek nr 23, ztozony takze przez panig przewodniczaca Szydlo, o negatywng ocene
wykonania budzetu w czesci 88 — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury.

Kto jest za wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowato 44 postow. Za — 18 glosow, przeciw — 26 gloséw, nikt sie nie wstrzymat.

Mamy wniosek o negatywne zaopiniowanie wykonania budzetu w czeSci dotyczacej
planu finansowego Funduszu Restrukturyzacji Przedsiebiorcow. Jest to negatywna opi-
nia. Glosujemy to, czy nie? Glosujemy... My dajemy wniosek.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Rozumiemy, ze to jest decyzja Sejmu. W tym przypadku chcialabym uzyskaé potwierdze-
nie Biura Legislacyjnego, pomimo niezgloszenia negatywnego glosu odnosnie do zaopi-
niowania przez Komisje lub czlonkéw, ze glosujemy i tak w przypadku negatywnej
opinii Najwyzszej Izby Kontroli, i czy taki wniosek trzeba glosowaé, bo w zestawieniu
poprawek taki wniosek mamy. A wniosek nie zostat zgloszony przez zadnego z czlonkéw
Komisji ani postow.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Prosze bardzo.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, powiem w ten sposob, regulamin Sejmu nie
reguluje wielu kwestii odnoénie do procedury rozpatrywania sprawozdania z wykonania
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budzetu panstwa i tryb postepowania nad sprawozdaniem i przyjeciem uchwaty abso-
lutoryjnej jest efektem wieloletniej praktyki wypracowanej przez Komisje Finansow
Publicznych. Do tej pory, ilekro¢ Najwyzsza Izba Kontroli wystawiata negatywna ocene,
to taki wniosek czy ta cze§¢ byly odrebnie glosowane w dotychczasowej praktyce Komisji
Finanséw Publicznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze panstwa, ja mysle, ze jednak tego wniosku nie powinni$émy glosowac. To jest
ocena Najwyzszej [zby Kontroli do wiadomosci Sejmu. To nie jest wniosek o negatywna
opinie wykonania czeSci budzetowej dlatego, ze taki wniosek, zgodnie z regulaminem,
moze by¢ zgloszony tylko przez postéw. W zwigzku z tym, ja proponuje tego wniosku nie
glosowaé. My przyjmujemy do wiadomoSci negatywng ocene Najwyzszej Izby Kontroli.
Zreszta ja bede wnosié o to, aby w uchwale naszej Komisji znalazl sie w zwigzku z tym
punkt czwarty, w ktérym Sejm bedzie apelowac do dysponentéw czesci budzetowych,
ktorych dotyczy negatywna opinia lub opinia z zastrzezeniami, zeby o prostu na drugi
raz sie poprawili, ale to jest wszystko. Ja uwazam, ze tego wniosku komisja sejmowa nie
bedzie glosowac.
Prosze bardzo, po kolei. Pan poset Kuzmiuk.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):

Panie przewodniczacy, mysle, ze w tej sytuacji, kiedy NIK coraz rzadziej stawia tak ostro
sformulowane wnioski, a w przypadku tego Funduszu opinia NIK-u byla rzeczywiscie
wyrazista — chodzilo miedzy innymi o kwote pond 400 mln z1 pozyczki na rzecz LOT-u bez
zgody Komisji Europejskiej, ktora nastgpita dopiero pézniej — wydaje mi sie, ze tego
rodzaju opinia powinna by¢ jednak uwzgledniona przez Komisje Finanséw Publicznych.
Jezeli jest problem umieszczenia tutaj nazwiska posta czy grupy postow, ktorzy zgadzaja
sie z ta opinig, to oczywiscie mozna tu umieséci¢ moje nazwisko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Czy jeszcze ktos? Zglaszat sie pan poset Kowalczyk. Czy nie ma juz takiej potrzeby? Nie ma.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Mysle, ze wniosek moze by¢ zgloszony przez pana posta Kuzmiuka.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Prosze panstwa, chce zwrdci¢ uwage na to, ze nie jest tak, ze Sejm czy komisja sejmowa
moze w glosowaniu odrzucié¢ opinie NIK-u w tym sensie, zeby ja uniewaznic. Ta opinia
NIK-u jest do wiadomos$ci wszystkich. My nie glosujemy nad faktami. My nie mozemy
zaglosowad, ze teraz jest godzina 6.00 rano — mamy wiekszo§¢, mozemy to przegloso-
wac, ale to nie ma sensu. Opinia NIK-u jest, i jest negatywna w zakresie wykonania
jednej czesci budzetowej. Przyjmujemy to do wiadomosci. Natomiast, gdyby$my odrzu-
cili te decyzje w glosowaniu, to mysle, ze to by bylo bez sensu. To byloby nieracjonalne.
My ja bierzemy pod uwage przy glosowaniu catosci uchwaly i udzieleniu absolutorium
rzadowi.

Jezeli nie ma jakich§ wyraznych prawnych przeciwwskazan... Moze pan dyrektor
Dtugotecki powie na podstawie swego doSwiadczenia, jaka jest jego opinia. Pytamy pana
poza trybem glosowania.

Dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Najwyzszej Izby Kontroli Waldemar
Dtlugotecki:
Pan poset Kuzmiuk wyrazit wole podpisania sie pod tym wnioskiem. Natomiast, jezeli
nie, to jest tak, jak to stwierdzil pan przewodniczacy. Najwyzsza Izba Kontroli wyrazila
SWO0ja opinie, i ona jest...

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):
Poslowie sie z nig zgodzili podczas debaty...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Zwracam sie do pana posta Kuzmiuka. Nie moge przyjac teraz tego wniosku, bo juz pro-
cedujemy. Gdyby ona padt w momencie, kiedy prosilem o dodatkowe wnioski na poczatku
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posiedzenia, to oczywiscie bylby glosowany. Ale w tej sytuacji... Ale jest to wniosek przez
nikogo niezgloszony...

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):
RzeczywiScie, nie byl...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Nie byl, a wiec nie ma wnioskodawcy.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Jezeli mozna, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Za chwileczke. Jeszcze Biuro Legislacyjne, pani przewodniczaca. Biuro Legislacyjne,
bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, chciatlbym wyjaénic, bo moze zostalem Zzle zrozumiany. Powie-
dzialem, ze w wieloletniej praktyce Komisji Finanséw Publicznych te czesci budzetowe,
w odniesieniu do ktérych Najwyzsza Izba Kontroli wydata opinie negatywna, byly przed-
miotem odrebnego glosowania. I to glosowanie wcale nie oznacza, ze odrzuca sie opinie
NIK-u, ktéra — jak powiedzial pan dyrektor Diugotecki - istnieje. Natomiast, jak pan
przewodniczacy wezeSniej powiedzial, przyjecie ktéregokolwiek z tych wnioskow, czy tez
przyjecie tej opinii negatywnej w tym glosowaniu oznacza glosowanie nad punktem trze-
cim uchwaly absolutoryjnej. Czyli, jezeli by panstwo to przyjeli, to oznaczaloby, ze ten
Fundusz bedzie wpisany do punktu trzeciego jako ten, ktéremu Sejm zwraca uwage
na istotnie nieprawidlowo$ci w wykonaniu budzetu panstwa. Zatem, w tym momen-
cie glosowanie tych wnioskow i glosowanie odrebnie nad Funduszem Restrukturyzacji
Przedsiebiorcéw oznacza w gruncie rzeczy glosowanie tresci punktu trzeciego uchwaly
absolutoryjnej, a nie odrzucenie albo przyjecie opinii Najwyzszej I1zby Kontroli, ktora —
jak powiedzial pan dyrektor — obiektywnie istnieje. Dziekuje bardzo.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Mam pytanie, panie przewodniczacy, jezeli mozna.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
W miedzyczasie, bardzo prosze.

Posel Beata Szydlo (PiS):

Mam pytanie, w takim razie, réwniez do przedstawicieli Biura Legislacyjnego. Jezeli jest
tak, jak pan przewodniczacy mowi, ze nie bedziemy glosowaé tego wniosku w tym bloku,
w ktorym glosujemy wnioski o negatywna opinie, a pozniej, w nastepnym bloku - tak jak
pan przewodniczacy mowil — mamy przeglosowac pozostate czesci, wobec ktorych zostat
postawiony wiosek o pozytywna opinie, czy to oznacza, ze ta czesc, ktora uzyskata nega-
tywna opinie NIK-u bedzie przez nas glosowana w bloku wnioskéw majacych uzyskaé
pozytywna opinie. Wydaje mi sie, ze jest to nielogiczne.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Glosujemy wnioski komisji branzowych.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Wiasnie. W zadnej z opinii Komisja nie ztozyla wniosku o negatywna opinie dla jakiej-
kolwiek czesci budzetowej. Czyli - tak jak pan przewodniczacy powiedzial — w nastep-
nym glosowaniu, Iagcznym, beda glosowane wnioski opinii komisji sejmowych a nie oceny
NIK-u. Czyli tu nielogiczno$ci nie ma, bo komisja branzowa...

Posel Beata Szydlo (PiS):
Rozumiem. Czyli, w ramach tego bedziemy glosowa¢, miedzy innymi, jedng z opinii,
ktorej zapewne Komisja glosami koalicji rzadzacej udzieli oceny pozytywnej, ale ona
ma negatywna opinie Najwyzszej Izby Kontroli. Czy tak?
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Legislator Wojciech Bialonczyk:

Tak, poniewaz Komisja branzowa, pomimo opinii negatywnej Najwyzszej Izby Kontroli,
wyrazila opinie pozytywng o wykonaniu budzetu panstwa w tej czesci.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Prosze panstwa, proponuje 10 minut przerwy. Dziekuje bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

i.p.

Bardzo prosze o zajecie miegjsc i powr6t na sale tych, ktorych tu jeszcze nie ma.

Prosze panstwa, po konsultacjach, po pierwsze, chcialbym wyjasnié, ze oczywiscie nie
glosujemy opinii NIK-u, glosujemy tylko wnioski. I mamy wnioski albo poszczegélnych
komisji branzowych o wydanie pozytywnej opinii, albo postéw, ktorzy zgtaszali wnioski
0 negatywne opinie.

Jesli chodzi o plan finansowy Funduszu Restrukturyzacji Przedsiebiorcow, ktory
uzyskal negatywng opinie NIK-u, plan ten byl rozpatrywany branzowo przez Komisje
Skarbu Panstwa. Komisja Skarbu Panstwa wystawila opinie pozytywna, je§li chodzi
o wykonanie budzetu w caloéci w czeSciach budzetowych bedacych w jej dyspozycji,
w tym rowniez jesli chodzi o Fundusz Restrukturyzacji Przedsiebiorcow. W zwiazku
z tym, bedziemy to glosowaé w bloku pozytywnych opinii, ktore p6zniej, po zakoncze-
niu glosowania nad wnioskami o negatywne opinie, bedziemy gltosowac w caltosci. Nato-
miast, poniewaz w spisie poprawek zlozonych przez postéw opozycji, rzeczywiScie zna-
lazta sie poprawka 24 — wprawdzie bez wskazania wnioskodawcy — to w trybie wyjatku,
przejawiajac nieskonczong dobroé wobec pana posta Kuzmiuka jeszcze raz, dopuszczamy
mozliwo$¢ zlozenia wniosku o negatywng ocene, w tym konkretnie dotyczacg planu
finansowego. I pan poset Kuzmiuk zlozyl ten wniosek — ja go odczytam: ,Warszawa, 11
lipca 2013 r., wniosek w sprawie negatywnej opinii dla planu finansowego Funduszu
Restrukturyzacji Przedsiebiorcow” — podpisal pan poset Zbigniew Kuzmiuk.

Chcialbym podda¢ ten wniosek pod glosowanie. Bardzo prosze wszystkich o zajecie
miejsc przy maszynach do glosowania i przystepujemy do glosowania.

Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje. Czy wszyscy glosowali? Zamykam glosowanie.

Glosowalo 41 postéw. Za — 17 glosow, przeciw — 24 glosy, nikt sie nie wstrzymal.

Wniosek nr 25, ztozony przez panig poset Marie Zube, o negatywng ocene wykonania
budzetu Funduszu Pracy.

Kto jest za tym wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje
bardzo, zamykam glosowanie.

Za — 17 glosow, przeciw — 24 glosy, nikt sie nie wstrzymat. Glosowalo 41 postow.

I wreszcie ostatnia poprawka, zgloszona takze przez pania poset Marie Zube, o nega-
tywng ocene wykonania budzetu Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Kto jest za tym wnioskiem? Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal od glosu? Dziekuje bardzo, zamykam glosowanie.

Glosowalo 42 postéw.Za — 18 glosow, przeciw — 24 glosy, nikt sie nie wstrzymal.

W ten sposéb zakonczyliSmy glosowanie wnioskow o negatywna ocene. Przystepu-
jemy teraz do glosowania za opiniami komisji. Wszystkie opinie zlozone przez komisje
branzowe sg pozytywne. Chciatbym poddac pod jedno taczne glosowanie wnioski komisji
sejmowych i postéw referentéow, obecnych podczas naszych posiedzen, o przyjecie wyko-
nania budzetu we wszystkich czeSciach budzetowych oraz planach finansowych fundu-
szy celowych i agencji. Glosujemy elektronicznie.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Glosowalo 43 postow.Za — 24 glosy, przeciw — 18 gloséw, wstrzymala sie jedna osoba.
Stwierdzam, ze wnioski komisji zostaly przyjete.

Teraz chciatbym podda¢ pod glosowanie sprawozdanie Komisji, czyli projekt uchwaly.
Poniewaz nie przyjeliSmy zadnego wniosku o negatywna ocene czesci budzetowej lub
funduszu celowego, z projektu uchwaly wypada cze§é trzecia — rzymskie III - a cze§é
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oznaczona rzymskim IV staje sie czescig trzecia, i oczywiscie ta czeS¢ pozostaje w pro-
jekcie uchwaly. A zatem, uchwata obejmuje trzy cyfry rzymskie.

Przeczytam ja: ,,Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie przyjecia spra-
wozdanie z wykonania budzetu panstwa za okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia
2012 r. oraz w sprawie absolutorium dla Rady Ministréow. I. Sejm Rzeczypospolitej Pol-
skiej przyjmuje sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa za okres od dnia 1 stycznia
do dnia 31 grudnia 2012 r. II. Sejm Rzeczypospolitej Polskiej udziela Radzie Ministrow
absolutorium za okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2012 r. III. Sejm Rzeczypo-
spolitej Polskiej zwraca sie takze do dysponentéw poszczegélnych czeSci budzetowych
o podjecie dziatan majgcych na celu usuniecie nieprawidtowosSci wskazanych przez Naj-
wyzsza [zbe Kontroli oraz przedstawionych w opiniach komisji sejmowych”.

Poddaje ten projekt uchwaly Sejmu pod glosowanie. Kto jest za przyjeciem zapropo-
nowanego projektu? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu?

Czy wszyscy glosowali? Dziekuje, zamykam glosowanie.

Glosowalo 43 postow. Za — 24 glosy, przeciw — 19 glosow, nikt sie nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta zaproponowany projekt uchwaty.

Komisja musi jeszcze wybraé posta sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie.
Pani przewodniczaca ma propozycje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chciatabym zaproponowa¢ paniom i panom postom, aby sprawozdawca byl pan prze-
wodniczgcy Dariusz Rosati, a takze, panie przewodniczacy, chciatabym, aby zostata
sprostowana jedna drobna pomytka, ktora znalazta sie w punkcie 17. Napisano: ,,Czes¢
45 - Sprawy zagraniczne i czlonkostwo Rzeczypospolitej Polskiej i Unii Europejskiej”.
Prositabym, zeby w miejsce ,,i” wpisac litere ,,w”.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
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Czy jest sprzeciw wobec przyjecia na sprawozdawce zgloszonego kandydata? Nie
ma sprzeciwu. Bardzo dziekuje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam
posiedzenie Komisji. Dziekuje wszystkim.

i.p.




