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Komisje: Finansow Publicznych oraz Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technolo-
gii, obradujgce wspdlnie pod przewodnictwem posta Dariusza Rosatiego (PO),
przewodniczgcego Komisji Finanséw Publicznych, odbyty:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o niekté-
rych formach wspierania dziatalnosci innowacyjnej (druk nr 1623).

W posiedzeniu udzial wzieli: Illona Antoniszyn-Klik podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki
wraz ze wspolpracownikami, Magdalena Libuda starszy specjalista w Departamencie Gospodarki
Narodowej Ministerstwa Finanséow, Edyta Kracon starszy specjalista w Departamencie Zarzadza-
nia Programami Konkurencyjnos$ci i Innowacyjno$ci Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Marzena
Tyminska-Ladziak zastepca dyrektora Departamentu Programéw Europejskich oraz Marek Szcze-
panski dyrektor zarzadzajacy pionem funduszy europejskich Banku Gospodarstwa Krajowego wraz
ze wspolpracownikami, prof. dr hab. Jo6zef Modelski przewodniczacy Komitetu Elektroniki i Tele-
komunikacji Polskiej Akademii Nauk, Halina Milaszewicz dyrektor Centrum Innowacji Naczelnej
Organizacji Technicznej, Arkadiusz Lewicki dyrektor Zespotu do spraw Programéw Publicznych
i Srodowisk Gospodarczych Zwigzku Bankéw Polskich oraz Radostaw Nielek staly doradca Komisji
Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Gast, Andrzej Kniaziowski, Anna
Wozniak, Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych
oraz Radostaw Radostawski — legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dzien dobry. Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji
Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii. W imieniu pana przewodniczacego Golby
i swoim wlasnym witam wszystkich przybytych.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy o niektorych formach wspierania dziatalno§ci innowacyjnej
(druk nr 1623). Czy sg uwagi do porzadku dnia? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze przyje-
liSmy porzadek dnia.

Od razu na poczatku chcialbym w imieniu prezydiéw obu Komisji ztozy¢ nastepu-
jaca propozycje w sprawie tego projektu, ktory wpltynat do nas. To jest projekt poselski.
Mamy na sali przedstawiciela wnioskodawcow panig poset Janyska, gotowa, oczywiscie,
do tego, zeby przedstawic zalozenia projektu. Niemniej jednak mamy problem, poniewaz
w sprawie tego projektu nie ma opinii Rady Ministréow. Sa obecni na sali przedstawiciele
rzadu. Witam panig minister Antoniszyn-Klik z Ministerstwa Gospodarki. Niemniej jed-
nak nie mamy formalnego stanowiska Rady Ministréw w sprawie tego projektu, co —
nie ukrywam - stanowi duzg niedogodno§¢ przy rozpatrywaniu tego typu dokumentu.
To jest dokument ustawowy, z przyjeciem ktorego wigzg sie okreslone skutki finansowe.

Dlatego mam taka propozycje, zeby poprosi¢ panig minister o to, aby w mozliwie jak
najszybszym terminie uzyskac opinie rzadu w sprawie tego projektu. W miedzyczasie
powolalibySmy podkomisje, ktora zajetaby sie tym projektem i przedstawila nam — réw-
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niez mozliwie szybko — sprawozdanie. Musimy zrobié pierwsze czytanie. No, dobrze, ale
rozumiem, ze po pierwszym czytaniu powolalibyémy podkomisje do szczegbélowego roz-
patrzenia projektu ustawy. Czy jest zgoda na taki tryb postepowania? Jezeli jest zgoda,
a sprzeciwu nie slysze, to w takim razie tak bedziemy procedowali.

W takim razie przystapimy do pierwszego czytania projektu ustawy. Zwracam uwage,
ze w trakcie pierwszego czytania dyskutujemy o zalozeniach ogdlnych projektu ustawy,
kierujemy w tej sprawie pytania do wnioskodawcow, kierujemy pytania do przedstawi-
cieli rzadu, uzyskujemy odpowiedzi. To jest jakby treScig pierwszego czytania. Otwieram
zatem pierwsze czytanie projektu ustawy z druku nr 1623. Chcialem poprosié¢ panig
posel Janyska o przedstawienie w imieniu wnioskodawcow gtéwnych zalozen projektu
ustawy.

Posel Maria Janyska (PO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje. Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, projekt nowe-
lizacji ustawy o niektorych formach wspierania dziatalnosci innowacyjnej, zawarty
w druku nr 1623, dotyczy propozycji zmian w zakresie jednego z narzedzi, ktére sg prze-
widziane w tej ustawie jako narzedzia wspierajace dzialalno$¢ innowacyjna, a mianowi-
cie kredytu technologicznego i powigzanej z nim premii technologicznej. Chodzi o kredyt
technologiczny na inwestycje technologiczne, ktére sg wskazane w ustawie jako moz-
liwe do realizacji i wspierane przez Fundusz Kredytu Technologicznego. Inwestycje te
sa wspolfinansowane przez premie technologicznag, ktora jest przeznaczana przez Bank
Gospodarstwa Krajowego na splate czeSci zadluzenia tego kredytu, ktory jest udzielany
przedsiebiorcom — beneficjentom tej pomocy - przez banki.

Propozycja nowelizacji dotyczy przede wszystkim zmian terminéw, poniewaz terminy,
ktore w tej chwili sg zawarowane w ustawie na zawarcie umoéw o udzielenie kredytu
technologicznego, a takze na udzielenie promesy premii technologicznej, moga stanowic
przeszkode w kwestii zalatwienia wnioskow, ktére zostaly ztozone i zostaly rozpatrzone.
Niektore sg jeszcze w toku procedury odwotawczej, w toku procedury skargowej i moga
by¢ zakwalifikowane jako mozliwe do realizacji. Wiaze sie to rowniez z tym, ze w lipcu
br. zostaly przekazane na rzecz Funduszu Kredytu Technologicznego dodatkowe Srodki
ze zwiekszenia dostepnej puli tych srodkow. Pojawily sie takze oszczednoéci z realizacji
dotychczasowych projektow.

W zwigzku z tym celem nowelizacji jest zwiekszenie mozliwosci efektywnego wyko-
rzystania tych srodkow, co przyczyni sie na pewno do zmniejszenia kosztéw finanso-
wych, ktore obciazaja w tej chwili przedsiebiorcoéw, poniewaz obecnie ptatnosé premii
technologicznej, przekazanej na rzecz zmniejszenia kredytu technologicznego, nastepuje
po zakonczeniu inwestycji, po zakonczeniu realizacji projektu. Propozycja nowelizacji
zawiera wsparcie tego narzedzia, tj. kredytu technologicznego w ramach dzialania 4.3
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, takim samym trybem postepowa-
nia, jak w pozostalych dzialaniach PO IG. Chodzi o mozliwoé¢ czeSciowych platnosSci
po zrealizowaniu 25% inwestycji. Nie kwestionuje sie tego, ze jest to zmniejszenie kosz-
tow finansowych dla beneficjenta, czyli zwiekszenie mozliwosci jego konkurencyjnosci
na rynku, jak réwniez zmobilizowanie do szybszego wykonania, szybszej realizacji pro-
jektu. OczywiScie, jest to rowniez zwiekszenie mozliwosci wydatkowania §rodkéw unij-
nych. Jak wiadomo, co do terminéw, jesteSmy rowniez zobligowani przez przepisy unijne
do wykorzystania tej mozliwosci.

I to, szanowni panstwo, tak ogélnie, pokrotce wszystko. Jeszcze raz moze podkresle,
ze chodzi o zwiekszenie liczby podmiotow, ktére majg mozliwo§é wykorzystania tego
kredytu technologicznego i skorzystajg z pomocy w ramach premii technologicznej oraz
o zmniejszenie kosztéow finansowych dla potencjalnych beneficjentow, czyli jak gdyby
same korzysci dla podmiotow, ktore sg w tym tancuchu umow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Bardzo dziekuje, pani posel. Otwieram teraz debate w sprawie ogdlnych zasad projektu
ustawy i moze zaczne od... Pan przewodniczacy Kazmierczak w takim razie. Bardzo
prosze.
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Posel Jan Kazmierczak (PO):

Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo, je§li mozna, chcialem pogra-
tulowaé wnioskodawcom inicjatywy, poniewaz ustawa o niektorych formach wspierania
dzialalnosci innowacyjnej ma doéé dtugg i burzliwg historie, w ktérej miatem zaszczyt
uczestniczy¢ od 2008 r. W kolejnych krokach udawalo sie poprawié efektywnosé funk-
cjonowania tej ustawy. Ci z panstwa, ktorzy byli w poprzedniej kadencji i pamietaja
te ustawe, wiedza, ze ona w pierwotnym zalozeniu nie chciala funkcjonowac. To nie
dotyczy tylko samej premii technologicznej czy kredytu, ale dotyczy takze uzyskiwa-
nia przez firmy funkcjonujace w tym obszarze statusu centrow badawczo-rozwojowych
z odpowiednimi uprawnieniami.

Musze powiedzieé z perspektywy tych kilku lat, ze to juz dziala, np. w ostatniej ocenie
parametrycznej. Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych na listach podmiotéw, ktore
wystapily o ocene parametryczna, zetknal sie juz z tymi centrami, ktére — jak powiedzia-
tem - kiedy$ w ogole nie istnialy, a potem zaczely istnie¢. Tak samo liczba beneficjentow
kredytu znaczgco sie zwiekszyla.

Wydaje mi sie, ze to, co panistwo zaproponowali w tej inicjatywie, po prostu jest créme
de la créme, czyli uzupelnieniem tego mechanizmu. Gratuluje i dziekuje za te inicjatywe.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Kto jeszcze z czlonkéw Komisji chcialby sie
wypowiedzie¢ na ten temat? To moze w takiej sytuacji poprosze pania minister o przed-
stawienie opinii. Moze nie rzgdowej, ale przynajmniej resortowej. Bardzo prosze, pani
minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Ilona Antoniszyn-Klik:

Mam nadzieje, ze w bardzo szybkim czasie bedzie takze przygotowana opinia rzadowa.
Resort w pelni to popiera. Bardzo dziekuje pani posel Malgorzacie Janyskiej za to,
ze podjela te inicjatywe, bo jest ona naprawde wazna. Pozwoli w szybkim czasie - jeszcze
w tym roku — przekazac prawie 300 mln zt do przedsiebiorcow, wiec jest to w tym roku
szczegolnie wazne. Mamy nadzieje, ze jak najszybciej wypelnimy wszystkie zobowigza-
nia z naszej strony, zeby mozna bylo procedowac. O wszystkich zalozeniach pani poset
powiedziala. Nie chce po panu przewodniczacym nic dodawac, bo pan przewodniczacy
wszystko juz powiedzial.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

a.p.

Bardzo dziekuje, pani minister. Kto jeszcze z panstwa chciatby zabraé glos w tej sprawie
w ramach pierwszego czytania? Jesli nie ma dalszych zgloszen, to stwierdzam zakoncze-
nie pierwszego czytania.

Powracam w takim razie do naszej wczeSniejszej propozycji, aby mianowicie skie-
rowac ten projekt do pracy w podkomisji, ktorg za chwile powolamy, a w miedzyczasie
bedziemy czekali na stanowisko rzadu w tej sprawie.

Chciatem zaproponowa¢ nastepujacy sktad podkomisji. Proponuje, aby podkomisja
liczyta dwunastu cztonkow wedlug nastepujacego klucza, przyjetego zreszta w naszych
Komisjach: pieciu cztonkéw z Platformy Obywatelskiej, trzech czlonkéw z Prawa i Spra-
wiedliwosci i po jednym czlonku podkomisji z Ruchu Palikota, Polskiego Stronnictwa
Ludowego, Sojuszu Lewicy Demokratycznej i Solidarnej Polski. Czy jest zgoda na taki
sklad podkomisji? Nie slysze sprzeciwu.

W takim razie w porozumieniu z czescig klubow chciatbym zaproponowa¢ nastepu-
jace osoby. Jesli chodzi o kandydatow do podkomisji z ramienia PO, sg to: pan przewod-
niczacy Kazmierczak, pan posel Brzezinka, pani posel Zaremba, pani posel Guzowska
i pan posel Tomanski. Rozumiem, ze wszyscy wymienieni godza sie przyjac to zobowig-
zanie. Dziekuje bardzo. Jesli chodzi o Klub Parlamentarny PiS, proponuje nastepuja-
cych kandydatow: pan posel Suski, pan poset Zyzynski i pan posel Materna. Rozumiem,
ze takze jest zgoda. Jeéli chodzi o RP, proponuje kandydature pana posta Elsnera. Jest
zgoda. Pan przewodniczacy Lopata, jesli chodzi o PSL. Tez jest zgoda. Pan poset Szeliga,
jesli chodzi o SP. Jeszcze mi brakuje kogo$ z SLD.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut Finansow PusLIcznYcH (NR 216),
KomisJi INNOwACYINOSCI | NowoCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 84)

Posel Dariusz Jonski (SLD):
Grzegorz Napieralski.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
No, wlaénie. Taka znakomita kandydatura. Pan przewodniczacy Napieralski. Pozwole
sobie odczyta¢ caly skiad podkomisji: panstwo postowie Kazmierczak, Brzezinka,
Zaremba, Guzowska, Tomanski, Suski, Zyzynski, Materna, Elsner, Napieralski, L.opata
i Szeliga. Czy jest sprzeciw wobec takiego sktadu podkomisji? Sprzeciwu nie slysze.
Stwierdzam, ze powolaliSmy podkomisje.

Dajemy podkomisji termin na przygotowanie sprawozdania do 12 wrzeénia. Tak,
panie przewodniczacy? Czy pani minister... A jesli stanowiska nie bedzie? No, to wtedy
bedziemy rozpatrywali sprawozdanie dopiero woweczas, kiedy je dostaniemy. Ale podko-
misja juz zakonczy prace, jak rozumiem. Jest to szybka, sprawna podkomisja. Jezeli jest
zgoda co do tego terminu, to taki termin przyjmujemy.

Chcialbym za chwile zakonczy¢ posiedzenie obu Komisji, ale chciatbym jednoczesnie
prosi¢ wszystkich cztonkéw podkomisji o podejScie do stolu prezydialnego. Zamykam
posiedzenie Komisji. Dziekuje, pani minister. Dziekuje wszystkim za przybycie, a czlon-
kéw podkomisji zapraszam.




