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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych (nr 304)

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 104)

23 stycznia 2014 r.

Komisje: Finansdw Publicznych oraz Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych
i Lesnictwa, obradujgce pod przewodnictwem posta Dariusza Rosatiego (PO),
przewodniczgcego Komisji Finansow Publicznych, przeprowadzity:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o lasach
(druk nr 2041).

W posiedzeniu udziat wzieli: Janusz Zaleski podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Michal Baj dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej i Rolnictwa Ministerstwa Finan-
sow wraz ze wspotpracownikami, Adam Wasiak dyrektor generalny Laséw Panstwowych wraz ze wspétpra-
cownikami, Anna Krzywicka dyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Leszek
Joskowiak dyrektor Departamentu Ochrony Przyrody Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej wraz ze wspélpracownikami, Wactaw Martyniuk doradca prezesa Narodowego
Banku Polskiego, Bronistaw Sasin przewodniczacy Zwigzku Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej
Polskiej wraz ze wspolpracownikami, Jerzy Miliszewski wiceprzewodniczacy Zwiazku Le$nikow
Polskich w RP wraz ze wspolpracownikami, Henryk Pargiela przewodniczacy Stowarzyszenie Ruch
Obrony Lasow Polskich, Grazyna Zagrobelna wiceprzewodniczaca Krajowego Sekretariatu Zaso-
béw Naturalnych, Ochrony Srodowiska i LeSnictwa NSZZ ,,Solidarno§¢” wraz ze wspotpracownikami,
Mariusz Golebiowski zastepca przewodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikéw ,,Ojczyzna”, Bog-
dan Czemko dyrektor Biura Izby Gospodarczej Przemystu Drzewnego wraz ze wspotpracownikami,
Janusz Turski dyrektor zarzadzajacy Stowarzyszenia Papiernikow Polskich oraz Bohdan Szyman-
ski przedstawiciel Polskiego Klubu Ekologicznego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Bartosz
Bak, Bogustawa Kram, Michal Nowak, Krystyna Pajak, Mariusz Pawelczyk, Anna Wozniak
i Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Dariusz
Dabkowski i Ida Rykowska - legislatorzy z Biura Legislacyjnego oraz Zofia Szpringer — kierownik
Zespolu Analiz Finansowych i Budzetu Panstwa w Biurze Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dzien dobry. Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa. Stwierdzam kworum.
Witam wszystkich przybylych. Witam czlonkéw obu Komisji. Witam zaproszonych gosci.
Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzgdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o lasach (druk nr 2041). Czy sg uwagi do porzadku dnia? Bar-
dzo prosze, pan posel Bak.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, na 58. posiedzeniu Sejmu Klub Parlamentarny
Prawo i Sprawiedliwo$¢ zglosit wniosek i prosit o przedstawienie informacji ministra
finansoéw, przepraszam, Srodowiska na temat planéw dostosowania zasad gospodarki
finansowej PGL Lasy Panstwowe do wymogéw ustawy o rachunkowoéci. To jest ten wila-
$nie projekt, ktory dzisiaj ma byé procedowany. Pani marszalek Sejmu skierowala wnio-
sek Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ do Komisji celem rozpatrzenia.
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Do chwili obecnej ten wniosek nie zostal rozpatrzony, a on ma bardzo istotne znaczenie
w zwigzku z tym, co dzisiaj mamy robic. Pytam pana przewodniczacego Komisji ochrony
srodowiska, dlaczego do chwili obecnej wniosek i polecenie marszalek Sejmu nie zostato
wykonane? Czy zebralo sie prezydium Komisji? Czy debatowalo na ten temat? Czy pan
przewodniczacy Komisji samowladnie zdecydowal o tym, ze tak wazny punkt nie byt
na Komisji ochrony §rodowiska rozpatrywany? Taka informacja nie zostata przedsta-
wiona. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Zelichowski.

Posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Szanowny panie posle, panie postanki, panowie poslowie, szanowni goScie, wplynal taki
wniosek, aby — miedzy innymi konkluzja tego wniosku — odbyla sie debata w Sejmie.
Poniewaz dzisiejsze pierwsze czytanie bedzie i tak zakonczone debatg w Sejmie, nie
widzialem sensu w zwolywaniu co dwa dni posiedzenia. Odpisalem pani marszalek. Pani
marszalek przyjeta do wiadomosci, ze i tak i tak odbedzie sie debata w Sejmie i wszystkie
szczegbly omowimy w czasie drugiego czytania w Sejmie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo za to wyja$nienie. Jeszcze pan poset Bgk ponownie.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Nie zgadzam sie z uzasadnieniem pana przewodniczacego Komisji ochrony Srodowiska
i uwazam, ze w tak waznej sprawie informacja ministra Srodowiska powinna by¢ przed-
stawiona przed dzisiejszym posiedzeniem, zanim rozpocznie sie procedowanie ustawy
o zmianie ustawy o lasach. Zglaszam wniosek o przerwanie obrad i dopetnienie tego obo-
wiazku, ktéry marszalek nalozyla na przewodniczacego Komisji ochrony §rodowiska.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie posle, zglasza pan wniosek o przerwanie obrad czy uzupelnienie porzadku dnia?

Posel Dariusz Bak (PiS):
W tym momencie, w takiej sytuacji uwazam, ze trzeba przerwac obrady Sejmu i dopelnic
obowigzku, ktory nalozyla na Komisje ochrony srodowiska marszatek Sejmu. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pani przewodniczgca Skowronska w sprawie wniosku.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Szanowni panowie przewodniczacy, panstwo postowie, szanowni goScie, wydaje sie, ze,
po pierwsze, wniosek pana posla dotyczy Komisji ochrony srodowiska. Tymczasem dzi-
siaj mamy wspélne posiedzenie dwoch komisji sejmowych. Ten wniosek jest zasadny
i, zgodnie z regulaminem Sejmu, mogtby by¢ rozpatrywany na posiedzeniu Komisji
ochrony §rodowiska. Przedmiotem wspdlnego posiedzenia Komisji jest rozpatrzenie
okreslonego projektu. Zatem, wydaje sie, ze, zgodnie z regulaminem Sejmu - pytanie
do legislatoréw — przedmiotowa propozycja dotyczy jedynie posiedzenia Komisji ochrony
srodowiska i nie mialaby zastosowania, zgodnie z regulaminem, do pracy polaczonych
komisji. To, po pierwsze, je§li chodzi o tryb regulaminowy.

W tym momencie pan posel skladajacy wniosek czy panstwo postowie, o co pytat pan
przewodniczacy Rosati, moze zlozy¢ wniosek do porzadku wspdlnego posiedzenia obu
komisji. Od strony proceduralnej i regulaminowej tylko takie rozwigzanie jest mozliwe.
Zatem, wniosek pana posla dotyczacy obradowania Komisji ochrony §rodowiska, zgodnie
z regulaminem Sejmu, jest w tym momencie bezzasadny. On moze by¢ przemodelowany
i mozemy sie nad nim zastanawiac... badz tylko z tego powodu, ze to jest wspolne posie-
dzenie nie moze by¢ rozpatrywany taki wniosek, ktory jest przedmiotem obrad, prac
Komisji ochrony srodowiska. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Szyszko, a nastepnie pan przewodniczacy Jedrysek.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Panie przewodniczacy, pani przewodniczgca Skowronska powiedziala, ze wydaje jej sie.
Mnie sie wydaje, ze jest zupelnie odwrotnie, bo w takim ukladzie, czy w ogole... Tak. Pani
przewodniczaca Skowronska powiedziala, ze jej sie wydaje. Mnie réwniez sie wydaje, ale
w drugg strone troszeczke, bo w takim razie, czy Komisja ochrony §rodowiska moze
uczestniczyé w takim posiedzeniu, skoro przedtem, zanim projekt zostat skierowany
do pierwszego czytania w Sejmie, zostala zgloszona w Komisji propozycja Klubu Parla-
mentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢, aby taki punkt programu rozpatrzyc jednak przed
debatowaniem nad ustawg o zmianie ustawy o lasach? Réwnocze$nie troche mnie dziwi
stwierdzenie, ze co§ uzgodniono, czego jeszcze nie byto w Sejmie. W Sejmie byl pierwszy
wniosek, a o innych uzgodnieniach nie wiem. Nastepnie pojawit sie projekt ustawy, nad
ktérym mamy debatowac. Dlatego chcialem sie spytac obecnych tutaj prawnikéw, czyli
obsluge Sejmu w punkcie prawnym, kto tu ma racje i jak mozemy debatowac, zeby nie
fama¢ regulaminu Sejmu? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Ad vocem pani przewodniczaca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jestem przekonana, ze zgodnie z regulaminem tak jest, odpowiadajac panu przewodni-
czgcemu Szyszko. Niemniej jednak moje pytanie dotyczace procedury dzisiejszego posie-
dzenia Komisji skierowane jest rowniez do Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Jedrysek.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Prosze panstwa, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wspélne posiedzenie Komi-
sji jest posiedzeniem jednej Komisji i drugiej Komisji razem, w zwigzku z tym, jezeli
co$ dotyczy jednej Komisji, musi to zostaé spelnione, inaczej regulamin bedzie tamany.
W zwiazku z tym podjecie tutaj kazdej decyzji, kazdej uchwaty bedzie po prostu niere-
gulaminowe i nie bedzie miato zadnej sity. W zwigzku z tym popieram wniosek pana
posta Baka.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma jaka$ opinie na temat tego sporu, ktory tutaj toczy sie w pre-
zydium. Zwracam uwage na to, ze wniosek o przerwe 5 minut po rozpoczeciu obrad nie
jest wnioskiem dotyczgacym porzadku dnia. Czy jest kto$ z Biura Legislacyjnego? Czy
moge prosi¢ o opinie? Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Szanowni panstwo, tak, tylko pan przewodniczacy nas nie widzi wzrokowo w tym
momencie — mamy utrudniony kontakt wzrokowy.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Tak, ale moze niewzrokowo was zobacze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, prosze zwroci¢ uwage, ze przedmiotem dzisiej-
szego porzadku dziennego polgczonych Komisji jest pierwsze czytanie rzadowego pro-
jektu ustawy rzeczonego, natomiast tutaj trudno sie pokusic o interpretacje sktadanych
wnioskow przez posiéow, poniewaz one dotycza niejako innego elementu — dotycza infor-
macji zawartej w druku 2056. Innymi stowy, tutaj panstwo musielibyScie sie zastanowié
ewentualnie nad rozszerzeniem porzadku dzisiejszego posiedzenia, jezeli juz. Pytanie
tez jest o tyle otwarte i nie potrafimy na nie precyzyjnie odpowiedzie¢, bo nie wiemy,
jaka jest decyzja w sprawie tego druku 2056, oczywiscie, jako Biuro Legislacyjne nie
wiemy. Innymi stowy, mozemy tylko stwierdzié, ze zgodnie z zaproszeniem powinno sie
odby¢ pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy, a juz w gestii Wysokich Komisji jest

m.s.s. 5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisi FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 304),
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 104)

rozstrzyganie wnioskéw badz formalnych, badz proceduralnych, ktore zglaszajg tutaj
postowie. Jezeli od strony formalnej mozna by ocenia¢ wniosek pana posta Bgka, to byc
moze on ma charakter proceduralny i jest zwigzany po prostu z procedurg dzisiejszego
dnia i w tych kategoriach panstwo mozecie go postrzegac. I tutaj decyzja bedzie tak, jak
zwykle zreszta, zalezala od woli Wysokich Komisji, w jakim kierunku panstwo pdjdzie-
cie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze panstwa, zatem zeby zreasumowac i nie kontynuowac tej dyskusji niepotrzebnie,
mamy, rozumiem, wniosek pana posta Baka o ogloszenie przerwy. Chciatbym poddaé ten
wniosek pod glosowanie i bardzo prosze sekretariaty obu komisji o0 pomoc w liczeniu
glosow. Jeszcze nie zaczeliSmy glosowania — prosze nie podnosié rgk. Glosujemy wniosek
o przerwe. Tak zrozumialem wniosek posta Baka, ktory dwukrotnie podkreslat, ze prosi
0 przerwe.

Posel Dariusz Bak (PiS):
O przerwanie obrad, panie przewodniczacy.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, mnie sie wydaje, ze byt wniosek w ogéle o przerwa-
nie catych obrad, a nie o pieciominutowg przerwe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pani posel, nie udzielatem pani glosu. W takim razie zwrdce sie jeszcze raz do pana poslta
Baka i bede pewnie prosit o odstuchanie stenogramu, czy prosil pan o przerwe czy wnosi
pan o zamkniecie posiedzenia Komisji w tym momencie?

Posel Dariusz Bak (PiS):
Tak, wnosze o zamkniecie posiedzenia Komisji, przerwanie obrad i zamkniecie posie-
dzenia Komisji do czasu az dopelniony zostanie przez pana przewodniczacego Komisji
ochrony srodowiska obowigzek, jaki nalozyla na Komisje ochrony §rodowiska pani mar-
szalek Sejmu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO): ‘
Rozumiem, ze wystuchal pan wyjasnien pana przewodniczgcego Zelichowskiego i nie
uznaje pan tych wyjasnien. Byla odpowiedz ze strony prezydium Komisji...

Posel Dariusz Bak (PiS):
To nie sg wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie posle, niech pan nie przerywa, bardzo prosze. Wszyscy bedg mieli okazje sie wypo-
wiedzie¢. Byla wypowiedZ pana przewodniczgcego, ze prezydium odpowiedzialo pani mar-
szalek Sejmu, przewodniczacy odpowiedzial i pani marszatek przyjeta to do wiadomosci.

Bardzo prosze sekretariaty obu Komisji o pomoc w glosowaniu. Stawiam pod gloso-
wanie wniosek o przerwanie obrad. Kto jest ,,za”? Glosujemy przez podniesienie reki.
Kto jest ,,przeciw”? Dziekuje. Kto sie wstrzymal od gltosu? Dziekuje. Zamykam glosowa-
nie i poprosze o wynik.

29 glosow — ,,za”, 37 glosow — ,, przeciw”, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze pola-
czone Komisje odrzucily wniosek o przerwanie posiedzenia.

Czy sg inne uwagi do porzadku dnia? Nie widze innych uwag.

W zwiazku z niezgloszeniem uwag do porzadku dnia stwierdzam przyjecie porzadku
dziennego.

Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego. Chcialbym przypomnieé
cztonkom Wysokich Komisji, ze pani marszalek Sejmu w dniu 8 stycznia biezgcego roku
skierowata rzadowy projekt ustawy z druku nr 2041 do Komisji Finanséw Publicznych
oraz do Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa do pierwszego
czytania.

Chcialem poinformowac rowniez, ze w naszym posiedzeniu uczestniczy pan minister
Janusz Zaleski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska. Witam, panie mini-
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strze, i witam osoby panu towarzyszgce. W naszym posiedzeniu biorg takze udzial osoby
reprezentujace instytucje zainteresowane tym tematem. Witam réwniez wszystkich
uczestniczacych w naszym posiedzeniu.

Chcialbym w tej chwili poprosi¢ pana ministra Zaleskiego o przedstawienie uzasad-
nienia do rzadowego projektu ustawy.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, mozna?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pani przewodniczaca Szydlo, prosze.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Przed rozpoczeciem, zgodnie z regulaminem, zlozony zostal wniosek o wysluchanie
publiczne.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Wniosek o wystuchanie publiczne. Chcialem poinformowaé, ze do prezydium wplynat
wniosek o wysluchanie publiczne zgloszony przez Klub Parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwo$¢, ale akurat ten wniosek powinien wptywac pod koniec pierwszego czytania.
OczywiScie, on jest i spelnia wszystkie warunki formalne. Bedziemy ten wniosek gloso-
wac po zakonczeniu pierwszego czytania.

Posel Beata Szydlo (PiS):
Zgodnie z regulaminem, powinno to nastgpic przed rozpoczeciem procedowania.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Nie, nie. Po zakonczeniu pierwszego czytania bedziemy rozpatrywac ten wniosek. Jezeli
nie ma innych wypowiedzi ze strony czlonkéw prezydium na tym etapie, bardzo prosze,
panie ministrze, udzielam panu glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:
Panowie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, panie i panowie postowie,
chciatem przedstawic...

Posel Jan Szyszko (PiS):
Czy mozna gloéniej, panie ministrze, bo...

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:
Chciatem przedstawic projekt ustawy o zmianie ustawy o lasach znajdujacy sie w druku
2041. Jest to dosé krotka, aczkolwiek powazna zmiana w ustawie o lasach. Chcialbym
omo6wic po kolei te zmiany, ktére proponowane sg w przedltozeniu.

W art. 1 rzad proponuje zmiane sposobu okreslania etatu uzytkow rebnych i przed-
rebnych, czyli tej iloéci drewna, ktéra mozliwa jest do pozyskania zgodnie z planem
urzadzenia lasu w okresie dziesiecioletnim. Dotychczas bylo tak, ze obydwie wielkoSci:
i uzytki rebne i uzytki przedrebne, byly sumowane, co w zwigzku z sytuacja, jaka miala
miejsce w ciggu dziesiecioletniego okresu, ze spowodowaniem zmian przez czynniki
naturalne, powodowalo, ze czesto uzytki rebne, czyli pozyskanie w drzewostanach doj-
rzalych, musialy by¢ ograniczane, poniewaz wiecej drewna pozyskiwano w uzytkach
przedrebnych. W ten sposob doszliémy do sytuacji, w ktorej w drzewostanach starych
przeszlorebnych mamy okoto 80.000 tys. metréw szeSciennych drewna, z ktérych to nie
mozemy korzysta¢ w sposob racjonalny, nie mozemy zachowac fadu czasowo-przestrzen-
nego. Dlatego tez trzeba umozliwi¢ planowane ciecia w tych drzewostanach. Poprawka
idzie w kierunku innego sposobu obliczania etatu dla uzytkow rebnych, czyli okreslamy
mase drewna w uzytkach rebnych w drzewostanach dojrzatych, i powierzchnie, jaka
poddamy zabiegom pielegnacyjnym w uzytkowaniu przedrebnym. Przekroczenie etatu
w uzytkach rebnych bedzie mozliwe w przypadku wystgpienia kleski zywiotowej lub
szkody tak, jak mamy to do tej pory zapisane w ustawie, i bedzie nastepowalo w drodze
sporzadzenia aneksu.

Druga poprawka, czy druga zmiana w art. 50, potwierdza zasade samodzielnosci finan-
sowej Lasow Panstwowych. Jest to doprecyzowanie tego, kto ma ustala¢ zasady, polityke
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rachunkowosci. Tym zadaniem bedzie obcigzony dyrektor generalny. Ma to na celu ujed-
nolicenie zasad polityk rachunkowosci dla catych Laséw Panstwowych, bo z dotychcza-
sowych uregulowan wynikalo, ze mogli to robi¢ rowniez nadle$niczowie, co sprawiato,
ze ta polityka mogta by¢ rézna.

Trzecig zmiang jest okreslenie wplaty w wysokosci 2% wartoSci sprzedanego drewna.
Ta wplata bedzie obowigzywala od roku 2016, a w sprawach wplaty organem wiasciwym
bedzie minister wlasciwy do spraw $srodowiska. Oznacza to, ze bedzie on mogt zmniej-
szy¢, roztozy¢ na raty lub anulowaé wplate dokonywang przez Lasy.

Czwarta poprawka dotyczy dokonania przez Lasy Panstwowe w roku 2014 i 2015
wplaty w wysokosci 800.000 tys. zl rocznie. W przypadkach okreslonych w ustawie Rada
Ministréw bedzie mogta w drodze uchwaly zmniejszy¢ lub zrezygnowac z tej wplaty.

Skad sie bierze ta propozycja, skad sie biorg te zmiany w ustawie? Otoz jest rze-
czg oczywista, ze Lasy Panstwowe sa wlasno§cig panstwa i panstwo ma prawo czerpac
dochody z nadwyzek, jakie Lasy Panstwowe osiagajg. Dotychczasowe obcigzenia Lasow
Panstwowych polegaly na oplacaniu podatku leénego, na optacaniu podatku dochodo-
wego, ale od dzialalnoS§ci pozale$nej i tak, jak wszystkie inne przedsiebiorstwa, placity
VAT za nabywane przez siebie produkty, a pracownicy po otrzymaniu wynagrodzen pla-
cili podatek od wynagrodzen. Lasy Panstwowe realizowaly bardzo wiele funkgcji, ktore
nie byly i nie sg finansowane z budzetu panstwa takich, jak ochrona laséw prywatnych,
jak ochrona przyrody, edukacja ekologiczna, wspieranie parkéw narodowych, i czynity
to i czynig z wlasnych wygospodarowanych §rodkéw, ze srodkow, ktorych w ostatnich
latach przybywalo dzieki dobrej sytuacji finansowej, dzieki sprawnemu zarzadzaniu,
dzieki dobrym cenom drewna.

W trudnej sytuacji budzetu, w sytuacji braku §rodkéw na remonty drég lokalnych,
rzad proponuje przeznaczenie 800.000 tys. z1 przez najblizsze dwa lata corocznie z kapi-
talu wlasnego Lasow Panstwowych na budowe i remonty drég lokalnych. Te §rodki,
ktore mialy by¢ przeznaczone przez Lasy Panstwowe na budowe drog, zostang wyko-
rzystane przez samorzady i bedg to bardzo czesto drogi tgczace sie z leSnymi, z ktorych
korzysta transport drewna i okoliczna ludnos¢. Mozna powiedziec, ze zmieni sie dyspo-
nent §rodkow, ale cel pozostanie ten sam.

Kwota 800.000 tys. z1 jest wynikiem analiz mozliwosci finansowych Lasow Panstwo-
wych i prognozy ich sytuacji na najblizsze lata. Przeprowadzone przez Dyrekcje Gene-
ralng Laséw Panstwowych obliczenia wskazuja, ze jest to maksymalna kwota, o ktéra
mozna zmniejszy¢ §rodki Lasow, by nie zachwia¢ ich finansowa kondycja, ptynnoScia
i mozliwo$ciami rozwoju. Wplata bedzie wymagata niewatpliwie od Lasow Panstwowych
dyscypliny finansowej i ograniczenia inwestycji. Dzisiaj mamy pewnos$c¢, ze pierwsza rata
- 800.000 tys. zt — jest mozliwa i w planie finansowym zapewnione sg na nig Srodki.
Jezeli sytuacja na rynku drzewnym nie zmieni sie na gorsze i nie wystgpig zadne kleski
zywiolowe, mozliwe bedzie zrealizowanie nastepnej wplaty w roku 2015. W przypadku
zlej koniunktury lub zdarzen losowych Rada Ministrow bedzie mogta podja¢ decyzje
o zmniejszeniu lub rezygnacji z wplaty. Mimo tak duzej wplaty do budzetu na niezmie-
nionym poziomie pozostanie zatrudnienie, wynagrodzenia, a inwestycje, chociaz rady-
kalnie zmniejszone, pozostang na poziomie z lat 2004-2009. Zapewnione bedzie wykona-
nie wszystkich zadan stawianych Lasom Panstwowym przez ustawe, ale i oczekiwanych
przez spoteczenstwo.

Wysokie Komisje, przedstawiajgc projekt tej ustawy, ustawy trudnej dla Lasow Pan-
stwowych, ale mozliwej do zrealizowania, prosze o jego przyjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Chciatbym przypomnieé, ze jesteSmy w trakcie pierw-
szego czytania. Pierwsze czytanie dotyczy ogblnych zasad i zalozen projektu ustawy.
W tej fazie dyskusji oczywiScie postowie mogg zadawaé pytania i uzyskiwaé odpowie-
dzi od wnioskodawcow. Otwieram dyskusje w sprawie zasad ogélnych projektu ustawy.
Po kolei bede sobie tutaj zapisywal zgloszenia. Dobrze, prosze panstwa, bardzo prosze
jako pierwsza zabierze glos pani poset Paluch.
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Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panie i panowie poslowie, szanowni
goscie, na poczatek tej dyskusji wypadaloby zadaé¢ pytanie, gdzie jest autor? Czemu
sie chowa za plecami wiceministra Zaleskiego? Moze zechcialby pokazaé swoja twarz?
To jest prosta konstatacja, ze jezeli premier Tusk umiejscawia na stanowisku ministra
§rodowiska specjaliste od podatkoéw, to robi to nie po to, zeby nadganial zalegtosci rzadu
w zakresie prawa normalizujgcego wydobycie tupkow, tylko teraz wiadomo, po co pan
minister Grabowski znalazt sie w Ministerstwie Srodowiska. Mam wiec pytanie, gdzie
jest autor i czemu si¢ chowa za plecami swojego zastepcy? Bo mam giebokie przekona-
nie, ze w galerii portretow w Ministerstwie Srodowiska zawi$nie pan minister Maciej
Grabowski jako tupiezca Lasow Panstwowych i w taki sposob przejdzie do historii pol-
skiego lesnictwa. To jest pierwsza sprawa.

Teraz kwestia druga. Pomnikowy tworca naszej literatury, Jan Kochanowski, napisat
kiedy$ wiersz z konkluzja:

INowq przypowies¢ Polak sobie kupi,

Ze 1 przed szkodg, i po szkodzie glupi”.

Chce tutaj przywotaé przyklad gehenny, jaka resort finansow zgotowat parkom naro-
dowym. Przypomne te niestawng, glupia, nieprzygotowang, nieskonsultowang, pelng
bubli prawnych ustawe zmieniajacg finanse publiczne. Przypomne, specjalne posiedze-
nia Komisji Ochrony Srodowiska, na ktorych dyrektorzy parkéw przedkiadali wszystkie
ostrzezenia, dlaczego tak nie nalezy normowac ich sytuacji. Oczywiscie, jak woda po przy-
slowiowym psie wszystkie te ostrzezenia i supliki zanoszone do Ministerstwa Finanséw
splynely po 6wczesnym ministrze finanséw i w 2011 r. parki narodowe zostaly posta-
wione w sytuacji survivalu. Przypomne, ze pod koniec VI kadencji w Komisji ochrony
§rodowiska dokonywaliSmy zmiany ustawy o ochronie przyrody, ktora te sytuacje, przez
ktérg przechodzily parki narodowe, ograniczyla tylko do jednego roku budzetowego.
I tylko dlatego parki jeszcze jako$ zipig. Przypomne jednak, ze polikwidowano gospo-
darstwa pomocnicze, porobiono potworny zamet, batagan i na funkcjonowaniu parkéow
narodowych te niewczesne, niewydarzone, partackie, beznadziejne pomysly ministra
finansow odcisnely sie w sposob fatalny. I c6z? -

INowq przypowies¢ sobie Polak kupi,

Ze i przed szkoda, i po szkodzie gtupi”.

Powtérka z rozrywki: trzeba taki sam survival urzadzi¢ Lasom Panstwowym.
W zwigzku z powyzszym faktem mam juz konkretne teraz pytania do pana ministra
ido... Do pana ministra przede wszystkim, bo on ma tutaj te niewdzieczng role. Czy-
tamy ocene skutkow regulacji: ,, Pkt 4) Wplyw aktu normatywnego na rynek pracy. Nie
przewiduje sie wplywu zmian przepisow ustawy na rynek pracy. Pkt 5) Wplyw aktu
normatywnego na konkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsiebiorczo$¢, w tym na funkcjo-
nowanie przedsiebiorstw. Regulacja nie bedzie oddzialywaé¢ na konkurencyjnos$¢ gospo-
darki i przedsigbiorczo§é, w tym na funkcjonowanie przedsiebiorstw”. Na funkcjono-
wanie przedsiebiorstwa Lasy Panstwowe nie bedzie oddziatlywac ta regulacja? Przeciez
to jest przedsiebiorca, jak kazdy inny. Ma prawo do tego, zeby wobec niego respekto-
wano podstawowe zasady niedzialania prawa wstecz, nienakladania ustawowych danin
publicznych i to jeszcze w trakcie roku podatkowego. Jezeli chodzi o rynek pracy, ja sobie
pozwole zauwazy¢, ze w takiej sytuacji, kiedy Lasy Panstwowe zostang obciazone rok
po roku, i tu sie znowu klania przeszlo§¢ pana ministra Grabowskiego, bo pamietam
jeszeze z czaséw mojej mlodosci tak zwany slusznie miniony ustréj i pamietam instytucje
tak zwanego domiaru: zyje sobie spokojnie przedsiebiorca i z drzeniem serca czeka, kiedy
odwiedzi go urzednik skarbowy i kiedy mu wlepi domiar. I dokladnie taka samg sytu-
acja, jak ta kalka z czasow komunistycznych, jest ta sytuacja, kiedy nagle ni z gruszki ni
z pietruszki naklada sie danine na Lasy Panstwowe i to tak, za przeproszeniem, ile sie
zachcialo panu ministrowi finansow, i ile oszacowal, ze moze wydusic. Otoz, prosze pan-
stwa, w takiej sytuacji, kiedy obcigzenia... Przeciez Lasy Panstwowe zamknety to dwu-
dziestolecie od 1992 r. do 2013 r. jakimi§ wynikami finansowymi i teraz z tego skumu-
lowanego wyniku finansowego z 20 lat wyciaga sie kilkaset milionéw zlotych. Otoz,
prosze panstwa, nie ma tak dobrze, zeby to sie nie odbilo na funkcjonowaniu Lasow
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Panstwowych. Podatki od wynagrodzen zaplaci¢ musi, podatki gruntowe zaptaci¢ musi,
przecietne nadlesnictwo jakie takie ptace zaplaci¢ musi. Co bedzie robi¢? Ograniczac
inwestycje. Kto wykonuje inwestycje leSne? Zaklad ustug lesnych. Gdzie zaktady ustug
le$nych dzialajg? Na terenach matych miast i wsi, czyli w takich terenach, z jakich ja sie
wywodze, i doskonale z wlasnej oceny tej sytuacji wiem, ze takie prace, ktore wykonuja
zaklady ustug lesnych, czyli na zlecenie Lasow Panstwowych, moze nie sg wysokoplatne,
ale jednak stanowig nie do pogardzenia zrédlo utrzymania dla moich wyborcow, dla
ludzi, ktorych nie stac i nie dostajg 5 tys. z1 polskich za siedzenie na urzedniczym stotku
i, ze tak powiem, bez oceny efektow pracy otrzymuja te pienigdze. Wiec dla takich ludzi
matlo zarabiajacych to jest, ze tak powiem, istotne zZrédto utrzymania. I, niestety, prosze
panstwa, prosze nie lga¢ w tej ocenie skutkéw regulacji, bo na rynek pracy ta ustawa
i to zdrenowanie Lasow Panstwowych bedzie mialo bardzo powazny, zasadniczy wptyw.

Krotko mowigc, juz nie bede sie do tego odnosila — sg przedstawiciele Komisji Finan-
sow Publicznych, ktérzy te kwestie prawne i finansowe, mysle, porusza i do tych kwestii
sie odniosg, Mam jeszcze jedng kwestie. W zasadniczy sposob ta ustawa, to wydreno-
wanie Lasow Panstwowych z pieniedzy wplynie réwniez na realizacje przez Lasy Pan-
stwowe istotnej funkcji, jaka jest, nie wiem, troska o rezerwaty przyrody, udostepnianie
tych rezerwatow przyrody. W moim okregu wyborczym na terenie Pienin kilkunastoma
rezerwatami przyrody bardzo cennymi, ktore w istotny sposéb wplywaja na atrakcyj-
nos¢ turystyczng terenéw, gdzie mieszkam, gdzie mieszkajg moi wyborcy, rezerwatami
cennymi przyrodniczo i krajobrazowo administrujg Lasy Panstwowe. Za pieniadze wygo-
spodarowane udostepniajg to, nie wiem, dla os6b niepelnosprawnych, potrafia, ze tak
powiem, siegac po §rodki unijne, wspolpracuja z samorzgdem lokalnym i w istotny spo-
sOb przyczyniajg sie, wlanie nadleénictwa, do zwiekszenia atrakcyjnosci turystycznej
i do tego, zeby mieszkancy mojego okregu wyborczego mieli zrédlo utrzymania. Jakim
prawem pan minister w tej chwili chce pozbawié Lasy Panstwowe tych istotnych §rod-
kéw? To na moim regionie ta niewczesna, glupia i niezgodna z prawem inicjatywa sie
odbije. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel, nie przerywalem pani, ale pierwsza cze$¢ pani wypowie-
dzi byta zupelnie nie na temat. Przypominam, jesteSmy w pierwszym czytaniu projektu
2041 dotyczacego laséw, ustawy o lasach. Pani méwila najpierw o panu ministrze Gra-
bowskim. Pani doskonale wie, ze jest przyjetym obyczajem, ugruntowanym w polskiej
praktyce konstytucyjnej, ze ministrow moga reprezentowa¢ w pewnym zakresie ich
zastepcy, wiceministrowie. To nie jest wiec zadne nadzwyczajne wydarzenie, ze jest
z nami wiceminister, a nie minister. Takze...

Posel Anna Paluch (PiS):

Panie przewodniczacy, sadze, ze nie jest panska rolg cenzurowanie wypowiedzi postow.
Jezeli sie juz tak...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Przepraszam bardzo, pani posel, mowita pani bardzo dtugo, niech mi pani nie przerywa,
bo poki co ja prowadze to posiedzenie. I, po drugie,...

Posel Anna Paluch (PiS):

Ale nie jest panska rolg cenzurowanie moich wypowiedzi. Mam prawo jako poset zabieraé
glos i wypowiadac opinie swoja i elektoratu, ktory reprezentuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Pani posel, jezeli...

Posel Anna Paluch (PiS):

Pan nie ma prawa cenzurowac¢ mojej wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
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Posel Anna Paluch (PiS):

Prosze to przyjac¢ do wiadomosci.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Jezeli bedzie pani przerywac prowadzacemu posiedzenie, to bedziemy musieli niestety,
albo na chwile przerwac posiedzenie, zeby przywola¢ panig do porzadku, albo ja bede
musial wylaczac¢ pani mikrofon. Przeciez ja nikogo nie cenzuruje. Pani przemawiala
ija w zadnym momencie pani nie przerywalem. Ja tylko mowie, ze prosze trzymac sie
tematu. W drugiej czeSci wypowiedzi...

Posel Anna Paluch (PiS):

Wypowiedzialam sie na temat.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Ale, pani posel, niech pani naprawde sprobuje sie uspokoi¢. W drugiej czesci pani wypo-
wiedzi pani méwila o ustawie o parkach narodowych. To takze nie jest tematem dzi-
siejszego posiedzenia. Dlatego prosze réwniez panstwa o zachowanie ciszy i spokoju.
Rozmawiamy o zasadach ogblnych projektu ustawy, ktory jest przedmiotem dzisiejszego
posiedzenia. Chcialbym prosi¢ rowniez naszych gosci, aby zachowali sie w taki sposob,
aby umozliwi¢ obrady potgczonym Komisjom. Nastepny na liScie zgloszonych méwcow
jest pan poset Ozog. Za chwile, panie przewodniczacy.

Posel Stanistaw Ozo6g (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysokie Komisje, szanowni panstwo, mam pyta-
nie do pana, panie przewodniczacy, jak sie pan czuje w tej chwili, prowadzac wspdlne
posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Ochrony $rodowiska, majgc wiedze,
ze przeciez te 800.000 tys. zt jest w projekcie budzetu, w poprawce Senatu i nad tymi
800.000 tys. z! jutro bedziemy glosowaé w bloku glosowan? Czy pan podziela, czy tez
moze pan uwaza inaczej, odwrotnie niz ja, mdj poglad, ze to sie nijak ma do szacunku
wobec prawa, do szacunku nawet wobec cztonkéw tych Komisji, czy tez problemu, bar-
dzo wielkiego problemu, jakim sa Lasy Panstwowe? To tyle w tej kwestii.

Natomiast chcialbym jeszcze uslysze¢ w tej czeSci, w pierwszej czeSci, w trakcie
pierwszego czytania oprocz zdania pana ministra, ktéry rekomenduje projekt tej ustawy,
zdanie reprezentantéw Lasow Panstwowych, bo nie dalej, jak chyba dwa-trzy tygodnie
temu publicznie chyba zastepca dyrektora generalnego powiedzial, publicznie podkre-
§lam, ze Lasy Panstwowe nie sg w stanie zaplacié, wplacic¢ tego haraczu w wysokoSci
800.000 tys. zt w tym roku i réwniez w przyszlym roku. Chciatbym uzyskaé odpowiedz,
czy to jest prawda, i chcialbym jeszcze raz prosi¢ o umozliwienie wypowiedzi przedsta-
wicielowi, przedstawicielom Laséw Panstwowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Zapewniam pana posla, ze przedstawiciel Lasow Panstwowych bedzie
mogl sie wypowiedzie¢. OczywiScie, czekam na jego zgloszenie do dyskusji. Z calg pew-
noscig udzielimy mu glosu. Kolejnym moéwcg bedzie pan poset Elsner. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Wincenty Elsner (TR):

Szanowni panstwo, pierwsze pytanie w zasadzie nalezaloby skierowaé¢ do pani marszal-
kini Sejmu, natomiast mysle, ze prezydium Komisji bedzie w stanie jako$ te sprawe roz-
jasnié. Art. 37 ust. 2 regulaminu Sejmu moéwi, ze ustawy podatkowe powinny by¢ pro-
cedowane, pierwsze czytanie powinno odbywa¢ sie na posiedzeniu Sejmu, a nie w komi-
sjach. W tej ustawie nie pojawia sie wyraz ,,podatek”, natomiast enigmatycznie nazwana
wplata wyczerpuje wszelkie znamiona podatku. Pytanie wiec, dlaczego procedujemy
tutaj na wspdlnym posiedzeniu Komisji, a nie tak, jak wszystkie ustawy podatkowe,
na sali plenarnej?

Drugie pytanie o tempo. Pan przewodniczacy Rosati przy okazji btyskawicznych prac
dotyczacych zmiany ustawy o OFE uzasadnial, ze polska racja stanu wymaga, abySmy
w szybkim tempie te 150.000.000 tys. zt przerzucili, ukradli z kont skladkowiczow i zasi-
lili tym budzet i ze w jakim$ stopniu nie jest usatysfakcjonowany takim trybem prac.
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W tej chwili pojawia sie w ustawie o lasach dokladnie ta sama historia. 7 stycznia dopiero
wplynal druk i w pierwszym mozliwym terminie, bez zadnych opinii — ani Biura Analiz
Sejmowych, ani najbardziej zainteresowanych, a wiec Lasow Panstwowych — w olbrzy-
mim tempie procedujemy nad tym projektem. Dzisiaj rano jest pierwsze czytanie. Jest
specjalnie zarzadzone glosowanie w polowie dnia, aby odrzuci¢ wniosek o odrzucenie,
prawdopodobny wniosek, bo jeszcze nie padl, o odrzucenie tej ustawy w pierwszym czy-
taniu. Drugie czytanie jest przewidziane na wieczor. Nie wiem, czy jest plan, aby odbylo
sie nocne posiedzenie Komisji, ktore bedg procedowaly nad ewentualnymi poprawkami
i jutro trzecie czytanie. W kazdym razie, co uzasadnia tak nietypowe i tak btyskawiczne
tempo pracy nad tg ustawa?

Trzecie pytanie, skad taka nagla potrzeba budzetu, bo w Senacie dokonala sie jaka$
drobna nowelizacja naszego budzetu i poprawka, ktora bedzie jutro glosowana zwiek-
sza jakim§ zbiegiem okoliczno§ci dochody podatkowe i niepodatkowe o 800.000 tys. zt
i to jest te 800.000 tys. zt, nad ktorymi dopiero dzisiaj zaczeliSmy procedowaé. A wiec
moze takie do$c¢ retoryczne pytanie, skad Senat 10 stycznia wiedzial, ze ta ustawa bedzie
przeprocedowana i ze te 800.000 tys. z1 bedzie?

I ostatnie juz pytanie. Sprawa domiaru osiemsetmilionowego przewidzianego w 2014
12015 r. Nawet sami zainteresowani, a wiec leénicy, nie kwestionuja wprowadzenia
jakiej$ oplaty bedacej substytutem dywidendy obciazajacej Lasy Panstwowe. Jest dys-
kusja, czy na poziomie 2% czy na poziomie nizszym, natomiast brak jest jakiegokolwiek
uzasadnienia poza uzasadnieniem zupelnie oczywistym, ze rozpoczely sie lata wyborcze
2014-2015. Dlaczego rzad decyduje sie na dwuletni domiar i to tak drastyczny, dwa razy
po 800.000 tys. z1, czyli 1.600.000 tys. zt w ciggu tych dwoch lat jednorazowo? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Szyszko w poprzedniej rundzie chcial zabrac glos
ad vocem, tak? Panie przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialem tylko jakby sprostowaé pana wypowiedz. Panie przewod-
niczacy, rzeczywiscie, o ile pan stwierdzil, nawigzujgc do wypowiedzi pani poset Anny
Paluch, ze parki narodowe nie maja nic wspélnego z Lasami Pafistwowymi, to chce panu
powiedziec, ze dzieki Lasom Panstwowym i obecnej pomocy polskich Lasow Panstwo-
wych parki narodowe mogly w jakis sposéb funkcjonowa¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie przewodniczacy, ja mowie o tym, ze przedmiotem naszego posiedzenia jest omoé-
wienie zasad ogélnych projektu ustawy o zmianie ustawy o lasach, i proponuje sie tego
trzymaé. Naprawde, chyba nie jest to takie trudne, zeby zrozumiec, ze powinni§my sie
trzymac pewnych ram dyskusji, bo jezeli bedziemy rozmawiaé¢ o wszystkim, to po pro-
stu do niczego nie dojdziemy - tylko stracimy czas. Regulamin wymaga, abySmy jednak
moéwili, panie ministrze, na temat, wiec proponuje trzymac sie tego.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze raz chcialem powiedziec, ze jezeli zabierze sie Lasom
Panstwowym te pienigdze, to budzet panstwa bedzie musial daé¢ na parki narodowe te
pieniadze, ktore w tej chwili Lasy Panstwowe daja na parki narodowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Pan poset Bak jako kolejny méwca.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, sprawa po$piechu towarzyszacego naloze-
niu haraczu na Lasy Panstwowe byla juz omowiona, ale musimy jg sobie tutaj przypo-
mnieé. 18 grudnia pojawil sie projekt ustawy zmieniajacej ustawe o lasach, o ktérym
dzisiaj méwimy. Zaraz bylo Boze Narodzenie, Nowy Rok, i dzisiaj w po§piechu, famigc
wszelkie procedury, mamy dyskutowac o tych zmianach. A to jest nic innego jak haracz.
Haracz badz odpowiednik obowigzkowych dostaw w okresie komunizmu, kiedy natozono
na gospodarstwa rodzinne chlopskie, zeby je zniszczy¢, obowigzkowe dostawy, ktoérych
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oni wykonac¢ nie mogli. I zabierano ziemie. Dzisiaj jest podobna sytuacja z Lasami Pan-
stwowymi. Naklada sie po 800.000 tys. zt na rok 2014 i 2015 do wykonania od zaraz
i wszyscy wiedza: i le$nicy wiedza, i pan minister dzisiaj zabierajgcy glos, ktory jest lesni-
kiem, tez wie, ze to spowoduje, ze trzeba z biezacych zadan gospodarczych zabra¢ mozli-
wos¢ wydatkowania pieniedzy, a to sie niekorzystnie odbije przede wszystkim na lasach,
bo Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe, ktore istnieje 90 lat (w tym roku
bedzie obchodzilo dziewiec¢dziesieciolecie swojego istnienia), gospodaruje na zywym
przedmiocie, na zywych zasobach naturalnych. I kazde zabranie pieniedzy koniecznych
do wiasciwego prowadzenia gospodarki na zywych lasach spowoduje, ze zakt6cimy funk-
cjonowanie lasow, lasow jako elementu przyrody. A w Polsce obowigzuje ustawa o stra-
tegicznych zasobach naturalnych kraju i nie mozemy sobie pozawalaé na to, zeby stra-
tegiczny zasob naturalny kraju w ten sposob traktowaé, zeby mu przeszkadzac¢ w nor-
malnym rozwoju. Nie zgadzamy sie na takie traktowanie Panstwowego Gospodarstwa
Leénego Lasy Panstwowe i wyrazamy sprzeciw wobec takiemu projektowi ustawy, ktory
uniemozliwia normalne funkcjonowanie i zakloci finanse tego przedsiebiorstwa.

Dzisiaj probuje sie sktoci¢ leSnikow z samorzgdowcami w sposob taki prymitywny.
Prymitywizm jest juz ponizej wszelkiej granicy. Zostal on tutaj obnazony, jezeli chodzi
o postepowanie koalicji PO-PSL, a szczegélnie ministra §rodowiska i premiera Donalda
Tuska, ktéry swobodnie potrafi sobie powiedzie¢, ze nakladamy danine na Lasy Pan-
stwowe, nie wiedzac, jakie to przyniesie skutki. I dzisiaj apel do panéw postow i pan
postanek, zeby nie ulegac tej presji rzadu i nie dopuszczac sie niszczenia laséw i niszcze-
nia Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe.

Jezeli chodzi o uzasadnienie tutaj do tej zmiany ustawy, szanowni panstwo, i opinie,
ze nie wplynie ona na zatrudnienie, to trzeba zna¢ realia, jakie w tej chwili sg w Lasach
Panstwowych. Ustugowo pracuja firmy, ktére wykonuja zadania gospodarcze. To sg §ro-
dowiska wiejskie. Jezeli zostang obciete wydatki na zadania gospodarcze, a musza by¢
obciete §rodki na zadania gospodarcze, bo lasy finansujg sie z wlasnych dochodow,
ze sprzedazy drewna przede wszystkim, a nie zostang zwiekszone mozliwosci pozyskania
dodatkowego drewna, a nie wolno tego zrobic dlatego, ze wieloletnie plany urzadzenia
lasu tego nie pozwalajg, to wtedy bedzie sie dusito koszty i wlasnie tych biednych ludzi,
ktorzy pracujg w ciezkich warunkach, krancowo trudnych warunkach w lesie, bedzie sie
zagladzaé, bedzie sie ich glodzi¢, bedzie sie im po prostu zabieraé i tak prawie ze dar-
mowe stawki, ktore w tej chwili obowigzuja, jezeli chodzi o zaklady ustug leénych. Lasy
Panstwowe, zebyScie panstwo postowie wiedzieli, dostosowywaly sie do zmieniajgcych
sie realiow naszej rzeczywistosci i dokonaly wielkich reorganizacji do chwili obecnej,
miedzy innymi, zatrudnienia. Kiedy$, na poczatku przemian gospodarczych w Polsce,
na poczatku lat 90., pracowato okolo 100 tys. osob, a w tej chwili pracuje tylko 25 tys.
0s0b. Jest wiele pociggnie¢ gospodarczych, na ktérych mozna sie wzorowac jezeli chodzi
o Lasy Panstwowe, a tutaj za to, ze Lasy Panstwowe potrafily dostosowaé swoja dzia-
falno$¢ do potrzeb rynku, do wymogdéw spolecznych, gospodarczych, dzisiaj Lasy Pan-
stwowe sg karane. Ludzie pracujacy w lasach sg karani. Poslowie powinni sprzeciwic sie
arogancji rzadu Donalda Tuska. To jest arogancja, arogancja, ktérg mozna poréwnaé
z arogancjg w czasach okupagcji, kiedy kontyngenty nakladano na ludnos$¢ i nikt sie nie
liczyl z tym, czy ludno§é jest w stanie dostarczyé kontyngent czy nie. Jezeli nie dostar-
czyl, to stawiany byl pod mur albo szed! do obozu. Tak samo bylo w okresie komuni-
zmu. I co, wy dzisiaj te metody zaczynacie stosowac, jezeli chodzi o rzad Donalda Tuska?
Na to nie wolno pozwoli¢. Chyba jest odrobina rozsgdku wérdéd postéw w Sejmie Rze-
czypospolitej Polskiej, ze nie dopuszczg do takiej grabiezy Laséw Panstwowych, z jaka
mamy do czynienia.

Lasy Panstwowe musza by¢ traktowane, jak kazdy inny podmiot gospodarczy w Pol-
sce. Musi by¢ réwnoéé traktowania podmiotow gospodarczych. Zadne przedsiebiorstwo
w chwili obecnej nie zostalo potraktowane tak, jak Lasy Panstwowe, w sposob arogancki
i w sposob powodujacy, ze przestang istnie¢. Czy o to chodzi, zeby doprowadzi¢ do niewy-
dolnoéci finansowej, a pozniej Lasy Panstwowe sprywatyzowacé? Jezeli tak, to powiedzcie
spoleczenstwu od razu. Spoleczenstwo zbiera juz podpisy, zeby oglosié¢ referendum w tej
sprawie. Mysle, ze... Wszyscy jesteSmy przekonani, ze wcze$niej przestaniecie dreno-
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waé Lasy Panstwowe, przestaniecie wystawia¢ na szwank polskg ziemie, na to, zeby
obcy zakupywali polska ziemie po 2016 r. Nie mozemy dopusci¢ do zachwiania ptynno§ci
finansowej Lasow Panstwowych i wydolnoSci finansowej tej zashuzonej dla Polski, dla
ojczyzny instytucji, ktora istnieje 90 lat i w tym roku obchodzi dziewiecdziesieciolecie
swojego istnienia.

Panie dyrektorze generalny Laséw Panstwowych, prosze powiedziec, jezeli dzisiaj
mowicie o szczytnym celu, ze oddacie pienigdze (wlaSciwie to minister gtéwnie o tym
moéwi) na samorzady, to prosze odpowiedzieé, czy sa potrzeby w zakresie budowy drog
w lasach panstwowych? Jak to wplywa na koszty, jezeli nie ma drog? Przeciez trzeba
wywiez¢ drewno do drogi wywozowej, bo tam sprzedajecie sie drewno —loco droga wywo-
zowa, a dzisiaj sg wysokotonazowe samochody, ktore musza dojecha¢ dobra droga. Czy
sg potrzeby w zakresie budowania drég w Lasach Panstwowych?

I kolejne pytanie. Czy dotychczas byly juz realizowane wspélne przedsiewziecia z gmi-
nami i jednostkami samorzadowymi, jezeli chodzi o 1gczenie szlakéw komunikacyjnych
przebiegajacych przez poszczegdlne drogi administrowane przez gminy, powiaty czy Lasy
Panstwowe? Z tego, co ja wiem, sg ogromne potrzeby w zakresie budowy drog w Lasach
Panstwowych. To jest kwota przekraczajaca w 2007 r. ponad 7.000.000 tys. zt. Do chwili
obecnej wykonano 30% tej kwoty na budowe drég w lasach i dlatego dzisiaj oczekujemy,
ze wasze stanowisko powinno by¢ tez jednoznaczne — nie ma pieniedzy, zeby zabiedzaé
Lasy Panstwowe, uszczuplac ich majatek dla jakich§ doraznych korzysci wyborczych,
bo dzisiaj w Polsce mamy z tym do czynienia. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Zuba.

Posel Maria Zuba (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, szanowni panstwo,
tutaj pan minister w swojej wypowiedzi... Po raz kolejny z ust czlonka rzgdu Platformy
Obywatelskiej i PSL w krytycznych sytuacjach styszymy: ,,Polacy, nic sie nie stalo”.
Jezeli tak nic sie nie stalo i tak, jak pan mowi, wszystko bedzie OK, to dlaczego panstwo
w spos6b zakamuflowany w ciggu roku podatkowego wprowadzacie obcigzenia finan-
sowe, ktore wprost powinny by¢ nazwane podatkiem? Wprowadzacie ten podatek pod
innym tytulem. Jakie, panie ministrze finansoéw, prawo w polskim porzadku prawnym
pozwala w ciggu roku podatkowego, finansowego wprowadzac¢ dodatkowe obcigzenia
na podmioty gospodarcze? Jezeli jest tak wszystko dobrze i jezeli tak, jak pan mowi,
bezpiecznie, to dlaczego w Lasach Panstwowych wstrzymano juz wszystkie, doslownie
wszystkie inwestycje kubaturowe, w tym budowe drog, o ktorych tutaj wspominat poset
Bak, a ktore to drogi byly budowane przy wspétfinansowaniu samorzadéw? Dlaczego
panstwo nie jesteScie w stanie skonsultowac tej ustawy, i nie macie na to ochoty, ze spo-
teczenstwem, z samorzadami i podja¢ otwartg debate na ten temat, na temat skutkow
i na temat przysztosci Lasow Panstwowych?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Jedrysek, bardzo prosze.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rzeczywiscie, takie postawienie sprawy to jest
po prostu podwazenie zaufania do panstwa wszystkich Polakéw. To bedzie przeciez ozna-
czalo, ze kazdy powinien chowac, co ma, bo moze przyj$¢ do niego minister Srodowiska
albo jaki$ inny minister, wszystko jedno jaki, ktory w jaki$ sposob bedzie zwigzany, i on
po prostu wezmie i zabierze. Skoro PSL i PO uwazaja, ze prowincja ma za duzo, bo lasy
to przeciez, pogardliwie méwiac, prowincja, wiec dlaczego im nie zabrac, prawda? Kazde
bogactwo oznacza jaka$ wolno§¢, wiec to jest ograniczenie réwniez wolnoSci. Je§li juz
chcecie panstwo opodatkowa¢, bo tam jest duzo pieniedzy, to trzeba to po prostu opo-
datkowacé. Niech to idzie wolno, bedzie mozna planowac, a nie taki dziki domiar bolsze-
wicki, gdzie przychodzi i mowi: ,ty zaplacisz tyle i juz”. A jezeli ten kto§ zbankrutuje,
to co to kogo obchodzi? Polska gospodarka to jest wzor dla Unii Europejskiej. Nigdzie
czegos takiego nie ma. I chcecie to zniszczy¢ podobnie zreszta, jak zeScie zniszczyli poli-
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tyke surowcows. Cztery lata wczes$niej niz pozostale kraje Unii Europejskiej rozpocze-
liSmy poszukiwanie tupkow i widaé, ze to zostalo zawalone, co widac¢ byto na wczoraj-
szym posiedzeniu, na ktorym prezentowany byl raport NIK. I tutaj w tej sprawie tez
powinien by¢ przygotowany raport. Pionierskie rozwigzania sa niszczone i ci, co najle-
piej gospodarujg od lat, sg po prostu za to karani. Jest pytanie, jaki jest cel? Bo jak sie
polaczy to wszystko, to wyglada na to, ze celem, tak to przynajmniej wyglada dla mnie,
jest doprowadzenie do takiej sytuacji panstwa i wszystkich jego dobrze dziatajacych pod-
miotéw, zeby nastepny rzad, ktory przyjdzie, po prostu musial oglosi¢ bankructwo pan-
stwa. To jest chyba podstawowy cel. Niszczycie panstwo przez to... Bo takie ostabienie
Lasow to jest oslabienie pozycji ekologicznej, misji ekologicznej Lasow. Przeciez to jest
ogromna czes¢ terytorium panstwa i rozproszona. To jest bardzo istotne. Przez to Lasy
beda musialy wyzbywac sie majatku, a wiec jest to niszczenie integralnoSci gospodarczej,
bo kto te pienigdze bedzie mial? Za przyslowiowa marke, dzisiaj pewnie eurocenta, kto§
bedzie mogt przyjsc i kupic, a ci ludzie, bo caly majatek w ten sposob jest niszczony,
ktorzy wysprzedadzg swoj majatek, takze prywatny majatek, bedg potem szukali u tego,
ktory kupil ten majatek na zachodzie Europy, czyli bedziemy juz calkiem tutaczami.
Teraz sie tuta 2000 tys. ludzi, dlaczego nie 10.000 tys. ludzi, prawda? Tego nie wolno
zrobi¢. Kazda integralno$c terytorialna panstwa w ten sposob niszczona to jest po prostu
zdrada stanu. Lasow Panstwowych nie mozna w ten sposob traktowac. I tutaj chcialbym
to podsumowac: ,,Las przyjdzie po was”, tak, jak u Makbeta. Przyjdzie po was las. I teraz
mozna podsumowac to tak, takg po prostu rymowanka:

,»Oblecujesz, mowisz, masz,

Oddac pensje i zegarek,

Pusty garaz, prozny barek,

Nie powiedzial, ze sam dasz,

Przekonujesz, Zle to super,

Bardzo mato to jest duzo,

Czyste niebo grozi burzqg,

Woda sucha, teb to kuper”.

Prosze panstwa, tak nie mozna postepowac. Nie oszukujcie, ze to, co jest zle, jest
dobre. Nie wmawiajcie ludziom, ze robicie dobrze. Nie, niszczycie po prostu nasze pan-
stwo w calosci, w zupelnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Bogucki.

Posel Jacek Bogucki (SP):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysokie Komisje, szanowni goScie, wsrod stow
uznawanych powszechnie za cenzuralne brakuje takich, ktérymi mozna by byto okresli¢
wasza inicjatywe, brakuje slow, zeby nazwacé to, co chcecie przeprowadzi¢. Nie wystar-
czylo OFE, nie wystarczylo pare innych ustaw, ktore wprowadzilicie w identycznym
trybie. Teraz jeszcze sprawdzilo sie to, co opozycja przewidywala od paru lat, ze wez-
miecie sie w koncu za lasy. Jak juz nie ma czego sprzedac, to mozna jeszcze sprzedaé
polskie lasy. OczywiScie, nie jest to sprzedawanie, ale przed chwilg jeden z postow Plat-
formy podczas debaty tutaj, na sali, nie do mikrofonu, pytal, czyje sg lasy? Na pewno
nie sg Platformy Obywatelskiej, sg narodu. ... Lasy sa wlasno§cig narodu. Sg dobrem
narodowym podlegajacym szczegblnej ochronie.

Juz siegajac do definicji encyklopedycznej, mozna poczytaé, co to jest rabunkowa
gospodarka le§na. Le§nicy to wiedzg bardzo dobrze, ale dobrze, zeby to wiedzieli rowniez
Polacy. Takg rabunkowsg gospodarke lesnag w Polsce prowadzili zaborcy, takg rabunkowa
gospodarke leSng w Polsce prowadzili najezdzcy, takg rabunkowg gospodarke lesng chce
wprowadzi¢ rzad PO-PSL bocznymi drzwiami. Bo nawet za komuny, nawet za komuny
bylo tak, ze Lasy Panstwowe to, co uzyskiwaly ze sprzedazy drewna, przeznaczaly
na inwestowanie w drzewostan, na odtwarzanie, na utrzymanie, na odtworzenie tego,
co w czasie wojny zostalo w Polsce zniszczone. Zeby odtworzy¢ to, co zniszezyli zaborcy,
utworzono przedsiebiorstwo Lasy Panstwowe.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Skonczy! pan, panie posle?

Posel Jacek Bogucki (SP):

Ja z przerazeniem, panie przewodniczacy, uslyszalem stowa ministra: ,cel pozostanie
ten sam, bo drogi, ktére zostang zbudowane za te pieniadze, bedg sluzyly przewoze-
niu urobku, przewozeniu drewna”. Z nas, poslow, mozecie kpié, bo kpicie ciagle, ale
nie kpijcie z tej setki leSnikéw, ktorzy tu siedza. Jak mozna mowié, ze pozostanie ten
sam cel? RzeczywiScie, pewnie nawet autostrada budowana z péinocy na potudnie czy
ze wschodu na zachéd tez w jakim§ stopniu stuzy wywozeniu drewna, ale nie powinna
stuzyé rabunkowej gospodarce lesnej, nie powinna stuzy¢ wywiezieniu polskich lasow
tylko po to, aby przez najblizsze dwa lata Platforma Obywatelska i PSL stworzyly sobie
budzet wyborczy. Bo przeciez cel jest jeden — stworzenie budzetu wyborczego na lata
2014-2015. To wida¢ chyba golym okiem i tylko kto§, kto nie chece tego zauwazyc, tego
nie zauwaza.

Ale moze przy okazji realizacji tego celu wyborczego powstatoby ile§ kilometrow drog
gminnych, drog lokalnych. Moze daloby sie szukaé w tym jakiegokolwiek pozytywu. Ale
zeby po ten pozytyw siegna¢, to ja jako odpowiedzialny poset chcialbym mieé choé tro-
che, po pierwsze, czasu, a po drugie, wiedzy, jaki jest plan finansowy Lasow Panstwo-
wych na rok 2014, jaki byl plan finansowy Lasow Panstwowych na rok 2013 i jaka byta
jego realizacja, wiedzy, jaki byl bilans przedsiebiorstwa w roku 2012, 2011, 2010, 2009,
przynajmniej za ostatnie pieé¢ lat. Jesli pan minister jest przygotowany na udzielenie
takiej odpowiedzi w tej chwili i przekazanie mi takiego materiatu: rachunkow zyskow
i strat wraz z rachunkiem przeplywow finansowych, zebym mogl wiedzieé, ze rzeczy-
wiscie w Lasach Panstwowych lezy i marnuje sie 1.600.000 tys. zt w gotowce, bo ja jako
przedstawiciel i cztonek Komisji Finanséw wiem, co to jest bilans, wiem, co to jest kapi-
tal wlasny, i wiem tez, ze kapital wlasny moze byc¢ zgromadzony w gotéwce, ale rowniez
dobrze moze by¢ zgromadzony w majatku posiadanym przez przedsiebiorstwo, ktory
musialby zostac¢ uplynniony po to, aby takg kwote przekazac. W tych dokumentach,
w tych 3-4 stronach projektu ustawy nie pokazaliScie nam zadnych informacji, o kto-
rych tu mowie. Jest to niepowazne potraktowanie kolejny raz Komisji, postéw, parla-
mentu, ale tez jest to niepowazne potraktowanie Polakow, narodu, ktéry jest wlascicie-
lem, ktéry jest tym, ktérego prawa wlasnosci do Laséw Panstwowych nie powinny byé
nigdy naruszone. Ale tez jest to niepowaznym potraktowaniem srodowisk leSnikow tak
licznie dzisiaj tu obecnych. Dlatego sktadam formalny wniosek o przerwe w posiedzeniu
Komisji i przekazanie nam tych materialow, ktore sg pierwszg podstawg do jakiejkol-
wiek dalszej pracy, materialow, ktore pokazg nam, jaki jest stan finanséw Laséow Pan-
stwowych, bo my mozemy tylko przeczytac tu, ze podobno lezy i marnuje sie 1.600.000
tys. zl. Ja na stowo temu rzadowi nie uwierze juz w nic, bo wiele razy nas oszukaliScie,
wiele razy oszukali$cie Polakéw. Ja przez kilka lat nadzorowalem lasy prywatne jako
starosta, wiec wiem, co to jest gospodarka rabunkowa. Wiem, ze sg wlaSciciele lasow
prywatnych bardzo dobrze dbajacy o swoje lasy, ale wiem tez, co to jest wycinanie lasu
w pien. W lasach panstwowych nie dzialo sie to do tej pory. Platforma Obywatelska chce
doprowadzi¢ do tego, aby Lasy Panstwowe tez zaczely znéw podlegac gospodarce rabun-
kowej, aby zostaly wyciete w pien. A wiec nawet przy dobrej intencji na hasto: ,budowaé
drogi, wycinajac polskie lasy”, ja sie nie godze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje. Pan poset Kuzmiuk.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, zanim zadam pytania panu ministrowi Zale-
skiemu, mysle, ze na tym etapie dobrze byloby jednak uzyskaé od panstwa odpowiedz
na pytanie, dlaczego ta ustawa, ten projekt jest procedowany na wspélnym posiedzeniu
Komisji, a nie na sali plenarnej? Otéz formalnie, rozumiem, ze rozmawiamy o noweli-
zacji ustawy o lasach, natomiast tak naprawde merytorycznie ten projekt jest ustawg
podatkowg. Mowimy o dwuprocentowym podatku obrotowym i méwimy o ekstra
podatku na najblizsze dwa lata w wysokoS§ci 1.600.000 tys. zt. To jest istota tej nowe-

m.s.sS.
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lizacji. Wiec, rzeczywiScie, zgodnie z regulaminem Sejmu, pierwsze czytanie powinno
sie odby¢ na posiedzeniu plenarnym Sejmu, a nie na wsp6lnym posiedzeniu Komisji.
Wyja$nienie tej watpliwoSci jest, moim zdaniem, fundamentalne dla tych obrad.

Poniewaz jednak, jak rozumiem, nie bede mial prawa zabraé¢ glosu po raz kolejny,
wiec w ramach pierwszego czytania chce zadaé pytania panu ministrowi Zaleskiemu,
ktory prezentowal te nowelizacje.

Otoz, po pierwsze, ta pierwsza zmiana dotyczy, jak rozumiem, zwiekszenia rozmia-
row pozyskiwania drewna przez Lasy Panstwowe, i to jest juz znamienne. Rozumiem,
ze Lasy, chcgc wywiazac sie z tych obowiazkéw podatkowych, ktére ta ustawa naklada,
beda zmuszone zwiekszy¢ rozmiary pozyskiwanego drewna. Chcialem sie zapytac, jak
w zwigzku z tym bedzie wygladalo sadzenie lasow i jak bedzie wygladata pielegnacja
lasow, bo nie ulega juz watpliwoSci, ze z tg ustawg zwigzane jest zwiekszenie, i to gwal-
towne, rozmiaréw pozyskiwanego drewna.

Po drugie, o tym tez mowil pan minister, panstwo ma prawo czerpac pozytki ze swo-
jego majatku. To prawda. Lasy Panstwowe sg jednym z ostatnich zasobéw, jakim dys-
ponuje Skarb Panstwa. Chodzitoby jednak o to, zeby te pozytki pobiera¢ po gtebokim
namys$le. Natomiast propozycja, ktora jest tutaj zawarta, jest propozycja nagta. Co wie-
cej, w takiej wysokosci — méwie o tej wizji docelowej, dwuprocentowej... nie slyszatem,
zeby inne obszary dzialalnoéci gospodarczej mialy byé tak opodatkowywane.

To juz moze nie do pana ministra Zaleskiego, ale szerzej do pana przewodniczacego.
Otoz, Prawo i Sprawiedliwos¢ kierowalo projekty ustaw, chocby projekt podatku ban-
kowego, dodatkowego podatku natozonego na sektor bankowy, czy projekt ustawy doty-
czacy dodatkowego podatku nalozonego na wielkopowierzchniowe obiekty handlowe,
w ktérych moéwiliSmy o dodatkowych obcigzeniach ponizej 1% obrotéw. Obydwa te
pomysly zostaly bezwzglednie odrzucone przez koalicje rzadowa. Tutaj ta koalicja pro-
ponuje dwuprocentowe obcigzenie obrotéw i chece to zalatwi¢ w ciagu 24 godzin. Wiec
prosze panstwa, rzeczywiscie panstwo ma prawo do pobierania pozytkéw ze swojego
majatku, ale trzeba to zrobié po glebokim namysle. To, co panstwo proponujecie, jest
czym§ na ksztalt rabunku. Przepraszam za sformulowanie, ale tak to wyglada.

Wreszcie, rzecz trzecia. Lasy Panstwowe sg jednostkg samodzielnie finansujacag
swoje koszty ze swoich przychodéw i tu nagle — teraz méwie o tym rozwigzaniu doty-
czacym roku 2014 i roku 2015 - z tego samofinansujgcego sie organizmu chce sie pobraé
1.600.000 tys. z1, po 800.000 tys. zt rocznie, po 200.000 tys. zt kwartalnie. Jaki podmiot
gospodarczy jest w stanie wytrzymac takie obcigzenie, tak gwattowne i tak olbrzymie?
Przypomne, ze owe 800.000 tys. zt nawet w uzasadnieniu do tej ustawy jest opisane
nastepujaco: ,,To jest jedna trzecia zysku netto z ostatnich 10 lat”. A wiec rocznie chce
sie pobra¢ jedng trzecig zysku netto podmiotu gospodarujacego z ostatnich 10 lat. Prosze
panstwa, jezeli to nie jest grabiez, to co to jest? To co to jest?

I wreszcie, rzecz czwarta. Zupelnie niedawno temu zostaliémy poinformowani przez
pana premiera, panig wicepremier i licznych urzednikéw, ze na Polske w latach 2014-
2020 doslownie spadnie deszcz unijnych pieniedzy. Wyswietlal sie taki slajd, ze tych
pieniedzy unijnych bedzie 499.000.000 tys. zI. Nie chce polemizowac z tg kwestia, ale
chce zapytac, jak to sie stalo, ze poérod tych 499.000.000 tys. zI nie znalazlo sie 1.500.000
tys. zt na drogi lokalne, tylko te pienigdze musza by¢ zabrane z Lasow Panstwowych?
To jest co$ niepojetego. Skoro rzeczywiscie tak wielkie pienigdze maja spas¢ na Polske,
to wydaje sie, ze drogi lokalne mozna bez problemu sfinansowa¢ z tych §rodkéw. Dla-
czego na to maja sie zlozy¢ nagle Lasy Panstwowe, to jest doprawdy niepojete.

Gdyby pan dyrektor zechcial cho¢ na cze§é tych moich watpliwoSci odpowiedziec,
to bytbym wdzieczny, ale pierwsza ta kwestia, dlaczego obradujemy na wspolnym posie-
dzeniu Komisji, a nie na sali plenarnej ustawe podatkowa, jest, uwazam, sprawg fun-
damentalng i myéle, ze zaadresuje to pytanie do calego prezydium, a w szczegélnoSci
do obydwoéch panéw przewodniczacych pochodzacych z koalicji rzadzacej Platforma-
-PSL. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Panie poSle, od razu odpowiem. Po pierwsze, Komisje dostaly polece-
nie od pani marszalek, aby przeprowadzic¢ pierwsze czytanie na wspolnym posiedzeniu
Komisji i jak rozumiem wniosek ten jest opiniowany pozytywnie przez Biuro Legisla-
cyjne Sejmu, stuzby prawne Sejmu. A dzieje sie tak dlatego, ze ustawa, ktorag proce-
dujemy dzisiaj, nie odnosi sie w sposob dostowny do podatkéow. Oczywiscie, jest mowa
o wplatach, niemniej jednak chciatbym przypomniec, ze formalny wymog procedowania
ustaw podatkowych na posiedzeniu plenarnym w pierwszym czytaniu dotyczy ustaw,
ktore odnosza sie do podatkow. Nawiasem mowige, mamy nawet w tej sprawie orzecze-
nie Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry kiedy§ w odniesieniu do sktadki rentowej, ktéra
tez jest wplatg i daning publiczna, stwierdzil, ze procedowanie tamtej sprawy na posie-
dzeniu komisji w pierwszym czytaniu bylo zgodne z regulaminem i bylto zgodne z Kon-
stytucja. Tyle, jesli chodzi o te sprawe.

Na pozostale pytania pana posla, wazkie oczywiScie, mam nadzieje, odpowiedzg
przedstawiciele dyrekcji Lasow Panstwowych i pan minister. Kontynuujemy dyskusje.
Nastepnym méwea jest pan poset Swiecicki.

Posel Marcin Swiqcicki (PO):

18

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Lasy Panstwowe sg czescia gospodarstwa
panstwa i nie jest jaka$ rzeczg niezrozumialg czy niedopuszczalna, zeby gospodaru-
jac na mieniu panstwowym, réwniez bra¢ pod uwage dochody, jakie przynosza, i zyski,
jakie majg, w rozpatrywaniu potrzeb panstwa, jezeli chodzi o finansowanie rozmaitych
innych rzeczy. Moge postom z opozycji powiedzie¢, ze byto wiele wnioskow przez panstwa
zglaszanych w trakcie debaty budzetowej, ktore to wnioski nie zostaly przyjete miedzy
innymi dlatego, ze wlasnie nie ma $rodkow, i zostaly odrzucone. Bardzo rozmaite, wiele
pilnych potrzeb publicznych, spotecznych, finansowych panstwa. Co wiecej, finansujemy
te potrzeby, wchodzac w do§é duzy deficyt. Mimo calego manewru z OFE ten deficyt
w dalszym ciggu mamy powazny. JesteSmy w procedurze nadmiernego deficytu i stan
finanséw publicznych panstwa nie jest tak dobry, zeby mozna bylo tak wielka jednostka,
dobrze gospodarujaca, przynoszaca zyski, przynoszaca dochody poming¢ w tym obrazie,
i zeby nie mozna bylo rozwazac, zeby ta jednostka, ktéra gospodaruje na tym mieniu, nie
mogla czego$ wplacaé¢ do budzetu panstwowego. Tak ze uwazam, ze ta propozycja i ten
kierunek rozumowania w kontekscie i sytuacji finansowej panstwa i deficytu i wielu bar-
dzo pilnych potrzeb publicznych jest jak najbardziej zasadna.

Natomiast mam pytanie do przedstawicieli rzadu, ktoérzy przedstawili nam te pro-
pozycje, zeby jednak w jaki§ spos6b nam na tym posiedzeniu czy, nie wiem, w trakcie
dalszych prac nad tg ustawa przedstawili jednak bardziej dokltadne dane finansowe,
bo skad sie wezmie kwota 800.000 tys. zt w tym roku w tym bilansie Lasow Panstwo-
wych? Z czego ona zostanie zaplacona? Tam podaje sie tylko jedng wielkos¢: to jest 30%
zyskow z ostatnich 10 lat. Ale czy te zyski sg na kontach? Czy te zyski przez ostatnie
10 lat nie byly gdzie§ rozdysponowane? Méwig panstwo, ze to nie wplynie na prace,
natomiast na pewno wplynie na jakie§ ograniczenia inwestycji, ale jaka skala bedzie
tych ograniczen inwestycji? Czy bedzie wiekszy wyreb tych lasow? O ile? O ile beda
wieksze przychody? Na jakich pozycjach panstwo bedziecie musieli ograniczy¢ jakie$
swoje wydatki? Z czego bedzie zaptacone te 800.000 tys. z1? To byloby naprawde intere-
sujace, zeby zobaczy¢. Wiem, ze nie bedzie przedmiotem naszej ustawy, panstwo moga
sobie to potem zmieni¢, dostosowac — nie wiadomo, jak sie sytuacja w trakcie roku roz-
winie, ale nalezaloby chociaz w jaki$ sposob uprawdopodobnié, ze ta kwota nie rujnuje
lasow, ze jest jej pokrycie, ze to nie bedzie wyrab laséw, o ktérym tutaj opozycja tak duzo
mowi. W jaki wiec sposob uprawdopodobnic te kwote 800.000 tys. zt, bo to jest rzeczywi-
Scie powazna kwota, a jak powiadam, w uzasadnieniu podana jest tylko jedna wielkosc,
ze to jest 30% zyskow za ostatnie 10 lat. Ja nie wiem, czy te zyski sg na kontach i cze-
kaja, czy tez trzeba bedzie te kwote skad$ wygospodarowac. Prositbym o przedstawienie
takich danych finansowych w trakcie dalszych prac nad ta ustawg. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, poniewaz wlaSciwie pytania zaczynajg sie powtarzac,
wiec jeszcze raz chciatem poinformowac, ze poprosze za chwile przedstawicieli dyrekcji
Lasow Panstwowych o udzielenie odpowiedzi, zwlaszcza jezeli chodzi o te sprawy finan-
sowe. Mam czterech postow zapisanych jeszcze do glosu, ale jezeli majg zamiar znowu
zadawac pytania o finanse i tak dalej, to proponuje, zeby sie moze wstrzymali. Pan poset
Olejniczak. Panie poéle.

Posel Cezary Olejniczak (SLD) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysokie Prezydia obu Komisji, nie jestem czlonkiem ani jednej,
ani drugiej Komisji, ale jestem postem Rzeczypospolitej Polskiej i pozwole sobie zadaé
kilka pytan, jesli mozna. Szanowni panstwo le$nicy, ktorzy przyjechaliscie tutaj z terenu
calego kraju, mam pytanie do pana ministra Srodowiska, jak to sie stalo, ze zostaly
takie pieniadze na kontach Laséw Panstwowych zgromadzone? Rozumiem, ze one nie
s z ostatniego roku, z 2013 r., tylko odkladane byly przez kilka lat ciezka pracg lesni-
koéw, kosztem lesnikow, kosztem zalesien, kosztem pielegnacji. Mowie tak, jak to czuje,
widze i obserwuje, co sie dzieje w lasach panstwowych, jezeli chodzi o inwestycje, réwniez
drogowe. Czy nie mozna bylo wcze$niej wpa§é na ten genialny pomyst, zeby podzieli¢
sie tymi pieniedzmi z samorzadami, w ktorych sg nadle$nictwa i w ktorych gospodarka
le$na jest prowadzona? Bo lasy panstwowe nie sg rownomiernie rozmieszczone na tere-
nie calego kraju. Sg gminy, gdzie lesistosc jest ponizej 5%, a sg gminy, gdzie wynosi ona
50%. Jak panstwo zamierzajg te pienigdze podzieli¢? Tak jest, pewnie to bedzie — zresztg
tak sobie tu wynotowalem — miedzy innymi jeden z funduszy wyborczych PSL i Plat-
formy Obywatelskiej. Do tego nie mozna dopusci¢. Stad moje konkretne pytania.

Dlaczego tak p6zno sie panstwo obudzili, ze sg pienigdze w Lasach Panstwowych
i trzeba je wydac¢ na drogi? Mozna to bylo zrobié znacznie wcze$niej i lepiej, skutecz-
niej, z korzyScig dla samorzadéw gminnych i samorzgdéw powiatowych, bo z Lasow
Panstwowych wywozi sie przede wszystkim drogami gminnymi do drég powiatowych.
Drogi powiatowe to juz jest inna sprawa. Przede wszystkim niszczone sg drogi gminne
przez te ciezkie samochody, ktore od kilkunastu lat wjezdzajg do laséw, bo to juz jest
zupelnie inny sprzet. Mieszkam na tych terenach, wiec obserwuje i widze, jak to sie
odbywa. Szanowni panstwo, dlaczego tak pozno? Te wspolne przedsiewziecia — drogi —
nadle$nictwa mogly wspoétfinansowaé, z tego, co wiem — jesteSmy w kontakcie jako Klub
Sojusz Lewicy Demokratycznej z leSnikami — do 500 tys. zl. Dlaczego nie zwiekszycie,
panie ministrze srodowiska, tej puli? Mozna bylo zwiekszy¢ ja w latach poprzednich i tej
nadwyzki by nie byto.

Ta nadwyzka musi by¢, bo, odpuka¢ w niemalowane, w razie jakiej§ kleski zywio-
towej, wichury, kataklizmu i tak dalej, Lasy Panstwowe same to realizowaly. W ciggu
kilku tygodni mobilizowaly sie kosztem ludzi, wysitkiem ogromnej rzeszy leSnikéw pol-
skich i te wszystkie kataklizmy, miedzy innymi w Puszczy Piskiej, ktory miatl kilka lat
temu miejsce, zostaly przez nich naprawione. Nie wyciagali reki do budzetu panstwa,
bo mieli te nadwyzke. Ale w ostatnich latach na szczescie takich duzych kataklizméw
nie bylo. I stad, rozumiem, jest ta nadwyzka. Ale dlaczego pan, panie ministrze, nie czu-
wal w roku 2012, 2011, 2010, 2009, zeby tymi pieniedzmi podzielié¢ sie wtedy z samorza-
dami? Rozumiem, ze to jest polityka i ze pan premier Janusz Piechocinski teraz sie obu-
dzil, ze sg pienigdze w Lasach Panstwowych, nie ma juz ,,schetynéwek”, bo pan premier
Schetyna zostal juz odstawiony na boczny tor, wiec teraz sobie wymyslono, ze podzie-
limy sie tymi pieniedzmi z samorzadami. Pytam, z ktorymi samorzgdami? Ja chciatbym
wiedziec¢, jako posel, z uzasadnienia, ktére samorzady maja te pienigdze dostac i jakie
ma by¢ kryterium podziatu tych srodkow? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Popiolek.

Posel Krzysztof Popiolek (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, podczas ostatniej debaty na temat: Pozycja
i przyszloéé polskich lasow panstwowych w §wietle proponowanych przez rzad zmian
w ustawie o lasach, obecni na konferencji reprezentujacy Polskg Akademie Nauk, Pol-
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skie Towarzystwo Lesne, Lige Ochrony Przyrody, lesnikow pracujacych poprzednio,
jak i obecnie na stanowiskach dyrektoréw, nadlesniczych, specjalistow i praktykow jed-
noznacznie stwierdzili, ze proponowane zmiany nie bedg korzystne dla budzetu pan-
stwa. Tymczasem minister finanséw i minister $rodowiska twierdzg wrecz odwrotnie
- ze bedzie to dla budzetu panstwa korzystne. Panowie ministrowie, gdybyscie kiedykol-
wiek mieli do czynienia tak praktycznie z jakimkolwiek przedsiebiorstwem, to nie wypo-
wiadalibyScie takich Smiesznych opinii. Kazdy to wie, ze jezeli wyprowadzi sie pienigdze
z firmy, to ta firma nieuchronnie zmierza do upadtosci. Zaprzestaje wiec placi¢ podatki.
Na poczatku tego posiedzenia pan minister w swoim uzasadnieniu mowil, ze wyprowa-
dzenie $rodkéw finansowych spowoduje ograniczenie inwestycji w Lasach Panstwowych,
a ograniczenie inwestycji to mniej pracy, szczegélnie dla mieszkancéow wsi, gdzie bezro-
bocie jest najwieksze, to mniej zakupow inwestycyjnych, a to sie réwna mniej podatkéw.
Wiec, w ktorym miejscu to jest korzystne dla budzetu panstwa? Wyprowadzenie srodkow
finansowych z polskich Lasow Panstwowych to ich destabilizacja, to utrata ptynnosci
finansowej i w nastepstwie rozpoczecie procesu sprzedazy majatku narodowego, jakim
sa Lasy Panstwowe. Czy taki faktycznie cel przy$wieca rzadowi PO-PSL - wyprzedaz
Lasow Panstwowych? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pan posetl Rebek.

Posel Jerzy Rebek (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zapoznajac sie z projektem
tej ustawy, mozna mieé tez wrazenie, ze rzad stracil zaufanie do Laséw Panstwowych
jako instytucji. Tak to zrozumiatem, poniewaz te daniny nakladane szczegélnie w tych
pierwszych latach, ale rowniez w tych kolejnych, sq wrecz drastyczne. To jest drastyczne
ograniczenie §rodkow, ktorymi dysponujg Lasy Panstwowe. Mam oto takie pytanie. Rze-
czywiscie, ono dzisiaj sie przewijalo, ale chciatbym uslysze¢ od pana ministra, co sie
stanie w sytuacji, kiedy Lasy Panstwowe, nie daj Boze, zaznaczam, dotkniete zostang
kleska zywiotowa? Skad wtedy zostang pozyskane §rodki na rekonstrukcje, na odno-
wienie lasow, na wprowadzenie jakichkolwiek dziatan, ktére bedg mialy na celu uchro-
nienie tych las6w? Skad te pienigdze beda? Pojawia sie jeszcze jedno takie pytanie. Tak
mnie to zastanawia. Latwg rekg mozna odebra¢ Lasom Panstwowym miliardy zlotych,
natomiast prosze mi powiedzie¢ - to jest w zasadzie pytanie do ministra finanséw — dla-
czego minister finanséw i rzad polski nie zainteresuje sie daninami, ktore pochodzi-
lyby od wielkich korporacji miedzynarodowych, od firm, ktore majg ogromne wielko-
powierzchniowe sklepy? Dlaczego nie sg wprowadzone chocby podatki obrotowe tak,
jak to bywa w innych panstwach §wiata? Dlaczego z tego tytulu nie sg pozyskiwane
§rodki, ktore wypelnilyby te luke, ktora rzeczywisScie istnieje w naszym budzecie pan-
stwa. I takie oto pytanie jeszcze, a rownoczesnie taka refleksja. Czy to dzialanie, ktore
panstwo zaplanowaliScie, przyniesie rzeczywiScie te pozadane efekty, czy rzeczywiscie
uzdrowi finanse publiczne naszego panstwa? Przeciez wszyscy wiemy, ze nie. A moze
to rownocze$nie wplynaé niezwykle niekorzystnie na funkcjonowanie Lasow Panstwo-
wych. Czy w Polsce istnieje jeszcze podobna instytucja zycia gospodarczego, ktora tak
$wietnie funkcjonuje? Czy nie warto zachowaé te instytucje, zachowac¢ Lasy Panstwowe
dla przyszlych pokolen w takim ksztalcie, jaki dzisiaj obecnie mamy? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje, panie posle. Glos ma pan poset Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

20

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, chcialbym sie odniesé
do zapis6w tej ustawy, ktore, niestety, wygladajg na bardzo sprzeczne, bo, z jednej strony,
w zmianie 3. proponuje sie, aby uzupelnié art. 50 i zapisa¢, ze Lasy Panstwowe prowa-
dzg dziatalno§¢ na zasadzie samodzielnoS§ci finansowej i pokrywaja koszty dziatalnoS§ci
z wlasnych przychodéw. A wiec koszty dzialalnoséci pokrywane sg z wlasnych przycho-
dow, budzet panstwa nie doplaci w razie potrzeby. Ale, z drugiej strony, ta samodziel-
no$¢ finansowa jest bardzo mocno ograniczona poprzez dodanie art. 58a, gdzie Gene-
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ralna Dyrekcja Laséw Panstwowych dokonuje wplaty na rzecz ministra Srodowiska
do budzetu w wysokoS§ci 2%przychodéw. O jakiej wiec tutaj samodzielnosci finansowej
mowimy? Z jednej strony, samodzielno$¢, a z drugiej strony, dokonanie wplat od przy-
chodéw od obrotow.

To, co przed chwilg kolega méwit, je§li méwimy o podatku bankowym od transak-
¢ji finansowych, czy méwimy o podatku obrotowym od sklepéw wielkopowierzchnio-
wych, ktore przynioslyby wielomiliardowe skutki dla budzetu, to absolutnie koalicja
do tego jest milczaco nastawiona, wrogo nastawiona, méwiac, ze to niezgodne z prawem,
ze bedzie podwdjne opodatkowanie. A czy to nie jest podwdjne opodatkowanie? Prze-
ciez Lasy Panstwowe placg podatek lesny. On jest troche analogiczny do podatku rol-
nego, bo jest to podatek ryczaltowy, wiec on wynosi okoto 150.000 tys. zt rocznie. Teraz
wiec doktadajac jeszcze podatek obrotowy od przychodéow tez w granicach, powiedzmy,
150.000 tys. zt rocznie, robimy podwdjne opodatkowanie. To co, Lasy Panstwowe wolno
podwdjnie opodatkowywac, a na przyklad sklepéw wielkopowierzchniowych opodatko-
wywac nie wolno, chociaz wszyscy wiemy, ze dochody ze sklepéw wielkopowierzchnio-
wych wyprowadzane sg za granice po to, zeby nie placily podatku dochodowego? Nato-
miast nasze Lasy Panstwowe zadnych dochodéw za granice nie wyprowadza. I tak to,
co zostaje, zostaje w kraju i na potrzeby tego spoleczenstwa.

Juz kuriozalne jest ograbienie z zaoszczedzonych pieniedzy, czyli 1.600.000 tys. zt przez
dwa lata. To juz w ogéle jest dzialanie prawa wstecz, bo to zupelnie burzy planowanie,
jakiekolwiek dziatania. Jesli ktos oszczedza po to, by zapewnic bezpieczenstwo prowadze-
nia dziatalnoSci, to teraz zabiera mu sie, bo sie zobaczyto, ze moze za te oszczednosci zrobi
sie niezlg kampanie wyborcza. Jak daleko wobec tego siega granica polityki w stosunku
do gospodarki, zeby ograbiajac Lasy, robi¢ sobie kampanie wyborcza?

To juz jest catkowicie niedopuszczalne, bo ja nie wierze, ze to ratuje budzet panstwa
w jakikolwiek sposob. Szanowni panstwo, czy te 150.000 tys. z1, czy nawet te 650.000
tys. zl uratuje deficyt budzetowy rzedu 60.000.000 tys. z1? Nie oszukujmy sie — jest
to kropla w morzu potrzeb. Pewnie deficyt budzetowy uratowaloby dopiero rozsprze-
danie Lasow Panstwowych. To by byla jaka$ tam istotna kwota. Natomiast absolutnie
nie ratujg te drobne pienigdze, ktore bedg niszczyly Lasy Panstwowe, bedg doprowa-
dzaty do ich ruiny, bedg doprowadzaty do obnizania ich wartosci, a moze wtedy dopiero
bedzie latwiej sprzedac¢ albo tatwiej znalezé odpowiedniego nabywce. Stad jak gdyby
to podwojne opodatkowanie jest wyjatkowo nieuczciwe wobec tych Laséw Panstwowych
mimo celu, ktory sobie Polskie Stronnictwo Ludowe zalozylo, celu wyborczego, moze
szczytnego, ale ten cel powinien by¢ realizowany normalnie z budzetu panstwa.

Takie poprawki zresztg zglaszaliSmy w trakcie prac nad budzetem panstwa — prze-
znaczenie pieniedzy na drogi lokalne — ale proponowaliSmy poprawki nie wskazujac
na Lasy Panstwowe jako na zrédlo finansowania, tylko inne miejsce w budzecie pan-
stwa. I te pienigdze naprawde znalazlyby sie, miedzy innymi, z wiekszych wplywow
podatkowych, podatku VAT, gdyby zechcialo sie uszczelnic¢ ten system. Stad, oczywiscie,
widzac te sprzecznoéci w zapisach ustawy, z jednej strony, mowigcych o samodzielnosci
dziatalno$ci finansowej, a z drugiej strony, mowigcych o opodatkowaniu, i to podwojnym
opodatkowaniu Lasow Panstwowych, ten zapis nie moze by¢ przyjety. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Po raz kolejny pojawil sie watek sprzedazy Laséow Panstwowych.
Naprawde, bardzo prosze, zeby nie wywolywac¢ wilkow z przystowiowych laséw. Nie
ma w procedowanym projekcie ustawy takich pomystéow. O ile wiem, w ogéle nie
ma takich pomyslow, wiec naprawde nie méwmy o czyms, co jest kompletng fantazjg.
Pan poset Szmit.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, padaly tutaj stwierdze-
nia, ze oto panstwo, rzad, znaczy, rzad w imieniu panstwa, ma prawo czerpac korzySci
z laséw, a do tej pory, wynikaloby z tego, takich korzySci nie czerpal. Szanowni pan-
stwo, w zwigzku z tym chcialbym zapytaé, czy korzySci, ktore czerpie turystyka, ktora
w znacznym stopniu jest zbudowana na tym, ze mamy piekne lasy i miliony ludzi przy-
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jezdzaja z calego $wiata, zeby wypoczywac w polskich lasach, de facto to jest korzysé, czy
nie jest korzy$¢? Czy nasz codzienny wypoczynek w lesie to jest korzysé czy to nie jest
korzysé? Te pierwszag korzys$c turystyczng mozemy przeliczy¢ na miliardy zlotych czy
miliardy dolaréw, ktore polska turystyka wnosi do budzetu. Czy korzyScia jest mozliwo§é
korzystania z lasow przez mysliwych? Chyba jest. Czy korzyScig jest mozliwos$c bez-
platnego pozyskiwania runa leSnego, ktére tez jest surowcem dla przemystu? Czy ktos
za to placi, czy mamy drzwi do lasu? Kazdy moze swobodnie wej$¢ do lasu i sg to koszty,
ktére musimy ponie§é, aby z tego dobra narodowego po prostu méc korzystac. Jezeli dzi-
siaj panstwo nie musi doptaca¢ w zaden sposob do laséw, to chyba powinniémy to doce-
ni¢? Powinni$émy docenié to, ze kiedy zdarzajg sie kleski zywiolowe, Lasy nie wyciagaja
reki do rzadu, jaki by on nie byl. Utrzymanie parkow narodowych tez w pewnym sensie
spoczywa na Lasach, a wiec rodzi sie pytanie, co nie zostanie zrealizowane, jakie zadania
nie zostang wykonane, na ile obnizy sie poziom naszych laséw, jezeli te daniny, o kto6-
rych tutaj méwimy, zostang do budzetu wplacone, czy teraz jednorazowo, czy pdzniej
w przyszlosci? To musimy wiedzie¢, a tego w uzasadnieniu do ustawy po prostu nie ma.
I nastepna sprawa, szanowni panstwo. Lasy sg w znacznym stopniu polozone w po6l-
nocno-wschodniej Polsce. To sg obszary, ktére sg najbardziej zalesione. Jednocze$nie
z racji warunkow naturalnych te obszary sa mniej zurbanizowane, a zatem bedziemy
mieli taki oto mechanizm, ze wiecej Polska wschodnia, réwniez Warmia i Mazury, do tej
wspolnej kasy wplaca przez to, ze maja wiecej laséw de facto, a mniej otrzymaja, bo maja
mniej drog. Czy to tez jest pomyst na rozwigzywanie problemoéw tych terenéw, ktore
sg gdzie§ najdalej w rozwoju, ktore rzeczywiScie potrzebuja pomocy? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje, panie poSle. Pan posel Zyzynski.

Posel Jerzy Zyzyhski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Stycha¢? Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ja tutaj jako ekono-
mista — nie jestem le$nikiem, ale korzystam jak kazdy obywatel z wielka przyjemnoscig
- czytam jako ekonomista ten projekt ustawy ze zgroza. Mam takie pytanie do pana
ministra i zaraz je rozwine, czy w ogole ktos z kwalifikacjami ekonomicznymi pisal ten
projekt? Jest powiedziane tak: 2%... W art. 1 projekt ustawy jest napisane, ze wpro-
wadzona zostanie wplata — rownowarto$¢ 2% przychodéow uzyskanych przez Lasy
Panstwowe ze sprzedazy drewna, zwana dalej wplatg. Ot6z w roku 2011 ze sprzedazy
drewna pozyskano 6.567.000 tys. zl. Z tego 2% to jest 131.000 tys. zt. Dalej jest nato-
miast napisane, ze w 2014 r. i w 2015 r. 800.000 tys. zl rocznie, czyli jak to jest powie-
dziane tutaj — dziwna dosy¢ konstrukcja w uzasadnieniu, méwil o tym poset Olejniczak
- 30% skumulowanych zyskéw z 10 minionych lat. To jest jaki$§, przepraszam bardzo,
nonsens ekonomiczny. Posel pytal bardzo stusznie, czy ten zysk zostal skumulowany
i gdzie§ na kontach odlozony? Nie mamy zadnego sprawozdania finansowego. Czy autor
tej ustawy kierowat sie w ogéle jakimikolwiek sprawozdaniami finansowymi Lasow Pan-
stwowych? Czy on w ogdle wie, co to sg finanse? Tu jest powiedziane: ,kapitatu wia-
snego”, ,,z kapitatu wlasnego”. Czy on, autor tej ustawy w ogodle wie, co to jest kapital
wlasny? Ja sie obawiam, niestety, panie ministrze, ze ta ustawa ma wszelkie cechy sabo-
tazu ekonomicznego, trzeba jasno powiedziec¢, sabotazu ekonomicznego. Ja sie pytam,
kto jest personalnie odpowiedzialny za ten projekt ustawy dlatego, ze sa wprowadzani
w blad poslowie, wprowadzany jest w blad premier i mozemy mie¢ do czynienia po pro-
stu z procesem ekonomicznym, ktory rzeczywiscie doprowadzi do upadku Laséw Pan-
stwowych. Ot6z méwimy o zysku. Przypominam, zysk w roku 2012, zysk netto wyniost
257.000 tys. z1, ale prognozowany na przyszle lata wynosi 170.000tys. zl. Jaki podmiot
ekonomiczny zniesie takie obciazenie finansowe? Podatek CIT, czyli podatek dochodowy
od zysku zaplacony przez Lasy, wynosi 32.000 tys. zt. Jak mozna docigza¢ takim dodat-
kowym obcigzeniem, ktore dwudziestopieciokrotnie przekracza podatek dochodowy
placony przez firme? To jest po prostu skandal finansowy. Osoba odpowiedzialna za ten
projekt ustawy powinna by¢ natychmiast wyrzucona dyscyplinarnie z pracy. Dziekuje
bardzo.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Prosze panstwa, mam jeszcze dwoch postéw zgloszonych do zadawania pytan, a potem
chcialbym udzieli¢ glosu przedstawicielom rzgdu. Pani poset Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w moim przekonaniu, a takze w odczuciu
spolecznym, proponowane zmiany, ktore majg doprowadzi¢ do wydrenowania pienie-
dzy z Lasow Panstwowych, sg bardzo grozne zwlaszcza w zestawieniu z uwolnieniem
obrotu ziemig od 2016 r. Rzad dotychczas nie przygotowal zadnych rozwigzan, ktore
by zabezpieczyly wyprzedaz polskiej ziemi. Dlaczego o tym mowie? Bo Traktat Akce-
syjny przewiduje zwolnienie obrotu polska ziemig nie tylko rolna, ale takze lesng. Czy
przypadkiem nie jest to przygotowywanie gruntu do wyprzedazy ziemi lesnej, ktora
poza bogactwem w postaci lasow zawiera ogrom réznych mineratéw, ré6znych innych
bogactw. Tak to odbiera spoteczenstwo, bo, prosze panstwa, przedlozony przez PiS pro-
jekt ustawy o ograniczeniu obrotu ziemia, zabezpieczeniu przed wyprzedaza na cele
spekulacyjne po 2016 r., z trudem przebija sie w pracach legislacyjnych Sejmu. Ledwie
weczoraj na posiedzeniu Komisji rolnictwa uratowaliSmy, zeby koalicja rzadzaca tego pro-
jektu nie odrzucita. Ze strony rzadu nie mamy takiej propozycji. Wobec tego w tej sytu-
acji uwazam, ze proponowane rozwigzania w projekcie ustawy o zmianie ustawy o lasach
stanowig przygotowanie gruntu dla ulatwienia wyprzedazy ziemi lesnej, bo okaze sie,
ze oto Lasy przynosza straty finansowe, maja zte wyniki finansowe i nie ma innego wyj-
§cia niz sprzedaz po kawalku tego majgtku. Mam pytanie wobec tego do pana ministra:
w jaki sposob zabezpieczy pan od 2016 r. wyprzedaz ziemi leénej, zagospodarowane;j
przez Lasy Panstwowe, wobec zwolnienia obrotu ziemia, zgodnie z postanowieniami
Traktatu, od 2016 r.? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Szanowni panowie przewodniczacy, panie i panowie postowie, panie ministrze, szanowni
goScie, chcialbym, zebyémy w tej dyskusji postugiwali sie rzetelnymi informacjami.
Z oburzeniem przyjelam poréwnywanie funkcjonowania panstwa demokratycznego
do panstwa hitlerowskiego. To jest moje oburzenie i to najwiekszego kalibru. Nie mozna
tego nigdy robic, bo wszyscy ci, ktorzy walczyli o wolng, demokratyczng ojczyzne, i wszy-
scy ci, ktérzy w niej zyja, powinni mie¢ szacunek dla swojego panstwa. To, po pierwsze.

Po drugie, chcialabym zauwazy¢, ze mamy jedna Polske. Nie mozemy jej dzieli¢ na Pol-
ske leSnikéw, Polske gérnikow i Polske innych sektor6w. Mamy Polske Polakéw i w tym
przypadku chciatbym, aby$my prowadzili rzetelng debate. W tej debacie postugujemy sie
bardzo r6znymi argumentami, ale chcialabym, i pewnie braw nie bede miala,... ustawa
o lasach, jezeli chcemy rzetelnie rozmawiaé o temacie. A zatem z art. 52 ustawy o lasach
wynika, ze Lasy Panstwowe sporzadzaja corocznie raport o stanie lasow oraz sprawozda-
nie finansowo-gospodarcze z dzialalnosci Laséw Panstwowych. Rada Ministrow przed-
klada takie sprawozdania Sejmowi, informacje o stanie laséw oraz o realizacji Krajowego
Programu Zwiekszenia Lesistosci. Zatem pytanie do pana ministra, czy realizowany byt
art. 52 ustawy o lasach panstwowych w przeszloSci i jakie byly opinie?

Pytania i uwagi zwigzane miedzy innymi z dotacjami i z tg troska. Art. 54, ktorego
nie zmieniamy nowelizacjg ustawy o lasach panstwowych, wskazuje, ze Lasy Panstwowe
otrzymujg dotacje celowe z budzetu panstwa na zadania zlecone przez administracje
rzadowa, i wymienia sie w szczegdélnosci katalog dzisiaj objety. Bez sytuacji kryzyso-
wych. A zatem i w sytuacjach kryzysowych w ustawie o lasach wskazane jest, ze taka
dotacje Lasy Panstwowe mogg otrzymaé. Chcialabym zapytaé¢ pana ministra o plan
finansowy i plan wydatkow rzeczowych rokrocznie sporzadzany przez Lasy Panstwowe.
Czy w zakresie przychodow z gospodarki drzewem i wydatkow, a szczegdlnie wydatkow,
zalozone rokrocznie wydatki sg realizowane? Chcialabym powiedzieé, ze tak od Laséw
Panstwowych, jak od kazdego podmiotu, ktory gospodaruje majatkiem panstwowym,
wymaga sie rzetelnosci, oszczednosci, racjonalno$ci wydatkow. Nie ma zadnego uzasad-
nienia, aby ta gospodarka byla prowadzona w innym wymiarze. Chciatabym zapytaé
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pana ministra, jak szacowana jest produkcja w toku, jak zmieniajg sie - méwimy o przy-
roScie drzewa — jak sporzadzane sg plany dotyczace wyreb6w i jak powinna by¢ racjonal-
nie prowadzona ta gospodarka w okresach najwiekszego przyrostu, stanu i masy drzewa,
uwzgledniajac drzewa do 100 lat, powyzej 100 lat i te racjonalng gospodarke. Czy w tym
zakresie powinni§my prowadzi¢ te gospodarke racjonalnie wtedy, kiedy sa najwieksze
przyrosty, i dokonywa¢ wyrebu, a nie odklada¢ wyrebu, az wiek drzewa przekroczy 100
lat wtedy, kiedy przyrost jest zdecydowanie mniejszy, a gospodarka korzystajaca miedzy
innymi z drzewa jest przygotowana do zupelnie innego rodzaju przerobu. I w tym zakre-
sie od bardzo wielu lat, od 45 r. ubieglego wieku do dzisiaj, te zadania czy ten sposob
pozyskiwania surowca zmienit sie.

Chcialabym zwrdci¢ sie do naszych gosci, aby zrozumieli, ze nie mamy gospodarki
sektorowej. I pytanie do pana ministra, bo pewnie w tym projekcie tego nie ma. Na co te
pienigdze maja zosta¢ przeznaczone? Jakie zatem przez wszystkie lata pienigdze
przedsiebiorstw panstwowych, ktorymi zarzadza minister Skarbu Panstwa, wplywaja
do budzetu w zwigzku z tym, ze gospodaruja majatkiem Skarbu Panstwa, w postaci
dywidendy, po pierwsze, w postaci podatkéw, po drugie, w postaci dywidendy? Jaki
zatem jest stan rachunkéw Laséw Panstwowych na koniec poszczegélnych okresow?
Bo wydaje sie, ze w tym przypadku uzasadnione jest to pytanie. Méwimy o uzasadnio-
nych pytaniach, a nie o demagogii. Jak mozliwe jest dokonanie zapisanej w tym projekcie
wplaty przez kolejne dwa lata do roku 2015? Bo przypomne, ze w tym projekcie mamy
wskazane, ze w przypadku trudnoéci taka wplata nie zostanie dokonana, i mamy przed-
stawiony tryb. Prosze pana ministra, zeby powiedzial, na co te pienigdze zostang prze-
znaczone? Na jakim jest etapie projekt, o ktorym wielokrotnie mowili przedstawiciele
rzadu, dotyczacy drog lokalnych? ChcielibySmy to ustyszeé, kiedy zostanie przedlozony
projekt dotyczacy tych drog lokalnych? Bo to jest istotne, zeby$my wiedzieli, ze mamy
system naczyn polgczonych. Wazna jest dla nas zaréwno gospodarka lesna, jak i wska-
zanie, ze uczestniczymy w jednej gospodarce.

I sprawa do zastanowienia dla nas wszystkich. Nikt nigdy nie méwit o prywatyzacji
Lasow Panstwowych. Chee przypomnieé panstwu podjetg przez Klub Platforma Oby-
watelska inicjatywe, aby takie gwarancje wpisa¢ do Konstytucji. Dla nas tak, jak dla
wszystkich panstwa siedzacych na tej sali, wszystkie argumenty, ktore tutaj padaja,
moéwigce o dobrze narodowym, o korzySciach czerpanych z turystyki, o wypoczynku
w lesie, o korzystaniu z laséw przez mysliwych, jak kto$ powiedzial, o bezptatnym pozy-
skiwaniu runa leSnego, o wstepie do lasow, sg niezwykle wazne, ale w tym projekcie nie
ma naruszenia zadnej z zasad, ktore dla nas sg tak wazne. A zatem chcialabym zapytaé
pana ministra, czy w latach poprzednich te ustawe o lasach naruszono w zakresie przed-
kladania sprawozdan, pozytywnej opinii dotyczacej przedktadanych sprawozdan o stanie
lasow i tych dodatkowych informacji, ktére pozwola nam powiedzie¢, w oparciu o jakie
dane rzad szacowal, skladajac te ustawe, mozliwosci dokonania przez Lasy Panstwowe
wplaty w roku 2014 i prognozowanej na rok 2015 i na kolejne lata? Wierzcie panstwo,
na tej sali wszystkim zalezy i wszyscy wiedza, jakim dobrem sg dla nas w kraju Lasy
Panstwowe. Ale jezeli podatek wplaca gérnictwo, to ten podatek jest partycypowany
czy dzielony réwniez na inne czesci Polski. Jezeli jakakolwiek czesé gospodarki naro-
dowej dokonuje wplaty do budzetu, réwniez Narodowy Bank Polski dokonuje wplaty
do budzetu wynikajacej z okreslonego wyniku finansowego zgodnie z ustawg o Naro-
dowym Banku Polskim, to dzielone to jest jednakowo dla wszystkich regioné6w w miare
potrzeb. Powinniémy o tym pamietaé, nie ma strachu, ze wprowadzenie tej ustawy —
ja tego nie wyczytalam - jest jakimkolwiek krokiem zmierzajagcym do prywatyzacji.
Przypominam réwniez kolegom, miedzy innymi, z Prawa i SprawiedliwoSci, ze zgto-
szona przez rzad Platformy Obywatelskiej i PSL propozycja wspoélnego rachunku czy
konsolidacji rachunku Lasow Panstwowych nie zakladala nigdy, ze spowoduje jakie$
zagrozenie prywatyzacja. Przypomnijcie sobie rowniez stowa pani posel, minister finan-
sow i premier w rzadzie PiS, ze wielokrotnie méwita, zar6wno w okresie, kiedy byla
w Platformie Obywatelskiej, jak rowniez wtedy, kiedy pelnita funkcje ministra w rzadzie
Prawa i Sprawiedliwosci, ze nie bylo nigdy tak jak dzisiaj takiego projektu dotyczacego

m.s.sS.
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prywatyzacji Lasow Panstwowych. Za prace le$nikéw chcialam na rece przedstawicieli
zwiazkow zawodowych podziekowad.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Szyszko, pytanie do pana ministra i potem oddamy
glos przedstawicielom rzadu. Bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, moja szanowna przedmowczyni zabrala raczej
glos w dyskusji. Wydaje mi sie, ze to jest czas na pytania. Natomiast chciatem tutaj poru-
szy¢ jeszcze jedng rzecz. Mianowicie kilkudziesieciu, okolo 30, naszych kolegéw stoi
pod drzwiami Sejmu w ramach protestu. Jest im zimno. ProsiliSmy, réwniez pan mini-
ster Zelichowski prosit, aby ich wpusci¢ do Srodka. Decyzjg pana ministra Rosatiego nie
wpuszczono ich. Podobno nie ma tylu miejsc tutaj na sali. Serdecznie przepraszamy tych
ludzi. Solidaryzujemy sie z nimi bardzo mocno, ale tak to wyglada.

Szanowni panstwo, mowie, czas na dyskusje bedzie. Ustosunkuje sie do tego, co powie-
dziala pani Skowronska, szczegolnie w kontek$cie Konstytucji dlatego, ze to jest niezwy-
kle, niezwykle istotne, w kontekscie tego, ze nikt nie chcial prywatyzowaé, pomijajac to,
ze w okresie rzagdow AWS-UW, kiedy pisalem program ochrony $rodowiska i cztowieka,
rowniez bylo zapisane, ze lasy nie podlegaja prywatyzacji, ad hoc pojawila sie propozycja
pana premiera Jerzego Buzka, obecnie lidera Platformy Obywatelskiej, ktory zapropo-
nowal stworzenie jednoosobowej spotki Skarbu Panstwa. Musze powiedziec, ze ani jedna
z tych jednoosobowych spotek Skarbu Panstwa jako przyklad takiej racjonalizacji gospo-
darki nie przezyla — wszystkie zostaly sprywatyzowane. Wtedy pan premier Buzek réwniez
mowil, ze jemu nie chodzi o prywatyzacje, tylko o usprawnienie polskich Lasow Panstwo-
wych. Nie daliSmy sie na to nabra¢ i mysle, ze na ten temat bedziemy dyskutowali.

Natomiast mam tutaj rowniez pytanie, bo padto tu, ze to nie jest ustawa okolobu-
dzetowa czy tez budzetowa albo finansowa, w zwigzku z czym debatuje sie tutaj, ale czy
w takim razie ta ustawa nie ma czasem pewnych znamion ustawy dotyczacej danin?
W zwigzku z tym, jezeli to jest danina, czy projekt jest procedowany zgodnie z procedurg?
Czy tak mozna to zrobi¢ w ciggu paru dni, zmieniajac jg sobie ad hoc? Czy w ogéle mozna
procedowaé w ten sposéb i czy mozemy mie¢ zaufanie do rzadu, kiedy minister §rodo-
wiska méwi, ze jutro senator Platformy Obywatelskiej zglosi odpowiednig poprawke,
i nawet mowi ktory, jak on sie nazywa. To jest wiec chyba typowy przyktad demokracji
niesterowanej, gdzie kazdy moze sobie robi¢, co chce?

Szanowni panstwo, mam rowniez pytanie do pana ministra. Panie ministrze, podczas
tego posiedzenia, podczas tej debaty, ktora odbyla sie wezoraj w Senacie w towarzystwie
jednak naukowcow z Polskiej Akademii Nauk, Towarzystwa LeSnego, specjalistow, prak-
tykow, Ligi Ochrony Przyrody jednoznacznie stwierdzono, ze to, co sie dzieje w Lasach
w zwigzku z procedowaniem tej ustawy, jest rzeczywiscie destrukeja polskich Laséw
Panstwowych, a réwnocze$nie nie jest poparte zadnymi analizami. Z tego, co mowig nasi
eksperci, ekonomisci, zreszta mowil o tym pan prof. Zyzynski, jest to szokujace z punktu
widzenia ekonomicznego.

Ale przejdzmy do innej sprawy dlatego, ze mi sie wydaje, panie ministrze, ze w resor-
cie Srodowiska, i to zaczyna byc¢ zle, nie wiedza, nie nauka, nie inwentaryzacja, nie dane
decyduja, tylko decyduje zupelnie co innego - zaczyna decydowac wola polityczna, wola
polityczna w ukladach przyrodniczych, a wiec tam, gdzie obowigzuje prawo naturalne.
To juz jest swego rodzaju skandal, albo przynajmniej wielkie niebezpieczenstwo. I w tym
sensie mam rowniez do pana pytanie odnog$nie do art. 1 ust. 2, ktéry mowi, ze zwiekszenie
rozmiaru pozyskania drewna w nadle$nictwie ponad wielkos¢ okreslong w planie urza-
dzenia lasu etatem migzszo§ciowym uzytkéw rebnych, moze nastapi¢ tylko w zwigzku
ze szkodg lub kleska zywiotowa. To jest, jeszcze raz méwie, art. 1 ust. 2. Panie ministrze,
niech pan teraz odniesie sie do tego, a rownocze$nie spojrzy na mozliwosci pewnych...
albo inaczej, na straty, ktore sg ponoszone decyzjami politycznymi. Na terenie Puszczy
Biatowieskiej lezy 2500 tys. metrow szeSciennych drewna i gnije. Zostalo to zrobione
decyzja polityczna. Dlaczego? Dlatego, ze zmniejszono etat pozyskania, a réwnocze$nie
wprowadzono zakaz usuwania drzew powyzej 100 lat. Skoro zmniejszono etat pozyska-
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nia, a sg drzewostany starsze, wszystkie prawie drzewostany przeszly wiek powyzej 100
lat... Na terenie tylko i wylgcznie nadle$nictwa Bialowieza z tego powodu pojawit sie
kornik drukarz i w tym roku zamarlto 50 tys. metréw szeSciennych. Ja nie wiem, przeciez
to jest skandal. Panowie, 2500 tys. metréow szeSciennych to, pani przewodniczaca, jest
500.000 tys. zt tylko w takim matym kawatku, a ludzie nie majg czym pali¢, nie majg
co przerabiac. A wiec w zwigzku z tym decyzje polityczne zaczynaja decydowac o tym,
co sie dzieje. I mysle, ze rowniez, szanowni panstwo, to, co w tej chwili procedujemy,
bo na razie zadaliémy pytania,... to pytam sie, gdzie sg dokladne analizy gospodarcze
i ekonomiczne? Bo wedlug tych analiz, ktore my posiadamy i ktére byly prezentowane
rowniez w trakcie debaty, to, co sie dzieje z polskimi Lasami, jest autentycznie zama-
chem na ich mozliwo$¢ funkcjonowania. Jeszcze raz chcialem powtoérzyc, ze nie znam,
bo ktos tu powiedzial, podmiotu gospodarczego, ktéry by przezyt, gdyby mu sie jednora-
zowo w ciggu jednego roku zabralo éredni zysk z 4-5 lat. Zaden podmiot gospodarczy tego
przezy¢ nie moze. I w zwiazku z tym tu nie jest cel w tym, mamy prawo podejrzewac,
zeby wzigé te pienigdze, bo te pienigdze nie uratujg budzetu panstwa, nota bene, beda-
cego w tragicznej sytuacji, ale to chyba nie jest wina tych, ktorzy siedzg na sali, tylko
wina tych, ktérzy podejmowali decyzje od 6 lat, celem tego jest, zeby zdestabilizowac
te polskie Lasy Panstwowe i rozpoczac proces nie prywatyzacji w tym calym ukladzie,
bo to mozna konstytucyjnie zapisa¢, co jeszcze mocniej jest umocowane w ustawie spo-
tecznej, o ktorej tutaj pani przewodniczaca nie powiedziala, tylko rozpoczac¢ mozliwosé
sprzedazy w roku 2016. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Wyczerpalismy liste zgloszonych do zadawania pytan i wypowiedzi
czlonkéw Komisji. Panie posle, niestety, pan juz dwukrotnie zabierat glos, nie moge juz
udzieli¢ panu glosu. W tej chwili chcialem poprosic o zabranie glosu dyrektora Wasiaka,
przedstawiciela Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych.

Posel Dariusz Bak (PiS):
W kwestii formalnej, panie przewodniczacy. W kwestii formalnej chcialem zabraé glos.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Jakiej kwestii formalnej, panie po§le?

Posel Dariusz Bak (PiS):
Takiej, ze na sali siedza goScie, le$nicy i uwazam, ze pan przewodniczgcy powinien im
udzieli¢ glosu.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Ale, panie poéle, nie mogg podnie§é...?

Posel Dariusz Bak (PiS):
Przeciez podnosza.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Kazdy z panstwa, jezeli chcialby zabrac glos... Bardzo prosze, oczywiscie. Tyle, ze bardzo
bym prosil, poniewaz jest panstwa tutaj spora grupa, zeby jedna osoba zabierata glos
w imieniu zwigzku zawodowego, bo, jak rozumiem, mamy przede wszystkim przedstawi-
cieli zwigzkow zawodowych na sali. Prosze réwniez o kilkuminutowe wystgpienia. Bar-
dzo prosze, kto w imieniu zaproszonych gosci, przedstawicieli leénikow chciatby zabraé
glos? Widze trzy osoby, wiec chcialem zapytaé, czy panstwo mozecie uzgodni¢ miedzy
soba, kto bedzie w imieniu ... Jakie mamy organizacje zwigzkowe na sali?

Dyrektor Biura Izby Gospodarczej Przemyslu Drzewnego Bogdan Czemko:
Panie przewodniczacy, chciatbym zabra¢ glos w imieniu przemystu drzewnego, jesli
mozna?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dobrze, wiec chwileczke. Mamy przedstawiciela przemystu drzewnego. Chcialem zapy-
tac czy sg przedstawiciele zwigzkow zawodowych leSnikow? Zwigzek Lesnikow Polskich
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jako druga osoba. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Czy jest jeszcze organizacja...?
NSZZ ,Solidarnos¢” jako trzecia. Dobrze, to prosze te trzy organizacje w tej kolejnosci.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Sa obecni przedstawiciele pracownikéw terenowych i prosze, zeby pan pozwolil zabraé
im glos.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Panie posle, przeciez zadaje pytanie, kto jeszcze chciatby zabra¢ glos. Niech pan taskawie
nie wtraca sie w mojg rozmowe z zaproszonymi go§¢mi. Mamy... Chcialem w takim razie
prosic o zabranie glosu przedstawiciela przemystu drzewnego, przedstawiciela Zwigzku
Lesnikéw Polskich i przedstawiciela Zwigzku ,,Solidarno$¢”. Bardzo prosze, przedsta-
wiciel — prosze sie uprzejmie przedstawic¢ — przemystu drzewnego.

Dyrektor Biura Izby Gospodarczej Przemyslu Drzewnego Bogdan Czemko:

Witam panstwa. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, panie postanki, panowie
postowie, Bogdan Czemko, Izba Gospodarcza Przemystu Drzewnego. Chcialbym zabrac
glos w sprawie, ktora jest dla nas kluczowa, aczkolwiek nie jest to sprawa, ktora dzisiaj
zdominowala dyskusje. Sprawa nie dotyczy wiec finanséw Laséw Panstwowych, tylko
tego aspektu, o ktorym na poczatku méwit pan minister Zaleski, mianowicie pozyska-
nia drewna i zapiséw z tym zwigzanych. Przede wszystkim chodzi oczywiScie o sprawe
rozdzielenia etatu rebnego i przedrebnego. Jak najbardziej stuszne rozwigzanie, ktore
zostalo tutaj zapisane, niestety tez zostalo zminimalizowane w sensie mozliwych jego
skutkow. Jest to potrzebne, co wielokrotnie tutaj padalo na tej sali, co zresztg rowniez
wynika z uzasadnienia do ustawy. Mamy rosngcy nawis tych drzewostanéw przeszlo-
rebnych, ktére co roku nam sie generalnie zwiekszajg z dwoch powodow, wiasnie dla-
tego, ze rozliczane sg wspélnie etat rebny i przedrebny i przekroczenia w przedrebnym
powoduja, ze w rebnym mamy co roku mniejsze pozyskiwanie niz mozna. Jest to ilosc
(§rednia z 20 lat, dane Las6w Panstwowych) wynoszaca 1200 tys. metrow szeSciennych.
Tyle sie co roku odklada z powodu tego przepisu. Zmieniamy go, OK. Zmieniamy go, ale
art. 4 ustawy o zmianie ustawy méwi jednak, ze zmiana ta dotyczyc¢ bedzie tylko nowych
planéw urzadzenia lasu, czyli tych, ktore zostang opracowane, poczynajac od momentu
wejscia w zycie ustawy. To jest, jak panowie le$nicy doskonale wiedzg, 10%. Co roku 10%
mniej wiecej nadlesnictw jest obejmowanych planem urzadzenia lasu, czyli nie uzyskamy
1200 tys. metréw szeSciennych, ktére nam sie odktadaja, tylko w pierwszym roku uzy-
skamy 100 tys., w nastepnym roku 100 tys., i tak po 10 latach dojdziemy do tego ocze-
kiwanego skutku. Jezeli chcemy rzeczywiScie skutku i nie chcemy, zeby nam sie drewno
kumulowato w tych przesziorebnych, to wnosze o to, aby panowie postowie zechcieli
rozwazy¢ zmiane polegajacg na tym, aby zasada rozdzielenia etatéw rebnych objeta nie
tylko nowe plany urzadzenia lasu, ale rowniez wszystkie te, ktore juz sg opracowane,
moze poza tymi, ktore ekspirujg w najblizszym czasie, bo trudno moéwié o zmianie, jezeli
w danym roku albo za rok plan sie koniczy. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz jest to sprawa moze i nawet wazniejsza, mianowicie dotyczy uzytko-
wania tak zwanego przygodnego. O tym w ustawie nie ma ani stowa, ale jest to rzecz,
ktora w ustawie powinna sie znalezé, poniewaz to jest drugi powod, dla ktorego rosnie
nam ta ilo§¢ drewna w drzewostanach przeszlorebnych, o ktorych pan minister Zaleski
wspomnial dzisiaj, ze wynosi 80.000 tys. metréow szeSciennych. Prosze panstwa, pro-
sze to przeliczy¢, to jest ogromna ilos¢. To jest kilkadziesigt, okoto 20.000.000 tys. zl.
Wiadomo, ze nie da sie tego drewna eksploatowaé z r6znych powodow, takich, jak tutaj
miedzy innymi pan minister Szyszko mowil, ale zrébmy coS, zeby ono nie rosto. Jedng
z mozliwych rzeczy, jedno z mozliwych dzialan polega na tym, abyémy w uzytkowanie
rebne nie wliczali tego, co pozyskujemy w ramach uzytkowania przygodnego. Mowimy
oczywiscie o drewnie wielkowymiarowym, bo zasada powierzchniowego wliczania etatu
w uzytkach przedrebnych prawdopodobnie spowoduje to, ze to, co sie pojawia jako przy-
godne w przedrebnych, bedzie normalnie eksploatowane i OK. Natomiast w rebnych tej
zasady nie ma. Stad druga rzecz, o ktorg wnosze, to jest zapis, ktory by mowil, ze drewno
stanowigce posusz, ztomy i wywroty pozyskiwane w ramach uzytkowania przygodnego
zwiekszy etat migzszoSciowy uzytkow rebnych bez koniecznosci zmiany planu urzadze-
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nia lasu. Jezeli tego zapisu nie bedzie, w dalszym ciggu bedziemy mieli drewno odkla-
dajace sie i deprecjonujgce w drzewostanach przesziorebnych. Razem z tym drewnem
bedziemy tracili miejsca pracy, o ktérych tu miedzy innymi méwit pan Bak i wielu innych
pan i panow postow. Bedziemy tracili miejsca pracy i w przemysle drzewnym, i rowniez
w miejscach pracy w zaktadach ustug lesnych. Generalnie, tracimy pienigdze, a przeciez
o pienigdzach dzisiaj wlaSciwie caly czas mowimy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje. Teraz bardzo prosze, pan przewodniczacy Sasin, Zwigzek LeSnikow
Polskich. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy Zwigzku Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej Bronistaw

Sasin:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panie i panowie przewodniczacy, panie i pano-
wie poslowie, zanim wyglosze swoje wystgpienie, chciatbym zaapelowaé¢ do panéw pan
i pano6w postow o to, ze przed Sejmem stoi grupa prawie 30 lesnikow z catej Polski. Ich
nieszczescie polega na tym, ze sp6znili sie troche. Srodki transportu, ktérymi dojezdzali,
nie zdgzyly na czas i teraz nie chce sie ich wpuscié tutaj na sale wspolnych obrad Komi-
sji, poniewaz procedury nie pozwalajg. Czes¢ grupy weszla, a miejsce jest. Jest sporza-
dzona lista, sg podpisy, jest podpis pana przewodniczacego Zelichowskiego i nikt nie chce
rozmawiac o tym, zeby wpuscié te grupe. Bardzo prosze i apeluje, bo ludzie stoja pod
drzwiami wej$ciowymi do Sejmu i marzna. Spéjrzmy na nich z punktu widzenia ludz-
kiego, a przede wszystkim, zeby wynagrodzi¢ ich trud zwigzany z przyjechaniem tutaj
do Warszawy z miejsc oddalonych o kilkaset kilometrow, zeby ustyszeé, jak przedstawi-
ciele panstwa polskiego, Sejm debatuje nad ustawag o zmianie ustawy o lasach. Bardzo
prosze, czy moge uzyskaé¢ w tym momencie odpowiedz, zanim bede kontynuowal swoja
wypowiedz?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Panie przewodniczacy, posiedzenie Sejmu nie moze przeradzaé sie w wiec polityczny.
DostaliSmy informacje, dostaliSmy zgloszenia przed posiedzeniem. Wydalismy zgode
na uczestnictwo panstwa w bardzo znaczacej liczbie, jak widac, natomiast nie mozemy
w trakcie posiedzenia Sejmu przyjmowac ludzi, ktorzy po prostu nie zostali zgloszeni
wczesniej, nie weszli w zwigzku z tym na sale. Przepraszam bardzo, ale my$my ich nie
zapraszali. Jezeli oni marzna, to niech maja pretensje do tych, ktorzy ich tutaj zapraszali.
My obradujemy, ale nie moze by¢ tak. Przeciez ludzie, ktorzy sg w tej chwili na zewnatrz
Sejmu, maja tutaj swoich przedstawicieli na sali. O co panstwu chodzi? Prosze bardzo,
niech pan kontynuuje.

Przewodniczacy Zwigzku Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej Bronistaw

Sasin:

To jest grupa Zwigzku Le$nikéw Polskich. Grupa innych zwigzkow weszla na zwykle
listy bez uprzedniego zglaszania.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Rozumiem, ze to sg panscy koledzy z panskiego zwigzku. Pan reprezentuje ich interesy
iich glos. Prosze bardzo, udzielam panu glosu, niech pan przekaze ich stanowisko.

Przewodniczacy Zwigzku Lesnikow Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej Bronistaw

Sasin:

28

Tak. Szanowni panstwo, projekt utrzymuje zasade samofinansowania Laséw Panstwo-
wych, ale jednocze$nie naklada na Lasy Panstwowe konieczno$¢ wplaty do budzetu
panstwa po 800.000 tys. zt w roku 2014 i 2015, a w kolejnych latach Lasy Panstwowe
maja by¢ zobowigzane do corocznych wplat poczawszy od 2016 r. w wysokosci 2% war-
tosci sprzedazy drewna, to jest, wedlug naszych szacunkéw, okoto 150.000 tys. zI rocz-
nie. Co to jest te 2% wartosci? To jest nic wiecej jak podatek obrotowy. Zwrdccie panie
i panowie postowie uwage, ze podatek obrotowy w Unii Europejskiej nie funkcjonuje.
Naszym zdaniem, jest to podatek obrotowy, dlatego prosimy zastanowic sie, dlaczego
2% od sprzedazy, a nie od zysku? I tu sie nie uwzglednia, czy bedzie zysk, czy nie bedzie
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zysku, lecz bezwzglednie 2% ma by¢ wpltacone. Chcialem zaznaczy¢, ze rozumiemy jako
Zwigzek Lesnikow Polskich i jako le$nicy potrzebe wzmocnienia finanséw panstwa zaso-
bami Lasow Panstwowych, ale sposéb wprowadzenia proponowanych zmian budzi nasz
zdecydowany sprzeciw. Zaproponowane w projekcie kwoty w latach 2014-2015 oznaczajg
nadmierne dodatkowe opodatkowanie roczng kwotg okoto 1900 tys. zI na kazde nadle-
$nictwo. Przypomne, ze tych nadle$nictw jest prawie 450. Sg jeszcze inne jednostki. Jest
to prawie 480 jednostek. Nalezy tez pamietaé, ze konsumujg one wieloletnie zmudnie
odktadane érodki funduszu zapewniajgce sprawne zarzadzanie lasami w zmieniajgcych
sie warunkach przyrodniczych, podkreslam, przyrodniczych i gospodarczych. Nad-
mieniamy, ze Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe funkcjonuje na zasa-
dach samofinansowania, pokrywajac koszty bardzo szerokiej dziatalno$ci oraz naklady
na rozwdj i realizacje misji spolecznej z wlasnych przychodéw. Podkre§lam, z wlasnych
przychodow. Lasy Panstwowe realizujg wszelkie ptatnosci na rzecz budzetu w postaci
podatkow, oplat i sktadek na ubezpieczenia spoleczne. Podatek lesny w kwocie okoto
170.000 tys. z1 rocznie jest czesto waznym zrodlem dochodéw budzetéw samorzgdowych.
Z tytulu podatkéw i optat na cele publiczne realizowane przez Lasy Panstwowe oraz
przez pracownikow wplywa tez do budzetu panstwa ponad 2.000.000 tys. zt rocznie.
To nie jest wiec tak, ze Lasy Panstwowe nie ptaca zadnych podatkéw. W latach 2012-
2013 Lasy Panstwowe uzyskaly wynik dodatni finansowy w kwocie okoto 250.000 tys. zi.
Proponuje sie, aby w latach 2014-2015 wplaci¢ do budzetu panstwa ponad trzykrotnie
wyzszg kwote. Tak wysokie obcigzenie znaczaco ograniczy zaplanowane inwestycje
i plany rozwojowe lasow panstwowych, pozbawi lesnikow rezerw i §rodkéw na zarza-
dzanie zasobami przyrody i odbudowe ekosystemoéw nieustannie niszczonych przez kle-
ski zywiolowe oraz pozary. Tak istotne zmniejszanie dochodéw Laséow Panstwowych
znaczgco wplynie rowniez na realizacje na dotychczasowym poziomie zadan z zakresu
ochrony przyrody, reintrodukcji zwierzat, wspolpracy z samorzgdami lokalnymi, edu-
kacji le$nej spoteczenstwa, rekreacji, turystyki i tym podobnych. To nie sg zadania wpi-
sane do ustawy i statutu Lasow Panstwowych, chce przypomniec. Podkreslenia wymaga
fakt, ze obecnie sytuacja ekonomiczna Laséw Panstwowych jest efektem dobrego zarza-
dzania zaréwno w obszarach przychodéw jak réwniez w zakresie kosztéw. Od kilku lat
realizowany jest program restrukturyzacji i optymalizacji zatrudnienia, ktére uleglo -
i tu zaznaczam i podkre§lam — zmniejszeniu ze 130 tys. do 25,6 tys. pracownikow.

Mamy réwniez szereg watpliwo$ci, szanowni panie i panowie postowie, i niejasno-
Sci dotyczacych obcigzenia tylko Lasow Panstwowych dodatkowg daning, a nie wszyst-
kich form wlasnosci, ktére stanowig prawie 23% 1gcznej powierzchni lasow. Przypomi-
nam, ze Lasy Panstwowe gospodarujg na powierzchni 77% obszaréw leSnych. Zachodzi
w takim razie domniemanie, ze ztamano konstytucyjng réwnosé wobec prawa. Ustawa
o lasach dotyczy przeciez wszystkich laséw, wszystkich form wlasnosci. Tu chce nad-
mieni¢, ze do wszystkich przewodniczgcych klubéw poselskich i parlamentarnych
wyslaliSmy opinie prawna, ktéra w jaki$ sposob kwestionuje i upewnia nas, ze ustawa,
ze zmiany sg niekonstytucyjne. Oczywiscie, nie ma zadnej reakcji i zadnego odzewu, ale
taki widocznie juz jest los i takie procedowanie i btyskawiczne dzialania, jezeli chodzi
o te ustawe.

Uwazamy, ze przed przekazaniem projektu do rozpatrzenia przez Staly Komitet Rady
Ministréw powinny by¢ przeprowadzone konsultacje spoteczne, a takich, naszym zda-
niem, absolutnie nie bylo. Podczas spotkania 2 stycznia w Ministerstwie Srodowiska
w obecnoS$ci ministra srodowiska, pana Macieja Grabowskiego, oczywiscie, tylko przez
pierwsze 15 minut, zostaly przekazane informacje i na tym skonczylo sie cate uzgad-
nianie i konsultacje. Uwazamy, ze nie w taki sposob. I to jest pierwszy raz w historii,
odkad dzialam w zwigzkach, pracuje w lasach 43 lata, nie spotkalem sie z takim szybkim
dzialaniem i napascig na finanse Laséw Panstwowych.

Ponadto chce zaznaczy¢, ze z poprzedniego projektu, ktory byt procedowany, uzgad-
niany i konsultowany przez 3-4 lata, nic w tym nowym projekcie nie pozostalo, nic
nie zostalo, o co wnioskowano i co bylo uzgadniane na poszczegolnych posiedzeniach
i w ministerstwie, i na Komisjach, wiec skad sie nagle wziela taka zmiana i niecheé
do poprzednich zapiséw, ktore byly uzgodnione?
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Powiem tak krotko, ze domagaliSmy sie przede wszystkim wprowadzenia do projektu
od lat obiecywanych zapiséw z poprzedniego okresu dotyczacych zmiany sposobu zatrud-
nienia pracownikéw w Lasach Panstwowych z powotania na zatrudnienie na umowe
o prace. Pan posel Zelichowski, przewodnlczqcy Kom1s31 Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Le$nictwa, na piémie zagwarantowal mi, ze zostanie anulowany, czy ina-
czej, ze zostanie zmieniony zapis art. 35 w ustawie o lasach, ktory dopusci zatrudnianie
pracownikéw we wszystkich nadlesnictwach na zasadzie zatrudnienia, a nie powolania.
I ja tu nie widze niczego na ten temat w tej chwili. Wiec, panie posle, panie przewodni-
czacy, to bylo tylko, moze nie oszukiwanie — to za mocne slowo — ale préoba przekupienia,
zeby$my sie zamkneli i uspokoili, czy moze karta przetargowa, zebySmy akceptowali,
powiedzmy, i niczego nie mowili na ten temat? Bardzo nam sie to nie podoba. Uwazamy,
ze projekt powinien by¢ przyjety, jezeli bedg spetnione warunki zapewniajgce bezpie-
czenstwo funkcjonowania Lasow i lesnikéw, a przede wszystkim kwoty przekazywane
przez Lasy Panstwowe do budzetu powinny by¢ uzaleznione od zysku wedlug procen-
towego wskaznika. Zaznaczam, od zysku, nie od obrotu, nie jakich§ wyimaginowanych
kwot 800.000 tys. zl, ktore nie wiadomo, bez zadnego uzasadnienia, bo nie widzialem
zadnego uzasadnienia, skad sie takie kwoty wziely.

A jezeli chodzi o to, ze krazy jakas informacja obiegowa, ze Lasy posiadaja 3.500.000
tys. zl, to moze pan dyrektor generalny ustosunkuje sie i powie, bo, moim zdaniem, jest
to wirtualna kwota, a w tej chwili my dysponujemy kwotg 1.000.000-1.100.000 tys. zi,
ktéra moglaby by¢ ewentualnie przekazana. I prosze uprzejmie, panie i panowie poslo-
wie, my tez chcielibyémy wspomoc budzet, ale w sposob cywilizowany, a nie napastliwy
tak, jak to zostalo w tej chwili zaproponowane.

Uwazamy rowniez — ito jest nie tylko do Sejmu, ale réwniez do pana ministra
i do pana dyrektora generalnego wniosek — ze powinien by¢ zachowany wzrost plac nie
mniejszy niz w 2013 r. wynikajgcy z zalozonej dtugofalowej polityki w Lasach Panstwo-
wych i wspolnych ustalen w tym zakresie. I znéw fama, ze le$nicy zarabiajg wiecej albo
prawie tyle samo co gérnicy, jest nieprawdg. Szanowne panie i panowie posltowie, o§wiad-
czam, ze jezeli dodamy wynagrodzenia wszystkich pracujacych w Lasach Panstwowych,
wspomne, bylo 130 tys. a jest 25 tys., i policzymy wynagrodzenia tych oséb, ktére pracuja
w firmach ustugowych na rzecz Laséw, to wynagrodzenia leénik6w i pracownikéw pra-
cujacych w Lasach wynoszg 3950 zl. Prosze sprawdzié statystyczne dane GUS. Nie kla-
mie, a jezeli tak, to mimo wszystko ponosze w tym momencie odpowiedzialnos¢ za swoje
stowa.

Szanowne panie i panowie postowie, zasoby Lasow Panstwowych sg znaczacg czescig
majatku Skarbu Panstwa. Stanowia podstawowy element infrastruktury ekologiczne;j
kraju. PowinnoS$cig panstwa jest dbalosc o ich zréwnowazony rozwdj, powinnoscig pan-
stwa, nadmieniam, aby mogly w spos6b trwatly by¢ uzytkowane, racjonalnie zarzadzane
i pelnié¢ réznorodne funkcje gospodarcze, spoleczne i ochronne, przede wszystkim spo-
teczne i ochronne. Chyba nie musze nikogo przekonywac na tej sali plenarnej. Dorazne
bardzo wysokie obciazenia Lasow Panstwowych wplatami na rzecz budzetu panstwa
zaburzg i utrudnig rozwoj Lasow Panstwowych. Zwigzek Le$nikéw Polskich w Rzecz-
pospolitej Polskiej uwaza, ze taka decyzja dla dobrej i racjonalnie gospodarujacej firmy,
od 90 lat cieszacej sie duzym prestizem w kraju i za granica, jest zbyt pochopna oraz
podejmowana bez uwzglednienia szerszego tla spotecznego, gospodarczego i Srodowi-
skowego. Prosimy o zmiane zapisow projektu zmian do ustawy podczas procesu legi-
slacyjnego w Sejmie i uwzglednienie naszych uwag oraz wnioskow zawartych powyzej.
Dziekuje bardzo, wystapienie bylo dtugie, ale...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Chciatbym teraz prosié¢ o zabranie glosu przed-
stawiciela Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos¢”.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Przepraszam bardzo, w sprawie formalnej bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
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Posel Jan Szyszko (PiS):
Przepraszam najmocnie;...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Nie udzielam panu glosu, panie ministrze Szyszko. Zabieral pan glos trzy razy. Naprawde,
musimy przej$¢ do tego, zeby dac szanse przedstawicielom...

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, w takim razie poprosze, wniosek formalny...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
... rzadu na udzielenie odpowiedzi. Padlo tyle pytan. Ani przedstawiciele dyrekcji Lasow,
ani pan minister nie mogg udzieli¢ odpowiedzi, a caly szereg zarzutéw powtarza sie
tutaj. Pozwolmy wiec wreszcie dojsé do konca tej fazy dyskusji tak, aby przedstawiciele
wnioskodawcow mogli wreszcie odpowiedzie¢ na te pytania. Poprosze...

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, ale chcieliémy zglosi¢ wniosek formalny. To moze byé potem kto-
pot zwigzany z tym, czy posiedzenie Komisji bylo odpowiednio prowadzone. Klub chyba
moze zlozy¢ wniosek formalny w trakcie prowadzenia posiedzenia Komisji?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Whiosek formalny o co, pani przewodniczgca?

Posel Beata Szydlo (PiS):
Prosimy o 5 minut przerwy dla Klubu Prawo i Sprawiedliwos§¢. Chciatam prosic, zeby-
$my, koledzy z Klubu, spotkali sie tam przy drzwiach.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
A czy moglibysmy wystuchaé¢ przedstawiciela Zwiazku ,,Solidarno§¢”, zanim oglosimy
te pieciominutowg przerwe?

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli mozna, prosilibySmy jednak o to, aby te przerwe oglosié
teraz. Chodzi o to, zeby koledzy postowie z Prawa i Sprawiedliwo§ci mogli zaprosié tutaj,
do Sejmu, marznacych lesnikow, ktorzy czekaja na wejscie. Jest taka mozliwosé. Kazdy
z postow moze wprowadzic¢ 5 goSci. Chcemy po prostu umozliwi¢ tym panstwu, zeby
weszli do parlamentu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Ogtaszam 5 minut przerwy, ale 5 minut.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze o zajmowanie miejsc. Wznawiamy obrady. Chcialbym udzieli¢ glosu przedstawi-
cielowi Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$¢” Lesnikow. Kto z panstwa chciatby w imieniu
Zwiazku zabra¢ glos? Pani przewodniczaca.

Wiceprzewodniczaca Krajowego Sekretariatu Zasobéw Naturalnych, Ochrony Srodo-
wiska i LeSnictwa Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos¢”
Grazyna Zagrobelna:
Grazyna Zagrobelna, wiceprzewodniczgca Krajowego Sekretariatu Zasobéw Natural-
nych, Ochrony Srodowiska i Le$nictwa, le$nik z trzydziestojednoletnim stazem nieprze-
rwanym.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Bardzo prosze.

Wiceprzewodniczaca Krajowego Sekretariatu Zasobéw Naturalnych, Ochrony Srodo-
wiska i Le$nictwa NSZZ ,,Solidarnos¢” Grazyna Zagrobelna:
Pierwsza sprawa. 22 lata temu le§nikom ustawg o lasach powierzono gospodarowanie
lasami Skarbu Panstwa wedlug okre§lonych zasad. Te zasady obowigzuja do dzisiaj,
do dnia, w ktérym nie wejdzie nowa ustawa. Pozwolitam sobie, troszeczke, odpowiadajac
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na pytania pani przewodniczacej, pogrzebaé¢ w drukach sejmowych od roku 1995, czyli
od denominacji, bo wczesniejsze informacje bylyby nieprawdziwe, i zestawilam dane
lacznie za te 19 lat. WypracowaliSmy w tym czasie 3.000.000 tys. zt wyniku dodatniego,
bo u nas w ustawie nie moéwi sie o zysku, stracie, tylko o wyniku, co daje nam §rednio
180.000 tys. zt rocznie przychodu. W tej chwili zada sie od nas w okresie 2 lat, zeby
w pierwszym i w drugim roku oddac do budzetu pieciokrotno§é tych dochodéw. Pytam,
jakie przedsiebiorstwo panstwowe — a my poza innymi obowigzkami, jakie nalozono
na nas ustawa, jesteSmy przede wszystkim przedsiebiorstwem panstwowym, ktore pro-
wadzi wedlug normalnych zasad gospodarke - sta¢, zeby w przeciggu 2 lat oddac swoje
dziesiecioletnie wypracowane wyniki, i ktére przedsiebiorstwo jest w stanie wykonac
to bez szkodliwego wplywu na kondycje tego przedsiebiorstwa?

Druga sprawa. Pozwolitam sobie Sciggna¢ ze strony BIP Laséw Panstwowych spra-
wozdanie F-02 za rok 2012. Pytanie. Dwoma wplatami zabieracie nam panstwo calg
naszg nadwyzke kapitalu. Cala; jesteémy jak nowonarodzone niemowleta. Jakie przed-
siebiorstwo bez jakiejkolwiek nadwyzki kapitalu moze dziataé¢ dalej?

Nastepne proponowane 2% przychodéw. Czy panstwo wiecie, ze to jest 80% naszych
przecietnych wynikow, 80%. Gdzie istnieje taki CIT, ktory pozwala taka wielko$c §rod-
kow zabrac? WystaliSmy na skrzynki internetowe wszystkich panstwa cztonkow Komisji
Finansow Publicznych i Ochrony Srodowiska nasz apel, ktory bardzo krétko pozwole
sobie za chwile przeczytac. Ale chcialam jeszcze do samorzgdowcow sie zwrocic. 650.000
tys. zt na 3 tys. bytow, bo tyle jest starostw, gmin i miast, to jest po 200 tys. zi. Uderz-
cie sie panstwo w piersi i powiedzcie, ile od Lasow w ramach wspotpracy otrzymuje-
cie na inwestycje wspolne? Przeciez my wspélnie budujemy drogi, pomagamy kupowaé
samochody przeciwpozarowe i wiele takich spraw. I teraz jest pytanie. 200 tys. zI éred-
nio do kasy, a w zamian za to, ilu bezrobotnych na opieke spoteczng, ilu bezrobotnych
do urzedu pracy, bo starostwa tez juz sg tym zainteresowane? Wiec nie jest to tak wprost,
ze my jesteSmy w stanie, ze oddamy coS§, dzieki czemu samorzgdom znacznie sie poprawi.

Nastepna sprawa. Mowicie panstwo o dywidendzie. Nam ustawodawca nie kazatl
oddawa¢ dywidendy i my wedlug takich zasad pracujemy. JesteSmy kontrolowani przez
NIK, ktora raz nas chwali, raz nas gani, ale my poprzez to, ze realizujemy inne funkcje,
o ktérych nie ma mowy, powiedzmy, w przypadku innych przedsiebiorstw, wrecz nie-
jako odrabiamy te dywidendy. Na przyktad, ochrona przeciwpozarowa. Przeciez wyre-
cza sie straz pozarng. To pochlania okolo 70.000 tys. z1. Straz Lesna — 70.000 tys. zl.
To sa uprawnienia policji. Nasi pracownicy majg uprawnienia policji. Ochrona przyrody,
w tym utracone przychody ze stref ochrony Natura 2000 — okolo 81.000 tys. zi. Razem
221.000 tys. zI na rok. To nie jest tak, ze Lasy nic nie daja.

Poza tym podejrzewam, ze pan minister Zaleski bedzie sie ustosunkowywal tez
do naszych pytan. Cena drewna w roku 2013 spadla w stosunku do 2012 r. o 15 zi.
To jest 500.000 tys. z1 (15 z1 na kubiku). Pytanie. Czy my jesteSmy w stanie to ponie$¢?
To, ze byly pienigdze, konkretnie 2.900.000 tys. z1, na kontach prawie 500 jednostek, nie
znaczy, ze to byly wolne §rodki, bo po drugiej stronie byly zobowigzania, byly rezerwy
zawigzane. To nie bylo wprost. Pytanie, co jest dzisiaj? Rok 2013 byl zdecydowanie gor-
szy. W calej historii Lasow mieliSmy jeden rok rekordowy, ale byto to kosztem optymali-
zacji, redukeji zatrudnienia i tak dalej, kiedy osiagneliSmy wynik 820.000 tys. z1. To byt
rok 2011. Takze, prosze panstwa, nie jest to... Proponujecie, to znaczy, nie wy propo-
nujecie, tylko autor, zeby nam zabra¢ prawie 30% naszego kapitalu wlasnego, Lasow
Panstwowych, ktére gospodaruja na jednej trzeciej powierzchni.

Zeby za duzo sie nie rozgadywac, ja jednak pozwole sobie kawalek cytatu z apelu,
ktory do was wysltaliSmy, przytoczy¢. ,,Wyzej wskazany projekt zostal opracowany przy
istotnym naruszeniu regulaminu pracy Rady Ministrow”. Czytamy w opinii do pro-
jektu, ze on byl konsultowany, ze byl poprzedzony zalozeniami. Nie bylo zalozen, nie
bylo konsultacji, nie byl wywieszony na stronie Rzgdowego Centrum Legislacyjnego,
nie bylo uzgodnien miedzyresortowych. Rada Ministréw na jednym posiedzeniu przy-
jeta przygotowany projekt catkiem nowy, ktory pojawit sie nagle, ja twierdze, ze w wigi-
lie, bo 23 grudnia o godzinie 16.00 na stronie Ministerstwa Srodowiska. Wiec pytanie,
czy taki projekt powinien by¢ w ogdle procedowany? Projekt zaklada obcigzenie Lasow
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Panstwowych wplata w wysokosci 1.600.000 tys. zt w przeciagu dwoéch lat, a pozniej
tak, jak mowie, podatkiem, obojetnie jak go nazwiemy, daning, nie daning, w wysokosci
80% naszych §redniorocznych przychodow, przepraszam, naszych zyskow. Czy to jest
zgodne z ogblnie obowigzujagcymi zasadami? Przypominam, ze Lasy Panstwowe swoja
sytuacje prawng i faktyczng do konca 2013 r., a nawet do dnia dzisiejszego, ksztaltowaly
w przeswiadczeniu, ze wyniki finansowe po zmniejszeniu o podatek dochodowy od dzia-
talnoéci zarobkowej poza gospodarkg lesng nie beda podlegac¢ dalszemu zmniejszeniu.
Projekt ten wiec stanowi klasyczny przyktad niekonstytucyjnego dziatania prawa wstecz
oraz powaznego naruszenia zaufania tego podmiotu dzialajgcego w warunkach wolnego
rynku do stabilnoSci systemu danin publicznych w Polsce. Ustawa ta ponadto narusza
zakaz nakladania danin publicznych w drodze prawnej w ciggu roku, ktorego daniny
maja dotyczyé. Stwierdzone to jest chociazby wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego
z 2013 r. Panstwo wszystkie te dokumenty i odwolania macie w tych dokumentach,
ktore wam przestalismy.

Rozwigzania przewidziane w projekcie nie zostaly poparte jakgkolwiek rzetelng ana-
lizg, chyba ze zostalo powiedziane, ze zabieramy calg nadwyzke kapitatu, co nalezy oce-
ni¢ wylgcznie jako forme skrajnej nieodpowiedzialnosci projektodawcy. Skutkiem tych
rozwiazan bedzie doprowadzenie do calkowitej niewyplacalnosci Lasow Panstwowych.
Prosze panstwa, my tracimy plynnoéé finansowg w tym momencie. Whrew zapewnie-
niom ministra §rodowiska Lasy Panstwowe nie dysponuja w chwili obecnej pelng kwota,
o ktorej sie méwi, ze mamy przekazaé do budzetu. Nie wiem, jakg dysponujemy, podej-
rzewam, ze rOwniez dyrektor generalny nie bedzie wiedzial, bo rok 2013 jeszcze nie jest
zamkniety, wedlug mojej wiedzy, ale na pewno jest tu juz catkiem inna kwota, zwazywszy
chociazby na mniejsze przychody. Wedlug niezaleznych prognoz, roczna wartosé zysku
Lasow Panstwowych w nadchodzacym czasie ksztaltowac sie bedzie na poziomie okolo
170.000 tys. z1, za$ przychody ze sprzedazy drewna — na poziomie okoto 7.000.000 tys. z1.
2% tej kwoty to jest 140.000 tys. z1. Czyli od roku 2016 przecietny roczny wynik Lasow
Panstwowych zostanie obnizony z kwoty 170.000 tys. zI do kwoty 30.000 tys. zt. Jaka
jest mozliwo§é rozwoju firmy, ktora dziala na obszarze jednej trzeciej Polski, jezeli bedzie
miata na rozwdj kwote 30.000 tys. zl Sredniorocznie, i to dopiero za dwa lata? Przypomi-
nam jeszcze, ze ten efektywny podatek dochodowy w takiej sytuacji wyniesie 80%, co jest
nawet wyzsze od karnej stawki PIT od dochodéw nieujawnionych. Skutkiem tak mor-
derczego opodatkowania dla przedsiebiorstwa wymagajgcego biezgcego reinwestowania
bedzie utrata mozliwosci prowadzenia przez Lasy Panstwowe dzialalnosci rozwojowe;j,
a w dalszym biegu rzeczy — wstrzymanie zatrudnienia, po ktérym nastgpi kolejna reduk-
cja, co pociagnie za sobg niezdolno§é Lasow Panstwowych do realizacji swoich ustawo-
wych obowigzkéw. Bezsprzecznym jest, ze przy takim obciazeniu Lasy Panstwowe utraca
plynnoé¢ finansowg juz w 2015 r. Dla potwierdzenia rzetelnoSci powyzszych twierdzen
Krajowy Sekretariat przesyla w zalaczeniu opinie dotyczacg projektu nowelizacji ustawy
o lasach opracowang przez ekspertéow Krajowego Sekretariatu.

Prosze panstwa, ja tyle i tylko tyle. Jeszcze raz jako ten le$nik apeluje do panstwa,
wynik ktory osiggneliSmy, ... To nie jest tak, ze Lasy to jest panstwo w panstwie. Kto
z panstwa byt po kilka razy po dwa tygodnie na urlopie bezplatnym, przychodzac
codziennie do pracy i wykonujac swoje obowigzki tylko po to, zeby ratowac¢ wynik,
zeby ten wynik nie byl ujemny, tylko zeby byt dodatni? MySmy to robili kilkakrotnie.
Teraz czesc ludzi sie nawet upomina, bo okazuje sie, ze majg mieé straty przy wylicza-
niu renty, emerytury i tak dalej. Prosze panstwa, mySmy to robili. Kto z panstwa? Byt
czas i ja przysztam do pracy i dostalem pobory w wysokoS§ci polowy mojego stypendium
na studiach. My$my tak zarabiali. To, ze w tej chwili troszeczke lepiej zarabiamy, nie
znaczy, ze nalezy wziaé i te firme dobrze dzialajaca, z ktorej tu wszyscy jesteSmy dumni,
po prostu udusic. Tak, jak baca méwit, owieczke mozemy strzyc kilka razy, ale obedrzec
ze skory tylko jeden raz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Dyrektor Wasiak, Dyrekcja Generalna Lasow
Panstwowych.
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Dyrektor generalny Lasow Panstwowych Adam Wasiak:
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Panowie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, panie ministrze, szanowni pan-
stwo, szanowni goScie, sprobuje odpowiedzie¢ na ten ogrom zadanych pytan, ktore
tak naprawde koncentrujg sie na pytaniu zasadniczym, jak Lasy Panstwowe poradza
sobie z tg ewentualng kwotg wptat do budzetu, czyli dwa razy 800.000 tys. zt w najbliz-
szych latach. Szanowni panstwo, Lasy Panstwowe, zgodnie z ustawg o lasach, majg dwa
podstawowe zadania: prowadzi¢ trwale zrownowazong gospodarke lesng i opierac sie
na zasadzie samofinansowania. Realizujac te dwa ustawowe zapisy, dokonaliSmy analiz
w Lasach Panstwowych, w jaki sposob zbudujemy na najblizsze lata i utrzymamy diugo-
terminowg plynnos¢ finansowa, ktora pozwolitaby te zapisy zrealizowac. I tutaj odnie-
§liémy sie do ztotej zasady bilansowej, czyli nadwyzek kapitaléw statych nad majgtkiem
trwatym. UznaliSmy, ze wspolczynnik, ten wskaznik na poziomie 1,05 bedzie wiasnie
pozwalal nam na utrzymanie dlugoterminowej plynnoéci finansowej. Na dzien dzisiej-
szy wskaznik ten mamy na poziomie 1,20, co przeliczajac na kwoty, powoduje, ze okoto
1.000.000 tys. z1 to sg nadwyzki, ktére ewentualnie mozna by przeznaczy¢ na wplaty
do budzetu panstwa. Te nadwyzki na skutek specyficznego systemu finansowego Lasow
Panstwowych gromadzity sie dlatego, ze wyniki finansowe Lasow, o ktorych tu wielokrot-
nie bylo wspominane, zostaly skumulowane na kapitale zasobéw Laséow Panstwowych,
stad tez mamy te kwoty. Dlatego tez, prognozujac najblizsze dwa lata, wydaje nam sie, ...
SkalkulowaliSmy te lata w spos6b nastepujacy. Oczywistym dla nas jest, ze nie bedziemy
ograniczac¢ zadnych zadan z zakresu gospodarki le$nej, ktére sa zdeterminowane przez
plany urzadzenia lasu, i to nie bedzie mialo miejsca. Rzeczg wazng i istotng, mysle, jest,
ze w roku 2014 nie planujemy zadnych redukcji zatrudnienia, nie planujemy ograniczen
kosztow tym bardziej, ze mamy juz na rok 2014 przygotowany i tak naprawde realizo-
wany plan, prowizorium (tak sie to u nas nazywa) i tego planu w zakresie kosztow nie
zamierzamy zmieniac, czyli, co tutaj budzilo dzisiaj na sali obawy, nie bedziemy ograni-
cza¢ kosztow dzialalnosci w roku 2014.

Pytanie oczywiScie jest, jakie to spowoduje utrudnienie dla Laséw Panstwowych?
Tak, jak wspomnialem, nadwyzki w wysokosci 1.000.000 tys. zI Lasy Panstwowe w naj-
blizszym czasie, jezeli by je posiadaly, wprowadzilyby je do inwestycji. W Lasach Pan-
stwowych mamy poziom amortyzacji na poziomie 300.000 tys. zt czy 400.000 tys. zt
i dodajgc do tego wlasnie odpisy z kapitatu, inwestowaliémy przez ostatnie lata w Lasach
Panstwowych okolo 500.000 tys. zI sredniorocznie. W roku poprzednim i w roku biezg-
cym faktem jest, ze przygotowywaliSmy sie do inwestycji na poziomie 1.000.000 tys. zt
i to bedzie ta dolegliwosc, ktora nas czeka, ze poziom inwestycji utrzymamy na srednim
poziomie z ostatnich 10 lat, czyli okolo 500.000 tys. zt. I tu wydaje nam sie, ze kwota
1.000.000 tys. zt jest rzeczywiScie kwotg realna, ktérg ewentualnie mozna wplacic
do budzetu.

Pozostaje sprawa pozostatych 600.000 tys. z1. I tutaj nie kryjemy sie z tym, ze te
600.000 tys. zl tylko i wylgcznie mozemy przeznaczy¢ z wynikéw finansowych, ktore
bedziemy mieli w roku 2014 i w roku 2015. Na tym opieramy ewentualng wplate tych
600.000 tys. zl, jak rowniez na wynikach finansowych w roku 2013. Pragne tu stwier-
dzié, ze planowany wynik w roku 2013 na kwote 110.000 tys. zt osiggneliSmy w kwocie
na dzien dzisiejszy, wydaje sie, okoto 250.000 tys. z1. Tak ze tu powstaje czy powstala juz
ewentualnie kolejna rezerwa. Tak wiec wyglada nasza symulacja, ktora nie wydaje sie,
zeby zburzyla ptynnosc finansowg Lasow Panstwowych. Budzi oczywiscie tutaj niepokoj
ta kwota 600.000 tys. zl, ktorej silg rzeczy na podstawie przedstawionych przeze mnie
argumentow nie mogliémy w pelni uznac, ze jest mozliwa do wplacenia do budzetu.

I to, co, mysle, wazne i istotne, bo padaly tutaj pytanie o realizacje planéw urzadzenia
lasu, o zaklady ustug le$nych, poziom kosztéw. Nic w roku 2014 takiego nie bedzie miato
miejsca. Poziom kosztow zaplanowany w planie finansowym prowizorium 2014 bedzie
utrzymany.

Pytanie réwniez dotyczylo cen drewna. Rzeczywiscie, ceny w roku 2013 spadly,
natomiast ta nasza analiza jest oparta na najbardziej pesymistycznym scenariuszu
w zakresie sprzedazy drewna i cen drewna. Nie ujmuje ona w zaden sposéb ewentu-
alnej koniunktury, z ktora, zdaje sie, zaczynamy mie¢ do czynienia. Planujemy ceny
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drewna na poziomie roku 2013, nie przewidujac tutaj ruchow wzrostowych w zakresie
cen drewna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. To byla wypowiedz, ktora rzeczywiscie wnioslta bar-
dzo wiele do tej dyskusji, poniewaz... Musze przynajmniej w dwoch stowach skomen-
towaé ze wzgledu na to, ze w wiekszoSci glosow w dyskusji formulowane byly obawy
o plynnos§¢, o mozliwo§é funkcjonowania; wiasciwie roztaczano bardzo czarne scena-
riusze, ze Lasy Panstwowe upadng. Mamy tutaj informacje z najbardziej wiarygodnego
zrodla, mianowicie od cztowieka, ktory jest odpowiedzialny, jest dyrektorem generalnym
i jest odpowiedzialny réwniez za finanse Laso6w Panstwowych.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Nakazano tak mowic i tak sie mowi.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Panie posle, niech pan nie obraza ludzi, ktorzy sg naszymi go$¢mi na tej sali. Bardzo
prosze i apeluje do panstwa, azebySmy sie jednak powstrzymali od takich emocjonal-
nych wypowiedzi, bo po prostu nie przystoi w Sejmie w ten sposob sie wypowiadaé. Nie
ma zagrozenia dla plynnoéci Laséw Panstwowych, nie ma zagrozenia dla planu kosz-
tow, nie ma zagrozenia dla zatrudnienia. Oczywiscie, pan dyrektor generalny powie-
dzial, ze nie podoba mu sie pomysl ograniczenia tego budzetu jeszcze o 600.000 tys. zt
i to jest, moim zdaniem, wypowiedzZ bardzo uczciwa, niemniej jednak to jest niebo a zie-
mia w stosunku do tych rozmaitych scenariuszy, ktore sie tu pojawialy w wypowiedziach
niektérych postow. Dziekujgc za te wypowiedz, chcialem teraz poprosi¢ pana ministra
Zaleskiego o udzielenie odpowiedzi, ktore padly w dyskusji. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:

Dziekuje bardzo. Panowie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo,
zaczalbym od pytania czy watpliwo$ci do§é fundamentalnej wyrazonej przez pana posta
Jedryska. Ot6z minister srodowiska oczywiScie stoi na strazy bezpieczenstwa ekologicz-
nego panstwa i nie proponowatby rozwigzan, ktore by to bezpieczenstwo w jakikolwiek
spos6b podwazaly, a Lasy Panstwowe sg niewatpliwie elementem tego bezpieczenstwa.
Rozwigzania, ktore proponujemy i o ktérych finansowej podstawie méwit przed chwilg
pan dyrektor generalny, sg niewatpliwie trudne, ale, w naszym przekonaniu, mozliwe.
Co wiecej, o czym méwi ustawa i o czym méwitem na poczatku, jezeli zajda nieprzewi-
dziane warunki zewnetrze, Rada Ministréow bedzie mogla te obcigzenia zmniejszyc.

W uzasadnieniu do ustawy — o czym moéwito kilku posiéw, miedzy innymi, pani poset
Skowronska — przytoczono wielko§é jednej trzeciej dziesiecioletniego skumulowanego
zysku. Oczywiécie, to nie bylo podstawg do analiz. To jest pewnego rodzaju ilustracja
wielkosci kwoty, o ktéra rzad zwraca sie do Lasow Panstwowych.

Jesli chodzi o dane do tej analizy, ktérg wykonywalismy, o ktére pytali, miedzy
innymi, pan posel Bogucki, pan poset Olejniczak, Swiecicki, to dane dotyczace finansow
Laséw Panstwowych —bilans i wszystkie niezbedne informacje — sg zawarte w Monitorze
B, a réowniez sg na stronie Lasow Panstwowych. Stad rowniez czerpala swojg wiedze
przedstawicielka zwiazkéw zawodowych, pani Zagrobelna. To sg wiec dane powszechnie
znane i mozliwe do otrzymania bez zbednych trudow.

Dalej bylo wiele pytan: pani poset Paluch, pan poset Bak, pan poset Popiotek, na temat
tego, jaki bedzie skutek wycofania tych pieniedzy, zwlaszcza z inwestycji czynionych
przez Lasy Panstwowe. Wyrazane byly obawy o spadek konkurencyjnoSci, wzrost bez-
robocia. Pan dyrektor generalny méwit o tym tutaj, ze te zadania, ktére cigza na Lasach
Panstwowych, beda wykonywane. Trzeba jeszcze raz powtorzy¢, ze w wiekszosci bedg
to zadania, ktére byly zadaniami zwigzanymi z budowg drég, i bedg one wykonywane
w tej chwili przez samorzady lokalne. To jest znany schemat. Pan poset Olejniczak
o to pytal. To jest znany schemat, ze samorzady lokalne aplikuja, a wojewoda te pienig-
dze na drogi lokalne dzieli. I to naprawde jest kwota niebagatelna, bo, nie przeliczajac tej
kwoty na liczbe samorzadow, trzeba powiedziec, ze to bedzie kwota, ktéra stanowi ponad
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potowe calego Funduszu Rozwoju Drog Lokalnych. A wiec to jest kwota niebagatelna
i samorzady sa z tego tytulu niewatpliwie usatysfakcjonowane.

Co zrobig Lasy, jezeli wystapi kleska (pani poset Skowronska, pan posel Kuzmiuk)?
Otéz do tej pory w lasach kleski bardzo czesto sie zdarzaly i na pewno beda sie jeszcze
zdarzac. To sg wydarzenia powodowane przez nature: huragany, wiatry, Sniegotomy,
powodzie. Dotychczas Lasy, korzystajac ze swojej dobrej sytuacji finansowej, mogty
uporac sie z tymi kleskami z biezacych dochodéw, ale majg rowniez na to przeznaczony
Fundusz Stabilizacji odktadany przez wiele lat. Mogg rowniez czerpac tak, jak to sie zda-
rzylo w Piszu, ze §rodkéw Funduszu Ochrony Srodowiska wspierajacego ich dzialania
w tej kwestii. Tak ze rowniez w przypadku kleski Lasy powinny by¢ finansowo zdolne
do pokonania tych trudnoSci.

Pani posel Skowronska pytala o sposob gospodarowania w drzewostanach, o spo-
sob zagospodarowywania tego przybywajacego nam drewna, co koresponduje w jakim$
stopniu z pytaniem przedstawiciela przemystu drzewnego, pana Czemki. Ot6z Lasy
Panstwowe sg pod stalym naciskiem, mozna powiedzie¢, z dwoch stron. Z jednej strony,
przemyst drzewny oczekuje jak najwiekszych dostaw, z drugiej strony, spoleczenstwo
oczekuje, ze te zasoby lesne bedg powiekszane, zaréwno pod wzgledem powierzchnio-
wym, jak i pod wzgledem iloSci drewna, czyli, mowiac fachowo, migzszoSci i zasobnoSci.
I tutaj przez wiele lat Lasom udaje sie zachowaé¢ rownowage. Zasoby leSne stale rosna,
ale stale ro$nie réwniez ilo§¢ pozyskiwanego drewna — o 300-500 tys. metrow szeScien-
nych rocznie. O tyle wiecej dostarcza sie drewna dla przemystu drzewnego, przemystu,
ktory jest jednym z motoréw polskiej gospodarki. Tutaj jest rowniez wazna rola Lasow
jako tego zrodia zaopatrzenia. Nie mozna radykalnie i gwaltownie podnosic pozyskania,
tak jak chcialby tego przemyst drzewny. My robimy to, czy Lasy Panstwowe robig to stale
za zgodg ministra §rodowiska, ktory zatwierdza plany urzadzenia lasu, robia to stale,
korzystajac ze wzrastajacego przyrostu. Ale, o czym réwniez méwitem i o czym rowniez
mowi nowela do ustawy, sposob obliczania tej ilosci drewna od dawna jest kwestiono-
wany, bo nie pozwala gospodarowaé¢ w tych drzewostanach, ktore z réznych przyczyn
nie byly poddane rotacji, poddane zabiegom usuniecia i zalesienia ponownie. Dlatego
tez nawet wprowadzajac ten zapis, tylko w czesci realizujemy postulat przemystu drzew-
nego, ktory chcialby radykalnego zwiekszenia ilosci pozyskiwanego drewna, ale tego zro-
bi¢ minister i Lasy nie chca i nie mogg chociazby ze wzgledu na konieczno§é stopniowego
zwiekszania iloSci pozyskiwanego drewna i zachowania zasob6w le$nych.

Jesli chodzi o dotacje (pani poset Skowronska), to Lasy Panstwowe otrzymywaty
lat temu 5-7 dotacje w wysokoS§ci od 40.0000 tys. zI do 20.000 tys. zt rocznie na cele
wymienione w ustawie, natomiast w ostatnich latach jest to tylko 2500 tys. zI rocznie.
Warto podkreslic, ze tak znaczny spadek zostal spowodowany przesunieciem w pewnym
okresie tych pieniedzy na rzecz parkow narodowych. I to jest rowniez wazna sprawa,
ze z Funduszu Les$nego, zgodnie zresztg z ustawa, mogg by¢ realizowane projekty par-
kéw narodowych, co bardzo wspiera ich dziatalno$§é.

Warto tu powiedzie¢ jedna rzecz, bo bylo to powszechne pytanie, czasem, jakim
prawem, a czasem, dlaczego tak duzo panstwo chcialoby Lasom Panstwowym zabraé?
Oto6z chcialbym przywolaé tutaj sposéb nakladania rozmaitego rodzaju obcigzen na lasy
w innych krajach europejskich. Oczywiscie, zdaje sobie sprawe, ze sposéb ich finanso-
wania, forma organizacyjna jest diametralnie czasem rézna od Laséw Panstwowych,
ale wszedzie w Europie sg lasy panstwowe i wszedzie panstwo siega po wypracowane
przez nie $rodki. I tak na przyklad w Austrii pobierane jest 5% od przychodow lasow,
w Szwecji w ubieglym roku bylo to 15%, a w Finlandii od wielu lat 98% zysku wypraco-
wanego przez lasy panstwowe jest zabierane przez panstwo. Nie jesteSmy tutaj zatem
ewenementem. OczywiScie, Lasy Panstwowe lozg na wszelkiego rodzaju funkcje, ktore
panstwo powinno wypelniaé, a nie wypelnia, o czym tu tez méwiono, natomiast jeszcze
raz podkreslam, ze wszystkie panstwa czerpig korzysci z tego, ze lasy panstwowe bywaja
dochodowe réwniez w innych panstwach, nie tylko w Polsce.

Jesli chodzi o obawy dotyczace sprzedazy Lasow Panstwowych — nie ide tutaj juz
tak daleko, zeby komentowac problem prywatyzacji, bo ten, w moim przekonaniu, nie
istnieje i nie jest w ogodle przedmiotem nie tylko ustawy, ale w ogéle zadnych dywagacji -
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to sprzedaz lasow jest, prosze panstwa, dopuszczona w obowigzujacej juz ustawie i do 1
hektara nawet nadle$niczy ma prawo takie lasy sprzedawac. Jest wérod tych 7000 tys.
hektaréw w Polsce bardzo wiele enklaw, bardzo wiele lasow czasem w cudzyslowie, bo nie
sg lasami rzeczywiScie, tylko w ewidencji, ktore sg zbedne z punktu widzenia gospodarki
le$nej, z punktu widzenia Skarbu Panstwa. I chciatbym panstwu powiedziec, ze mimo
tego, ze Lasy usiluja wlaénie te enklawy sprzedawac, to w calym kraju w ubieglym roku
- pan dyrektor mnie poprawi — sprzedano 25 hektaréw, wiec mozna powiedzieé, ze nie
ma zadnego ruchu, ani zadnej presji na te sprzedaz.

Mysle, panie i panowie przewodniczacy, ze to byloby ogélnie na temat tych pytan,
ktére zostaly zadane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje. Chciatem udzielié glosu panu przewodniczacemu Zelichowskiemu. Bar-
dzo prosze, panie przewodniczgcy.

Posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Ja w sprawie odpowiedzi panu przewodniczagcemu Sasinowi. Wiec pan
zarzucil, ze ja w jakim§ sensie panstwa oszukalem, bo nie ma w tym projekcie tego,
o czym moéwiliémy. Nie moze byé, bo my debatujemy na temat projektu rzgdowego.
Ja nie mam prawa tu zmieni¢ ani jednego zdania. Natomiast bedzie moment, jezeli Biuro
Legislacyjne uzna, ze to, o czym moéwiliSmy, nie poszerzy nadmiernie zakresu tema-
tycznego ustawy, to taka poprawka zostanie dzisiaj ztozona. Jezeli sie okaze, ze byloby
to niezgodne ze sztukg legislacyjng, to bedzie inicjatywa poselska. OczywiScie, musicie
sobie panstwo zdawac sprawe, ze wowczas trzeba miec¢ 231 glosow, zeby taka inicjatywe
wprowadzié.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, to zamyka naszg wymiane pogladéw na ten temat.
Jeszcze pan minister Zaleski, bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, jeszcze w tej samej kwestii, o ktérej mowil przewod-
niczacy Zelichowski. Ciggle jest w obiegu projekt zalozen do zmiany ustawy o lasach,
w ktorych te kwestie poruszane przez pana przewodniczacego Sasina dotyczace powo-
lywania pracownikéw znajduja sie. Wiec je§li nie w tej, to w nastepnej ustawie, mam
nadzieje graniczacag z pewnoscia, ze sie znajda.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo prosze, pan minister Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, chciatem
serdecznie podziekowac za to spotkanie. Chcialem serdecznie podziekowac panu dyrek-
torowi za to, co powiedzial, jak roéwniez panu ministrowi. I musze powiedzie¢, ze wsp6i-
czuje panu dyrektorowi, bo wiem, w jak trudnej jest sytuacji. ROwniez w pewnym sensie
wspolczuje panu ministrowi, bo jest leSnikiem i wie, co mowi i jakie tego bedg rzeczywi-
Scie skutki. Sprawca tego calego zamieszania, ktore tu jest, znajduje sie zupelnie gdzie
indziej. Pan przewodniczacy Rosati tak bardzo optymistycznie ocenit to, co powiedziat
pan dyrektor generalny, natomiast pan dyrektor generalny mégt powiedziec to, co mégt,
a jeszcze przy okazji jest leSnikiem. To byla dosy¢ smutna wypowiedz, panie przewod-
niczacy, dlatego, ze pan dyrektor, méwigc o roku 2014, powiedzial, ze wprawdzie nie
ma wplywu na zadania gospodarcze i ze nie planujemy zwiekszenia zatrudnienia. Tak,
bo przeciez czeka kilkanaScie tysiecy absolwentow szkoél wyzszych i technikow i sg bez-
robotni. Na jedno miejsce pracy zgtasza sie po 100 absolwentéw, a pracy w Lasach Pan-
stwowych jest bardzo duzo. I obowigzki polskich Laséw Panstwowych iich zakres jest
coraz wiekszy.

I moze teraz kilka stéw. Mianowicie, polskie Lasy Panstwowe — i o tym tu pewnie
byto mowione - to jest ewenement, unikat w skali §wiatowej. Potwierdzeniem na to jest
przyznana nagroda UNESCO, przyznawana co dwa lata...

37




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisi FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 304),
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 104)

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie przewodniczacy, ja przepraszam bardzo, ale pan poprosit o udzielenie gtosu w kwe-
stii formalnej, wiec...

Posel Jan Szyszko (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prositbym wiec, aby pan jednak nie naduzywal tej formuly i po prostu przeszedt
do sprawy formalne;j.

Posel Jan Szyszko (PiS):

W kwestii formalnej bede skiadal wniosek o odrzucenie tego projektu w pierwszym czy-
taniu, ale rownocze$nie chcialbym, panie przewodniczacy, pokazac, co sie stanie i jaka
bedzie tragedia, jezeli koalicja rzadzaca, ktora tutaj zabrala glos w gruncie rzeczy dwoma
postami... Jak zwykle, pan posel miat dobre wystgpienie i widzi pewne problemy, nato-
miast druga wypowiedz byla taka, ze tych problemow nie ma, w zwigzku z tym, panie
przewodniczacy, niech pan pozwoli, ze jednak pokaze, co sie stanie z tymi lasami, ktore
sa unikatem w skali swiatowej. Mowie jeszcze raz. Prosze o to jako wiceprzewodniczacy
Komisji Ochrony Srodowiska, zebym mogl o tym powiedziec.

Nagroda UNESCO przyznawana jest co dwa lata jako wielkie wyrdznienie dla pod-
miotu gospodarczego, ktory realizuje wzorowo zalozenia zwigzane ze zrownowazonym
rozwojem. Podkre§lono tam, ze polskie Lasy Panistwowe w sposob niezwykle skuteczny
i umiejetny 1gcza cele gospodarcze, tacza cele spoleczne i ekologiczne. Podkre§lono role
polskich Las6w Panstwowych w edukacji i w ochronie bioréznorodnosci dziko zyjacych
gatunkow i za to otrzymaly one nagrode. Rownoczeénie chce powiedzie¢, panie przewod-
niczacy, jest dyskutowana w tej chwili na posiedzeniach Komisji do Spraw Unii Euro-
pejskiej, ktorej jestem czlonkiem, nowa strategia lesna Unii Europejskiej. I gdyby pan,
panie przewodniczacy, zobaczyl te nowa strategie Unii Europejskiej, to mozna powie-
dzie¢, ze Polacy i polskie Lasy Panstwowe sa wzorem dla tej nowej strategii. Miedzy
innymi méwi sie tam o samofinansowaniu. To jest wzor, ktéry powinien by¢ natychmiast
wdrazany w Unii Europejskiej, a Polacy powinni tam dominowac¢, réwniez ludzie, ktorzy
czekajg na miejsce pracy powinni tam realizowac wdrazanie tej nowej strategii.

Jezeli chodzi o pienigdze, polskie Lasy Panstwowe byly §wietnie przygotowane
do tego, zeby wlaczy¢ je do Europejskiego Systemu Handlu Emisjami. Przez 6 lat nie
zrobiono niczego. Przez 6 lat wprowadzano pakiet klimatyczno-energetyczny i zamiast
wykorzysta¢ pochlanianie dwutlenku wegla przez lasy, zdecydowano sie na to, ze ten
dwutlenek wegla bedzie sktadowany w poktadach geologicznych przy cenie dochodzacej
do 100 euro za tone, a my bedziemy za to ptacili. Tymczasem Lasy mogly za to dostawac
pieniadze i to sg miliony euro w ciggu jednego roku. Tego nie wykorzystano.

I teraz przechodze do uzasadnienia z punktu widzenia formalno-prawnego. To, co sie
w tej chwili dzieje z procedowaniem tej ustawy, to jest skandal w zakresie procedur legi-
slacyjnych. To jest lamanie konstytucji, i mamy takie opinie. Rownoczeénie jest tu brak
jakikolwiek analiz gospodarczych. Zmusza sie polskie Lasy Panstwowe, bo one takie
sg, one sg powolywane na zasadzie mianowania. Ci ludzie sie boja, ale bojg sie réwniez
0 swoje miejsca pracy i o to dobro. Serdecznie wam dziekujemy za to, ze tutaj przyszli-
Scie. Szanowni panstwo, chce powiedzie¢ na koniec, ze uwazamy, ze wprowadzenie tej
ustawy zdestabilizuje polskie Lasy Panstwowe, a proba ratowania w tej chwili twarzy
tym, ze sie zapisze co§ w Konstytucji, jest czystym kamuflazem. Prawo i Sprawiedliwosé
sktada wniosek o odrzucenie tego, powiedzialbym, nierozsgdnego - to najbardziej deli-
katne slowo, ktorego moge tutaj uzy¢ — projektu ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pani przewodniczgca Skowronska ad vocem. W trybie sprostowania, jak rozumiem. Bar-
dzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chcialabym poprosi¢ pana przewodniczacego Szyszke, aby odwolal nieprawdziwe, nie-
uzasadnione stwierdzenia w stosunku do mojej wypowiedzi. W mojej wypowiedzi nie byto
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zadnej nieprawdy. Byly kierowane pytania pod adresem rzadu dotyczace planow finan-
sowych, urzadzenia lasow, gospodarki finansowej, przepisow ustawy o lasach w zakresie
sporzadzania i przedstawiania parlamentowi sprawozdan finansowych za okreslone lata,
a takze mozliwo$ci przekazywania dotacji celowych. Jezeli pan nie jest wielkim manipu-
latorem, to dzisiaj na tej sali w obecnosci uczciwych oséb, do ktérych pan mowit —ja row-
niez z troska ogromng o lasy panstwowe — przeprosi mnie pan i tych wszystkich, ktorzy
zadawali pytania dotyczgce rzeczywistej sytuacji. Nie bylo w mojej wypowiedzi zadnych
danych, zatem nie moze mi pan zarzuci¢ klamstwa i nieprawidlowosci w zadawanych
pytaniach. Na moje pytania odpowiadal dyrektor generalny Lasow Panstwowych i mini-
ster srodowiska. Zatem nie moze pan powiedzie¢ i komukolwiek o§wiadczy¢, ze w mojej
wypowiedzi byla jakakolwiek nieprawda. Zadawalam pytania, na ktére odpowiedzieli
mi minister i dyrektor generalny. Nie chciatbym, zeby pan cenzurowal mojg wypowiedz.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa,... Panie ministrze, bo tak bedziemy ten ping-pong
uprawiac...

Posel Jan Szyszko (PiS):
Ja rozumiem, panie przewodniczacy, zaklopotanie pani przewodniczacej, ale mysle, ze...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Daje panu 30 sekund, panie ministrze, ale niech pan zechce merytorycznie.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Nazwanie mnie manipulatorem w tym calym ukladzie uwazam co najmniej za niesto-
sowne tym bardziej, pani przewodniczaca, ze nie pamietam, zebym wymienial pani
nazwisko. Skoro jednak pani sie poczula niezwykle obrazona tym, to bardzo prosze,
péjdziemy zaraz, wytlumaczymy sobie to wszystko, ale naprawde nie widze tu powodu,
aby pani w ten sposéb, powiedzialbym, emocjonalnie reagowala na mojg wypowiedz.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Wypowiedz jest jasna. Szanowni panstwo i pani przewodniczgca, naprawde podchodzicie
do sprawy niezwykle, niezwykle jednoznacznie: nie dyskutujemy, nie przemawiajg do nas
argumenty, z wyjatkiem pana prezydenta posta Swiecickiego nie zadajecie konkretnych
pytan. Po prostu przyszliScie tutaj zaglosowac i za chwileczke zagltosujecie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Pan poset Bogucki z wnioskiem formalnym. Chce panstwu powiedziec, ze nie kontynu-
ujemy juz dyskusji. Wszyscy, ktorzy sie zglosili, mieli mozliwo$¢ wypowiedzi, tak ze jeste-
$my w tej chwili na etapie wnioskéw formalnych i zamykania pierwszego czytania. Pan
posel Bogucki.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Panie przewodniczacy, wnosze o przerwe przed zakonczeniem pierwszego czytania. I uza-
sadniam. Mowilem juz podczas pierwszego swojego wystgpienia, ze dopoki nie mamy pel-
nych informacji finansowych dotyczacych sytuacji Lasow Panstwowych, odpowiedzialne
podjecie decyzji jest niemozliwe. Przedstawiony przed chwilg wniosek o odrzucenie pro-
jektu w pierwszym czytaniu, jak na chwile obecna, wydaje sie w pelni uzasadniony. Tym
niemniej nawet przed tym glosowaniem chcialbym wnie$c o przerwe do chwili dostar-
czenia nam sprawozdan finansowych za ostatnie 5 lat, planu finansowego za rok 2013
wraz z przewidywanym wykonaniem oraz planu finansowego na rok 2014. Niedopusz-
czalne jest, zeby minister pouczal nas, ze tego typu dokumenty sg powszechnie dostepne.
Po pierwsze, by¢ moze — nie bede reklamowal wyszukiwarki — ale najbardziej znana
wyszukiwarka internetowa nie jest w stanie sobie z tym poradzi¢, ale na stronie Lasow
Panstwowych sg tylko sprawozdania finansowo-rzeczowe, ktore sg tylko czescig spra-
wozdania finansowego w postaci rachunku zyskow i strat. Przypomne tym, ktorzy nie
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pamietaja, albo tym, ktérzy nie wiedza, ze sprawozdanie finansowe to jest takze rachu-
nek przeplywow finansowych, to jest takze kilka innych elementow, ktore s wymagane
i sg prezentowane. Jezeli chodzi o Monitor Polski B, rzeczywiscie, w wyszukiwarce
jest mozliwoé¢ uzyskania tej informacji za 79,95 zt za kazdy rocznik, ale nie ma w tej
wyszukiwarce sprawozdania za rok 2012. Ostatni, na ktorym sie koniczy, to rok 2011.
By¢ moze, przy wysitku i pracy daloby sie dotrze¢ do tych dokumentow, ale nigdy nie
bylo tak w parlamencie, zeby minister pouczal, ze posetl ma sobie szuka¢ dokumentu,
bo on jest powszechnie dostepny. Od tego mamy ministerstwo, od tego mamy stuzby
panstwowe, zeby poslom zapewnily mozliwo$¢ wykonywania swoich obowigzkow. Tym
bardziej, ze dyskutujemy o tak waznej kwestii. Dlatego przerwa do chwili dostarczenia
tych dokumentéw jest niezbedna i mysle, ze bedzie to po raz pierwszy powazne potrak-
towanie wniosku opozycji przez rzadzaca koalicje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Panie posle, chcialem jednak pana poinformowaé, ze Rada Ministréw
corocznie sktada informacje o stanie las6w na podstawie sprawozdania rzeczowo-finan-
sowego Lasow Panstwowych, wiec...

Posel Jacek Bogucki (SP):
Powiedzialem, ze w tym sprawozdaniu jest tylko...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Za 2013 r. takiego sprawozdania jeszcze po prostu nie ma.

Posel Jacek Bogucki (SP):
... rachunek zyskow i strat, natomiast nie ma innych elementéw sprawozdania finanso-
wego, ktore mowig o przeplywach finansowych.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Ale, panie posle, ustawa...

Posel Jacek Bogucki (SP):
...ktoére moéwig o stanie konta i o wielu innych elementach, ktore...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie po§le, niech mi pan nie przerywa.

Posel Jacek Bogucki (SP):
...sg niezbedne do podjecia tej decyzji.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Niech mi pan nie przerywa. Ustawa w art. 52 wymaga od Laséw Panstwowych sporza-
dzenia corocznie sprawozdania o stanie lasow oraz sprawozdania gospodarczo-finan-
sowego z dzialalno$ci Lasow Panstwowych. Takie sprawozdanie jest sporzadzane. To,
ze nie ma tam dokumentéw, ktore pan by chetnie widzial, to trzeba pewnie zmienié
ustawe.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Ten dokument jest powszechnie mozliwy do udostepnienia, ale nie jest udostepniony,
dlatego zazadatem jego udostepnienia. Nie jest to dokument tajny. Petne sprawozdanie
finansowe.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Panie posle, nie zarzadzam przerwy dlatego, ze mieliSmy, po pierwsze, przerwe...

Posel Jacek Bogucki (SP):
Whniosek formalny o przerwe.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
...mieliSmy p6t godziny temu, po drugie, panski wniosek o dostarczenie dokumentow nie
jest prawidlowo sporzadzony, bo nie méwi pan dokladnie, jakich dokumentow i w jakim
terminie. Jezeli panu chodzi o to, zeby zawiesi¢ prace nad ustawg o lasach, to oczywiscie
na to zgody nie ma ze strony prezydium, chcialem jasno powiedzieé.
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Posel Jacek Bogucki (SP):
Panie przewodniczacy, powtarzam jeszcze raz. Je§li pan nie rozumie, to prosze spytaé kogos,
kto zna sie na sprawozdawczosci finansowej. Sprawozdania finansowe sg skiadane...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Ale pan chyba mowi...

Posel Jacek Bogucki (SP):
...do urzedow skarbowych...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Ale pan chyba moéwi o spotkach, a nie o przedsiebiorstwach panstwowych.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Tak, to...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
O spoétkach, tak?

Posel Jacek Bogucki (SP):
To dotyczy wszystkich podmiotow gospodarczych...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Nie, nie. To jest przedsiebiorstwo panstwowe, ktérego zasady gospodarki...

Posel Jacek Bogucki (SP):
Takie samo sprawozdanie skiada jak firma jednoosobowa...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Naprawde...

Posel Jacek Bogucki (SP):
...prowadzaca pelna ksiegowosé. Naprawde, ja wiem, o czym mowie.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Jak zawsze, jak zawsze.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Sprawozdanie finansowe za ostatni rok...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Mamy wniosek formalny. Panie posle, musze niestety przerwac juz te wymiane pogladow.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Tylko wyja$nie, bo pan przewodniczacy nie zrozumial. Sprawozdanie finansowe...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Mamy dwa wnioski formalne. Jeden wniosek — o odrzucenie ustawy. Bedziemy go zaraz
glosowac. Drugi wniosek - o ogloszenie przerwy, ktérego nie bede w tej chwili poddawat
pod gltosowanie. Chcialem poprosic sekretariat o przygotowanie sie do policzenia glosow.

Chcialem réwniez poinformowaé Wysokie Komisje, ze zakonczyliSmy procedure
pierwszego czytania i przystepujemy teraz do rozpatrzenia wnioskéw formalnych.

Przystepujemy do glosowania wniosku zgloszonego przez pana ministra Szyszke
o odrzucenie projektu ustawy w calosci. Kto z cztonkéw polaczonych Komisji jest za tym
wnioskiem, prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto
sie wstrzymal od glosu? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

25 glosow ,,za”, 41 gloséw — ,, przeciw”, brak gloséw wstrzymujacych sie. Komisje
odrzucity wniosek o odrzucenie projektu ustawy w caltosci.

Teraz mozemy przystapic do glosowania wniosku o przerwe, zgltoszonego przez pana
posta Boguckiego. Poprosze jeszcze raz sekretariaty Komisji o przeliczenie gtosow. Kto
z pan i panow postow jest za ogloszeniem przerwy, jak rozumiem, bezterminowej, tak,
panie posle?

Posel Jacek Bogucki (SP):
Do chwili dostarczenia dokumentow.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Tak. Prosze bardzo, kto jest ,,za”? Dziekuje bardzo. Kto jest ,,przeciw”? Dziekuje bardzo.
Kto sie wstrzymal od glosu? Dziekuje bardzo.

20 glosow ,,za”, 43 glosy — ,, przeciw”, brak glosow wstrzymujacych sie. Potgczone
Komisje odrzucity wniosek o przerwe.

Prosze panstwa, chciatbym przypomnie¢ czy powtorzyé, ze do prezydium wplynat
wniosek Klubu Prawo i Sprawiedliwo§¢ o przeprowadzenie wystuchania publicznego.
Whnioskodawcy proponuja, aby wystuchanie publiczne w odniesieniu do druku 2041
odbylo sie 6 lutego biezacego roku o godzinie 12.00 w sali nr 118 w gmachu Sejmu RP.
Poddam ten wniosek pod glosowanie. Poprosze...

Posel Beata Szydlo (PiS):

A czy mozna uzasadnié?

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Tak, bardzo prosze. Pani przewodniczaca Szydlo, uzasadnienie wniosku.

Posel Beata Szydlo (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Uzasadniajgc wniosek o wystuchanie publiczne,
chce podkresli¢ kilka kwestii. Pierwsza rzecz dotyczy samego procedowania, przygotowa-
nia projektu ustawy, rowniez tej dyskusji, ktora miata tutaj miejsce w czasie pierwszego
czytania, a ktora chyba utwierdzila nas wszystkich w przekonaniu, ze to wystuchanie
publiczne jest konieczne. Po pierwsze, tak, jak bylo juz wcze$niej wspomniane, nie
ma w tej chwili dostepnego raportu aktualnego za 2012 r., czyli tych biezacych danych,
na podstawie ktérych my mamy dzisiaj stwierdzac, ze Lasy Panstwowe po przepro-
wadzeniu tej ustawy bedg mogly nadal tak, jak do tej pory, inwestowac i rozwijac sie.
Stwierdzenie, ze w przysztym roku czy w tym roku ta zmiana nie wplynie niekorzystnie
na funkcjonowanie Lasow Panstwowych, jest takim stwierdzeniem, ktore absolutnie
nie moze budzic¢ naszego zadowolenia czy spokoju, jezeli chodzi o rozwijanie sie firmy,
dlatego ze by¢ moze ten rok bedzie jeszcze bezpieczny, natomiast to jest kwestia perspek-
tywy rozwoju Laséw Panstwowych w latach nastepnych, w latach kolejnych.

Jak czytamy w uzasadnieniu do projektu ustawy, konsultacje spoleczne tego pro-
jektu odbyly sie poprzez wywieszenie projektu na stronach internetowych minister-
stwa, co wydaje sie oczywiScie spelnieniem takiego minimum minimorum wymaga-
nego zakresu konsultacji. Piszecie panstwo rowniez w uzasadnieniu, ze ustawa nie
naklada praw i obowigzkow na obywateli, a dotyczy Skarbu Panstwa, i tym uzasadnia-
cie, ze wystarczy wywieszenie tego projektu na stronach internetowych ministerstwa.
Mozna wiec zadac pytanie — czymze jest Skarb Panstwa? Czy nie jest to szeroko pojeta
wlasno$c¢ wlasnie obywateli, ktorzy powinni mie¢ prawo wypowiedzenia sie na temat
tego, co z tym bedzie sie dzialo?

I wreszcie, piszecie rowniez panstwo, ze ta ustawa nie bedzie miata wptywu na budzety
jednostek samorzadu terytorialnego. Jest to nieprawda. Bedzie miata wplyw, tyle tylko,
ze na budzety niektérych jednostek, dlatego ze to z tych srodkéw majg by¢, tak jak sty-
szeliémy, realizowane zadania dotyczgce drog lokalnych. A zatem, jak mniemam, bedzie
to sie dzialo przy wspoétudziale jednostek samorzadu terytorialnego. I, tak jak juz wcze-
$niej to pytanie zostalo tutaj postawione, chcielibySmy wiedzie¢ — aby by¢ spokojnym,
ze nie chodzi o tworzenie funduszu wyborczego dla PSL i Platformy - jakie to jednostki
samorzadu moglyby z tego funduszu korzystac¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

42

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, dziekuje za to uzasadnienie, niemniej jednak
na te pytania, ktore tutaj pani w tym uzasadnieniu podniosta, odpowiedzi padly juz
tutaj. MieliSmy, jeszcze raz podkre§lam, informacje o sytuacji finansowej Lasow Pan-
stwowych z najbardziej autorytatywnego zrédla, z ust dyrektora generalnego. Jednak
przed chwilg pan przewodniczacy Szyszko stawil polskie Lasy jako wzor do nasladowania
przez wszystkich, prawda? Zastugujace na nagrode UNESCO. Powinien pan, panie mini-
strze, podziekowa¢ panu dyrektorowi Wasiakowi. A pan méwi: ,Swietnie pan dyrektor
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dziala w Lasach Panstwowych, Polska zastuguje na nagrody”, a jednocze$nie wyraznie
t
panstwo nie chcecie da¢ wiary temu, co méwi. Przepraszam bardzo.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Panie przewodniczacy,...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Chwile. Nie, teraz ja bede mowil przez jaki$ czas.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Jezeli juz mowie o panu, panie przewodniczacy, bo tez tego nie komentowalem, ale jest
rzeczg wysoce niestosowng oskarzaé ludzi pracujacych w Lasach o to, ze sie kogokol-
wiek boja. Sam fakt obecnosci panstwa tutaj na sali zwigzkowcow siedzgcych, ktorzy
w sposOb bardzo stanowczy i wyrazisty sprzeciwiajg sie tej ustawie, jest dowodem na to,
ze sie nie boicie. Niech wiec pan nie bedzie czlowiekiem malej wiary, panie ministrze.
Naprawde, sa w Polsce ludzie, ktérzy méwia to, co my§la, i poczuwaja sie do odpowie-
dzialnoSci za wykonywanie zadania. Chcialem powiedzieé¢, szanowni panstwo, ze rozu-
miem, ze sprawa jest bardzo kontrowersyjna. Wszedzie tam, gdzie Skarb Panstwa stara
sie albo nalozyc¢ jaki§ podatek, albo wplate, albo jakas danine, albo ograniczy¢ swobode
dziatania w jakikolwiek sposob, oczywiscie, mamy do czynienia z naturalnym catko-
wicie sprzeciwem. Niemniej jednak lasy sg zasobem naturalnym, ktory stanowi wia-
snoé¢ panstwa. Eksploatacja tego zasobu naturalnego przy spetnieniu wszystkich zadan
ustawowych, jesli przynosi dochody, przynosi dodatkowy przychadd, to ten przychéd jest
wlasnoScig Skarbu Panstwa, czyli calego spoleczenstwa. Calego spoteczenstwa. To nie
jest tak, ze istnieje gdzie$ jeszcze trzeci wlasciciel Lasow Panstwowych, ktoremu trzeba
odprowadzac jakie$ pienigdze. Nie ma tak. Nie ma tak. Lasy Panstwowe sg przedsie-
biorstwem panstwowym. To nie jest sp6tka, ktéra ma okreslone reguty tworzenia zysku,
podziatu zysku pomiedzy akcjonariuszy i tak dalej. Lasy Panstwowe sg przedsiebior-
stwem panstwowym, ktore ma stuzy¢ dobru Rzeczpospolitej. I teraz mamy taka sytu-
acje, ze dyrektor Lasow Panstwowych, a takze pan minister Zaleski méwia, ze Srodki,
ktorymi Lasy dysponujg czy bedg dysponowac, wystarczaja, zeby spetnic¢ i wykonaé zada-
nia ustawowe, i nie powoduja uszczerbku w tym zakresie. Co wiecej, bedzie zachowana
plynnos§é. Nie grozi to absolutnie zadnymi zmianami zatrudnienia i tak dalej i tak dale;.
Panstwo po prostu w pelni §wiadomie staracie sie podwazy¢ te deklaracje. Ja po prostu
dochodze do wniosku, ze naprawde jezeli mamy sytuacje, w ktorej nie chcemy wierzyé
urzednikom panstwowym czy tez przedstawicielom legalnie w konicu funkcjonujgcych
organéw naszego panstwa, to naprawde trudno jest prowadzi¢ jakgkolwiek sensowna
dyskusje tutaj, w tej Izbie.

Prosze panstwa, po tym uzasadnieniu chciatbym przystapié¢ do glosowania wniosku
Prawa i Sprawiedliwosci.

Posel Beata Szydlo (PiS):

Panie przewodniczacy, mozna jeszcze dwa zdania?

Posel Jan Szyszko (PiS):

Przepraszam, wymienil pan moje nazwisko. Ja jednak zagdam tego, zebym zabral glos.
Dobrze? Panie przewodniczacy, panie profesorze, chee jeszcze raz tu podkreslié, ze pan
dyrektor Lasow Panstwowych jak rowniez pan minister jest w rzadzie tej ekipy. I z tego,
co oni powiedzieli, gdyby pan postuchat naprawde gleboko, wynika ich ogromna troska
o to, ze to co sie stanie, zdestabilizuje Lasy, ale powiedzieli to jezykiem, powiedziatbym,
wysokiej dyplomacji. A pan, panie przewodniczacy, przyjmuje to jako dobrg monete
1 mowi, ze wszystko jest dobrze, a wrecz to jest ogromny sukces obecnego rzadu. To jest
skandal dla tego rzadu, to jest wielka porazka dla tego rzadu, to jest rozpoczecie procesu
destabilizacji. I tutaj jeszcze chcialem powiedzieé... Ten projekt ustawy to nie jest tak,
jak tutaj mi powiedziano z boku (moja sgsiadka), projekt idgcy w kierunku dobra Lasow.
Jest odwrotnie — idgcy w kierunku, zeby te Lasy catkowicie sttamsi¢. Dziekuje.
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Posel Beata Szydlo (PiS):
Jeszcze jedno zdanie, panie przewodniczacy, jezeli mozna.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze panstwa, przystepujemy do...

Posel Beata Szydlo (PiS):
Panie przewodniczacy, mozna jeszcze jedno zdanie? Pan sie odnidst do tego uzasadnienia,
ktore ja wyglositam. Jezeli mozna, to...

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

Posel Beata Szydlo (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wlasnie przebieg tego
dzisiejszego pierwszego czytania pokazuje, ze tak nie jest, jak to pan przewodniczacy
probuje nam na site uzasadnié, ze wszystko jest w porzadku i ze to my nie mamy racji,
bo zadna z odpowiedzi na pytania, ktore tutaj padaly, nie wyczerpala tych pytan i wrecz
mozna odnie$¢ wrazenie, ze te odpowiedzi absolutnie utwierdzajg nas w tym przeko-
naniu, o czym mowil pan prof. Szyszko, ze jest to rozpoczecie procesu destabilizacji
i doprowadzenia do prywatyzacji Lasow Panstwowych. Panstwo mozecie nas w tej chwili
zapewniac¢ o tym, ze chcecie wprowadzi¢ do Konstytucji jakie§ zapisy, ale poki co tych
zapisOw nie ma, a panstwo te pienigdze zabieracie. Ja tylko przypomne, kiedy zmienia-
liSmy przepisy dotyczace... Tez uzasadniali$cie checig pomocy stuzbie zdrowia i szpita-
lom i tez miato to prowadzic do tego, ze bedzie sie polepszata sytuacja szpitali. Do czego
to prowadzi w wielu miejscach? Do prywatyzacji stuzby zdrowia i szpitali, wiec zdaje sie,
ze idziecie w tej chwili tg samg droga.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Ja juz oczywiScie nie bede sie odnosit do tego watku, bo wydaje mi sie,
ze zostalo juz powiedziane wszystko, prawda? Jezeli kto§ uparcie odmawia przyjecia
do wiadomosci pewnych deklaracji oficjalnych, ktére padajg z ust oficjalnych przedsta-
wicieli rzadu, to oczywiScie nic na to nie mozemy poradzi¢. Bedziemy...

Posel Jacek Bogucki (SP):
Panie przewodniczacy, pan sobie udzielit gtosu przeciw wnioskowi. Ja wnosze o to, zeby
przynajmniej jeden glos za wnioskiem mozna bylto przedstawic.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Nie. Panie poéle, przez trzy godziny byly glosy ,,za” i ,przeciw”.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Ja mowie o wypowiedziach pana przewodniczgcego dotyczacych tego wniosku.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
...w zwigzku z tym nie bedziemy juz w tej chwili kontynuowac dyskusji. Przystepujemy
do glosowania tego wniosku. Przypominam, glosujemy wniosek o przeprowadzenie
wystuchania publicznego. Wniosek zostal zgloszony przez Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwo$¢. Kto z pan i panéw postow czlonkow Komisji jest za tym wnioskiem?
Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw?

Glosy z sali:
Zdrajcy, zdrajcy!

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie.

23 glosy ,,za”, 41 glosow — ,, przeciw”, brak glosow wstrzymujacych sie. Potgczone
Komisje odrzucily wniosek o wystuchanie publiczne.

Mam rowniez uprzejma proSbe do naszych gosci, zeby na terenie Sejmu Rzeczypo-
spolitej przestrzegaé pewnych dobrych obyczajéow i bardzo bym prosil, aby nie formuto-
wac obrazliwych epitetéow pod adresem postow. Okreslenie ,zdrajcy” w polskim jezyku
jest gleboko obrazliwe. Bardzo bym prosil, aby tego typu oskarzen nie wypowiada¢ pod

a4 m.s.s.
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adresem przedstawicieli spoleczenstwa polskiego wybranych w demokratycznych wybo-
rach. Bardzo uprzejmie prosze, zeby nasi goScie przestrzegali tych elementarnych zasad
przyzwoitosci i grzecznoSci.

Prosze panstwa, przystepujemy teraz do szczegétowego rozpatrzenia projektu ustawy
z druku 2041. Proponuje, aby... Ustawa liczy 5 artykulow. Proponuje, aby pierwszy
artykut rozpatrywac zmianami, natomiast pozostale artykuly — artykutami.

Zaczniemy od tytulu ustawy i chcialbym zapytac, czy jest sprzeciw wobec przyjecia
tytulu ustawy, przypominam: ,,ustawa o zmianie ustawy o lasach”? Sprzeciwu nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliémy tytut ustawy.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1 projektu ustawy.

Zmiana 1. Bede prosil o to, zeby zglosili sie postowie, ktérzy sa przeciwni przyjeciu
tej zmiany, ale takze patrze jednym okiem na Biuro Legislacyjne. Gdyby byly jakie$
uwagi ze strony Biura, bardzo prosze o zglaszanie tych uwag. A zatem, zmiana 1 w art.
1. Prosze bardzo, pani posel Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pozwole sobie zauwazy¢, ze procedowanie nad
tg ustawa, tak istotng dla sytuacji Lasow Panstwowych, uraga wszelkim zasadom przy-
zwoitosci. Przed chwileczkg mieliémy do czynienia z sytuacjg niestychana, mianowicie
taka, ze przedstawiciele rzadzgcej wiekszoSci nie zgodzili sie na wystuchanie publiczne
w tak istotnej kwestii. Wobec tego, ze koalicja rzadzaca: Platforma, zwana, nie wiadomo
dlaczego, Obywatelska, i Polskie Stronnictwo, nie wiadomo dlaczego zwane Ludowym,
z taka dezynwoltura prze do uchwalenia tego projektu szkodliwego dla Laséw Panstwo-
wych, ktory sie odbije w bardzo zly sposbéb na terenach administrowanych przez Lasy
Panstwowe i w §érodowiskach malych miast i wsi, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawie-
dliwosc¢ nie uwaza za stosowne uczestniczy¢ w pogrzebie Lasow Panstwowych i dlatego
opuszczamy to posiedzenie polgczonych Komisji.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Pani poset, w kwestiach ogolnych zasad projektu ustawy dyskusje odbyliémy poprzednio.
W tej chwili rozpatrujemy poszczegélne jej fragmenty, wiec pani tyrada na temat tego,
do czego moze doprowadzié calo$¢ projektu, jest spdzniona. To, po pierwsze.

Po drugie, chcialbym réwniez panig prosic, aby pani nie obrazala postow Platformy
Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego. My nie posuwamy sie do tego typu
obrazliwych opinii na temat poslow Prawa i Sprawiedliwosci.

Szanowni panstwo, wracamy do rozpatrzenia zmiany 1 w art. 1. Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia zmiany 1? Sprzeciwu nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy zmiane 1.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyje-
cia zmiany 2? Nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliémy zmiane 2.

Zmiana 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 3? Nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliémy zmiane 3.

Zmiana 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 4? Nie widze.

PrzyjeliSmy zmiane 4.

To sg wszystkie zmiany w art. 1.

Art. 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 2? Bardzo prosze.

Legislator Ida Reykowska:

Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Biuro Legislacyjne.

Legislator Ida Reykowska:

Chciatabym zglosi¢ takg watpliwosé, ze art. 2 wydaje sie by¢ sprzeczny z brzmieniem art.
50 ustawy o lasach. W art. 50 mowa jest o samodzielnosci finansowej Lasow Panstwo-
wych, a konieczno$¢ wplat za lata ubiegte, to znaczy, wplat z tego, co bylo wygospodaro-
wane, kiedy nie byly przewidywane takie wplaty, jest naruszeniem, wedlug mnie, art. 50.
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Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Panie ministrze, czy mogltby sie pan odnies¢ do tej watpliwosci, jak rozumiem, bo jak
rozumiem, art. 2 jest artykulem takim lex specialis, jak w przypadku ustawy okotobu-
dzetowej, ktory wprowadzal zmiane jednorazowa dotyczacg 2014 i 2015 r. Ona w zaden
sposéb nie narusza art. 50, ale bardzo prosze, niech pan powie.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:

Panie przewodniczacy, tez wydaje mi sie, ze tutaj mamy do czynienia z lex specialis
i ze ta wplata zadekretowana na lata 2014-2015 bedzie dokonywana ze §rodkéow, ktérymi
dzisiaj dysponujg Lasy Panstwowe, a nie dotyczy ona poprzednich okresow.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

46

Dziekuje bardzo. W takim razie po wysluchaniu tego wyjasnienia proponuje w takim
razie rozpatrzyc¢ ten artykul mimo wszystko. Chciatem zapytaé, czy jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia tego artykutu? Sprzeciwu nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliémy art. 2.

Art. 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 3? Sprzeciwu nie widze.

PrzyjeliSmy art. 3.

Art. 4. Czy jest sprzeciw? Nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliémy art. 4.

I art. 5. Czy jest sprzeciw? Nie widze.

PrzyjeliSmy art. 5.

Teraz przeglosujemy calo$c¢ projektu ustawy. Chcialbym zapytac, czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia calosci projektu ustawy? Sprzeciwu nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja jednomy§lnie przyjela projekt ustawy z druku nr 2041.

Musimy teraz wybrac posta sprawozdawce tego druku. W imieniu pana przewod-
niczacego Zelichowskiego, prezydiéw obu Komisji i swoim wlasnym proponujemy, aby
sprawozdawcg zostala pani posel Skowronska. Pani przewodniczgca sie zgadza. Czy jest
sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie widze? Czy sg inne kandydatury? Takze nie widze.

Stwierdzam zatem, ze Komisje wybraly panig przewodniczacg Skowronska na spra-
wozdawce tego druku.

Proponuje rowniez wyznaczenie terminu na przedstawienie... Nie bylo poprawek,
wiec nie potrzebujemy dodatkowej opinii o zgodnoSci z prawem unijnym. W takim razie
ten drugi punkt odpada.

Informuje natomiast czlonkéw Komisji, ze poniewaz ustawa bedzie rozpatrywana
na dzisiejszym plenarnym posiedzeniu Sejmu, ktore rozpoczyna sie... Ten punkt rozpo-
czyna sie o godzinie 20.45 i jego rozpatrywanie jest planowane do godziny 22.15, wiec
informuje, ze jesli zostang zgloszone poprawki w drugim czytaniu, to polgczone Komisje
zbiorg sie na posiedzeniu w celu rozpatrzenia tych poprawek 15 minut po zakonczonym
posiedzeniu Sejmu dzi§ wieczorem, czyli w najlepszym przypadku o godzinie 22.30. Pro-
sze wszystkich cztonkéw obu Komisji, aby byli na to przygotowani.

WyczerpaliSmy na tym porzadek posiedzenia. Zamykam posiedzenie Komisjii wszyst-
kim dziekuje za udzial.




