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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Dariusza
Rosatiego (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— wniosek o skierowanie rzagdowego projektu ustawy o informowaniu
o cenach towaroéw i ustug (druk nr 2065) do podkomisji statej do monitoro-
wania systemu podatkowego,

— sprawozdanie podkomisji statej do spraw instytucji finansowych o rza-
dowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o nadzorze uzupetniajgcym nad
instytucjami kredytowymi, zakladami ubezpieczen, zakladami reasekuracji

i firmami inwestycyjnymi wchodzacymi w skiad konglomeratu finansowego
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2050).

W posiedzeniu udzial wzieli: Janusz Cichon sekretarz stanu oraz Wojciech Kowalczyk podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz ze wspoétpracownikami, Jerzy Molak zastepca dyrektora
Departamentu Handlu i Ustug Ministerstwa Gospodarki, Dominik Krzyzanowski radca prawny
w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Michat
Nowak, Anna Wozniak, Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komi-
sji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak, Adam Nieweglowski - legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwierdzam kworum.

Porzadek posiedzenia przewiduje, po pierwsze, rozpatrzenie wniosku o skierowanie
rzagdowego projektu ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug (druk nr 2065)
do podkomisji stalej do monitorowania systemu podatkowego; po drugie, rozpatrzenie
sprawozdania podkomisji do spraw instytucji finansowych o rzadowym projekcie ustawy
0 zmianie ustawy o nadzorze uzupetniajacym nad instytucjami kredytowymi, zaktadami
ubezpieczen, zakladami reasekuracji i firmami inwestycyjnymi wchodzacymi w skiad
konglomeratu finansowego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2050). Czy sg uwagi
do porzadku dnia? Nie slysze uwag.

Stwierdzam zatem przyjecie porzadku dziennego.

W naszym posiedzeniu biorg udzial przedstawiciele rzgdu. Witam pana ministra
Wojciecha Kowalczyka podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow i pana ministra
Janusza Cichonia sekretarza stanu w Ministerstwie Finansow. Witam towarzyszacych
panom urzednikow i wszystkich gosci.

Przystepujemy do rozpatrzenia pierwszego punktu porzadku dziennego.

Chciatbym poinformowa¢ Wysoka Komisje, ze w dniu 6 lutego biezgcego roku Sejm
skierowal rzgdowy projekt ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug z druku nr
2065 do naszej Komisji w celu rozpatrzenia. Chciatbym zaproponowac, aby$my skiero-
wali ten projekt do statej podkomisji do monitorowania systemu podatkowego do szcze-
gélowego rozpatrzenia. Czy sg uwagi do tej propozycji? Nie slysze uwag. Stwierdzam,
ze Komisja przychylita sie do tego wniosku i skierowala projekt ustawy z druku nr 2065
do podkomisji statej. Nie wyznaczamy terminu. Panie ministrze, oczywiScie nie wyzna-
czamy terminu prac, ale czy zechcialby pan powiedzie¢ jedno stowo, czy sprawa jest
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bardzo pilna czy, by¢ moze, mozemy procedowac spokojnie zgodnie z zasadami dobrej
legislacji? ... To jest dobra wiadomo§¢ dla podkomisji oczywiscie. Niczego nie bedziemy
robili na wczoraj. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia drugiego punktu porzadku dziennego. Chciatbym
przypomniec¢, ze Komisja Finanséw Publicznych w dniu 22 stycznia biezgcego roku
skierowatla rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o nadzorze uzupetniajacym (cho-
dzi o druk nr 2050) do podkomis;ji stalej do spraw instytucji finansowych. Z przyjemno-
Scig informuje Komisje, ze podkomisja zakonczyla prace w dniu 5 lutego biezacego roku
i przyjela sprawozdanie. To sprawozdanie jest oczywiScie dostepne w formie elektronicz-
nej. Postowie mogli sie z nim zapoznac.

Projekt z druku nr 2050 ma klauzule ,wykonujacy prawo Unii Europejskiej”,
w zwigzku z tym terminy procedowania sg troszke bardziej wymagajace. Pani marszatek
wyznaczyla nam termin 21 lutego biezgcego roku jako termin przedtozenia sprawozdania
Komisji. Zanim poprosze przewodniczgcego podkomisji statej do spraw instytucji finan-
sowych o zreferowanie prac podkomisji, chciatbym od razu poinformowac, ze ze strony
Biura Legislacyjnego mamy dodatkowy material, ktéry zawiera tekst projektu ustawy
wraz z sugerowanymi przez Biuro Legislacyjne zmianami o charakterze jezykowym
i redakcyjnym. Rozumiem, ze postowie i pan, panie przewodniczacy, majg réwniez ten
tekst. Tak. Bedziemy oczywiScie korzystac z tego tekstu. Tymczasem chcialem popro-
si¢ pana przewodniczacego Janczyka o przedstawienie sprawozdania z prac podkomisji.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, mam przyjemnosé
omowic sprawozdanie podkomisji statej do spraw instytucji finansowych w sprawie pracy
nad projektem ustawy zawartym w druku 2050 dotyczacym zmiany ustawy o nadzo-
rze uzupelniajgcym nad instytucjami kredytowymi, zakladami ubezpieczen, zakladami
reasekuracji i firmami inwestycyjnymi wchodzacymi w sktad konglomeratu finansowego
oraz niektorych innych ustaw wraz z projektami aktow wykonawczych.

Pozwole sobie przypomniec¢, ze projekt przewiduje zmiany w przepisach ustawy
o nadzorze uzupelniajagcym nad instytucjami kredytowymi, zakladami ubezpieczen,
zakladami reasekuracji i firmami inwestycyjnymi wchodzacymi w sklad konglomeratu
finansowego, ustawy — Prawo bankowe, ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej oraz
ustawy o obrocie instrumentami finansowymi. Powyzszy projekt, zreszta rzadowy,
powstal w zwigzku z koniecznoS$cig wdrozenia do polskiego systemu prawa postanowien
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/89 z dnia 16 listopada 2011 r. Nad-
mienie rowniez, ze zmiany zmierzajg gléwnie do aktualizacji przepiséw odnoszacych sie
do dodatkowego nadzoru nad podmiotami konglomeratu finansowego i zapewniania ich
spojnosci z przepisami sektorowymi.

Powiem tak, ze wlasnie na posiedzeniu naszej podkomisji w dniu 5 lutego ten doku-
ment zostal przepracowany i oméwiony. Uwzglednione zostaly liczne sugestie Biura
Legislacyjnego, ktére nie mialy raczej charakteru propozycji poprawek i propozycji zmian
merytorycznych. Te liczne propozycje mialy charakter redakcyjny z wyjatkiem jednej,
ktora w pierwszej chwili, kiedy zostala przedstawiona przez Biuro Legislacyjne, budzita
watpliwosci, czy nie jest propozycja zmiany o charakterze merytorycznym. Zostala
zaproponowana przez czlonkéw podkomisji jako poprawka o charakterze merytorycz-
nym i jako taka w ostatecznej redakcji rowniez moglaby zosta¢ zakwalifikowana jako
poprawka o charakterze redakcyjnym, tym niemniej jednak zostata juz przeglosowana
i przyjeta. Uznano ja za poprawke majacg charakter merytoryczny. Moze tylko przy-
blize, ze ten obszar dyskusji dotyczy! tego, ze podmiot dominujacy bedzie mogt sktadaé
odwolanie do krajowego organu nadzoru w sytuacji, gdyby nie zgadzat sie z ocena, jakg
tenze organ wygenerowal w stosunku do podmiotu zaleznego. I tak oprécz tej jedynej
poprawki caly dokument w tej wersji rzgdowej z licznymi, jak podkre§lam, ale usyste-
matyzowanymi zmianami o charakterze raczej jezykowym i redakcyjnym zostal przyjety.
Nadmieniam tez, ze w toku pracy nie odebraliémy zadnego glosu ze strony Srodowiska
0s0b zwigzanych z omawianym tematem, ze §rodowiska podmiotéw rynku kapitatlowego,
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jakichkolwiek wnioskow dotyczacych innych przepisow w tej ustawie; bardziej precyzyj-
nych czy dalej idacych. A wiec druk w calej rozciaglosci, w jakiej zostal zaprojektowany
w projekcie rzgdowym, nie byl kontestowany przez te srodowiska.

Musze natomiast tez przyznaé, ze rzadko nam sie to zdarza, panie przewodniczacy,
ze na posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych dostarczamy dokument, ktory wymaga
jeszcze, nie ukrywajmy tego, do§¢ licznych poprawek jezykowych. Stalo sie tak jednak z tego
powodu, ze juz po zakonczeniu prac podkomisji, ktéra tez miata nieprzekraczalne terminy,
zostaly skierowane propozycje jezykowe do Biura Legislacyjnego, ktore zostalo postawione
w do§¢ niezrecznej sytuacji w momencie wygenerowania sprawozdania przez podkomisje.
W mojej ocenie Biuro Legislacyjnej wybrneto z tej sytuacji w sposob jak najbardziej poprawny,
przygotowujac wersje z wyttuszezonym drukiem tych poprawek. Istotnie widaé, ze one maja
gléwnie charakter jezykowy. I w takiej formule zdecydowaliSmy sie przedstawi¢ Wysokiej
Komisji, Komisji Finanséw Publicznych urobek naszej pracy.

Chcialem niniejszym bardzo serdecznie podziekowac wszystkim cztonkom podkomi-
sji za wklad pracy, jaki wnie§li w toku procedowania nad tym dokumentem. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja rowniez przylaczam sie do tych podziekowan
dla cztonk6w podkomisji za wykonang prace.

Przystepujemy teraz do szczegbélowego rozpatrzenia projektu ustawy, czyli sprawozda-
nia podkomisji. Proponuje, zeby§my moze procedowali na tekscie, ktory wyszed! z Biura
Legislacyjnego, czyli z tymi wyttuszczonymi poprawkami jezykowymi, jesli mozna. Tak?
Mamy w pierwszym artykule... Tak zmianami, wlasnie licze. Tak, bedziemy rozpatrywac
zmianami, poniewaz w art. 1 jest kilkanaScie zmian, w art. 2 jest ich tez kilka. Dobrze.

Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tytutu
ustawy? Nie slysze. Przyjmujemy zatem tytul ustawy w brzmieniu proponowanym przez
podkomisje.

Przystepujemy teraz do szczegbélowego rozpatrzenia art. 1. Zmiana 1. Mam taka
ogo6lng uwage, panie ministrze — zwracam sie do pana ministra Kowalczyka — gdyby
pan mial jakie§ zastrzezenia, to bardzo prosze o zglaszanie ich w trakcie rozpatrywania
kolejnych zmian w danym momencie.

W art. 1 zmiana 1. Czy sg uwagi do zmiany 1? Nie slysze. Czy jest sprzeciw, abySmy
przyjeli zmiane 1? Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 1.

Zmiana 2. Uwag nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 2?
Nie slysze sprzeciwu. PrzyjeliSmy zmiane 2.

Zmiana 3. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 3? Nie sltysze. PrzyjeliSmy zmiane 3.

Zmiana 4. Czy sg uwagi. Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
4?7 Takze nie ma. Przyjeliémy zmiane 4.

Zmiana 5. Te uwagi legislatoréw, panie ministrze, sg, rozumiem, popierane przez
ministerstwo, tak? Zmiana 5. Jezeli nie ma uwag, chcialem zapytaé, czy jest sprzeciw?
Nie ma sprzeciwu. PrzyjeliSmy zmiane 5.

Zmiana 6. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 6.

Zmiana 7. Czy jest sprzeciw? Nie sltysze. PrzyjeliSmy zmiane 7.

Zmiana 8. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. Przyjeliémy zmiane 8.

Zmiana 9. Czy jest sprzeciw? Nie sltysze. PrzyjeliSmy zmiane 9.

Zmiana 10. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. PrzyjeliSmy zmiane 10.

I wreszcie zmiana 11. Jest zgloszona poprawka do zmiany 11. W imieniu wniosko-
dawcow pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Jezeli chodzi o zaproponowany w przedlozeniu, w sprawozdaniu zapis nowelizacji art.
42, to w ust. 3 proponowano, aby to byl podmiot regulowany, ktory przedklada specjalny
opis struktury prawnej, struktury zarzadzania oraz struktury organizacyjnej podmio-
tow regulowanych, ktore wchodzg w sktad konglomeratu finansowego, w petnej formie
oraz przez zamieszczenie odniesien rownowaznych do tych informacji. Wydaje sie, i tak
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uznaliSmy, ze to powinien by¢ podmiot wiodacy, bo to on w nadzorze uzupelniajgcym
przedklada takie informacje, stad proponujemy takie rozwigzanie. Pod poprawka pod-
pisal sie pan posel Szulc i pan poset Andrzej Orzechowski.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, jakie jest stanowisko rzadu w sprawie tej poprawki?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Wojciech Kowalczyk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, popieramy te zmiane. Ona dokladnie odzwier-
ciedla to, co zawarte jest w dyrektywie unijnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Rozumiem. Chodzi o to, zeby w trzecim ustepie byl podmiot wiodacy, a nie podmiot
regulowany wchodzacy w sktad konglomeratu finansowego. Czy moge poprosic¢ o wyja-
$nienie? Rozumiem, ze w sklad konglomeratu wchodzg rézne podmioty i wszystkie
sg regulowane, ale podmiot wiodacy bedzie odpowiadat za cato§é, tak? Tak jest. Dziekuje
bardzo. Czy sg uwagi w sprawie tej poprawki? Nie widze uwag. W takim razie chcialem
zapytac, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 11 z poprawka zapropo-
nowang przez panig przewodniczacg Skowronskg przed chwilg? Sprzeciwu nie stysze.
PrzyjeliSmy zatem zmiane 11 wraz z poprawka.

Zmiana 12. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 12.

Zmiana 13. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 13.

Zmiana 14. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 14.

I to oznacza, ze rozpatrzyliSmy caty art. 1.

Art. 2 takze bedziemy rozpatrywac zmianami. Zmiana 1. Czy jest sprzeciw? Nie sly-
sze. Przyjeliémy zmiane 1.

Zmiana 2. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 2.

Zmiana 3. Zmiany 3 nie ma. W ten sposob rozpatrzyliSmy caly art. 2.

Art. 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 3? Sprzeciwu nie slysze.

PrzyjeliSmy art. 3.

Art. 4, w ktorym jest kilka zmian, ktére proponuje rozpatrywaé oddzielnie.

Zmiana 1 w art. 4. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 1.

Zmiana 2. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 2.

Zmiana 3. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 3.

Zmiana 4. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 4.

Zmiana 5. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 5.

I art. 5. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 5. Nie slysze. Przyjeliémy art. 5.

Art. 6. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 6. Nie stysze. PrzyjeliSmy
art. 6.

I wreszcie art. 7. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy art. 7.

Chcialbym teraz przeglosowac caty projekt ustawy. Czy jest sprzeciw wobec propozy-
cji przyjecia calego projektu ustawy wraz z poprawkami Biura Legislacyjnego i poprawka
wniesiong do art. 1 do zmiany 11?

Tak? Pan przewodniczacy Janczyk.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Prosimy o glosowanie. Tak, jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Dariusz Rosati (PO):

Jest sprzeciw. Dobrze, bedziemy glosowac. Poprosze w takim razie sekretariat o pomoc.
Bedziemy glosowaé w sposob tradycyjny. Kto z pan i panoéw postow jest za przyjeciem
projektu ustawy o zmianie ustawy o nadzorze uzupelniajacym nad instytucjami kre-
dytowymi, zakladami ubezpieczen, zakladami reasekuracji, firmami inwestycyjnymi
wchodzacymi w sktad konglomeratu finansowego oraz niektérych innych ustaw (druk
nr 2050), prosze podnies¢ reke. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

22 glosy za, 1 przeciw i 7 glosow wstrzymujacych sie. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
caly projekt ustawy.
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Proponuje, aby sprawozdawcg do druku 2050 zostala pani przewodniczaca Skowron-
ska. Pani przewodniczgca sie zgadza. Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Czy jest sprze-
ciw wobec tej kandydatury? Takze nie stysze. Stwierdzam zatem, ze Komisja powierzyla
pani przewodniczacej powinno§é¢ sprawozdawcy do tego druku.

I wreszcie opinia o zgodno$ci z prawem unijnym. Proponuje wyznaczy¢ termin do 21
lutego. Nie ma sprzeciwu. Taki termin zatem przyjeliémy.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia. Zamykam posiedzenie. Dziekuje
naszym goSciom, dziekuje czlonkom Komisji za udzial.




