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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny
Skowronskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w trakcie drugiego czytania do projektu ustawy
o specjalnym po datku weglowodorowym (druki nr 2351 i 2590);

— wniosek o skierowanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy

o podatku dochodowym od oséb fizycznych oraz niektorych innych ustaw (druk
nr 2603), senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodo-
wym od oséb fizycznych (druk nr 2421), poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych oraz innych ustaw (druk nr
2541), senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa
(druk nr 2605) — do podkomisji statej do monitorowania systemu podatkowego.

W posiedzeniu udzial wzigl Janusz Cichon sekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz ze wspot-

pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Michat
Nowak, Mariusz Pawelczyk i Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych oraz Wojciech Bialonczyk i Lukasz Kasiak - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dzierr dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Finansé6w Publicznych. Stwier-
dzam kworum. Stwierdzam rowniez przyjecie protokolow z posiedzen Komisji odbytych
w kwietniu i maju 2014 r. (posiedzenia od nr 320 do nr 330).

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszonych
w trakcie drugiego czytania do projektu ustawy o specjalnym podatku weglowodorowym
z drukow sejmowych nr 2351 i 2590, rozpatrzenie wniosku o skierowanie rzgdowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych oraz nie-
ktorych innych ustaw (druk nr 2603), senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (druk nr 2421), poselskiego projektu ustawy
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych oraz innych ustaw (druk
nr 2541), senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (druk nr
2605) — do podkomisji statej do monitorowania systemu podatkowego. To jest propozycja
porzadku dzisiejszego posiedzenia. Czy sa uwagi panstwa postéw do porzadku dzien-
nego? Chcemy skierowaé te projekty do podkomisji stalej do monitorowania systemu
podatkowego, a zatem przystapimy do realizowania porzadku posiedzenia po kolei.

W pkt 1) mamy rozpatrzenie poprawek zgloszonych w trakcie drugiego czytania
do projektu ustawy o specjalnym podatku weglowodorowym. W dniu 22 lipca bieza-
cego roku na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy.
W trakcie drugiego czytania zgloszono dwie poprawki. Sejm skierowal ustawe wraz
z poprawkami do Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania.

Chcialabym zatem zaproponowac, abySmy przyjeli nastepujacy tryb rozpatrywania
poprawek: uzasadnienie przez poslta, ktory zglaszal poprawke, przedstawienie stano-
wiska rzadu, uwagi przedstawiciela Biura Analiz Sejmowych i Biura Legislacyjnego,
jezeli bedg zgtaszane do poprawek, glos ,,za” i glos ,,przeciw” i glosowanie poprawki.
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Czy sa uwagi panstwa postéw do przedstawionej propozycji sposobu procedowania? Nie
widze.

Przyjeliémy zatem sposob procedowania.

Przystepujemy do rozpatrywania poprawek.

Poprawka 1. Klub Poselski Sojusz Lewicy Demokratycznej. Kto z panstwa jest upo-
wazniony do przedstawienia poprawki? Pan poset Zbrzyzny. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Ryszard Zbrzyzny (SLD):

Dziekuje. Wszystkie poprawki, ktore zglosiliémy, dotycza art. 24 ustawy o specjalnym
podatku weglowodorowym, a art. 24 dotyczy zmian w ustawie o podatku od wydoby-
cia niektérych kopalin. Jezeli chodzi o pierwszg zmiane, proponujemy zmiane, ktora
w sposob, mysle, ze racjonalny, biorac pod uwage zmiany wczesniejsze dotyczace sposobu
naliczania podatku od weglowodoréw, na bazie ustawy, ktorg w tej chwili procedujemy,
a przypomne, ze tam przyjeto takg oto zasade, ze podatek od wydobycia weglowodo-
row, a wiec gazu i ropy, bedzie liczony wskaznikiem procentowym od wartosci wydo-
bytego surowca, a wiec gazu czy ropy... Jest to wskaznik trzy- badz szescioprocentowy
w zaleznoSci od tego, jakiego to surowca dotyczy. A jesli chodzi o podatek miedziowy, on
jest liczony wedlug bardzo zlozonego wzoru, z funkcjg wykladnicza, ktora doprowadza
do sytuacji, ze przy wyzszych notowaniach cala ,gorka” na dobrg sprawe w zdecydo-
wanej wiekszosci jest przejmowana przez system podatkowy i w zwigzku z tym firma
w niewielkim tylko stopniu partycypuje w efektach koniunktury. Dzisiaj w konsekwencji
funkcjonowania tak skonstruowanego podatku w KGHM Zaktady Goérnicze Lubin sg juz
pod wodg — cala kopalnia, ktora zatrudnia 3,5 tys. pracownikéw. Utrzymywanie tego
stanu rzeczy przez kolejne miesigce i, nie daj Boze, przez kolejne lata obrachunkowe
spowoduje, ze trzeba bedzie te firme zlikwidowac. Dlatego tez istotg tej zmiany, tej pro-
pozycji, jest obnizenie wielko§ci tej kontrybucji o potowe. Ta funkcja jest dzielona przez
2 w kazdym przypadku.

I tutaj proponowalbym — mysle, ze Biuro Legislacyjne powinno sie ze mng zgodzi¢ —
zeby te poprawke podzieli¢ na dwie poprawki. Jedna poprawka to bylyby dwie funkcje
dotyczace konstruowania wielkosci podatku w przypadku miedzi, w przypadku miedzi
w koncentracie, a druga to poprawka, ktora dotyczylaby srebra w koncentracie. W jed-
nym i w drugim przypadku sg dwa wzory. W zwigzku z tym proponowalbym, zeby$my
glosowali dwukrotnie: raz w przypadku miedzi, drugi raz w przypadku srebra, bowiem
te dwie wielko§ci nie sg dla siebie tozsame. I sg rézne ilo§ci tego surowca czy metalu
w koncentracie. Moge takze poinformowaé Wysoka Komisje, ze struktura przychodéw
firmy w zaleznoSci od tego, jakiego to metalu dotyczy, jest jak stosunek 80 do 20, a wiec
80% przychodéw pochodzi z miedzi, a 20% przychod6éw — ze srebra. I tyle w tej sprawie.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Zanim oddam glos panu ministrowi, chcialam przeprosi¢ pana ministra za moje dzisiej-
sze faux pas. W imieniu panstwa postéw witamy rowniez uczestniczacego w posiedze-
niu pana ministra Janusza Cichonia, podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow
...W Ministerstwie Finansow. Nie chcialam umniejszy¢ panu ministrowi. Witam sekre-
tarza stanu w Ministerstwie Finansow.

Chcialabym oddaé¢ panu ministrowi glos, ale od razu chciatabym zapytaé, bo z wypo-
wiedzi pana posta Zbrzyznego wynika, ze pan posel proponuje glosowac oddzielnie ust.
21 3 w poprawce 1. Te poprawke 1 pan posel chce podzieli¢ na dwie, osobno glosujac ust.
213 oraz ust. 4 i 5. Panie ministrze — sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw, pan
Janusz Cichon - bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséow Janusz Cichon:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, przypomne, ze nie tak dawno temu,
miesigc temu (moze z okladem), omawialiémy na posiedzeniu Komisji informacje Rady
Ministrow na temat wplywu ustawy o podatku od wydobycia niektérych kopalin na sek-
tor wydobywczy miedzii srebra, a takze na sektor finanséw publicznych. Podsumowujac
te dyskusje przeprowadzong wtedy i obszerny raport, ktory panstwu przedstawiliSmy,
wskazaliSmy wyraznie, ze ten model, ktory przyjeliémy, je§li chodzi o opodatkowanie
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wydobycia miedzi i srebra, dziala, prowadzi w gruncie rzeczy do tego, zeby tym zyskiem,
ktory wypracowuje spotka czy podmioty, ktére na tym wydobyciu zarabiaja pienig-
dze, podzielono sie takze z panstwem. Te proporcje, naszym zdaniem, sg prawidlowe.
W zwigzku z tym... I natura tej formuly, o ktérej mowit pan poset Zbrzyzny, jest taka,
ze jezeli wyzsza jest nadwyzka, wyzsze sg ceny, to wyzszy jest takze podatek. I to jest,
naszym zdaniem, jesli chodzi o kopaliny, optymalne rozwigzanie. Wobec tego rzad jest
zdecydowanie przeciwny tej propozycji.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Potrzebna jest jeszcze opinia Biura Legislacyjnego dotyczaca sposobu glosowania tej
poprawki, poniewaz panstwo wnioskodawcy zglosili te poprawke jako jedng poprawke.
Prosimy o interpretacje zgloszonej przez posta wnioskodawce uwagi dotyczacej sposobu
glosowania.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, w zestawieniu poprawek, ktore zostalo pan-
stwu rozdane, zapisaliSmy te poprawke jako jedng, poniewaz tak ona zostala zgloszona
na kartce przekazanej pani marszalek w czasie drugiego czytania. Niemniej jednak, jak
rozumiem, intencjg pana posla jest to, zeby odrebnie potraktowaé¢ kwestie obnizenia
podatku od miedzi i odrebnie — podatku od srebra. W takim razie w dodatkowym spra-
wozdaniu ta poprawka bylaby zapisana jako dwie poprawki. Jedna poprawka, polega-
jaca na nadaniu nowego brzmienia ust. 2 i 3, i druga poprawka, polegajaca na nada-
niu nowego brzmienia ust. 4 i 5. W dodatkowym wiec sprawozdaniu zamiast tej jednej
poprawki beda ujete dwie poprawki. Panstwo postowie bedg musieli teraz zaopiniowac
jedna poprawke, dotyczacg nadania nowego brzmienia ust. 21 3, i druga, dotyczaca ust.
41 5. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dobrze. Zatem przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem
zmian w art. 24 pkt 7) — ,po lit. a) dodac kolejna litere”, i tutaj ust. 2 i 3, ktore dotycza
miedzi? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymatl od glosu? Poprosze jeszcze liste obecnoSci.

Sekretarz Komisji Michal Nowak:
14 glosow ,,za”, 22 — ,,przeciw”, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Glosowanie bylo poprawne. WidzieliSmy, ze jeden z postéw z panstwa Klubu przyszedt
pozniej, ale chcemy... Szanse to zawsze...

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skltadu Komisji:
Pani przewodniczaca, ja sie przyznaje. Nie jestem czlonkiem Komisji, a przez pomytke
glosowalem.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Wiasnie chcieliSmy to sprawdzi¢, od kiedy pan poset jest cztonkiem naszej Komisji.

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo przepraszam, nie jestem, nie glosuje — to pomytka.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

W zwigzku z tym poprositam o liste. Prosimy Biuro Legislacyjne o rozstrzygniecie.
Mamy ewidentng sytuacje, ze pan posel Naimski glosowal za przyjeciem tej poprawki.
Jest to glos niewazny. Pytanie, czy w tym przypadku nalezy dokonac reasumpcji gloso-
wania czy tylko odjac gtos osoby, ktora nie byta uprawniona do glosowania? To bylo ewi-
dentne: i pan posel, i my$my widzieli, dlatego sprawdzamy. ...Nie mechanicznie. Panie
posle, z ogromnym szacunkiem dla wszystkich panstwa, chcemy sie trzymacé procedury.
Wiemy, ze jedna osoba nie uczestniczyla w tym czasie w glosowaniu, bo wchodzita.
Chcemy dopusci¢, ale nie chcemy robi¢ precedensu i chcemy to zrobi¢ zgodnie z przepi-
sami. Jest pytanie do Biura Legislacyjnego. Sami doskonale panstwo wiecie, ze to nic nie
zmieni, ale chcemy by¢ rzetelni w tym przypadku. Pan mecenas Biatonczyk.
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Legislator Wojciech Bialonczyk:
Pani przewodniczgca, w zwiazku z tym, ze w glosowaniu wzieta udziat osoba nieupraw-
niona, wydaje sie, ze jest to przestanka do powtorzenia glosowania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
W zwiagzku z tym, prosze panstwa, raz jeszcze poprosze. Glosujemy ust. 2 i 3 dotyczace
kontrybucji w zakresie miedzi. Powtarzamy glosowanie z uwagi na to, ze pan posel
Naimski, ktory nie jest czlonkiem naszej Komisji, bral udzial w glosowaniu i jego glos
zostal wliczony do glos6w uprawnionych do glosowania. Kto z panstwa jest za przyje-
ciem tej poprawki? Kto jest przeciwny? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Poprosze
o wynik.

15 gloséw za przyjeciem poprawki, 23 — glosy przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Reko-
mendacja dla poprawki jest negatywna.

Glosujemy ust. 4 i 5 dotyczace kontrybucji w zakresie srebra. Kto z panstwa jest
za przyjeciem tej poprawki? Poprosze sekretariat o policzenie. Kto jest przeciwny? Kto
sie wstrzymatl od glosu? Poprosze o wynik.

15 glosow ,za”, 23 glosy — ,,przeciw”, nikt sie nie wstrzymal. Rekomendacja nega-
tywna.

Poprawka 2. Klub Poselski Sojusz Lewicy Demokratycznej. Rozumiemy, ze poprawke
omo6wi pan posel Zbrzyzny Bardzo prosze.

Posel Ryszard Zbrzyzny (SLD):

Tak. Jesli chodzi o zmiane dotyczaca art. 25 ustawy o podatku od wydobycia niektorych
kopalin, to jest rozszerzenie obowigzku natozonego na Rade Ministrow dokonywania
analizy wplywu niniejszej ustawy w zakresie nie tylko podatku miedziowego, ale takze
podatku weglowodorowego, ktory jest wpisywany do tejze ustawy. Chodzi o rozszerzenie
tego obowigzku w taki sposéb, zeby to nie bylo jednorazowe dzialanie, ale coroczne dzia-
tanie w okresach sprawozdawczych do 31 czerwca kazdego roku, bowiem w przemysle
wydobywczym - bez wzgledu na to, jaki surowiec wydobywamy: czy weglowodory czy
miedz, srebro, czy jeszcze by¢ moze inne — sprawy koniunktury i kursow walut sg istot-
nym elementem analitycznym. One sie zmieniajg w sposob istotny, co oczywiscie wply-
wac moze i wplywa na kondycje i zasadno§¢ funkcjonowania tak skonstruowanego sys-
temu podatkowego. Chodzi wiec o to, aby§my jako parlament mieli podglad kazdego roku
na temat skutkow i tych pozytywnych, jezeli beda, i tych negatywnych, jezeli sie poja-
wig, tak dla ministra finansow, jak i dla przemystu wydobywczego weglowodoréw i w tej
chwili rud metali niezelaznych, bowiem przy negatywnych skutkach takze przychody
budzetowe mogg nie zosta¢ wykonane, wiec trzeba reagowac. Dlatego jest to porzadkowa
regulacja, do przyjecia ktorej namawiam wszystkich postéw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Stanowisko rzadu, panie ministrze?

Sekretarz stanu w MF Janusz Cichon:

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, wroce znowu do raportu, ktory nie
tak dawno temu przedstawialismy, z ktérego jednoznacznie wynikalo takze, ze ten poda-
tek, ktory nalozylisémy, jesli chodzi o wydobycie miedzi i srebra, znakomicie reaguje
na zmiany sytuacji na rynku. Analizowanie i przygotowywanie kolejnych raportow
w takiej formule ma umiarkowany sens, a jesli méwimy o podatku weglowodorowym,
to wezmy pod uwage fakt, ze tak naprawde przedsiebiorstwa wydobywajace weglowo-
dory zaczng placi¢ ten podatek dopiero w 2020 r. Coroczne przygotowywanie raportu
nie ma, w naszym przekonaniu, sensu. Natomiast bedziemy z pewnoScig monitorowali
sytuacje i na kazde zyczenie Komisji czy Sejmu bedziemy gotowi takg informacje przed-
tozy¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy pan posel Zbrzyzny chcialby zabraé glos, bo widzialam na twarzy takie niezado-
wolenie?
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Posel Ryszard Zbrzyzny (SLD):

Pan minister méwi pélprawdy. Gdyby nie bylo tego artykulu w tejze ustawie, to nie
byloby raportu czy informagji, ktorg otrzymata Komisja Finansé6w Publicznych. Ta infor-
macja ma by¢ informacjg dla Sejmu, a nie dla Komisji. Komisja jest tylko czescig Sejmu.
Oczekuje, ze ta informacja bedzie przedmiotem obrad Wysokiej Izby na plenarnym
posiedzeniu i pewnie tak sie zdarzy. Gdyby nie ten zapis, ktory dzisiaj ma wymiar jed-
norazowki, ktora byla ,ku pokrzepieniu serc” wowczas glosujgcych koalicjantow, nie
mieliby$my tego raportu.

I malo tego, nieprawda jest, panie ministrze, ze wszystko jest w porzadku i ze nic
sie nie stato. Ot6z dzieje sie, zapewniam pana, i to takze postugujac sie waszymi doku-
mentami, ktére w czerwcu wydaliscie jako Ministerstwo Finanséw, w ktérych zapisano,
ze cena miedzi elektrolitycznej w miesigcu czerwcu wynosi dwadzieScia tysiecy szeSéset
kilkadziesiat ztotych za tone, a koszt produkcji miedzi elektrolitycznej w KGHM w pierw-
szym kwartale biezgcego roku z podatkiem, tym podatkiem, ktéry zostal wprowadzong
tg ustawa, wynosi powyzej 21 tys. zI. MySle, ze o tych faktach powinna wiedzie¢ Wysoka
Izba, a tym bardziej minister finanséw. By¢ moze to jest odosobniony przypadek w tym
miesigcu, ale nie sgdze, bo analizuje to na biezgco, ale jestem przekonany, ze rozdzwiek,
nozyce miedzy kosztami, 1gcznie z tym wielkim podatkiem, tym haraczem, a ceng uzyski-
wang ze sprzedazy schodzg sie i za chwile sie rozejda, ale w odwrotng strone. I powiem,
ze taka informacja przynajmniej raz w roku powinna zostac¢ sporzadzona, bo to nie jest
wielki wysitek. A jezeli podatku weglowodorowego czy podatku od weglowodoréw nie
bedzie w kolejnych latach, to nie bedzie takiej informacji, ale bedzie taka informacja
w pierwszym roku obrachunkowym, czy po pierwszym roku obrachunkowym, kiedy taki
obowiazek podatkowy zaistnieje. A wiec tu nie ma zadnych przeszkod, zeby dzisiaj wpi-
saC to w ustawe, zamiast wraca¢ do ustawy za rok czy dwa, wpisujac to jako czynnosé
dorazng. To jest ustawa, ktéra ma funkcjonowac na wiele lat do przodu, a nie doraznie
w jednym tylko roku obrachunkowym. Dlatego proponuje i podtrzymuje naszg propozy-
cje, zebysmy wpisali w art. 25 obowigzek przedstawiania corocznie informacji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Po wysluchaniu wypowiedzi pana posta Zbrzyznego chcialabym zada¢ dodatkowe pyta-
nie. Mamy tam okres przegladu i informacje dla parlamentu dotyczacg, miedzy innymi,
dzialania ustawy czy skutkow ustawy o podatku od wydobycia niektérych kopalin
w zakresie miedzi i srebra. ZapoznaliSmy sie z takg informacjg na wspélnym posiedzeniu
Komisji. Czy zatem przyjecie tej poprawki spowoduje, ze w krotszych odstepach czasu
bedziemy analizowali te skutki, bo z tego, co pan posel Zbrzyzny moéowi, gdyby to doty-
czylo podatku weglowodorowego, Izba zapoznawalaby sie z tym, jak wyglada w danym
roku prognoza tego podatku do roku 2020, bo wtedy bedzie wchodzil podatek weglowo-
dorowy? I to rozumiemy. Jednak w przypadku, jezeli poprawka zostanie przyjeta, rzad
bedzie musial przedstawia¢ informacje dotyczaca rynku miedzi i srebra co roku?

Sekretarz stanu w MF Janusz Cichon:

Tak, to jednoznacznie wynika z tresci poprawki, ze corocznie musielibySmy takg infor-
macje przedklada¢ Wysokiej Izbie. Jak mowie, nie widzimy dla takiego zapisu ustawo-
wego uzasadnienia, bo, w naszym przekonaniu, mozemy przedklada¢ informacje Sej-
mowi na zyczenie w sytuacjach, kiedy bedzie sie co§ zmienialto. Z naszej analizy wynika
—jeszcze raz powtorze — ze ten podatek zdaje egzamin. Jest reaktywny, wyraznie reaguje
na zmiany sytuacji rynkowej. Nie ma wobec tego uzasadnienia dla corocznego bardzo
poglebionego raportu, jaki wykonali§my. Kosztowalo nas to bardzo wiele wysitku.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Pani przewodniczaca, panie posle, chcielibySmy zwroécic uwage, ze przepis wilasnie
ze wzgledow, o ktorych pan mowit — jezeli zamiarem pana posta jest natozenie na Rade
Ministrow obowigzku corocznego przedstawiania informacji — poprawka jest obarczona
pewnymi wadami legislacyjnymi. Mianowicie przepis ten byl zamieszczony w dziale —
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Przepisy przejSciowe i koncowe, czyli zostal pomyslany jako jednorazowy. Jezeli wiec
pana zamiarem jest wprowadzenie tego corocznego obowigzku na stale, to nalezatoby go
umiescic nie jako art. 25, tylko w zupelnie innym miejscu ustawy. Nalezaloby rowniez
chyba przeredagowac ten przepis, bo tu jest napisane, ze Rada Ministréw dokona, wiec
nalezaloby napisa¢, ze Rada Ministréw dokonuje i ze przedklada Sejmowi, a nie przed-
tozy Sejmowi. Nalezaloby wiec takich zmian w tej poprawce dokonaé. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Pan poset Zbrzyzny, prosze.

Posel Ryszard Zbrzyzny (SLD):
Przyjmuje uwagi Biura Legislacyjnego, bo one nie zmieniajg istoty rzeczy. Rzeczywiscie,
jezeli w ogdle przyjmiemy te poprawke, a mam nadzieje, ze tak bedzie, to trzeba bedzie
umiejscowi¢ jg w tym miejscu, w ktérym nalezy, zgodnie z zasadami poprawnej legislacji.
Jezeli chodzi o slowo ,,dokona”, to zostalo ono przepisane z przepisu, ktéry dzisiaj obo-
wigzuje. RzeczywiScie, mozna to jeszcze bardziej spolszczy¢ niz to miato miejsce do tej
pory. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Poprosimy jeszcze Biuro Legislacyjne o wyja$nienie uwag i watpliwosci zgloszonych
przez wnioskodawce.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

To w takim razie propozycja bylaby taka, ze korekta tej poprawki powinna polegaé
na tym, ze — w naszej ocenie, po takiej wstepnej analizie — nalezaloby chyba dodac¢ art. 2a
w ustawie o podatku od wydobycia niektérych kopalin, czyli nowy przepis w przepisach
ogoblnych tej ustawy, przepis nakladajacy obowigzek przedkiadania tej informacji, z tymi
korektami jezykowymi, o ktérych wezesniej mowitem. Jezeli wiec pan posel zglasza taka
korekte, a Komisja zgodzi sie na taka korekte, to w zestawieniu poprawek tej korekty
dokonamy i umie$cimy jg w dodatkowym sprawozdaniu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Majac swiadomosc tego, ze bedziemy glosowali poprawke z takg korekta, ze to beda prze-
pisy przejsciowe, i z upowaznieniem dla Biura Legislacyjnego, obojetnie czy poprawka
otrzyma rekomendacje negatywna czy pozytywna, przedstawimy to Sejmowi. Glosujemy
wiec wniosek, czy te sugestie, ktora jest tu zawarta, czy potrzebe takiego zapisania w pra-
wie informacji. Glosujemy. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki w nowym ksztal-
cie (przepisy przejsciowe)? Kto jest przeciwny? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu?
Poprosze o wynik.

Za poprawkg z uwzglednieniem korekty glosowalo 14 postow, 22 — przeciw, nikt sie
nie wstrzymal. Poprawka ma rekomendacje negatywna

Komisja w tej sprawie musi jeszcze wybraé posta sprawozdawce, ktory przedstawi
sprawozdanie Komisji na posiedzeniu plenarnym. Proponuje, zeby sprawozdawca pozo-
stal pan posel Jacek Brzezinka, dotychczasowy sprawozdawca tego projektu. To jest
jedna kandydatura. Czy pan posel Zbrzyzny zglasza swojg kandydature na sprawoz-
dawce? Tak? Dobrze, pan posel Zbrzyzny. Czy pan poset Zbrzyzny wyraza zgode na kan-
dydowanie? ...Czy pan posel Brzezinka wyraza zgode na kandydowanie?

Posel Jacek Brzezinka (PO):
Tak.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Glosujemy. Najpierw zostala zaproponowana kandydatura pana posta Jacka Brzezinki.
Kto z panstwa postéw jest za tym, aby pan posel Brzezinka byl sprawozdawcg? Kto
jest przeciwny? ...Nie, kto jest przeciwny. ...Tak, na kazda osobe. Tak. Kto jest prze-
ciwny kandydaturze pana posla Jacka Brzezinki na sprawozdawce? Kto sie wstrzymat
od glosu? Poprosze o wynik.

Sekretarz Komisji Michal Nowak:
22 glosy ,,za”, 10 — ,,przeciw”, nikt sie nie wstrzymat.
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Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie posle Zbrzyzny, w tym przypadku nie ma potrzeby glosowania dlatego, ze kandy-
dat uzyskal wiekszo§é. Strasznie wspotczuje. Nastepnym razem. Dobrze.

Stwierdzam, ze na posta sprawozdawce zostal wybrany pan poset Jacek Brzezinka.

Termin dla MSZ na przedstawienie opinii o zgodnoSci z prawem unijnym ustalamy
na 24 lipca (czwartek) do godziny 10.00.

Przystepujemy do drugiego punktu porzadku dziennego.

W dniu 23 lipca Sejm skierowat rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych oraz niektérych innych ustaw (druk sejmowy nr 2603),
senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
(druk nr 2421), poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od os6b fizycznych oraz innych ustaw (druk sejmowy nr 2541), a takze senacki projekt
ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa (druk nr 2605) — do Komisji Finansow
Publicznych w celu rozpatrzenia.

Chcialabym poinformowac, ze przyjeliSmy w prezydium taka sugestie, zeby skierowac
te projekty do podkomisji statej do monitorowania systemu podatkowego. Czy sg pan-
stwa uwagi w sprawie propozycji skierowania tych projektéw do podkomisji? Nie widze.

Stwierdzam zatem, ze projekty zawarte w drukach sejmowych nr 2603, 2421, 2541
i 2605 zostaly skierowane do podkomisji.

Ponadto chcialam zaproponowac ustalenie trybu rozpatrywania projektow z drukéw
nr 2603 i 2421. Zgodnie z art. 40 ust. 4 regulaminu Sejmu, w przypadku skierowania
do Komisji projektéow potaczonych tematycznie i rozpatrywanych w tym samym poste-
powaniu, Komisja moze podja¢ uchwale o ich wspélnym rozpatrzeniu. Komisja wtedy
sporzadza wspodlne sprawozdanie o tych projektach. Proponuje, aby rozpatrzyc te pro-
jekty tacznie i przyjac jedno sprawozdanie Komisji o tych dwoch projektach, to jest o rza-
dowym projekcie — z druku nr 2603 i o senackim - z druku sejmowego nr 2421. Czy
sg uwagi do tej propozycji? Nie widze.

Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja podjeta uchwate o wspélnym
rozpatrzeniu projektow ustaw z drukéw sejmowych nr 2603 i 2421.

Chciatabym poinformowac¢, ze w ten sposéb wyczerpaliSmy porzadek dzienny posie-
dzenia Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.

Informuyje, ze protokot z posiedzenia z zalaczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie
wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dziekuje panstwu.




