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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem poset
Krystyny Skowronskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek obrad:

— zmiany w skiadzie Prezydium Komisiji,

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw instytuciji finanso-
wych o rzagdowym i poselskim projektach ustaw o odwréconym kredycie
hipotecznym (druki nr 2392 i 1442).

W posiedzeniu udzial wzieli: Dorota Podedworna-Tarnowska podsekretarz stanu w Ministerstwie
Finanséw wraz ze wspoélpracownikami, Norbert Jeziolowicz dyrektor Zespolu Bankowosci Deta-
licznej i Rynkow Finansowych w Zwigzku Bankéw Polskich wraz ze wspolpracownikami, Aleksandra
Kolota naczelnik w Departamencie Bankowosci Komercyjnej i Specjalistycznej oraz Instytucji Platni-
czych Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Nowak, Mariusz Pawelczyk,
Anna Wozniak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak, Hanna Mag-
dalinska, Jacek Markiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podkomi-
sji stalej do spraw instytucji finansowych o rzagdowym projekcie i poselskim projektach
ustaw o odwréconym kredycie hipotecznym z drukow sejmowych 2392 i 1442.

To sprawozdanie bedzie przedstawial przewodniczacy podkomisji stalej pan poset
Wiestaw Janczyk.

Chcialabym jednak rozszerzy¢ porzadek dzisiejszego posiedzenia i uzupetni¢ o wybor
wiceprzewodniczgcego Komisji Finanséw Publicznych. W zwigzku z rezygnacjg z man-
datu poselskiego przez pana przewodniczacego Jakuba Szulca pozostal wakat w Prezy-
dium Komisji. Takg propozycje uzupelnienia porzadku posiedzenia przedkltadam pan-
stwu.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego?

Nie widze.

Stwierdzam zatem, ze porzadek dzienny zostal przyjety przez Komisje.

Znacznie wiecej czasu zajmie przedstawienie sprawozdania i praca nad projektami
ustaw o odwroconym kredycie hipotecznym.

W imieniu Klubu Platforma Obywatelska chciatam zglosi¢ na wiceprzewodniczacego
Komisji finanséw Publicznych panig poset Bozene Szydlowska, ktora dotychczas byla
przewodniczacg podkomisji stalej do spraw podatkowych.

Czy sg uwagi panstwa postéow? Czy sg inne propozycje?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw, zeby pani poset...

Czy pani posel wyraza zgode?

Posel Bozena Szydlowska (PO):

Wyrazam, pani przewodniczgca.
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Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy jest sprzeciw wobec propozycji, aby pani poset Bozena Szydlowska pelnita funkcje
wiceprzewodniczgcego Komisji Finanséw Publicznych.
Nie widze.
Stwierdzam zatem, ze pani posel jednomyslnie zostala wybrana na wiceprzewodni-
czgcego.
Gratuluje bardzo serdecznie, pani posel.

Posel Bozena Szydlowska (PO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
I zapraszamy do Prezydium. W punkcie drugim, tak jak zaplanowano, rozpatrzymy
sprawozdanie podkomisji statej do spraw instytucji finansowych.

Zanim to uczynimy chcialabym w imieniu pan i panéw postow przywitaé uczest-
niczacych w posiedzeniu przedstawicieli naczelnych organéw administracji pan-
stwowej oraz innych urzedow i instytucji. Bardzo serdecznie witam panig Dorote
Podedworng-Tarnowska, podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow a takze
uczestniczacych w naszym posiedzeniu go§ci, miedzy innymi przedstawicieli Zwigzku
Bankoéw Polskich.

Przypominam, ze Komisja Finansoéw Publicznych w dniach 27 sierpnia ubiegtego roku
oraz 24 czerwca biezacego roku skierowala poselski i rzgdowy projekt ustawy o odwroco-
nym kredycie hipotecznym do podkomisji statej do spraw instytucji finansowych.

Informuje, ze podkomisja zakonczyla prace w dniu 24 lipca biezgcego roku. Podkomi-
sja przyjeta sprawozdanie o projektach z drukow sejmowych 2392 i 1442. Sprawozdanie
podkomisji jest dostepne na poselskich iPadach w programie secure sources. Jest ono
rowniez zamieszczone w systemie informacji Sejmu na stronie internetowe;.

Zanim udziele glosu panu przewodniczgcemu Wiestawowi Janczykowi, chciatabym
poinformowac, ze wplynelo pismo ze Zwigzku Bank6éw Polskich dotyczace materii, ktora
bedziemy procedowac, zawierajgce uwagi, ktore sformulowano a takze propozycje roz-
wigzania problemoéw, ktore zauwaza Zwigzek Bankéw Polskich. Ten material zostat
umieszczony na panstwa iPadach.

Do Prezydium wplynety takze dwie poprawki, ktére panstwo postowie otrzymacie.

To sg informacje w sprawach technicznych.

Bardzo wiec prosze pana przewodniczgcego Wieslawa Janczyka o zreferowanie prac
podkomisji. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, zaproszeni go§cie, mam zaszczyt — w imieniu
Podkomisji statej do spraw instytucji finansowych — przedlozy¢ sprawozdanie podkomisji
dotyczace...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie przewodniczacy, jeszcze chwileczke.
Poprosimy postéw wchodzacych o zamkniecie drzwi.
Dziekuje bardzo.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Mam zaszczyt przedstawic sprawozdanie dotyczace pracy nad projektem ustawy o odwro-
conym kredycie hipotecznym.

Przypomne, historia byla nastepujaca.

W dwoéch terminach Komisja Finanséw Publicznych skierowala do naszej podkomi-
sji projekty ustaw. Pierwszy zglosili postowie Klubu Parlamentarnego SLD, ten projekt
zawarty jest w druku nr 1442. Kolejny zawarty w druku nr 2392 jest projektem rzgdowym.

Musze tez objasnic, ze tempo pracy nad tym dokumentem bylo kontestowane (jeszcze
przed kampanig wyborczg do europarlamentu) z trybuny sejmowej, co ze tak powiem,
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moglo budzi¢ niepokdj wielu osob. Czuje sie wiec w obowigzku usprawiedliwié¢ i powie-
dzie¢ w imieniu podkomisji, ze nasz zesp6l pracowal absolutnie bez zbednej zwloki nad
tymi dokumentami. Caly czas byla umowa i zgoda wszystkich czlonkéw podkomis;ji,
ze w tej materii, ktora jest nowa w systemie polskiego prawa, potrzebny jest zapowia-
dany od miesiecy projekt rzadowy. OtrzymywaliSmy takie zapewnienia, ze taki projekt
jest przygotowywany, ze podlega ostatnim uzgodnieniom. Istotnie, tutaj strona rzgdowa
zrealizowala zapowiedzi przedstawicieli Ministerstwa Finansoéw i powiedzialbym, ten
drugi projekt skierowany do naszej podkomisji wplynal w przyzwoitym terminie. Dzieki
temu, jak sie¢ wydaje, mogliémy bardzo precyzyjnie nad tym trudnym obszarem pracowac.

Ja tylko powiem tak, ze ustawa oczekiwana jest przez ustugodawcéw na rynku finan-
sowym od wielu miesiecy, zeby nie powiedziec — od lat. Caly obszar uregulowany w tym
dokumencie, w tym projekcie ustawy, jest na dzisiaj uczeszczany i bez tej ustawy, w opar-
ciu o przepisy Kodeksu cywilnego.

Z cala odpowiedzialnoScig nalezy to powiedzie¢, ze dzieje sie to na warunkach, ktére
mogg by¢ o wiele bardziej grozne i surowe dla osob, ktore takiego kredytu w oparciu
o odwrdcona hipoteke potrzebuja i z takiego kredytu korzystaja.

Zasadnicza zmiana zapisana w tej ustawie w stosunku do tego, w jaki sposob funkcjo-
nuje ten obszar, wydaje sie polegac na tym, ze ustawa bedzie chroni¢ takg osobe od tego
zasadniczego elementu ryzyka, obciazajacego korzystajacych dzisiaj z tego produktu
w oparciu o Kodeks cywilny, ktéry polega na przeniesieniu wlasnosci w dniu zawar-
cia umowy. To byl naprawde bardzo istotny element ryzyka i on, wydaje sie, tg ustawa
zostaje wyeliminowany w taki sposob, ze bedziemy tutaj mieli propozycje wyplaty kwoty
kredytu zabezpieczonego hipoteka bez tego elementu przeniesienia wtasnoSci w momen-
cie rozpoczecia calej relacji.

Trzeba tez przyznac, ze wydaje sie dobrym i korzystnym zapis polegajacy na tym,...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie profesorze, drzwi.

Posel Wieslaw Janczyk (PiS):

...ze osoby, ktére beda podejmowaé decyzje o zawarciu takiej umowy, beda mialy okre-
Slony czas, w tym przypadku, 7 dni na przeanalizowanie wszystkich warunkéw propo-
nowanej relacji z instytucjg kredytujaca. Wydaje sie, ze wybraliSmy szereg najlepszych
rozwigzan spo§rod proponowanych w obydwu tych dokumentach.

Mozna, szanowni panstwo, powiedzie¢ rowniez to, ze Polska, przyjmujac ten doku-
ment, bedzie w awangardzie panstw, ktore uregulowaly ten obszar, bo w Europie
na dzisiaj nie wszystkie panstwa majg taka regulacje ustawowa. Posiadajg ja Szwecja,
Francja, Wlochy, Anglia, Hiszpania i Wegry. Takie przepisy sg obecne tez w innych kra-
jach, ale nie jest tak, ze we wszystkich krajach ten obszar jest uregulowany. Wydaje sie,
ze bez wzgledu na to, jak to jest kontrowersyjny obszar, ta regulacja ustawowa ucywi-
lizuje wszystkie relacje os6b i podmiotéw gospodarczych w sposob taki, ze one beda
bardziej korzystne dla, wydaje sie, zawsze stabszej strony takiej relacji cywilno-prawnej,
jaka jest kredytobiorca.

Podnoszono w trakcie prac nad ustawa fakt, ze powinien by¢ réwnolegle procedowany
drugi dokument, moze jeszcze bardziej potrzebny, to jest — produkt oferujacy rente dozy-
wotnia. Sg zapowiedzi rzgdowe méwigce o tym, ze rowniez taki dokument jest w drodze,
jest w przygotowaniu: ustawa o dozywotnim §wiadczeniu pienieznym. )

Byly tez podnoszone glosy (moze to rozszerzy obecny tutaj pan profesor Zyzynski),
ze brakuje w tym projekcie elementéw ubezpieczen calej tej relacji. Byly podnoszone
rowniez kontrargumenty mowigce o tym, ze ubezpieczenie kazdego ryzyka jest tez kosz-
towne i w sytuacji, kiedy nie caly majatek wedtug stuprocentowej wyceny bedzie mogt
byé¢ skapitalizowany przez osobe, ktora wejdzie w relacje i bedzie korzystaé z kredytu
a raczej tylko jego cze$¢ z uwagi na to, ze pozostala cze§é wartoSci tego majagtku musi shu-
zy¢ réznego rodzaju zabezpieczeniom: kosztow kredytu, kosztéw odsetkowych i innych
kosztow zwigzanych potem ze zbyciem tego majatku, z usystematyzowaniem praw osoéb,
ktére sg spadkobiercami, jednak brak tych zapiséw mowiacych o ubezpieczeniu okreslo-
nych elementéw tego ryzyka nie powinien stanowic dzisiaj zasadniczego hamulca, zeby
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ta ustawa mogla zosta¢ poddana pod wole Wysokiej Izby i glosowanie w trzecim czytaniu
na forum Sejmu Rzeczpospolite;.

Szanowni panstwo, jak powiedzialem, najlepsze rozwigzania z proponowanych w tych
dwoch projektach zostaly w toku dyskusji wérod czlonkow podkomisji statej do spraw
instytucji finansowych zawarte. Wydaje mi sie, ze w pierwszym mozliwym terminie, w cza-
sie ostatniego posiedzenia Sejmu jeszcze przed wakacjami, przyjeliémy to sprawozdanie.

Mam zaszczyt wnosié o przyjecie tego sprawozdania w zalgczonej formie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu.

Sprawozdanie zostalo przedstawione.

Chcialabym, abySmy rozpoczeli rozpatrywanie tego sprawozdania.

Jezeli bedg uwagi panstwa postéw do poszczegélnych artykuléow, bedziemy udzielac
glosu. Prosze o sygnalizowanie potrzeby zabrania glosu, jezeli beda uwagi Biura Legi-
slacyjnego do zapisow.

Jezeli do tej dyskusji bedzie sie chciala wigczyc pani minister, to rowniez bedziemy
kazdorazowo udziela¢ pani glosu.

Mam réwniez propozycje zwigzana z tym, ze wplynelo pismo ze Zwigzku Bankow Pol-
skich. Nie wiem, czy wszyscy panstwo mieli okazje w caloci z tym pismem sie zapoznac.
Uwagi Zwigzku Bankéw Polskich sg, uwazam, na tyle istotne, ze chcialabym dopuscié
panstwa do glosu. Jezeli Zwigzek Bankéw Polskich bedzie chcial przedstawié swoje pro-
pozycje to udzielimy glosu.

Zostaly sformutowane propozycje poprawek, ale w tej chwili zadna z poprawek, ktore
panstwo proponujecie, nie zostala przejeta przez postow.

Pani poset Joanna Mucha, bardzo prosze.

Posel Joanna Mucha (PO):
Pani przewodniczaca, czy jest mozliwos¢ zadania kilku pytan takiej natury bardziej ogol-
nej, zanim zaczniemy procedowanie?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Takg rozmowe czy taka dyskusje prowadziliSmy w podkomisji, pani poset.

Mysle, ze tam odbyla sie cala dyskusja tacznie z dyskusjg ogbélng w trakcie rozpatry-
wania tego projektu. Niemniej jednak dopuszcze panig poset do glosu, bo rozumiem,
ze pani posel chciata zabrac¢ glos w tej sprawie.

Prosimy jednak, zeby postowie pamietali, ze dyskusja ogélna odbywa sie na posiedze-
niach podkomisji, jezeli do podkomisji sg kierowane poszczegolne projekty.

Prosze bardzo.

Posel Joanna Mucha (PO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, za ten wyjatek.

Wydaje mi sie, ze sprawa jest na tyle istotna, ze warto jest tych kilka ogdlnych
pytan zadac.

Chciatabym zapyta¢ panig minister, jesli to jest mozliwe, bo przed chwilg przewod-
niczacy podkomisji powiedzial o tym, ze ten projekt reguluje rzeczywiscie ten wariant
kredytowy tak zwanego odwréconego kredytu hipotecznego, natomiast jezeli chodzi
o ten wariant sprzedazowy, czyli przeniesienie praw wlasnoS§ci na poczgtku umowy, pan
przewodniczgcy zasugerowal, ze zostanie wlaSciwie wyeliminowany z rynku. W moim
przekonaniu, nie zostanie wyeliminowany z rynku, lecz bedg istniaty jakby dualnie dwa
rézne rozwigzania.

Chciatam zapytac rzad (panstwo macie na pewno wiedze na ten temat), w jaki sposéb
ta regulacja prawna wplynie, panstwa zdaniem, na ten drugi obszar, ktérego nie regulu-
jemy? Bo ten drugi obszar de facto jest obszarem duzo bardziej trudnym dla czlowieka,
ktéry podejmuje tego typu zobowigzanie, podejmuje tego typu umowe, wiec chciatam zapy-
tac, czy w jakikolwiek sposob panstwa zdaniem ta regulacja wplynie na ten drugi obszar?

To jest pierwsze pytanie.

I jeszcze trzy pytania szczegblowe, ale krociutkie.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 366)

Po pierwsze: co w sytuacji odrzucenia spadku? Co sie wydarzy, co sie stanie w sytu-
acji odrzucenia spadku, jezeli ta nasza regulacja, nad ktérg dzisiaj bedziemy pracowali,
zostanie przyjeta?

Po drugie: czy nie uwazacie panstwo, ze konieczne i niezbedne jest doregulowanie
i doprecyzowanie zapisow dotyczacych monitorowania warto§ci nieruchomosci, bo te
zapisy sg w tej chwili na tyle ogdlne, ze moga powodowac duze jednak obciazenia po stro-
nie kredytobiorcy.

I trzecie pytanie, ktére moze wydawac sie zabawne, ale wcale zabawne nie jest
1 moze wigza¢ sie z okreslonymi skutkami, czyli: kto poinformuje o Smierci kredy-
tobiorcy? W zwigzku z tymi terminami, ktére sg przewidziane dla spadkobiercow
na przyjecie spadku, na decyzje o tym, czy odkupujg nieruchomos¢, czy tez decyduja
sie na ten drugi wariant, ta informacja o $§mierci kredytobiorcy moze by¢ niezwykle
istotna. Stad to moje pytanie.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Pani posetl, myéle, ze jezeli chodzi o pierwsze pani pytanie (bo chce od razu udzieli¢ odpo-
wiedzi) to pracowaliSmy bardzo szczegbélowo nad rentg dozywotniag.

Zapowiedz rzadu jest taka, ze projekt jest przygotowywany w Ministerstwie Gospo-
darki. To jest projekt niezwykle trudny. Materia tego uregulowania jest bardzo wrazliwa.
W tej sprawie odbyliémy zaréwno na posiedzeniu Sejmu jak i na posiedzeniu podkomis;ji
bardzo szczegélowa dyskusje. Jezeli w miedzyczasie pojawily sie inne uwagi, dopuszcze
resort finansow, zeby udzielil odpowiedzi, niemniej jednak cala te materie zwiazang row-
niez ze spadkobiercami szczegbélowo procedowaliSmy.

Poprosze, zeby udzielono odpowiedzi pani posel na posiedzeniu Komisji.

Prosze bardzo, pani minister Tarnowska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Dorota Podedworna-Tarnowska:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, tak jak pani przewodniczaca zechciala juz
wskazac, projekt renty dozywotniej znajduje sie obecnie w uzgodnieniach miedzyre-
sortowych. Wnioskodaweg tego projektu jest Minister Gospodarki, tak jak pani prze-
wodniczgca wskazala.

Odnoszac sie natomiast do pytania pani poset Muchy, chcialtabym powiedziec, ze te dwa
produkty (takiego uzyje sformutowania): kredyt hipoteczny i renta dozywotnia to sg dwa
osobne, dwa rézne produkty posiadajace rozne atrybuty, rézne cechy i my, jako rzad, nie
widzimy zagrozenia, ze jeden produkt spowoduje wyeliminowanie drugiego produktu
z rynku. One wiec beda funkcjonowac rownolegle obok siebie. Bedg dedykowane, mozna
powiedzie¢, w réznych sytuacjach, bo tak, jak wspomnialam, majg rézne cechy.

Jesli chodzi o ostatnie pytanie, ktore pani poset zadala, mianowicie o informowanie
o $mierci kredytobiorcy, w art. 24 procedowanej ustawy jest mowa o tym, ze bank nie-
zwlocznie po uzyskaniu informacji o §mierci kredytobiorcy zamieszcza na stronie inter-
netowej ogloszenie zawierajace imie i nazwisko kredytobiorcy i wszystkie inne informa-
cje, ktore sg tutaj wymienione.

Jesli chodzi o pytanie drugie i trzecie, to bardzo prosze o szczegdélowa odpowiedz
panig dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w Ministerstwie Finanséw,
ktora procedowala z panstwem od poczatku ten projekt w podkomisji, panig dyrektor
Wachnicka.

Zastepca dyrektora Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego Ministerstwa Finan-
sow Agnieszka Wachnicka:
Dzien dobry panstwu...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego MF Agnieszka
Wachnicka:
Szanowna Komisjo, szanowni panstwo, dziekuje, pani przewodniczaca.
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Jezeli chodzi o sytuacje, kiedy badZz nie mozna w jaki$§ sposéb skontaktowac sie,
ustali¢ kregu spadkobiercéw, badz dochodzi do odrzucenia spadku, w projekcie jest
przewidziana szczegélna instytucja kuratora, czyli kogo$, kto bedzie dziatal w imieniu
i na rzecz ewentualnych spadkobiercow a, jezeli ich nie ma, kurator bedzie tg osoba,
z ktorg bank bedzie zawieral umowe przeniesienia wlasno$ci nieruchomogci i to kura-
tor bedzie dokonywal rozliczenia tej wierzytelnosci. Te kwote, ktorg otrzyma, kurator
bedzie przekazywal do depozytu sgdowego.

Takie regulacje sa w tym projekcie zawarte.

Jezeli natomiast chodzi o czestotliwo$¢ monitorowania nieruchomoéci, jest rzecza
oczywista, ze sg rézne rodzaje nieruchomosci w zaleznosci, po pierwsze, od tego, czy jest
to nieruchomos$c¢ gruntowa, lokalowa, czy jest to dom, z jakich materiatéw zostat zbudo-
wany, w jakim jest stanie technicznym. To sg kwestie, ktére bedg warunkowaly czestotli-
wos§¢ dokonywania monitoringu stanu nieruchomosci, wobec czego jest rzeczg ogromnie
trudng uregulowanie takiej materii na poziomie ustawowym. Dlatego te kwestie zostaly
pozostawione w umowie odwréoconego kredytu hipotecznego.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo.
Zatem przystepujemy do...
Pani minister Podedworna-Tarnowska. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Jeszcze w uzupelnieniu do odpowiedzi mowigcej o tym, kto poinformuje bank o $§mierci
kredytobiorcy, poniewaz zrozumialam, ze pani posel pyta o to, jak bedzie rozpowszech-
niona w ogéle informacja o §mierci kredytobiorcy.

Ta druga kwestia opisana jest w art. 10 ust. 2, ktéry méwi, ze umowa odwréconego
kredytu hipotecznego okre§la w szczegélnoSci, i w pkt 15 jest wskazane, ze sg to osoby
do kontaktu po $mierci kredytobiorcy. Czyli z ta osobg, ktora jest wskazana w umowie
do kontaktu, jak rozumiem, bedzie sie kontaktowal bank.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje.

Mam nastepujaca propozycje dla przedstawicieli Zwigzku Bankéw Polskich. Pan-
stwo zlozyli okreslone propozycje poprawek a zatem wskazali panstwo materie, ktora
- panstwa zdaniem - powinna zostac inaczej uregulowana. Chcialabym w odpowiednim
momencie dopusci¢ panstwa do glosu. Sg to art. 20, 271 30. W trakcie procedowania tych
artykulow, jezeli bedziecie panstwo uwazali, ze warto przekaza¢ uwagi, ktore panstwo
sformulowali$cie, dopuszcze panstwa do glosu.

Przystepujemy zatem do rozpatrywania sprawozdania o projekcie ustawy.

Bardzo prosze, art. 1. Czy sg uwagi panstwa postéw? Nie ma uwag Biura Legislacyj-
nego.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 1?

Nie widze.

Art. 1 zostal przyjety jednomyslnie.

Art. 2. Czy sg uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 2?

Nie widze.

Art. 2 zostal przyjety.

Do art. 3 zostala zgloszona poprawka. Poprawke zglositam osobiscie.

Poprawka do art. 3 dotyczy ochrony antyspreadowej kredytobiorcow kredytu hipo-
tecznego w zwigzku z usunieciem zakazu udzielania kredytow w walutach obcych. Chce
powiedzieé, ze ten przepis proponujemy, poniewaz w pierwotnym przediozeniu prze-
widywali§émy, ze odwrocone kredyty hipoteczne beda udzielane jedynie w ztotéwkach.
Zaproponowano zmiane, zeby odwrécone kredyty hipoteczne byly udzielane rowniez
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w walutach obcych, zatem ten przepis jest konieczny, zeby to doprecyzowac i zmienic.
Dlugo rozmawialiSmy na ten temat w podkomisji.
Chciatabym uslyszec¢ stanowisko Biura Legislacyjnego i stanowisko rzadu w tej sprawie.
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Lukasz Kasiak:
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, ta poprawka jest jak najbardziej zasadna.
Precyzuje odestania i wyjatki w stosowaniu Prawa bankowego i w zwigzku z poprawka
zgloszong na posiedzeniu podkomisji takie konsekwencje, ktore zostaly zaproponowane
w poprawce, s jak najbardziej konieczne.
Jestesmy za tg poprawka.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Stanowisko rzadu jest pozytywne.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki do art. 3?
Nie widze.
Zatem poprawka zostala przyjeta jednomyslnie, co powoduje, ze nie bedziemy proce-
dowa¢ art. 3 w brzmieniu sprawozdania.
Art. 4. Czy sg uwagi panstwa postow?
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 4?7
Nie widze.
Art. 4 zostal przyjety jednomyslnie.
Art. 5. Czy sg uwagi panstwa postow?
Nie widze
Czy jest sprzeciw?
Nie widze.
Art. 5 zostal przyjety jednomy$lnie.
Art. 6. Czy sg uwagi panstwa postow?
Nie widze.
Czy jest sprzeciw?
Nie widze.
Art. 6 zostal przyjety.
Art. 7. Czy sg uwagi?
Nie widze
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 77
Nie widze.
Art. 7 zostal przyjety jednomyslnie.
Rozdziat 2. Czy sg uwagi do tytulu rozdzialu?
Nie widze.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?
Nie widze.
Tytul rozdziatu 2 zostal przyjety jednomyslnie.
Art. 8. Czy sg uwagi panstwa postow?
Bardzo prosze, pani poset Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca.
Ja mam takg uwage dotyczaca zaré6wno art. 8 jak i art. 10, dotyczacego umowy. Tutaj
w art. 8 mamy uregulowane kwestie dotyczace formularza informacyjnego. Mam taka
propozycje dotyczaca dodania w tym artykule nowego ust. 3a, ktéry doprecyzuje taka
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zasade, aby ten formularz informacyjny w postaci papierowej byl przedstawiany w spo-
sob czytelny oraz czcionkg nie mniejsza niz 12 pkt.

Uzasadnie to krétko, chociaz mysle, ze panstwo rozumieja, o co chodzi. Otoz w tej
chwili na przyktad strony umow, na przyklad telekomunikacyjnych albo energetycz-
nych czy gazowych, sg informowane, w tym starsi ludzie, o zmianach w umowach, ktore
sg sporzgdzone w ten sposob, ze sg wydrukowane czcionkg o wielkosci 3 lub 4 pkt dru-
karskich. Nie da sie tego przeczyta¢ w zaden inny sposoéb, jak przy pomocy duzego,
silnego szkla powiekszajacego.

Brak takiego sformulowania albo w ustawach, ktore to reguluja, albo w rozporzadze-
niach, ktore to reguluja, powoduje, ze ci, ktorzy przedstawiajg takie aneksy do umow,
wychodzg z zalozenia, ze spelnili warunek pisemnego powiadomienia o zmianach
w umowie, czy o treSci umowy a strona moze, po prostu, nie by¢ w stanie tego prze-
czytac i wszystko bedzie zgodne z prawem, natomiast — niestety — niezgodne z duchem
tego prawa. W zwigzku z tym proponuje, zeby doprecyzowac to w takiej wlasnie formie,
zeby doda¢ nowy ustep w brzmieniu: ,,formularz informacyjny w postaci papierowe;j
jest przedstawiany w sposob czytelny, w szczegolnoSci z uzyciem czcionki o wielkosci 12
pkt”. Co najmniej 12 pkt.

To jest ta uwaga dotyczaca art. 8.

Podobng jeszcze bardziej wazng poprawke chce zglosi¢ do art. 10 okreslajgcego tresc
samej umowy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pani posel, pani jest do§wiadczonym parlamentarzysta.

Prosze wiec zlozy¢ propozycje poprawek na piSmie tak, aby wszyscy postowie mogli
te poprawki otrzymac.

Mam jeszcze techniczne pytanie do panstwa poslow. Jezeli sa poprawki, poprosze
o przedlozenie ich do sekretariatu Komisji, zebySmy mogli procedowac.

Mam pytanie do Biura Legislacyjnego: czy na tym etapie mozemy odlozy¢ rozpatry-
wanie art. 8 i art. 10, aby rozpatrywac je lacznie z przedstawionymi przez panig poset
Bubule poprawkami i wréci¢ do nich, kiedy wszyscy panstwo postowie beda mieli dore-
czone poprawki?

Takg propozycje chcialabym zglosié.

Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Kasiak:

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, jak najbardziej zdarzaly sie takie sytuacje
na posiedzeniach Komisji, wiec myslimy, ze mozna przyjac taki sposob procedowania.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Raz jeszcze chcialabym zwrdcié sie do panstwa postow, jezeli sg poprawki, zeby je dore-
czy¢ tak, zebySmy nie musieli odklada¢ rozpatrywania kolejnych artykutéw. Jezeli pan-
stwo postowie pozwola, to kiedy bedziemy procedowac...

W zasadzie moge poprosi¢. Pani minister, czy chcialaby pani wypowiedzie¢ sie
po otrzymaniu poprawki czy w tej chwili?

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:

W tej chwili pozytywnie opiniujemy te poprawki.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
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Rzad opiniuje pozytywnie zgloszone propozycje, ale chce jeszcze zabraé glos, kiedy
poprawki bedg doreczone.

Odkladamy zatem rozpatrywanie art. 8.

Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi do art. 9? Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia art. 9?

Nie widze.

Art. 9 zostal przyjety jednomyslnie.

Rozpatrywanie art. 10 odktadamy w zwiazku z poprawka.
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Art. 11. Czy sg uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 11?

Nie widze.

Art. 11 zostal przyjety.

Rozdzial 3 — Prawa i Obowiazki stron odwréconego kredytu hipotecznego. Czy jest
sprzeciw wobec propozycji przyjecia tytutu?

Nie widze.

Tytutl rozdziatu zostal przyjety.

Art. 12. Czy sa uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw?

Nie widze.

Art. 12 zostal przyjety.

Art. 13. Czy sg uwagi panstwa postow? Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia art. 13?

Nie widze.

Art. 13 zostal przyjety jednomysinie.

Art. 14. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 14 zostal przyjety jednomysinie.

Art. 15. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 15 zostal przyjety.

Art. 16. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 16 zostal przyjety.

Art. 17. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 17. zostal przyjety jednomyélnie.

Art. 18. Czy sg uwagi?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw?

Nie widze.

Art. 18 zostal przyjety.

Art. 19. Czy sa uwagi?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw?

Nie widze.

Art. 19 zostal przyjety.

Rozdzial 4 — Rozliczenie odwrdconego kredytu hipotecznego.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tytutu rozdziatu?

Pan poset Marcin Swiecicki, bardzo prosze.

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Pani przewodniczgca, nie wiem, czy dobrze rozumiem, w jaki sposob procedujemy, bo jest
uwaga zgloszona tutaj przez Zwiazek Bankow Polskich do tego artykulu polegajaca
na dodaniu ust. 3.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Moge panu postowi powiedzieé, ze procedujemy tytul rozdzialu, zanim przejdziemy
do rozpatrywania art. 20, do ktérego sg uwagi Zwigzku Bankéw Polskich i w takiej pro-
cedurze pozostaniemy. Procedowali$émy tytul rozdziatu.
Przechodzimy, tak jak pan poset zauwazyl, do art. 20. Sg uwagi Zwigzku Bankow
Polskich.
Prosze bardzo, kto ze Zwigzku Bankéw Polskich? Prosze sie przedstawic.
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Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej i Rynkéw Finansowych Zwigzku Bankow
Polskich Norbert Jeziolowicz:
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Norbert Jeziolowicz, Zwigzek Bankéw Polskich.

Rzeczywiscie, o§mieliliSmy sie zaproponowaé panstwu pewne uzupelnienie w tym
przepisie.

Moze najpierw przedstawie uzasadnienie, o co nam chodzilo. Ot6z moze doj$c do takiej
sytuacji, w ktorej trzeba tez zadbaé o prawa spadkobiercow, to znaczy, moze tez dojsé
do takiej sytuacji, ze na przyklad spadkobiercy nie bedg chcieli sprzedazy nieruchomosci
irozliczenia sie z bankiem, ale — z jakich$ wzgledow — beda chcieli zachowa¢ te nieru-
chomo§é w rodzinie i beda gotowi jakby pokryc bank, pokry¢ te wymagania stawiane
przez bank z wlasnych pieniedzy. Moze tez dojs¢ do takiej sytuacji — tez trzeba jg prze-
widzie¢, ona tez moze sie pojawi¢ — w ktorej, na przyklad, w wyniku tego, ze kredyt
hipoteczny z przyczyn, ze tak powiem, naturalnych wyplacany bedzie przez krotki okres
czasu i nalezno§¢ z tytulu tego kredytu wyniesie tylko kilka procent warto$ci nierucho-
mosci i wtedy przeprowadzanie tej calej procedury sprzedazy w gruncie rzeczy byloby
niecelowe, bo ona tez generuje koszty a spadkobiercy mogliby, ze tak powiem, z wia-
snych §rodkow bez szczegdlnego wysitku splaci¢ bank, méwigc kolokwialnie, i zatrzymaé
te nieruchomo$¢ w rodzinie.

W zwigzku z tym chcieliby$my panstwu zaproponowac uzupetnienie art. 20 o kolejny
ust. 3, ktory by regulowal te kwestie w nastepujacym brzmieniu, cytuje:

,Opadkobiercy w terminie 12 miesiecy od dnia Smierci kredytobiorcy lub ostatniego
z kredytobiorcow mogg dokonac splaty catkowitej kwoty do zaptaty. W takim przypadku
roszczenia banku o przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci lub prawa, o ktérym mowa
w art. 4 ust. 2, stanowiacych zabezpieczenie odwrdoconego kredytu hipotecznego wygasa”.

Mysle, ze do takich sytuacji, o jakich mowilem na poczatku, moze dochodzié¢. Nie
ma powodu, zeby takiego, my$le, z punktu widzenia spadkobiercow utatwienia nie
dopuszczaé w ustawie. Moze doj$¢ naszym zdaniem do takiej sytuacji, ze jezeli taka opcja
nie bedzie wprost wpisana w ustawie, beda mogli doj$¢ do glosu prawnicy bardziej orto-
doksyjni, ktorzy beda uwazali, ze co§ takiego jest niemozliwe.

Mysle, ze tutaj nie dochodzitoby do naruszenia, nie wiem, praw czy szeroko pojetej
sprawiedliwoSci spotecznej.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Jest to poprawka merytoryczna.
Chcialabym w tej sprawie poprosi¢ o opinie¢ Ministerstwa Finansow.
Pani minister, podniesiona zostala istotna kwestia zwigzana ze spadkobiercami, bar-
dzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Pozytywnie opiniujemy te propozycje.
W zalozeniach bylo to wyraznie wskazane i, rzeczywiscie, sam projekt ustawy, prze-
pisy w tym zakresie mogg budzi¢ watpliwoSci interpretacyjne.
Popieramy wiec i pozytywnie opiniujemy.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dzigkuje bardzo.
Zeby nie bylo watpliwosci, przejmuje te poprawke. Mamy w Prezydium te poprawke,
ktorg sformutowal Zwigzek Bankéw Polskich.
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Kasiak:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, jezeli taka poprawka zostala przejeta i mialaby
wejsc do treSci sprawozdania podkomisji to proponujemy umieszczenie tej tresci jako art.
20a dlatego, ze art. 20 méwi nam tylko i wylacznie o okresie wymagalnoSci, kiedy catko-
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wita kwota staje sie wymagalna, natomiast w tym ust. 3 proponowanym przez Zwiazek

Bankéw Polskich méwimy o tym okresie 12 miesiecy, ktore mijajg do dnia wymagalnoéci.
Dlatego wydaje nam sie, ze to powinna by¢ odrebna jednostka redakcyjna. To moze

by¢ na przyktad art. 20a, ktéry w sprawozdaniu zostanie przez nas przenumerowany.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Mysle, ze jezeli chodzi o systematyke, umieszczenie tej treSci w nowej jednostce redak-
cyjnej nie budzi sporéw. Biorac pod uwage te sugestie Biura Legislacyjnego chce, aby
ta poprawka polegala na wprowadzeniu nowego artykulu 20a.

JesteSmy zatem w art. 20. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia...

Pozwalam sobie juz tej poprawki oddzielnie nie powiela¢, poniewaz material i tresé
tej poprawki macie w piSmie udostepnionym panstwu postom.

Czy jest wiec sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 20?

Nie widze.

Art. 20 zostal przyjety jednomySlnie.

Teraz poprawka polegajaca na wprowadzenie nowego art. 20a o treSci, ktora zostala
panstwu przedstawiona. W tym przypadku zapytam jeszcze raz, bo stanowisko rzadu
byto pozytywne, dodanie nowego art. 20a. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
tego artykutu, tej poprawki?

Nie widze.

Poprawka zatem zostala przyjeta jednomysinie.

Przechodzimy do art. 21. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 217

Nie widze.

Art. 21 zostal przyjety.

Art. 22. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 22 zostal przyjety jednomyslnie.

Art. 23. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 23 zostal przyjety jednomysinie.

Art. 24. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 24 zostal przyjety jednomySlnie.

Art. 25. Czy jest sprzeciw?

Nie widze.

Art. 25 zostal przyjety jednomySlnie.

Art. 26. Czy jest sprzeciw?

Nie widze.

Art. 26 zostal przyjety jednomy§lnie.

Do art. 27 mamy dwie uwagi Zwiazku Bankéw Polskich, bardzo prosze.

Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej i Rynkow Finansowych ZBP Norbert Jezio-

lowicz:

Dziekuje bardzo.

Pani przewodniczaca, Norbert Jeziolowicz, Zwigzek Bankéw Polskich, jeszcze raz.

Prosze panstwa, w tym art. 27 — moze tez zaczne od uzasadnienia naszej propozycji
— przyjeto taki model, ze rozliczenie nastepuje nie na podstawie ceny sprzedazy nieru-
chomosci, ale na podstawie operatu szacunkowego. To rodzi pewne problemy praktyczne
polegajace na przyklad na tym, ze — oczywiScie — cena sprzedazy danej nieruchomosci
moze by¢ faktycznie rézna od ceny w operacie szacunkowym. Ona moze byé rézna,
powiem kolokwialnie, w obie strony, to znaczy, moze byé wyzsza, moze by¢ nizsza.

Oczywiscie, jezeli jest nizsza to zawsze mozna powiedziec, ze bank poniesie ewentual-
nie jakas strate i jest to jego problem, natomiast jesli ta cena bylaby wyzsza, to tez poja-
wia sie pewien problem, poniewaz pojawia sie teoretycznie pewien zysk banku, z ktérym
trudno jest co$ zrobié¢, poniewaz bank nie dokonuje tej czynnosci po to, zeby osiagnaé
zysk ze sprzedazy, tylko zeby zaspokoi¢ swoje naleznosci wynikajgce z kredytu. Jezeli
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pojawi sie jaka$ nadwyzka, to ustawa nie stanowi wprost, ze ta nadwyzka ma by¢ prze-
kazana spadkobiercom, albo Skarbowi Panstwa w okre§lonej sytuacji.

W zwigzku z tym oémielilismy sie zaproponowac takie rozwigzanie poprzez zmiane
dwoch przepisow: ust. 2 i dodanie kolejnego ust. 3, w ktorym bank przekazywatby 95%,
przepraszam — 5% tej ceny uzgodnionej pomiedzy stronami wynikajacej z operatu sza-
cunkowego na specjalny rachunek powierniczy i te 5% stanowitoby taki element, z kto-
rego, ze tak powiem, te ewentualne rozbieznosci bylyby regulowane.

Proponujemy tez dopisanie w tym ust. 3, ze w przypadku, kiedy pojawi sie nadwyzka
ze sprzedazy — czego nie mozna wykluczy¢, bo to jest rynek i jezeli sprzedaz bedzie naste-
powala po kilku miesigcach od rozpoczecia procedury, to ta cena za dang nieruchomosc
moze sie zmienié¢ — ta nadwyzka bylaby tez przekazywana spadkobiercom. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
I to rowniez jest istotna uwaga.
Stanowisko rzadu w tej sprawie? Czy panstwo chcielibyScie sie odnie$c do tej propo-
zycji na tym etapie?

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Kierunkowo moglibySmy poprze¢ te propozycje, aczkolwiek myS§le, ze wskazane bylyby
dalsze analizy rozwigzan technicznych. Mam taka watpliwo§é, kto bedzie nadzorowat
ten proces sprzedazy i, mowiagc kolokwialnie, pilnowal tego, jak ta cena sie zmienita
i wycena tej nieruchomosci?

W zwigzku z tym, na tym etapie trudno jest mi w sposéb wigzacy wypowiedzieé
sie pozytywnie i ze popieramy w takim brzmieniu te poprawke. Sam pan powiedzial,
ze ta nadwyzka moglaby by¢ przekazana bezposrednio spadkobiercy, mogtaby by¢ tak,
jak tu jest w dalszej propozycji — widze — utrzymywana na jakims rachunku celowym.

Chcieliby$my pochyli¢ sie jeszcze glebiej nad tg poprawka.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Czlonkowie Komisji zostali zapoznani z uwagami Zwigzku Bankow Polskich.

W tym przypadku, w Prezydium nie ma propozycji poprawek do art. 27. Prosimy,
zeby kluby przeanalizowaly panstwa uwagi. Kiedy bedzie drugie czytanie, bedzie mozna
na pewno zglaszaé poprawki.

Art. 27. Czy sg uwagi do art. 27 w brzmieniu przedlozenia sprawozdania podkomisji?

Nie widze.

Art. 27 zostal przyjety jednomysinie.

Art. 28. Czy sa uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 28 zostal przyjety.

Art. 29. Czy sg uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 29 zostal przyjety jednomySlnie.

Art. 30. Czy sg uwagi?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 30 zostal przyjety.

Rozdziat 5 — Upadtosé banku. Tytul...

Posel Joanna Mucha (PO):
Pani przewodniczaca, do art. 30 rowniez jest uwaga Zwigzku Bankéw Polskich.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Pani poset Mucha stusznie zauwazylta, ze byly uwagi Zwigzku Bankéw Polskich do art. 30.
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Bardzo prosze.

Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej i Rynkéw Finansowych ZBP Norbert Jezio-

lowicz:

Dziekuje bardzo.

WiaSciwie ta nasza trzecia uwaga jest troche konsekwencja przemyslen zwigzanych
z druga.

Jak wynika z samej idei ustawy, moze doj$é (i z pewnoScia w wiekszosci przypadkow
dojdzie) do takiej sytuacji, ze w pewnym momencie kredytobiorca przestanie otrzymy-
waé §wiadczenia banku. To znaczy, kredyt bedzie zawsze udzielany na okreslony okres
czasu, oczywiScie, w oparciu o tabele aktuarialne i bedzie to robione zgodnie z zasadami
sztuki, ale mozna wyj$¢ §mialo z zalozenia, ze w niektoérych przypadkach ten okres kre-
dytu sie skonczy a kredytobiorca pozostanie bez tych dodatkowych pieniedzy, ktore byty
dodatkowo do jego emerytury czy renty wyplacane. Wtedy jego poziom zycia w sposob
drastyczny pogorszy sie i na dodatek bedzie to w takim okresie, w ktorym kredytobiorcy
beda coraz starsi, wiec wlasSciwie tego wsparcia potrzebowaliby najbardziej, chociazby
po to, zeby pokrywac wzrastajgce wydatki zwigzane z ochrong zdrowia (medyczne).

W zwigzku z tym, oSmieliliémy sie zaproponowac takie rozwigzanie, zeby z tych $rod-
kéw pochodzacych z nadwyzek, albo ze Srodkow, ktore przypadalyby Skarbowi Panstwa,
stworzy¢ takg pule Srodkow, ktorg nazwaliSmy funduszem odwréconego kredytu hipo-
tecznego, z ktérych tego rodzaju kredytobiorcy byliby wspierani nadal, nawet po wyga-
$nieciu umowy kredytu.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pojawia sie, panie mecenasie, jedna uwaga, ze gdyby $rodki z tego funduszu zostaty
wyczerpane to przepis bylby martwy. Zatem uwaga...
Pani poset Mucha.

Posel Joanna Mucha (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca.

Ja rowniez mam watpliwosci dotyczace tego rozwigzania i my§le, ze naprawde
trzeba je glteboko przemys§lec dlatego, ze cala ta nasza ustawa zmierza w takim Kkie-
runku, zeby kredyt mogt byé¢ wyplacony w jednej racie, albo w dwoch badz trzech,
albo tez w takiej liczbie rat, jak wynika z oceny aktuarialnej dotyczacej wieku kre-
dytobiorcy i tak dalej, i tak dalej.

Moja watpliwosé dotyczy tego, czy uksztaltowanie tego typu instytucji nie powodo-
waloby tworzenia po prostu hazardu moralnego po stronie kredytobiorcow, wiec mysle,
ze naprawde z pewng ostroznoscig powinniSmy do tej propozycji podejsc.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Myséle, ze o kacu, pani posel, trudno tutaj moéwié. Te transze to sugestia. Nie ma poprawki.
Zostala przedstawiona uwaga i tak na tym etapie pozostawiamy to.
Art. 30. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 30 w brzmieniu sprawozdania?
Pan poset Swiecicki w sprawie brzmienia sprawozdania?

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Tak, bo ja chciatem...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

JesteSmy w trakcie glosowania, panie posle.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Chcialem zadac pytanie.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Ale przeszliSmy do glosowania. .
Prosze bardzo, ale jesteSmy juz w trakcie glosowania. Pan poset Swiecicki.
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Posel Marcin Swiecicki (PO):
W zwigzku z tym artykutem chcialem rowniez zapytaé (bo nie uczestniczytem w pracach
podkomisji, wiec moze nie znam tego szczegétu) — mianowicie umowa mowigca o wypla-
cie tego kredytu, czy ta ustawa narzuca jakby sposob wyplaty tego kredytu?

Czy to ma byé w rownych ratach miesiecznych, czy jednorazowo kredytobiorcy
wyplaca sie ten kredyt, czy to jest dobrowolna umowa i jak sie uméwia, tak nastepuje
wyplata, czyli na przyklad nawet jesli z przewidywanej dtugosci zycia wynika dla takiej
osoby, nie wiem, 10 lat, moze poprosi¢ o raty miesieczne, nie wiem, jakby miatl zy¢ 15
lat? W ten sposob bedzie mial nizsze te raty, ale za to zabezpieczy sie na dtuzszy okres
i w ten sposéb jak gdyby unika tego ryzyka, ze pod koniec zycia wyplaty sie skoniczg a on
w ogoéle zostanie bez zadnego zasilania. Czy taki wariant jest tutaj mozliwy, ze mozna
zawiera¢ umowe na dluzsze okresy wyplaty niz wynika to z tablic przecietnego dalszego
trwania zycia dla danej osoby? Bo to stanowiloby pewne zabezpieczenie przed tym wla-
$nie zakonczeniem wyplat.

Jak ta sprawa jest w ogoble uregulowana?

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Chciatabym, panie posle, powiedzie¢, ze to nie reguluje renty socjalnej, ktora bytaby
wyplacana w ratach przez kolejne ile§ lat. Transze zostaly okre§lone.
Bardzo prosze, pani minister, o udzielenie odpowiedzi na to pytanie.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o rodzaj wyplat, art. 7 ust. 1 méwi:
,wyplata kwoty odwrdconego kredytu hipotecznego nastepuje jednorazowo albo w ratach
przez okres i w wysoko§ci okre§lonej w umowie odwroconego kredytu hipotecznego”.

Mianowicie jest to regulowane kazdorazowo w umowie miedzy kredytobiorcg
a kredytodaweca.

Jesli chodzi o drugg kwestie, to nie ma takiej sytuacji, o ktérg pan posel pytal,
bo ta sytuacja moze wystapié przy okazji renty dozywotniej, w przypadku ktérej moze
wystapié teoretycznie taka sytuacja, ze kwota wyplat bedzie dluzsza niz wynikajgca
z przecietnej dtugosci zycia, bo tam nie mozna wpisa¢ w umowie, ile tych rat bedzie, jak
sama nazwa wskazuje, wyplaconych. W kredycie hipotecznym odwréconym jest to spre-
cyzowane, na jak dtugi okres bedzie zawarta ta umowa.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Zyzynski.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):
Przepraszam, chcialem tutaj zwroci¢ uwage, ze jest cos§ takiego w teorii finanséw, co sie
nazywa rentg dozywotnig. Ot6z renta dozywotnia jest wyplacana do konca zycia.

OczywiScie, w sytuacji, kiedy kto$ zyje dluzej niz przecietna dalsza dlugosé zycia,
to ryzyko z tym zwigzane jest finansowane przez osoby, ktore zyjg krocej albo przez jakas
formule ubezpieczenia sie tego kredytodawcy przed taka sytuacja, ze dalsze trwanie
zycia jest dluzsze niz érednie trwanie zycia, ktore jest w tablicach dalszego trwania zycia.
Na przyklad w tablicach dalszego trwania zycia osoby, ktore dozyty 100 lat, przecietnie
zyja jeszcze 2 i pot roku, o ile dobrze pamietam.

Dlatego zwracalem uwage na to wczesniej, ze tutaj ten element ubezpieczenia przed
tym ryzykiem musi by¢ zawarty w calym systemie. Dlatego powinni§my tutaj zapropo-
nowac jakie§ rozwigzanie prawne.

Zwracam sie do Ministerstwa w tej sprawie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje, panie profesorze. RozmawialiSmy o rencie dozywotniej, kiedy referowal pan
przewodniczacy Janczyk.
Jestesmy w art. 30. Czy sg uwagi panstwa postow i propozycje dotyczgce nowych zapi-
sow art. 30?
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Nie widze.

Czy jest sprzeciw panstwa poslow wobec przyjecia art. 30 w brzmieniu przedlozenia
sprawozdania?

Nie widze.

Zatem art. 30 przyjeliémy jednomyS$lnie.

Byliémy w rozdziale 5 — Upadlo§é banku.

Art. 31. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 317

Nie widze.

Art. 31 zostal przyjety jednomysinie.

Art. 32. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 32?

Nie widze.

Art. 32 zostal przyjety jednomysinie.

Rozdzial 6 - Zmiany w przepisach obowigzujacych.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tytutu?

Nie widze.

Tytul rozdzialu zostat przyjety.

Art. 33. Czy sg uwagi panstwa postow? Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia art. 337

Nie widze.

Art. 33 zostal przyjety jednomys§lnie.

Art. 34. Czy sa uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 34?

Nie widze.

Art. 34 zostal przyjety jednomyslnie.

Art. 35. Czy sg uwagi panstwa postow?

Nie widze.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 35?

Nie widze.

Art. 35 zostal przyjety jednomys§lnie.

Do art. 36 zostala zgloszona poprawka. Panstwo otrzymali poprawki. Chce poinformo-
wad, ze zgloszona poprawka ma doprowadzi¢ do tego, ze szczegbélowe uregulowania doty-
czace praw i obowigzkow stron, a szczegolnie kredytobiorcow, sg zawarte w tej ustawie.

Zapis tego artykulu w nowym brzmieniu usunatby wszelkie watpliwoéci, ze przepisy
tej ustawy nie podlegajg ustawie o kredycie konsumenckim.

Stanowisko rzadu w sprawie poprawki?

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Uwagi Biura Legislacyjnego w tej sprawie? Nie ma uwag?

Legislator Lukasz Kasiak:
Nie ma uwag.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki do art. 36?
Nie widze.
Poprawka zostata przyjeta jednomyS§lnie.
Rozdzial 7 — Przepisy koncowe. Czy sg uwagi?
Nie widze.
Czy jest sprzeciw?
Nie widze.
Tytutl rozdzialu zostal przyjety.
Art. 37. Czy sg uwagi panstwa postow?
Nie widze.
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Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?

Nie widze.

Art. 37 zostal przyjety.

Powinni$my jeszcze wrocié, bo nie procedowaliémy tytulu ustawy. Czy jest zatem
sprzeciw wobec propozycji przyjecia tytulu ustawy?

Nie widze.

Tytul ustawy zostal przyjety.

Zostaly jeszcze dwie nierozpatrzone poprawki do art. 8 i do art. 10 zgloszone przez
panig posetl Barbare Bubule i doreczone panstwu postom. Stanowisko rzgdu w sprawie
tych poprawek zostalo wyrazone — jest pozytywne.

Czy pani minister podtrzymuje to stanowisko rzadu po otrzymaniu tych poprawek.
Bardzo prosze, pani minister Podedworna-Tarnowska.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, oczywiScie podtrzymujemy poparcie dla tych
sugestii, niemniej jednak w brzmieniu poprawki nr 1 zaproponowanej do art. 8 ust.
3a proponujemy, zeby wykreslic wyrazy ,,w szczegélnosci”. ,,Formularz informacyjny
w postaci papierowej jest przedstawiany w sposob czytelny z uzyciem czcionki o wielko-
Sci co najmniej 12 pkt”.

Wydaje nam sie, ze takie brzmienie byloby bardziej wlaSciwe.

Natomiast w art. 10 w nowym ust. 5 proponujemy brzmienie: ,,Umowa odwréconego
kredytu hipotecznego sporzadzana jest w sposob czytelny z uzyciem czcionki o wielko-
§ci co najmniej 12 pkt” a wiec rowniez chodzi o wykreslenie wyrazow ,,w szczegolnoS§ci
w postaci drukowane;j”.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Zanim oddam glos Biuru Legislacyjnemu, chcialabym, zeby pani poset Bubula, ktéra jest
autorem tej poprawki odniosta sie do uwag Ministerstwa Finansow.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Bardzo dziekuje za to doprecyzowanie poprawek, rzeczywiSci, one lepiej brzmig w tej
poprawionej przez Ministerstwo postaci.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy ani posel zglasza autopoprawke w takim brzmieniu, jak zaproponowata pani mini-
ster Podedworna-Tarnowska?

Posel Barbara Bubula (PiS):
Tak.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne ma uwagi do przeredagowanej poprawki.

Legislator Lukasz Kasiak:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, szanowna pani posel, chcieliSmy zwréci¢ uwage
przede wszystkim na to, ze w art. 8 jest ust. 4.

Tam znajduje sie delegacja ustawowa dla ministra wraz z wytycznymi, ktore miedzy
innymi méwig o tym, ze minister musi uwzgledni¢ koniecznos$¢ prawidtowego zapozna-
nia sie przez kredytobiorce ze szczegélowymi warunkami udzielania i rozliczania odwroé-
conego kredytu.

Wydaje nam sie, ze jezeli ustawodawca decyduje sie na okre§lenie wzorow i szcze-
gotow tego formularza przez ministra, co jest chyba jak najbardziej poprawng droga,
to w tych wytycznych dla ministra mozna by bylo zawrze¢ jakie§ informacje, wytyczne,
ktoére dotyczylyby jeszcze tej czytelnosci.

Chcemy natomiast zwrdci¢ tez uwage na drugg kwestie. Pierwszy raz spotykamy sie
z propozycja, zeby w ustawach, w aktach rangi ustawowej postugiwac sie pojeciem punk-
tow okreslajacych wielko§é czcionki. Jakie to sg punkty? Rozumiem, ze chodzi o potoczne
rozumienie punktow uzywanych w edytorach tekstu, natomiast one mogg ulega¢ zmia-
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nie. Wydaje nam sie, ze tego typu sformulowania absolutnie nie mogg znajdowac¢ sie

w ustawach. Tego typu uregulowania przy tym sposobie regulacji ust. 4, wydaje sie,

powinny znajdowac sie w rozporzgdzeniu, natomiast — naszym zdaniem - ust. 3a szcze-

gblnie w odniesieniu do tych punktéw, bo nie wiemy, jakie to sg punkty... Wiemy tylko,

jakie jest potoczne rozumienie, natomiast, to pojecie nie jest umocowane ustawowo.
Uwazamy, ze takie sformulowanie nie moze znalez¢ sie w przepisach rangi ustawowe;j.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Czy pani poset Bubula chcialaby zabrac¢ glos?

Posel Barbara Bubula (PiS):

Tak, chciatabym zabrac glos.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Prosze.

Posel Barbara Bubula (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, ot6z punkty drukarskie to jest miedzynarodowy
system, ktory jest unormowany i one nie zmieniajg sie wraz ze zmiang edytorow tekstow.

To bylo przyjete, jeszcze zanim pojawily sie komputery. W punktach liczylo sie wiel-
ko§¢ czcionek drukarskich, rowniez w czasie sktadu tradycyjnego, recznego, zecerskiego.

Wydaje mi sie wiec, ze to jest precyzyjnie napisane.

Natomiast absolutnie nie zgadzam sie z tym, zeby to przenie$¢ do rozporzadzen
i do wytycznych dlatego, ze mamy zalgczony wzor tego rozporzadzenia i w tym wzorze
rozporzadzenia, w zadnym elemencie tego wzoru nie jest okreSlone, jakg wielkoS§cig
ma by¢ sporzadzona umowa. Tam sg zawarte tresci merytoryczne, bardzo szczegélowe —
i shusznie, natomiast calo$¢ moze by¢ z powodéw technicznych nieczytelna, jezeli takiego
ogodlnego okreslenia nie zawrzemy w samej ustawie.

Wydaje mi sie wiec, ze mam pelne uzasadnienie zwlaszcza w odniesieniu do praktyki,
ktéra dotyczy umow rozmaitych z innych branz, ze — niestety — taka praktyka istnieje,
zeby tworzy¢ nieczytelne umowy, stosujac zbyt matg nieczytelng czcionke.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Poprosze panig poset o naniesienie poprawek na zgloszone przez siebie poprawki do art.
81 10, ktére pani posel zmodyfikowala zgodnie z uwagami rzadu. To po pierwsze.

Mam pytanie do Biura Legislacyjnego w zwigzku z podniesionymi uwagami. Czy
my mamy... Bo pani posel méwi o jednej rzeczy.

Musimy by¢ bardzo precyzyjni. Rozumiemy intencje. Resort finanséw popiera
poprawki. W jakich przepisach mamy okreslone... Bo podniesiona przez Biuro Legisla-
cyjne uwaga nie jest przedmiotem sporu. Chodzi o precyzje przepisow.

Czy w jakichkolwiek przepisach prawnych mamy regulacje pozwalajace bez watpie-
nia i czytelnie odczytac tres¢ tego artykutu w brzmieniu zaproponowanym przez panig
poset Bubule?

Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Kasiak:

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, my w tym momencie nie jesteSmy w stanie
odpowiedzie¢ na pytanie, czy gdzie$§ w jakich§ przepisach, na przyklad miedzynarodo-
wych, sa przyjete tego typu normy, by¢ moze w jakich§ umowach.
By¢ moze nalezaloby doprecyzowac to pojecie punktu, dopisujac rzeczywiscie, wedlug
jakich norm. Dopracowanie tego ad hoc na posiedzeniu Komisji jest trudnym zadaniem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Nie mamy...
Pani poset Mucha.
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Posel Joanna Mucha (PO):

By¢ moze pani posel zgodzitaby sie na to, zeby ewentualnie Ministerstwo Finansow
zawarlo taki zapis w rozporzadzeniu? By¢ moze to by bylo rozwigzanie sytuacji?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pani posel, deklaracje takiej intencji resort moze dac.

Do art. 8 mamy, tak jak wskazywalo Biuro Legislacyjne, ust. 4. Pani posel zalezalo,
zeby to bylo wyartykulowane, bo rozporzadzenia nie podlegaja procedurze uchwalania
w Sejmie. Tryb wydawania wiec rozporzadzenia jest troche inny.

Intencja pani poset Muchy jest, zeby padia taka deklaracja.

Udziele glosu resortowi finanséw, bo z uwagi na watpliwoS§ci chciatam to rozstrzy-
gna¢ w glosowaniu.

Bardzo prosze, pani minister Podedworna-Tarnowska.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za ten glos pani poset.

Chciatabym jednak zwrécic uwage, ze delegacja ustawowa dla Ministra Finansow
odnosi sie tylko do formularza. Jak rozumiem, poprawka pani poset dotyczy zaréwno
formularza, jak i umowy. To jest jedna rzecz. W zwigzku z tym my nie mamy wplywu
na ksztalt umowy. Rozporzadzenie, ktore bedzie wydawal Minister Finansow nie bedzie
sie odnosi¢ w zaden sposob do zapisow umowy, ktora bedzie zawierana miedzy kredyto-
biorca a kredytodawca. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz takiej natury prawnej — powiedzialabym, ze zalezaloby nam jednak
bardziej na doprecyzowaniu ustawowym tych wymogéw wobec kredytodawcy z uwagi
na to, zeby unikng¢ w przyszloSci zarzutéw o przekroczenie delegacji ustawowej. My sie,
oczywiscie, mozemy zobowigzaé, ze w zwigzku z ustaleniami na posiedzeniu Komisji
zawrzemy takie rozwigzania w rozporzadzeniu, niemniej jednak sama deklaracja Mini-
stra Finans6w na posiedzeniu Komisji nie moze by¢ delegacjg do zawierania takich roz-
wigzan w rozporzadzeniu.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

W zwigzku z uwagami podniesionymi przez Biuro Legislacyjne chcialabym poddaé
poprawki zgloszone przez panig posel pod glosowanie, rozumiejac, ze jest przychylnosc
rzadu dla takiego rozwigzania, czyli dla treSci poprawki i, ze uwagi Biura Legislacyjnego
dotycza formy zapisu tej poprawki. Poniewaz jest to wazne zagadnienie chcialabym pod-
dac te poprawki z autopoprawkami pod glosowanie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem pierwszej poprawki pani poset Bubuli dotyczacej
art. 8?

Kto jest przeciwny?

Jeszcze raz poprosze o glosowanie, poniewaz wkrad! sie chyba biad.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciwny?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Poprosze o wynik.

Sekretarz Komisji Michal Nowak:

10 glosow za, 16 przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
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Dziekuje bardzo.

Mam wielka prosbe do pani posel o konsultacje z Biurem Legislacyjnym. Mysle,
ze wszyscy bedziemy przygotowywac sie do tego, zeby w drugim czytaniu ta intencja
zostala odzwierciedlona w ztozonych poprawkach.

Mamy poprawke do art. 10 polegajaca na dodaniu nowego ust. 5 z autopoprawka pole-
gajacg na wykreS§leniu wyrazow ,,w szczegolno§ci w postaci drukowanej”. Mamy tutaj
podobng uwage Biura Legislacyjnego, tak sadze.

Biuro Legislacyjne, uwaga do poprawki do art. 10?
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Legislator Lukasz Kasiak:
Chodzi o uwzglednienie réwniez tego, o czym moéwila pani minister. To znaczy, tu nie
ma delegacji do wydania rozporzadzenia, natomiast uwaga dotyczgca tych punktéw jest
nadal aktualna.

Jeszcze tylko drobna uwaga, bo pani przewodniczaca przeglosowata poprawke, wydaje
sie, ze nalezy jeszcze przeglosowac art. 8 i art. 10 odrebnie po przyjeciu lub odrzuceniu
poprawek.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo.

Zatem wracamy. Poprawka zostala odrzucona, zatem nalezy wrocic.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 8 w brzmieniu przedlozenia spra-
wozdania?

Nie widze.

Art. 8 zostal przyjety.

Art. 10 - do art. 10 mamy poprawke polegajaca na dodaniu nowego ust. 5. Najpierw
poprawka.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciwny?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Sekretarz Komisji Michal Nowak:
9 glosoéw za, 16 przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo.

Teraz caly art. 10. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 10 w brzmieniu
sprawozdania?

Nie widze.

Art. 10 zostal przyjety jednomyslnie.

Calosc¢ projektu ustawy z poprawkami.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem projektu ustawy o odwroconym kredycie
hipotecznym w wersji, ktorg przepracowaliSmy?

Kto jest przeciwny?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Poprosze o wynik.

Sekretarz Komisji Michal Nowak:
19 glos6w za, nikt przeciw, 7 wstrzymujacych.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
19 glosow za przyjeciem projektu, bez glosow przeciwnych, 7 wstrzymujacych.
Projekt zostat przyjety.
Potrzebujemy jeszcze wybraé posta sprawozdawce, ktory przedstawi to sprawozdanie.
Pan przewodniczacy Lopata.

Posel Jan Lopata (PO):
Mam propozycje, aby sprawozdawcg zostala pani przewodniczaca Krystyna Skowronska,
jesli — oczywiscie — wyrazi zgode.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje.
Czy sg inne propozycje?
Nie widze.
Chcialam o$wiadczy¢, ze wyrazam zgode na objecie tej zaszczytnej funkcji.
Czy jest sprzeciw, abym przedstawila ten projekt Wysokiej Izbie jako sprawozdanie
prac Komisji Finanséw Publicznych?
Nie widze.
Propozycja zostala przyjeta.
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Potrzebujemy jeszcze opinie MSZ o zgodnosci tego projektu z prawem Unii Europej-
skiej.

Poprosze sekretariat, proponuje zakreslenie terminu przedstawienia opinii MSZ
o zgodnoSci tego projektu z prawem Unii Europejskiej na 2 wrze$nia biezacego roku.

Pani poset Joanna Mucha.

Posel Joanna Mucha (PO):
Bardzo dziekuje.

Chcialabym poprosic, jesli jest to mozliwe, Zwigzek Bankow Polskich o odniesienie
sie do tej mojej watpliwosci, ktéra przedstawitam na samym poczatku. Chodzi o kwe-
stie informacji o $mierci kredytobiorcy. Czy panstwo macie wypracowane procedury, czy
macie panstwo wypracowane sposoby postepowania? Oczywiscie, nie w tej chwili.

Bardzo bym prosita, zebyScie panstwo przedstawili cztonkom Komisji takg informacje
przed drugim czytaniem dlatego, ze z punktu widzenia ochrony spadkobiercow to moze
by¢ naprawde bardzo kluczowa sprawa w tej ustawie.

I druga kwestia — mySle, ze ta druga uwaga Zwigzku Bankow Polskich, pierwsza czesc
drugiej uwagi, ta, ktora dotyczy sprzedazy nieruchomosci po cenie wyzszej niz wynikato
to z operatu szacunkowego, jest rowniez tg kwestia, nad ktérg musimy sie zastanowic
jeszcze miedzy pierwszym a drugim czytaniem.

I tutaj tez zwracam sie z prosbg o przygotowanie ewentualnie ekspertyz i analiz
po to, zeby poméc nam podjaé decyzje.

Dziekuje bardzo.

Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej i Rynkow Finansowych ZBP Norbert Jezio-
lowicz:
Jak rozumiem, mamy sie odnie§¢ pisemnie do tych...

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Rozumiem, ze pani posel poprosita Zwigzek Bankow Polskich o pisemng odpowiedz w tej
sprawie?

Posel Joanna Mucha (PO):
Bede wdzieczna.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Ministerstwo mozemy zobowigzywac, innych instytucji nie zobowiazujemy, to jest prosba
pani posel do Zwigzku Bankéw Polskich.
Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.
Zamykam posiedzenie Komisji.
Informuje rownoczeénie, ze protokoét z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem
jego przebiegu bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Dziekuje bardzo i zapraszam na kolejne posiedzenie Komisji.

22 m.s.s.




