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Komisje: Finanséw Publicznych oraz do Spraw Unii Europejskiej, obradujgce pod
przewodnictwem poset Krystyny Skowronskiej (PO), przewodniczgcej Komis;ji
Finanséw Publicznych, zapoznaly sig z:

— informacja na temat stanu prac nad unig bankowa.

W posiedzeniu udzial wzieli: Artur Radziwill podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Grazyna Madej zastepca dyrektora Departamentu Finansé6w Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Jarostaw Borowski wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw Naj-
wyzszej Izby Kontroli, Wactaw Martyniuk doradca prezesa Narodowego Banku Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Tomasz Woznicki
-z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych oraz Mariusz Pawelczyk, Anna Woz-
niak, Monika Zolierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji do Spraw
Unii Europejskie;j.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje informacje na temat stanu prac nad
unig bankowa. Informacje te przedstawi przedstawiciel Ministerstwa Finanséw.

Chcialabym zapytaé, czy sg uwagi panstwa postéw do porzadku dziennego?

Nie widze.

Wobec niezgloszenia wnioskéw do porzadku dziennego stwierdzam jego przyjecie.

W imieniu panstwa poslow chcialam przywitaé przedstawicieli naczelnych organéw
administracji panstwowe;j.

Witam serdecznie pana Artura Radziwilla, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finansow, oraz osoby panu ministrowi towarzyszace.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Chcialabym panstwu postom zapro-
ponowac nastepujacy przebieg posiedzenia: wystgpienie pana ministra w sprawie stanu
prac nad unig bankowa, pytania ze strony panstwa postéw i odpowiedzi oraz dyskusja.

Czy sa uwagi do sposobu procedowania?

Nie widze.

Stwierdzam zatem jego przyjecie.

Bardzo prosze pana ministra o zaprezentowanie informacji.

Bardzo prosze, pan minister Artur Radziwiil.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Artur Radziwill:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczace, Wysokie Komisje, sprobuje te sprawy przedstawic jak najkro-
cej potrafie, ale one sg dosy¢ skomplikowane, dosy¢ techniczne, wiec bede prosi¢ panstwa
o troche cierpliwosci.
Chcialem zaczaé od tego, ze od momentu, w ktérym ostatni raz prezentowana byla
informacja na temat stanu prac w zakresie unii bankowej (to bylo lato zeszlego roku)
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do§é duzo sie wydarzylo. Praktycznie zakonczyl sie proces budowania takiej podsta-
wowe]j bazy prawnej tego flagowego projektu Unii Europejskiej, ktory jest konieczny
dla wzmocnienia stabilnosci finansowej strefy euro, réwniez catej Unii Europejskiej a,
w szczegblnoscei, dla zerwania powigzania miedzy sytuacjg bankow i finansami publicz-
nymi krajow czltonkowskich.

Teraz konkretnie.

Pod koniec marca biezacego roku ustalono ostateczny ksztatt drugiego filara unii ban-
kowej, czyli jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, czyli
tak zwanego Single Resolution Mechanism (dalej bede postugiwac sie skrotem SRM),
ktory uzupelnia powolany rok wczes$niej pierwszy filar unii bankowej, czyli jednolity
mechanizm nadzorczy — Single Supervisisory Mechanism czyli SSM.

Niestety, tych skrotow jest tutaj dosy¢ duzo, wiec tez za to przepraszam - taka juz
jest natura tego wielkiego projektu.

W ten sposob zostaly zrealizowane, podjete jeszcze w roku 2013, zobowigzania poli-
tyczne do zakonczenia prac nad unig bankowa, do czasu zakonczenia kadencji 6wczesnej,
juz wlasciwie, byltej Komisji Europejskiej i Parlamentu Europejskiego. Funkcjonowanie
SRM zostato uregulowane w dwoch aktach prawnych: w rozporzadzeniu ustanawiajg-
cym SRM oraz w umowie miedzynarodowej dotyczacej przekazywania i uwspoélniania
skladek na rzecz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
czyli Single Resolution Fund (SRF).

Podjecie decyzji w sprawie uregulowania okreslonych aspektow funkcjonowania
SRF w formie umowy miedzynarodowej bylo spowodowane koniecznoscig odniesienia
sie do zastrzezen prawnych podnoszonych przez grupe panstw czlonkowskich a, przede
wszystkim, przez Niemcy, zgodnie z ktérymi rozporzadzenie w sprawie powolania SRM
nie stanowi wystarczajacej podstawy prawnej dla przekazywania do SRF sktadek gro-
madzonych na poziomie krajowym. Poprzez zawarcie umowy panstwa cztonkowskie
uczestniczgce w systemie SSM i SRM zobowigzaly sie wiec do przekazania do SRF skla-
dek gromadzonych na poziomie krajowym jak réwniez do ich lokowania w krajowych
czesciach, z ktorych bedzie sktadal sie SRF w okresie przejSciowym trwajgcym nie dluzej
niz osiem lat od momentu rozpoczecia stosowania umowy.

Wykorzystanie §rodkéw zgromadzonych w poszczegélnych krajowych czesciach SRF
ma podlegaé¢ zasadom stopniowego uwspdlnienia w sposob prowadzacy do wyga$niecia tych
czesei iich polaczenia w jednolity fundusz SRF wraz z uptywem okresu przejsciowego.

To sg takie zupelnie podstawowe informacje na temat tego mechanizmu.

Teraz scharakteryzuje, jakie jest stanowisko Polski w sprawie tych zmian i jakg Pol-
ska odegrala role w tych pracach.

Z uwagi na to, ze przepisy Traktatu Akcesyjnego zobowigzuja Polske do przyjecia
wspolnej waluty, Polska zdecydowala sie na udzial w negocjacjach tej umowy tak, aby
zapewnié sobie jak najwiekszy wplyw na ksztalt rozwigzan prawnych wypracowanych
dla strefy euro, ktore beda dotyczyé naszego kraju w przysztosci, po przyjeciu wspolnej
waluty. Uczestniczymy w tych negocjacjach w sposob aktywny i konstruktywny, dgzac
do utworzenia sprawnie funkcjonujgcych rozwigzan dla panstw czlonkowskich uczest-
niczacych w Unii Bankowej, zgodnych z unijnymi ramami prawnymi, ktérych funkcjo-
nowanie nie bedzie prowadzilo do wzmocnienia podzialéw w Unii Europejskiej ani nie
bedzie zagrazac integralnoSci, w tym w szczego6lnosci integralnosci rynku wewnetrznego.

Podstawowg kwestig z punktu widzenia naszego kraju bylo zapewnienie rzeczywistej
otwartosci unii bankowej dla panstw cztonkowskich spoza strefy euro i réwnego trakto-
wania dla wszystkich panstw, ktore bedg uczestniczyé w jednolitych strukturach. Polska
zdecydowala sie na podpisanie umowy wraz z pozostalymi panstwami cztonkowskimi,
z wyjatkiem Wielkiej Brytanii i Szwecji, w dniu 21 maja biezgcego roku.

Chciatem jednak wyraznie tutaj podkre§lic, ze ta decyzja nie zobowigzuje Polski
do ratyfikacji umowy w okre§lonym terminie a, tym bardziej, nie kreuje zobowigzania
do przystapienia do SSM, SRM poprzez nawigzanie bliskiej wspolpracy z Europejskim
Bankiem Centralnym. Niezaleznie od negocjacji umowy dotyczacej funkcjonowania
SRE, od lipca 2013 r. do marca 2014 r., Polska w sposéb bardzo intensywny uczestni-
czyla w negocjacjach rozporzadzenia ustanawiajacego SRM. Podobnie jak w przypadku
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pozostatych projektéw zmierzajacych do utworzenia unii bankowej, dla Polski istotne
bylo, aby przyjmowane rozwigzania zapewnialy rowne traktowanie wszystkich uczest-
niczacych panstw czlonkowskich, w szczegélnosci przez odejscie od podziatu na panstwa
goszczace i macierzyste, czyli te host i home countries (chodzi o to, co jest wazne w przy-
padku grup bankowych dziatajacych w wielu krajach) a jednocze$nie, aby nie prowadzity
one do pogorszenia sytuacji panstw cztonkowskich spoza strefy euro, ktore nie zdecyduja
sie na przystapienie do jednolitych struktur.

Jak wspomnialem, fundamenty unii bankowej juz powstaly, jednak na obecnym eta-
pie istotnym wyzwaniem bedzie sprawne wdrozenie tego projektu, ktérego skala przez
wielu ekspertéw poréwnywalna jest do ustanowienia wspolnej waluty.

Pierwszy filar unii bankowej, czyli SSM, ten wsp6lny mechanizm nadzoru, powinien
rozpocza¢ funkcjonowanie w pelnym wymiarze w listopadzie biezacego roku, natomiast
drugi, czyli SRM, ten jednolity mechanizm restrukturyzacji i uporzadkowanej likwida-
cji, rozpocznie sie swojg dziatalno$c¢ od poczatku 2015 r., przy czym stanie sie w pelni
operacyjny rok pozniej.

Aktualnie Polska uczestniczy w pracach nad okresleniem metodologii obliczania
skladek na rzecz krajowych funduszy resolution oraz SRF, a takze nad zoperacjonali-
zowaniem systemu finansowania pomostowego w ramach SRM w okresie przejsciowym
ze szczegblnym uwzglednieniem zapewnienia réwnego traktowania dla panstw uczest-
niczacych ze strefy euro i spoza strefy euro. Efekt tych prac bedzie mie¢ kluczowe zna-
czenie dla ostatecznego ksztaltu SRM i dla jego funkcjonowania w praktyce.

Z uwagg §ledzimy rowniez przebieg prowadzonej pod egidg Europejskiego Banku
Centralnego kompleksowej oceny ryzyka, przegladu jakosci aktywow oraz testu warun-
kéw skrajnych europejskich grup bankowych. Zdajemy sobie sprawe z faktu, ze efekty
tych analiz bedg kluczowe dla oceny kondycji sektora bankowego strefy euro.

Polska uczestniczy jednocze$nie w europejskim teScie warunkéw skrajnych, ktory
obejmuje swoim zakresem wszystkie panstwa czlonkowskie.

Mam nadzieje, ze wiecej szczegotowych informacji dostarczg panstwu, przekazane
Komisjom materialy informacyjne.

Podsumowujac, chcialbym podkreslic, ze Polska nie podjela na chwile obecng decy-
zji w sprawie przystgpienia do unii bankowej poprzez nawigzanie bliskiej wspotpracy
z Europejskim Bankiem Centralnym. Musimy mie¢ bowiem pewnos¢, ze jednolite roz-
wigzania beda bezpieczne dla Polski: systemu nadzorczego, bankowego oraz finansow
publicznych, co stanie sie¢ mozliwe po przeprowadzeniu gruntownej analizy calego
pakietu legislacyjnego oraz dokonania oceny jego funkcjonowania w codziennej praktyce
wlasciwych organow krajowych i unijnych.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, ze prawdziwie jednolity i w pelni opera-
cyjny system restrukturyzacjii uporzagdkowanej likwidacji bankéw powstanie po zakon-
czeniu o§mioletniego okresu przejsciowego, wraz z uplywem ktoérego przestang istnie¢
krajowe czesci SRF oraz nastgpi catkowite uwspoélnotowienie §rodkéw zgromadzonych
w SRFE. W tym samym okresie maja zostaé¢ podjete prace zmierzajace do utworzenia euro-
pejskiego mechanizmu zabezpieczajacego dla SRF, tak zwanego back stop.

Polska i inne zainteresowane panstwa spoza strefy euro uzyskaly gwarancje udziatu
w tych pracach.

Dziekuje bardzo za uwage.

Mam nadzieje, ze ta informacja bedzie pomocna.

Przepraszam jeszcze raz za to, ze znalazlo sie w niej tyle zargonu i, by¢ moze, trudno
przyswajalnych skrotow.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Otwieram dyskusje.

Czy sa pytania lub uwagi panstwa postéw do przedstawionego przez pana ministra
materiatu dotyczacego stanu prac nad unig bankows i to zar6wno w zakresie mechani-
zmu nadzorczego jak i w zakresie uporzadkowanej likwidacji?

Pani poset Gabriela Mastowska.
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Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Chcialabym pana zapytac, jakie sg argumenty czy przeslanki przemawiajgce za niewsta-
pieniem do unii bankowej przez Wielkg Brytanie oraz Szwecje?

Czym te panstwa, zdaniem pana, argumentujg swdj sceptycyzm, je§li chodzi o dobro-
dziejstwa unii bankowej? Czy w toku tych prac, o ktorych byta mowa, doprecyzowane
zostaly kryteria podzialu kompetencji pomiedzy nadzorem krajowym a nadzorem unij-
nym po wejsciu Polski w przyszloSci do unii bankowej czy kazdego innego kraju? Czy te
kompetencje sg wyraznie rozdzielone i doprecyzowane? Czy nie bedzie powielania sie
tychze kompetencji?

Czy moglby pan w kilku zdaniach, po prostu — zwyczajnie, przekonac nas, jakie to —
pana zdaniem — bedg korzysci z przystgpienia do unii bankowej na przyktad przez Pol-
ske, bo do tej pory nie mogliémy uzyskaé ze strony przedstawicieli rzadu takich kon-
kretnych odpowiedzi? Odpowiedzi sprowadzaly sie glownie do tego, ze Polska bedzie
bardziej sie liczyla w centrali, nie bedzie na peryferiach i tak dalej. Widzimy, w jaki spo-
sob znalazla sie w centrali dzieki objeciu przez kilka os6b prominentnych powaznych
stanowisk w Unii Europejskiej czy tez przez osoby, ktére pracowaly przy procedurach
uzgodnien, je§li chodzi o Unie Europejskg — znane sg nazwiska tych oséb - i otrzymaty
intratne posady w Unii Europejskie;j.

Mam tutaj na my§li pana wiceministra Dominika, ktéry —jak prasa donosi — w nagrode
za wierno§¢ i bezkrytycyzm obecnych koncepcji (to juz jest moja interpretacja) w miejsce
komisarza do spraw wprowadzenia euro otrzymat na cztery miesigce funkcje komisarza
do spraw budzetu w Komisji Europejskiej za niebagatelng kwote ponad 300 tys. zt, 1000
tys. zt odprawy oraz okazalg emeryture. Pewnym wiec osobom, taka lojalnosc i bezkry-
tycyzm sie oplaca. My jednak, ja —jako posel, chcialabym uzyska¢ odpowiedz konkretna,
jakie — zdaniem pana - sg korzySci z przystgpienia Polski do unii bankowej bez postugi-
wania sie takimi ogélnikami, ze bedziemy mogli zjes¢ krakersa razem z tymi bogatymi?
Jakie sg wedlug pana zagrozenia, na ktére do tej pory w dotychczasowych pracach nie
znalazla sie jednak recepta?

O ile mi bowiem wiadomo, takze przedstawiciele systemu bankowego, a nawet nie-
ktorzy przedstawiciele i pracownicy Komisji Nadzoru Finansowego w wypowiedziach
byli dosy¢ krytyczni. Poddawali w watpliwos$c rézne aspekty, rozne niebezpieczenstwa
w zwigzku z tym, jak bedzie funkcjonowala unia bankowa. Miedzy innymi podkresla
sie, ze tutaj duze europejskie banki komercyjne, czy tez w ogéle instytucje finansowe,
w wyniku unii bankowej i przekazania nadzoru Europejskiemu Bankowi Centralnemu
beda tatwo zdobywaly korzystne warunki i przewage na terenie kraju, na terenie Polski
w tym przypadku, kosztem mniejszych bankéw dziatajacych w Polsce.

Podaje sie tez wiele innych zagrozen, chociazby wydaje sie (nietrudno to dostrzec bez
wielkiej wnikliwoéci), ze Polska w ten sposob traci jeden z dwoch waznych instrumen-
tow oddzialywania na gospodarke, to znaczy, po prostu wplyw poprzez nadzér bankowy
na caly system bankowy a wiec na polityke pieniezng, polityke monetarna, ktora jest
poréwnywana do jednej z dwoch rak organizmu a system bankowy jest tutaj tym krego-
stupem tegoz organizmu.

Nie chcialabym rozwijaé dyskusji na ten temat, bo uwazam...

Prosze jednak bardzo pana ministra, mnie w tym momencie nie interesuje to, jaki
postep zanotowano w pracach. To jest sprawa drugorzedna. Oczekuje na odpowiedz, kto-
rej nie uzyskalam do tej pory ze strony rzadu. Oczekuje precyzyjnej odpowiedzi. Prosze
w kilku zdaniach mi powiedzieé, do czego sprowadza sie korzy§¢ zwigzana z przystapie-
niem Polski do unii bankowe;j i jakie z tym zwigzane sg niebezpieczenstwa i zagrozenia?

Krétko méwiace, co na tym stracimy? Bo jezeli mamy zyska¢ tylko kilka stanowisk
w strukturach organéw Unii Europejskiej przysparzajacych korzysci poszczegolnym
osobom, to jest to zbyt malo i jest to niedopuszczalne.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Pan przewodniczacy Andrzej Gatazewski.
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Posel Andrzej Galazewski (PO):

Dziekuje bardzo, mam pytania.

Te dwa pakiety, czyli nadzoru i uporzadkowanej likwidacji majg ten sam jakby
deadline, czyli czas dojScia do pelnej operacyjnosci a wiec te osiem lat.

Drugie pytanie: czy mozna w przypadku Polski zdecydowaé sie na uczestnictwo
we wspolnym nadzorze a pézniej, ewentualnie, w tej drugiej czesci? Czy taka opcja jest
w ogble mozliwa?

I trzecie pytanie. Pan minister powiedzial, ze bedziemy podejmowac decyzje po doktad-
nym przegladnieciu legislacji, ale takze praktyki dzialania unii. Ile wiec lat bedziemy
potrzebowali, zeby podjac te decyzje, bo skoro przewidziano osiem lat na wdrozenie sys-
temu, doktadna obserwacja tego dzialania nastgpi po dziesieciu latach?

Moze sie myle i jednak troche wczes$niej pojawig sie przestanki pozwalajace podjaé
decyzje, pozytywna lub negatywna oczywisScie.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pani poset Anna Zalewska.

Posel Anna Zalewska (PiS):

Dziekuje bardzo.

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie ministrze, kilka takich szczegoto-
wych pytan, ktére wynikajg lektury z dokumentow zamieszczonych na stronach inter-
netowych Kancelarii Sejmu pod tytulem ,,Osrodek Informacji i Dokumentacji Europej-
skiej”. Pytania szczegotowe dotyczace samego harmonogramu i definicji.

Po pierwsze, juz w listopadzie 2014 r., czyli za miesiac, z tego harmonogramu wynika,
ze Europejski Bank Centralny bedzie przejmowal zadania nadzorcze zgodnie z rozpo-
rzgdzeniem Rady. W zwigzku z tym chcialabym szczegotowej odpowiedzi na pytanie,
ktore to zadania nadzorcze bedzie przejmowal — po pierwsze, i ktoérych krajow to bedzie
dotyczy¢? Dlatego, ze bardzo enigmatycznie mowa jest w tym dokumencie o panstwach
cztonkowskich w ogdle, o panstwach uczestniczacych i o panstwach ze strefy euro, wiec
chcialabym, zeby$my sobie to wszystko tez zdefiniowali i ustalili miejsce naszego kraju.
Natomiast w styczniu 2015 r, czyli tak naprawde za cztery miesigce, panstwa cztonkow-
skie majg juz stosowac sie do dyrektywy w sprawie naprawy, restrukturyzacji i uporzad-
kowanej — to moje ukochane stowo — likwidacji bankow. I tu wlasnie jest mowa réwniez
o tym, kto ma w tym uczestniczy¢. Dlatego bardzo prosze o doprecyzowanie.

W lipcu 2015 r., panstwa cztonkowskie (znowu, ktére?) wprowadzg przepisy przyjete
na podstawie dyrektywy w sprawie systeméw gwarancji depozytéw. Srodki finansowe
krajow i systemow gwarancji depozytow osiggng poziom docelowy do 3 lipca 2024 r.,
wiec tak naprawde na lipiec 2015 r. powinniSmy by¢ juz gotowi z wyliczeniami i jakby
decyzjami. To jest pierwsza kwestia dotyczgca uporzadkowania sformutowan w doku-
mencie i w harmonogramie jak rowniez analizy i warunkéw kolejnych etapow, bo etapy
juz sa, to znaczy, miesigc, pie¢ miesiecy i to juz bedzie, wiec rzeczywiScie musimy uznac,
ze powinnismy by¢ do tego gotowi. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy tego, jaki charakter mialy nasze prace? Ktore zapisy zwia-
zane z dyskusja o unii bankowej lub o sposobie funkcjonowania unii bankowej sg naszym
pomyslem i sg naszym wnioskiem? Chcialabym, zeby$cie panstwo pokazali, w jakiej
formule uczestniczyliScie w calej procedurze wypelniania poszczegélnych dyrektyw
i poszczegdlnych rozporzgdzen?

Trzecie pytanie i wlaSciwie czwarte to sa wlasciwie pytania, ktore sie ze soba wigzg
w jedno. Jak bedzie wygladal monitoring funkcjonowania tejze unii bankowej a jed-
noczesnie jakie muszg by¢ spelnione warunki po stronie Komisji Europejskiej, Euro-
pejskiego Banku Centralnego i Unii Europejskiej, zeby one usatysfakcjonowaly nas
i zebySmy powiedzieli, ze to jest Swietne rozwigzanie i my do tej unii bankowej mamy
przystgpi¢? Jednocze$nie kiedy méwimy juz o listopadzie 2014 r. i przejmowaniu upraw-
nien Europejskiego Banku Centralnego i przejmowaniu zadan nadzorczych, jak to sie
ma do poszczegolnych krajéw Unii Europejskiej, jezeli chodzi o ich systemy nadzorcze?
Jakie beda te relacje? Czy one rezygnuja czy tez zachowajg swoje kompetencje? Jakie
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sg po prostu relacje europejskiego banku, jesli chodzi o te zadania nadzorcze, do instru-
mentéw nadzorczych poszczegblnych krajow.

I na koniec ostatnie pytanie (zostaly juz wstepnie policzone ewentualne skladki,
ktore sg zwigzane z depozytem) — chce uslyszec, jaki jest algorytm liczenia i pomyst
liczenia tychze skladek? Jakie ewentualnie sktadki musiataby ponosi¢ Rzeczpospolita,
gdyby zdecydowala sie wejs¢ do unii bankowe;j?

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
To wszystkie pytania, ktore zostaly zadane w dyskusji.
Panie ministrze, bardzo prosze.
Pan minister Radziwitt.

Podsekretarz stanu w MF Artur Radziwill:
Pani przewodniczgca, wspdlnie z kolegami sprébujemy odpowiedzie¢ na wszystkie pyta-
nia. Bylo ich sporo, wiec jezeli ktores pominiemy, bedziemy po prostu prosié o przypo-
mnienie.

Pierwsze pytanie dotyczyto tego, jakie sg argumenty Wielkiej Brytanii i Szwecji prze-
ciwko przystepowaniu, dlaczego zdecydowaly sie nie uczestniczy¢. Na pytanie odpowiedz
jest prosta: bo one nie sg cztonkami i nigdy nie stang sie cztonkami strefy euro a wlasnie
wewnatrz strefy euro istnienie tego jednolitego systemu i nadzoru i tej restrukturyzacji
i likwidacji jest po prostu niezbedne. Bez tego nie da sie funkcjonowaé. Doswiadczenie
kryzysu pokazalo, ze nie da sie funkcjonowac w strefie euro bez takich instrumentow.

Jezeli chodzi o kryteria podzialu kompetencji miedzy tym nadzorem na poziomie
europejskim i nadzorem krajowym to on zostal okreSlony dosy¢ precyzyjnie. Zeby pre-
cyzyjnie opisac ten podzial, poprosze za chwilke pana dyrektora, zeby go przedstawil.
Jednak, co do zasady, jest tutaj prymat tego nadzoru na poziomie europejskim. Nadzor
europejski przede wszystkim skupia sie na grupach o tym systematycznym znaczeniu
dla europejskiego systemu bankowego.

Pani posel méwita o tym bezkrytycznym podejsciu do tego projektu i o tej nagrodzie,
ktora w szczegoélnoSci spotkata ministra Dominika. Jegli chodzi o ministra Dominika
to chciatem tylko sprostowaé, ze to Polska jakby wskazata ministra Dominika jako osobe
do zajecia miejsca tymczasowego komisarza, jakby to w zadnym wypadku nie jest decy-
zja zadnych europejskich instytucji.

Jesdli chodzi... Tu obawiam sie, zostalem niewltaSciwie zrozumiany. Pani méwita o tym
bezkrytycznym podejSciu. My takiego bezkrytycznego podej$cia nie mamy. Zadnej decyzji
o wstepowaniu do unii bankowej nie podjeliSmy i méwimy, ze jeszcze przez zapewne diuz-
szy czas (na co zwrocil uwage pan posel poézniej) czujemy, ze nie bedziemy w stanie nawet
podjaé, bo widzimy szereg potencjalnych pluséw, korzysci z uczestniczenia (i za chwile
przedstawie pani posel krotka liste), ale tez widzimy szereg bardzo waznych zagrozen.

Uwazamy, ze podejmowanie decyzji o uczestnictwie w unii bankowej teraz bytoby
przedwczesne i pochopne.

Ja nie widzialbym tutaj swojej roli, zeby tu panig poset przekonywac, dlaczego Polska
ma wstgpi¢ do unii bankowej, bo ja wcale wewnetrznie nie mam takiego przekonania,
ani ministerstwo nie ma takiego przekonania, ze Polska do unii powinna przystapic.
Ale, zeby wskazaé te korzysci, pamietajmy o strukturze sektora bankowego w Polsce.
W duzej czeSci sa to banki stanowigce cze$¢ duzych europejskich grup bankowych.
Uczestnictwo w systemie pozwala nam na uzyskanie informacji (tez przez polskich nad-
zorcow) dotyczacych stanu i funkcjonowania stabilnoéci tych podmiotow macierzystych
polskich bankéw. I to jest dla nas niezwykle istotne. Poprzez to, ze Polska uczestniczy-
taby w procesie decyzyjnym tych mechanizméw SSM i SRM, moglibySmy mie¢ wplyw
na to, jak ten nadzor jest sprawowany i, w szczeg6lnosci, jak jest prowadzony nad tymi
grupami bankowymi, od decyzji ktorych tez w jakims§ stopniu zalezy nas wlasny sektor
bankowy. Polska uzyskataby dostep do tego jednolitego funduszu restrukturyzacji i upo-
rzadkowanej likwidacji, co byloby, oczywiScie dla nas korzystne, gdyby (miejmy nadzieje,
to nigdy nie nastapi) pojawila sie jakas$ koniecznosc interwencji w systemie bankowym.
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Databy Polsce dodatkowsg szanse ksztaltowania operacyjnych zasad tychze jednolitych
mechanizmow.

To sg wiec plusy i one sg niewatpliwe, ale jest wiele zagrozen. I my widzimy bardzo
wiele zagrozen.

Zupelnie podstawowym jest to, ze musielibySmy scedowaé cze§¢ kompetencji, ktore
obecnie sprawowane sg przez krajowy nadzor i inne krajowe organy, na poziom euro-
pejski i weale nie mamy takiego wielkiego przekonania, ze to byloby co§ korzystnego
dla Polski.

To samo dotyczyloby kwestii nadzoru makroostrozno§ciowego. Polski nadzor wyka-
zal sie jakby wyjatkowo dobrg polityka, ktéra sprawita to, ze kryzys finansowy w duzej
czesci nas nie objal. Zrezygnowanie z tego jest, oczywiScie, kosztem.

Oczywiscie, mowilem o tym, ze Polska uzyskataby dostep do tego funduszu resolution,
ale polskie skiadki tez do niego trafiatyby i wtedy by¢é moze polskie skiadki musiatyby
finansowac te dzialania w innych krajach, nad ktérymi polski nadzor, ten nasz dobry polski
nadzoér, nie ma kontroli, wiec to, oczywiscie, tez jest zagrozenie. My to widzimy i czujemy,
ze nie jesteSmy w stanie podja¢ w tej chwili takiej trudnej decyzji. Chcemy zobaczyé, jak
ten system bedzie dziata¢ w praktyce, co nie oznacza, ze musimy czekac az osiem lat na to,
az ten system w pelni osiagnie swojg dojrzatosé dlatego, ze juz w przeciggu nastepnych
kilku lat bedziemy mogli obserwowag, jak dziata te wspélny nadzér, ktory oczywisScie, jak
pdzniej wspomniala pani posel, juz za chwile zacznie obowigzywac, elementy tego systemu
SRM réwniez od przyszlego roku a, juz tak na serio, od 2016. Bedziemy wiec patrzeé, co sie
dzieje i na tej podstawie bedziemy podejmowac jakie$ decyzje.

Pani posel Zalewska zadala szereg takich bardzo szczegbélowych pytan, wiec popro-
sze tutaj pana dyrektora, zeby na nie odpowiedzial, ale rozumiemy, ze te pojecia moga
by¢ troche mylace — kraje czlonkowskie, kraje uczestniczace, kraje strefy euro, ale
co do zasady kraje uczestniczace to sg kraje uczestniczace w unii bankowej, ktore w tej
chwili sg tozsame z krajami strefy euro. To jest wiec dosyc¢ proste w tej chwili. Jednak
dzieki naszym dzialaniom - prosze pana dyrektora, zeby wymienit, jakie konkretnie
zapisy Polska zglaszala i jakie wynegocjowala — rowniez kraje spoza strefy euro majg
opcje, ale nie obowigzek, zeby do unii bankowej wejs¢, wiec w przyszlosci kraje uczest-
niczace nie bedg juz tozsame z krajami strefy euro, poniewaz niektore kraje moga sie
zdecydowac, zeby do unii bankowej wej$é, bedac nawet poza strefg euro. Dania jest przy-
ktadem takiego kraju, ktory powaznie to rozwaza.

I teraz pani posel pytata o dyrektywy. Dyrektywy co do zasady dotyczg wszystkich
krajow czlonkowskich Unii Europejskiej, wiec te dyrektywy, ktore zostaly wymienione,
dotycza wszystkich krajow czlonkowskich, réwniez Polski.

Poprosze pana dyrektora, zeby odpowiedzial na szczegbélowe pytania.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego Ministerstwa Finanséw Piotr

Pilat:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Prosze, pan dyrektor Pitat.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego MF Piotr Pilat:

Pani przewodniczaca, Wysokie Komisje, w uzupelnieniu tych tez przekazanych przez
pana ministra chciatbym uzupetnié, ze potencjalne przystgpienie Polski do unii banko-
wej nalezy traktowac bardziej w charakterze skutkéw, ktorym mozna przypisa¢ walor
korzySci lub pewnych zagrozen.

Niestety, jako kraj objety derogacja, jesteSmy zobligowani do tego, aby w jakims§
horyzoncie czasowym przystgpi¢ do strefy euro. Konsekwencjg przystapienia do strefy
euro i uzywania waluty euro w Polsce bedzie réwniez koniecznosc przystapienia do unii
bankowej, ktora ta strefa euro jest objeta. Stad tez wydaje sie, ze musimy to rozwazac
jako jeden z elementow dzialania w Europie, stosowania prawa europejskiego, czerpania
korzySci i nie mozemy ograniczac sie tylko i wylacznie do skutkow i zagrozen zwigza-
nych z przystapieniem do unii bankowej, ale musimy traktowac to w calym kontekScie
uczestnictwa w Unii Europejskie;j.
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Szanowni panstwo, oczywiscie, te zagrozenia, ktore wybrzmiewajg z pytan panstwa
poslow, one nie sg wylgcznie typowe i specyficzne dla takiego kraju, jak Polska. Rowniez
kraje strefy euro mialy z tym duzy problem, ze wspomne cho¢by Niemcow, dla ktorych
oddanie kompetencji nadzoru nad niemieckim sektorem bankowym byto rownie, jesli nie
bardziej bolesne, niz ma to miejsce w przypadku potencjalnego zrzeczenia sie pewnych
uprawnien przez nadzorce krajowego w przypadku Polski.

Tak jak pan minister wspomnial, unia bankowa jest mechanizmem skomplikowanym.
Sktada sie na niego wiele elementow Po pierwsze, jednolita baza prawna, po drugie - jed-
nolity system likwidacji podmiotow, ktore naduzywajg zaufania publicznego i prowadza
dziatalno§é zbyt ryzykowna, niedostosowang do realiow rynkowych a takze jednolity
nadzor nad wszystkimi podmiotami prowadzgcymi dzialalno§é finansowa.

Odniose sie do pytania pani posel Mastowskiej, a w zasadzie sugestii, ze oddajemy
pewne kompetencje w przypadku potencjalnego, jak méwie, przystapienia do unii ban-
kowej na poziom europejski i jak to wplynie na gospodarke.

Prosze panstwa, jesli chodzi o rynek finansowy, jego funkcjonowanie, to zawsze mamy
do czynienia z pewnego rodzaju wyborem pomiedzy bezpieczenstwem sektora i jakby
bezpieczniejszym dziataniem bankoéw, co sie wiaze z drozszymi ustugami, wyzszymi
buforami, wiekszymi wymogami kapitalowymi, oraz tatwiejszg dostepnoScig kredytow.

Nasz system bankowy w ostatnich latach byl bezpieczny miedzy innymi dlatego,
ze normy nadzorcze byly dosy¢ restrykcyjnie egzekwowane przez krajowy nadzor, przez
Komisje Nadzoru Finansowego. W tym kierunku tez idg dziatania polegajace na inte-
gracji nadzoru w ramach Unii Europejskiej.

Nadzér staje sie nadzorem ponadnarodowym, w zwigzku z tym warunki prowadze-
nia dzialalnosci w Unii Europejskiej bedg jednolite na wszystkich rynkach. Dazy sie tez
do dodatkowych dwdch rzeczy, aby banki na poziomie jednego kraju nie stanowily pod-
stawowego zrodla finansowania gospodarek tych krajow. Chodzi o zerwanie tak zwanego
btednego kota. Dodatkowo w ramach Unii Europejskiej te akty, ktore juz weszly w zycie,
ale takze te akty, ktore sa obecnie negocjowane, te dyrektywy, one daza do tego, aby ogra-
niczy¢ wielko$¢ instytucji finansowych, i dodatkowo do tego, zeby ich dziatalnosc byta
prostsza, byta bardziej zrozumiala z punktu widzenia konsumentéw ustug finansowych
a takze, z punktu widzenia, nadzorcy.

Temu stuza uchwalane w tej chwili, negocjowane i projektowane dyrektywy stuzace
miedzy innymi rozdzieleniu dziatalno$ci tradycyjnej banku komercyjnego od dziatalnosci
inwestycyjnej, ktéra zwigzana jest z duzo wiekszym ryzykiem.

Wydaje sie, ze pan minister odpowiedzial na pytanie pana posta Gatazewskiego. Ten
mechanizm wstgpienia do unii bankowej a, w zasadzie, objecia sie czy przystgpienia
do tych jednolitych mechanizméw nadzorczych i jednolitych mechanizméw likwidacyj-
nych, nie jest Scisle zwigzany. Jako kraj mozemy przystapic¢ do tych mechanizmoéw przed
wejsciem do strefy euro. ...To jest konsekwencja. Objecie jednolitym nadzorem oznacza
przystgpienie rowniez do unii bankowej w wymiarze likwidacji — uporzadkowanej lub
nie, do tego za chwile przejde.

Odpowiem na pytania pani posel Zalewskiej.

Pani posel wskazala na pewien harmonogram aktéow prawnych, ktére w ramach jed-
nego filara prawno-legislacyjnego Unii wchodza w zycie i stanowig prawng podstawe
funkcjonowania unii bankowej. W listopadzie, mianowicie, tego roku bedziemy mieli
do czynienia z faktycznym poczatkiem dzialalnoSci operacyjnej nadzoru europejskiego
zlokalizowanego przy Europejskim Banku Centralnym. On, oczywiscie, obejmie te kraje
w strefie euro. Jest to etap, na ktérym ten nadzor organizuje sie.

Co do zasady, nadzér europejski SSM moze obja¢ swojg kompetencjg dowolng insty-
tucje finansowa, o ile uzna, ze ona jest istotna dla systemu bankowego Unii Europejskiej
czy to ze wzgledu na swojg wielko§¢, czy to ze wzgledu na prowadzong przez nig dzia-
falnosc. Niemniej jednak zaklada sie, ze przynajmniej w pierwszym etapie dziatalnoS§ci
SSM ten nadzor bedzie koordynowany pomiedzy SSM dzialajacym na poziomie central-
nym przy Europejskim Banku Centralnym a nadzorami krajowymi, co byto tez bolaczka
wielu krajow podczas negocjacji rozporzadzenia stanowigcego SSM.
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Od poczatku przysziego roku zacznie obowigzywaé, powinna by¢ transponowana
do porzadkéw krajowych dyrektywa w sprawie uporzadkowanej likwidacji i restruk-
turyzacji.

Odpowiadajgc na zarzuty dotyczace stosowanego terminu ,uporzadkowana likwi-
dacja”, jakby w pelni zgadzamy sie - i nie tylko my, jako Ministerstwo Finanséw, ale
tez inni uczestnicy rynku — z tym, ze termin ,uporzadkowana likwidacja” nie jest naj-
bardziej fortunny dla tego rodzaju zjawiska, niemniej jednak poki co nikt nie wymyslit
lepszego, krotkiego i bardziej adekwatnego terminu. Ciagle na etapie uzgodnien miedzy-
resortowych trwajg dyskusje nad ustaleniem mechanizmow wynikajacych z transpozycji
dyrektywy BRR, stad tez - jeéli ze strony panstwa poslow, ze strony kogo$ z otoczenia
gospodarczego pojawi sie pomyst na zastgpienie terminu ,,uporzgdkowana likwidacja”
terminem bardziej adekwatnym - to wydaje sie, ze warte to bedzie rozwazenia w trakcie
prac legislacyjnych nie tylko na etapie rzadowym, ale takze na etapie prac sejmowych.

Wszystkie co do zasady panstwa Unii Europejskiej sg zobowigzane do transpozycji
dyrektywy BRR, takze od lipca przyszlego roku zaczng obowiazywaé reguly dotyczace
dyrektywy DGS, stanowigce o funkcjonowaniu systeméw gwarantowania depozytow
w poszczegdlnych krajach.

Systemy gwarantowania depozytow, poki co, nie sg zintegrowane, nie sg zintegro-
wane w sensie utworzenia wspolnej masy majgtkowej, ktora stuzytaby wyptacie depozy-
tow. To jest ciagle kompetencja panstw czlonkowskich.

Nalezy rowniez wskazac, ze jest to dyrektywa w pewien sposob dziatajgca rownolegle
do mechanizméw przewidzianych w dyrektywie BRR. Tam, gdzie zawiodg mechanizmy
wynikajace z dyrektywy BRR i zawiedzie w przypadku panstw strefy euro dziatanie Sin-
gle Resolution Mechanism, wowczas dojdzie do wyplaty Srodkow gwarantowanych, stad
tez jakby jest potrzeba, aby te akty weszly rownolegle.

Przechodzac do szczegolowego wymiaru prac i jakby stanowiska, ktore bylo szczegé-
fowo prezentowane podczas negocjacji poszczegélnych aktéw prawnych stanowiacych
unie bankowa, wszystkie te stanowiska znalazly odzwierciedlenie w stanowiskach rzadu
- one byly uwypuklane - ktore byly przedstawiane panstwu do wiadomo§ci podczas
prac Komisji do Spraw Europejskich. Nastepnie zgodnie ze stanowiskiem rzadu byty
generowane instrukcje na rézne komitety, rézne grupy negocjacyjne i komitety stale,
ktore w przypadku negocjacji dyrektyw biora w nich udzial. Byly tez przedmiotem prac
Ecofinu. Praktycznie na wiekszoséci Ecofinéw te rzeczy zwigzane z unig bankowa byly
rozstrzygane ze wzgledu na rozleglo$¢ materii i tez ze wzgledu na rézne interesy panstw
wchodzacych do strefy euro a takze spoza tej strefy.

W przypadku utworzenia jednolitego nadzoru Single Supervisory Mechanism to,
co bylo przedmiotem szczegblnego zainteresowania panstw spoza strefy euro, w tym
Polski — Polska ze wzgledu na swoja wielkoSci i wielko§¢ rynku finansowego silg rze-
czy odgrywala istotng role w trakcie tych negocjacji — to bylo okreslenie warunkéw
wejscia 1 warunkoéw potencjalnego wyjscia z mechanizmow jednolitego nadzoru. Otoéz
w przypadku, jesli okazaloby sie, ze w ramach jednolitego nadzoru sa podejmowane
decyzje skrajnie niekorzystne, nieakceptowalne przez strone polskg, wowczas wydaje
sie, ze strona polska zapewnila sobie mozliwo$¢ wyjscia bez dodatkowych wiekszych
perturbacji z tego mechanizmu jednolitego nadzoru.

Jesli za§ chodzi o mechanizmy finansowania zawarte w pakiecie unii bankowej
to podstawowym elementem byla, tak naprawde, mozliwo$¢ zadysponowania zgroma-
dzonymi §rodkami wlozonymi przez panstwo czlonkowskie spoza strefy euro w przy-
padku wystapienia tego panstwa czlonkowskiego z Single Resolution Mechanism.
Wydaje sie, ze w tym przypadku osiagneliémy na tyle korzystny kompromis, ze pozwala
nam to wycofa¢ wlasne §rodki w przypadku, jesli strona polska zdecyduje sie wystapic
z tego mechanizmu.

Przypomne, ze te mechanizmy jednolitego nadzoru i finansowania uporzadkowane;j
likwidacji nie przewiduja wystgpienia kraju cztonkowskiego, ktory jest w strefie euro.
To jest tylko mechanizm dla krajow spoza strefy euro i w tym zakresie na tym koncen-
trowaly sie wysilki strony polskiej.
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Ponadto, tak jak we wszystkich innych aktach prawnych, dgzymy do tego jako strona
negocjujaca, aby odpowiednio wdrozy¢ mechanizm uwzgledniajacy pewnego rodzaju
proporcjonalno$¢ obcigzen nakladanych na instytucje finansowe. Co do zasady polskie
instytucje finansowe nie sg instytucjami finansowymi prowadzacymi szeroka dziatal-
no$¢ transgraniczna, nie sg tez olbrzymimi instytucjami finansowymi, stad tez w ramach
negocjowania finansowania dgzyliSmy do tego, aby...

Jeszcze jeden dodatkowy argument. Instytucje osadzone w realiach polskich prowa-
dzg relatywnie prostg, nieskomplikowang dzialalno$¢ finansowa. I ten parametr zostat
uwzgledniony miedzy innymi w ustalaniu skladek dla poszczegolnych funduszy. Ot6z
wydaje sie, ze te mechanizmy sg korzystne dla Polski o tyle, ze koncentruja sie na obto-
zeniu sktadkami przede wszystkim dzialalnoéci ryzykownej prowadzonej przez instytu-
cje finansowe. Ta dzialalno$¢ co do zasady w przypadku instytucji polskich jest mocno
ograniczona, stad tez proporcjonalnie ten wklad, to obcigzenie polskich instytucji bedzie
relatywnie nizsze.

Zostalo jeszcze zadane pytanie o to, jak toczg sie dalsze negocjacje w zakresie usta-
lania sktadek.

W tej chwili negocjowane sg szczegblowe zasady funkcjonowania nadzoru oraz funk-
cjonowania mechanizmu uporzadkowanej likwidacji. Tocza sie dyskusje wiasnie majace
na celu uwzglednienie parametru ryzyka w ramach wymiarowania sktadek. Polska,
oczywiscie, uczestniczy w tych negocjacjach. Wydaje sie, ze osiagneliSmy korzystne roz-
wigzania dla maltych bankéw, w tym bankéw spéldzielczych, ktore pozwalajg w przy-
padku tego rodzaju matych instytucji stosowaé korzystny ryczalt stanowigcy obciazenie
na rzecz tego funduszu.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pani poset, musi pani?
To prosze bardzo, ale krociutenko, jak sie pani zobowigzala.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Panie ministrze, powiedzial pan, ze uwaza sie (rozumiem, ze tak uwaza Unia Europejska),
ze system bankowy krajowy nie moze by¢ glownym zrédlem finansowania gospodarki.

Czy pan to potwierdza? Bo przeciez wiemy, ze gwaltowny rozwoj krajow azjatyckich,
tygrysow azjatyckich, opieral sie wlasnie na wlasnych walutach i narodowych systemach
bankowych.

Na jakiej podstawie wobec tego, skad sie bierze taki pomyst unijny, i czy pan sie z tym
zgadza, ze system krajowy nie moze by¢ glownym zrédiem finansowania? Ile do tej pory
kosztuje udziat Polski w tych pracach? Czy macie panstwo jaka$ odpowiedz a to pytanie?
Jakie sg koszty tej przygody do tej pory?

Nastepna sprawa...

Mialo by¢ krotko, wiec rezygnuje.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Mialo by¢ kroétko, pani posel, tak umawialy§my sie.
Bardzo prosze o odpowiedz.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

...zeby odfajkowac, ze bylo takie spotkanie.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Nie, pani posel.

Siedze razem z panstwem, ale widze, ze cze$c¢ z panstwa, ktorzy zadali pytania,
opuszcza te sale. Siedzimy tutaj, pani posel, pani, ja, od samego poczatku tego posiedze-
nia i wszystkich posiedzen, ktore odbywaty sie wczes$niej. Niczego nie odfajkowujemy...

Niczego nie odfajkowujemy.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
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Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pani posel, na pewno nie utrudniam.
Poprositabym o odpowiedz.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego MF Piotr Pilat:

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, wydaje sie, ze nie do konca zostalem zrozumiany, jesli chodzi
o finansowanie.

To, co w duzej mierze doprowadzilo do pewnego pata, klinczu i skomplikowato sytu-
acje gospodarcza niektorych krajow, to jest pewna wiez, ktéra wytworzyla sie pomie-
dzy bankami a krajowymi budzetami w takich krajach, jak Grecja, Portugalia, i w kilku
innych. Ot6z rzady emitujg papiery wartoSciowe, obligacje o pewnym parametrze uwa-
zanym za malo ryzykowne. Réwnocze$nie, poniewaz te papiery charakteryzuja sie para-
metrem niskiego ryzyka, chocby w celach nadzorczych sg one nabywane przez banki,
najczesciej krajowe dlatego, ze banki operuja najczesciej w walutach krajowych, w walu-
tach tego kraju, w ktérym sg domicylowane, potem za§ w naturalny sposéb uczestnicza
w przetargach organizowanych przez lokalne wladze finansowe. Stad tez wytworzyt sie
pewien taki mechanizm zwrotny, ktéry spowodowal, ze kraje cztonkowskie nie mogtly
dopuscié¢ do upadku bankéw, ktore byly nabywcami ich obligacji, albowiem to spowodo-
waloby, mogloby spowodowa¢ rowniez drastyczng przecene ich wlasnych obligacji.

Stad jakby, te prace na poziomie Unii Europejskiej zmierzajace do stworzenia unii
bankowej dgza do tego, aby rozerwac to btedne koto, ktore jest pomiedzy budzetami
krajowymi a lokalnie dzialajacymi bankami.

Jesli chodzi o koszty zwigzane z negocjacjami w zakresie unii bankowej, strona polska
uczestniczy w tych negocjacjach na podobnych zasadach, jak uczestniczy w negocjacji
pozostalych dyrektyw i innych aktéw prawnych. Uczestniczy w grupach roboczych Rady
i w grupach roboczych Komisji Europejskiej. Koszty uczestnictwa, w tym gléwnie koszty
przelotéw sg zwracane w ramach portfeli krajowych. W ramach Komisji Europejskie;j te
koszty sa refundowane z budzetu Komisji Europejskiej. Stad tez dodatkowych kosztow,
wydaje sie, nie ponosimy. A je§li ponosimy, to nie sg to koszty znaczace. Sg to regularne
koszty zwigzane z uczestnictwem w pracach Unii Europejskiej, do ktérego uczestnictwa
tez jesteSmy zobligowani jako cztonek Unii Europejskiej.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Pan minister Radziwill.

Podsekretarz stanu w MF Artur Radziwill:

Jedno zdanie, zeby tylko uspokoi¢ panig posel.

Tak, uwazamy, ze sektor bankowy ma shuzy¢ gospodarce i ma stuzy¢ spoteczenstwu.
Jego rola polega na tym, zeby oszczednoSci zamienia¢ w inwestycje, ale zeby to robic
w sposob efektywny i bezpieczny, sektor musi by¢ w odpowiedni sposéb regulowany,
musi by¢ w odpowiedni sposob nadzorowany, musi mie¢ odpowiedni poziom kapitatow,
plynnosci i tak dalej.

Cel jednak jest taki, zeby stuzy! panstwu i Polakom.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dobrze, bedziemy prowadzic te dyskusje.

Mysle, ze jeszcze wprowadzenie niektorych rozwigzan unijnych dotyczacych bezpie-
czenstwa sektora finansowego bedziemy jeszcze na posiedzeniach tej Komisji procedowac.

W ten spos6b zatem wyczerpaliémy porzadek dzienny dzisiejszego wspdolnego posie-
dzenia Komisji.

Zamykamy, razem z panig przewodniczaca, posiedzenie Komisji.

Informuje, ze protokél z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu
bedzie wylozony do wgladu w sekretariatach komisji w Kancelarii Sejmu.

Panstwa, czionkow Komisji Finansé6w Publicznych chce dzisiaj poinformowaé, ze zwo-
talam na 26 wrze$nia, na pigtek, pietnascie minut po zakonczeniu glosowan, posiedzenie
Komisji Finanséw Publicznych.
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Mam nadzieje, ze ono bedzie niedlugie.

Dotyczy¢ ono bedzie skierowania dwoch rzadowych projektow ustaw (o obligacjach
oraz o obrocie instrumentami finansowymi) do podkomisji.

Chyba bedzie troche diuzsze, bo bedzie jeszcze powotanie podkomisji nadzwyczajne;j
do rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o stuzbie celnej. By¢ moze
bedziemy decydowac o tym, ze procedujemy te ustawe.

Dziekuje.




