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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny
Skowronskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji statej do kontroli realizacji budzetu o rzadowym
projekcie ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych (druk nr 2927).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jarostaw Neneman podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Beata Jureczko doradca Izby Gospodarczej Producentéw i Operatoréw Urza-
dzen Rozrywkowych wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli lobbysci: Pawel Purski rzecznik Stowarzyszenia Wolny Poker, Oktawia
Budnik przedstawiciel Ogélnopolskiego Zwigzku Pracodawcéw Branzy Rozrywkowe;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Nowak, Mariusz Pawelczyk,
Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jacek
Pedzisz, Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dzienr dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwier-
dzam kworum. Chce przeprosi¢ za niewielkie, co prawda, op6znienie rozpoczecia posie-
dzenia, ktore spowodowane bylo tym, ze odbywalo sie posiedzenie podkomisji stalej
do spraw instytucji finansowych. Podkomisja oglosila przerwe w obradach, ktore trwaty
od godziny 9.30 do tej pory.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania
podkomis;ji statej do kontroli realizacji budzetu o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie
ustawy o grach hazardowych z druku sejmowego nr 2927.

Poprosze wchodzacych panstwa poslow o zamkniecie drzwi.

Czy sg uwagi panstwa postéw do porzadku dziennego? Nie widze zgloszen. Wobec
niezgloszenia wnioskéw do porzadku dziennego stwierdzam jego przyjecie. W imieniu
pan i panow posléow chcialabym przywitaé przedstawicieli naczelnych organéw admini-
stracji panstwowej oraz innych urzedow i instytucji. Witam pana Jarostawa Nenemana
podsekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw i osoby towarzyszgce panu ministrowi.

Chce rowniez poinformowad, ze takim naszym obyczajem jest, ze jezeli w posiedzeniu
uczestnicza osoby wykonujace dziatalno$c lobbingowa lub przedstawiciele os6b wykonu-
jacych dziatalno$c lobbingowa, to prosze ich o wpisywanie sie na liste obecnosci. Taka
lista obecnosci zostata mi doreczona. Informuje zatem réwniez, ze w naszym posiedze-
niu uczestniczg podmioty wykonujgce dzialalnoéé lobbingowa.

Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego. Komisja Finansow Publicz-
nych w dniu 4 grudnia 2014 r. skierowala rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy
o grach hazardowych z druku sejmowego nr 2927 do podkomisji statej do kontroli reali-
zacji budzetu. Informuje, ze podkomisja zakonczyla prace w dniu 14 tycznia biezgcego
roku. Podkomisja przyjeta sprawozdanie o projekcie z druku sejmowego nr 2927, ktore
podkomisji jest dostepne na poselskich iPadach w programie secure sources. Zamiesz-
czone zostalo rowniez w systemie informacyjnym Sejmu na stronie internetowej. Jedno-
cze$nie informuje, ze w dniu 30 kwietnia 2015 r. do Komisji Finanséw Publicznych wpty-
nelo pismo pana Jarostawa Nenemana podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow,
w sprawie tego projektu. Proponuje zatem... Tre$¢ tego pisma rowniez zostala doreczona
panstwu postom.
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Chcialabym przedstawi¢ moja propozycje procedowania i zaproponowaé¢ Komisji,
aby w Swietle tej informacji powyzszy projekt z druku nr 2927 skierowa¢ ponownie
do podkomisji stalej do spraw realizacji budzetu, w celu uwzglednienia opinii Komisji
Europejskiej i ponownego przygotowania sprawozdania. Jezeli nie ustysze sprzeciwu,
to stwierdze, ze przyjeliémy taka formute. Jezeli panstwo beda zainteresowani przepro-
wadzeniem dyskusji, w trakcie ktorej pan minister objasni uwagi, jakie zostaly przeka-
zane w tej przeslanej nam opinii z dnia 30 kwietnia 2015 r., to taka formule dopuszcze.
Wydaje sie jednak, ze skierowanie tego sprawozdania, ponowne jego zwrocenie w celu
przygotowania dodatkowego sprawozdania, uwzgledniajgcego wlasnie te uwagi byloby
najwlasciwszym sposobem procedowania.

Jezeli sg pytania w tej sprawie, to w tej chwili udziele glosu. Jezeli nie bedzie pytan,
od razu podejmiemy decyzje w sprawie skierowania sprawozdania do podkomisji. Pytan
ze strony panstwa postéw nie...

Posel Zbigniew Matuszczak (SLD):
Mam pytanie, pani przewodniczgca, szanowni panstwo dotyczace tych opinii, ktore
wyplynely z Komisji Europejskie;j... Ja osobiScie nie otrzymalem tych materiatow. Dla-
tego tez prositbym — bo oczywiscie popieram wniosek pani przewodniczacej, ze naleza-
toby skierowac ten projekt ponownie do podkomisji celem przygotowania sprawozda-
nia — o kilka zdan na temat opinii. Jezeli pan minister przekazalby nam te informacje,
to myséle, ze nie zajetoby to duzo czasu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Uwzgledniam ten wniosek. Chce powiedzie¢, ze informowatam, iz ten material zostal
przekazany panstwu postom drogg elektroniczng. Pan minister wyjasni te trzy grupy
powodow, czy grupy uwag, ktore sklaniajg nas do tego, zeby ponownie skierowac spra-
wozdanie do podkomisji. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jarostaw Neneman:

Dzien dobry panstwu. Szanowna pani przewodniczgca, ta zmiana ustawy, ktora byla
projektem rzagdowym, podlegala notyfikacji. Procedura miata zakonczyc¢ sie na poczatku
marca. Procedura standstill. DostaliSmy pismo z Komisji Europejskiej, w ktérym zostaly
sformulowane pewne uwagi dotyczace tego projektu. Generalnie projekt sformulowata
Komisja Europejska oraz indywidualnie Malta. Powiem tak: uwagi Malty sg nieco mniej-
szego kalibru, uwagi Komisji byly istotnego kalibru, dlatego ze moglyby skutkowac tym,
ze gdyby$my ich nie uwzglednili, mogtaby zosta¢ wszczeta procedura przeciwko Polsce,
a tego, jak wiadomo, chcieliby$émy unikna¢.

Uwagi generalnie dotyczyly kontroli zmian w strukturze kapitalu zaktadowego. W naszych
przepisach zakltadamy kontrole ex ante (przed dokonaniem zmian). Komisja méwi, ze to jest
za duzo - takiej kontroli mozna dokonywac ex post. I my zgadzamy sie z tym.

Kolejne zastrzezenie dotyczylo formy prawnej, w jakiej spotki akcyjne lub spoétki
z ograniczong odpowiedzialno§cia bedg mogly prowadzi¢ dziatalno$¢ w zakresie gier
hazardowych, oraz obowigzku utworzenia na terytorium RP oddziatu. Tutaj tez po dtuz-
szych dyskusjach i po konsultacjach z Komisjg, bo to nie jest tak, ze usiedliSmy i po pro-
stu wymy§liliSmy, tylko pan dyrektor pojechal na rozmowy, ustaliliSmy stanowisko,
ktoére bedzie zadowalalo Komisje. Komisja wskazala rowniez na pewne ograniczenia czy
tez zglosila uwagi dotyczace uzasadnienia, ale trzeba pamietac, ze to uzasadnienie byto
pisane na krajowe podworko, a nie na unijne. Ustaliliémy to.

W dniu 5 marca Rada Ministrow przyjeta odpowiedz dla Komisji Europejskiej. Termin
mijal 6 marca, wiec zdazyliSmy w terminie. Ta odpowiedzZ byta odpowiedzig kierunkowa,
w ktorej zgodziliSmy sie z czeScig uwag, podtrzymujac w czesci nasze zdanie, co zostalo
uzgodnione z Komisja, wiec mamy pewnos¢, ze to nie wroci do nas. Od tego czasu pra-
cujemy nad precyzyjnym zapisem tych ustalen.

W miedzyczasie okazalo sie, ze starajgc sie precyzyjnie wypelnic tresc listu, ktory
wyslalismy do Komisji, ktérg uzgodniliémy, potrzebne sg zmiany w niektérych innych
aspektach. Dlatego, kiedy przygotowaliémy te zmiany, przedstawitem projekt tych zmian
Komitetowi Stalemu Rady Ministrow po to, zeby mieé pewnosc¢ — to jest projekt rzadowy
- ze Rada Ministréw podziela méj punkt widzenia na te zmiany, ktére musimy dokonac.

4 m.s.s.
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Nie zostaly zgloszone zadne powazne uwagi. Drobne uwagi techniczne zostaly wyja-
$nione. Pracujemy teraz nad ostateczna wersja zapisu tych przepiséw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Mysle, ze na tym etapie wyjasnienia przedstawione przez pana ministra satysfakcjonuja
pana posla Matuszczaka. Oczekujemy, ze bardziej szczegélowa dyskusja na ten temat
odbedzie sie w podkomisji i ze wszyscy uczestnicy wigcza sie do tej dyskusji. Cheiatabym
zatem zaproponowac, abySmy skierowali ponownie powyzszy projekt ustawy do pod-
komisji stalej w celu przygotowania sprawozdania uwzgledniajacego uwagi, o ktérych
moéwil pan minister Neneman.

Kto jest za przyjeciem tej propozycji? Moze inaczej. Czy jest sprzeciw wobec tej pro-
pozycji? Nie slysze. Jednomyslnie zatem podjeliSmy decyzje, zeby skierowac ten projekt
do podkomisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania. Kierujemy ten pro-
jekt do podkomis;ji stalej do kontroli realizacji budzetu. WyczerpaliSmy na tym porzadek
dzienny posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.

Informuje, ze protokoét z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu
bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dziekuje bardzo.




