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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem poset Krystyny
Skowronskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek obrad:

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw instytucji finanso-
wych o poselskich projektach ustaw o zmianie ustawy — Prawo bankowe,
oraz niektérych innych ustaw (druki nr 1441, 3425 i 3426),

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli: Izabela Leszczyna sekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Agnieszka Kondracka naczelnik wydzialu w Departamencie Prawnym Komi-
sji Nadzoru Finansowego wraz ze wspolpracownikami, Marcin Uliasz sedzia delegowany do Depar-
tamentu Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwosci, Jerzy Banka wiceprezes Zwigzku Bankéw
Polskich wraz ze wspotpracownikami, Karol Bernat radca prawny w Krajowym Zwigzku Bankow
Spoéldzielezych wraz ze wspoétpracownikami, Arkadiusz Szczes$niak czlonek zarzadu Stowarzyszenia
»Stop Bankowemu Bezprawiu” wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Nowak, Mariusz Pawelczyk
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak, Adam
Nieweglowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji
stalej do spraw instytucji finansowych o poselskich projektach ustaw o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, druki sejmowe nr 1441, 3425 i 3426.
W imieniu podkomisji stalej do spraw instytucji finansowych sprawozdanie przedstawi
przewodniczacy, pan posel Wieslaw Janczyk. Czy sg uwagi panstwa postéw do porzadku
dziennego? Nie slysze.

Wobec niezgloszenia wnioskow do porzadku dziennego stwierdzam jego przyjecie.

Chciatabym przywita¢ w imieniu panstwa postéw uczestniczacych w posiedzeniu
Komisji przedstawicieli naczelnych organéw administracji panstwowej oraz innych
urzedow i instytucji, a takze innych goSci. Serdecznie witam panig Izabele Leszczyne —
sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw, pana Jerzego Banke — wiceprezesa Zwigzku
Bankéw Polskich, oraz innych go$ci uczestniczacych w dzisiejszym posiedzeniu, towa-
rzyszacych wymienionym osobom oraz tym, ktérych nie wymienitam.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Komisja Finanséw Publicznych
w dniu 1 lipca biezacego roku ponownie skierowala do podkomis;ji statej do spraw insty-
tucji finansowych projekty nowelizacji ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw z drukéw sejmowych nr 1441, 3425 i 3426. Podkomisja przyjeta w dniu 7 lipca
taczne sprawozdanie o tych projektach. Sprawozdanie podkomis;ji jest dostepne na posel-
skich iPadach.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania podkomisji. Prosze przewodniczacego
- pana posla Wieslawa Janczyka, o zreferowanie prac podkomisji. Prosze bardzo.
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Posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, mam przyjemno§é
i zaszczyt w imieniu podkomisji stalej do spraw instytucji finansowych przedstawic
sprawozdanie podkomisji w zakresie projektow, ktore zostaly skierowane przez Komisje
Finansow Publicznych do ponownego rozpatrzenia, zawartych w drukach nr 1441, 3425
i 3426, a zgloszonych przez klubu parlamentarne: Prawo i Sprawiedliwos¢, SLD oraz
Platforma Obywatelska. Podkomisja w dniu 7 lipca biezgcego roku spotkala sie i prze-
pracowala po raz kolejny te dokumenty. Przygotowala sprawozdanie, ktoére niniejszym
przedkiadamy.

Nadmienie tylko, ze w toku powtornych prac szczegblng uwage poswiecono art. 1,
w ktorym zawarte sg zmiany w ustawie — Prawo bankowe. Zmiana nr 2 dotyczy art. 75,
ktory jest dodatkowym polem, ktore zostalo wiaczone do zmian w ustawie po wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego w zakresie usuniecia z niej mozliwosci stosowania banko-
wego tytulu egzekucyjnego przez banki. Byl to dodatkowy krok w kierunku klientow,
ktorzy dzieki tym nowym przepisom mieli uzyska¢ nowg jako§¢é w relacjach z bankiem.

W momencie, gdy nastepowal brak splaty bank, zgodnie z przepisami, ktoére
w poprzednim sprawozdaniu zostaly skierowane do Komisji Finanséw Publicznych
z naszej podkomisji, mial okreslone obowigzki wzgledem klienta, zanim w ostatecznoSci
moégt wypowiedzie¢ umowe kredytu. Te zupelnie nowe przepisy wzbudzily wiele roz-
bieznych ocen i krytycznych opinii. To bylo bezposrednig przyczyna tego, ze dokument,
po burzliwej dyskusji na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych, ponownie trafit
do naszej podkomisji.

Zwracam uwage na ten szczegoél, bo wydaje sie, ze zostal on uzgodniony i doprecy-
zowany z korzyScig dla klientéw. Musze jednak przyznac, ze juz nie w tak daleko idacy
sposob, jak w poprzednio proponowanej wersji przepisu. Warto tez dodac, ze zaréwno
w poprzedniej, jak i w ostatecznej wersji, byla to inicjatywa postéw Klubu Platforma
Obywatelska. Roznica jest taka, ze przy réznego rodzaju obowigzkach wpisanych
do przywolanego przeze mnie artykutu, wycofano sie ostatecznie z przepisu, ktéry dawat
mozliwo$¢ zawieszenia splaty, po przeanalizowaniu zdolno$ci kredytowe;j klienta. Jednak
prawdopodobnie dopiero praktyka pokaze, czy te przepisy sg wystarczajgce do tego, zeby
restrukturyzowac zadluzenie, zeby klient mégt liczy¢ na wiecej, niz do tej pory, w relacji:
instytucja finansowa — klient, bank — klient. Gteboko wierze w to, ze te artykuly funda-
mentem, na ktérym bedzie mozna zbudowac bardziej otwarte relacje z konsumentami,
klientami bankow. Taka byta, wydaje mi sie, intencja wnioskodawcow. Miejmy nadzieje,
ze to bedzie dobrze dziataé.

Kolejnym otwarciem — mysle, ze niedtugo wrocimy do rozmowy o wymienionych
przeze mnie relacjach — bedzie moglo by¢ dopiero wpisywanie do pierwszej umowy:
klient — bank tego, ze klient moze skorzystac z zawieszenia splaty bez ponownego bada-
nia zdolnosci kredytowej. Zwracamy uwage na to, ze jezeli kazdorazowo bank bedzie
musial odracza¢ splate, to na koszt klienta bedzie musial od samego poczatku dokony-
wac badania jego zdolnoSci kredytowej. Jest to proces wymagajacy duzego nakladu pracy
i trudno sobie wyobrazié, ze bedzie ona wykonywana charytatywnie. Gdyby w pierwot-
nej umowie byla zawarta taka klauzula, taka mozliwos¢, to bylby to proces automa-
tyczny. Tym niemniej, dzisiaj to rozstrzygniecie nastapito. Nie ulega watpliwosci, ze jest
to krok w kierunku klienta. Jak powiedziatem, praktyka pokaze, jak daleko przyjazny.

Warto tez dodac, ze réwniez w art. 10 doprecyzowaliSmy przepisy dotyczace sytuacji,
w ktorej postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnoSci, wszczete i niezakonczone przed
wejSciem w zycie niniejszej ustawy, podlega umorzeniu. Dokladnie opisaliémy kazda
sytuacje — tego do tej pory nie bylo — w taki sposob, zeby unikngé nieporozumien, niepra-
widlowosci i koniecznoSci procesowego dochodzenia racji stron w kwestii, czy bankowy
tytut egzekucyjny, ktory zostal podpisany wezesniej i uruchomiony w momencie wejscia
w zycie tej noweli Prawa bankowego, jest skuteczny. Chodzi o to, zeby uniknaé wszel-
kiego typu nieporozumien i nieScistosci. Wydaje sie, w sposob korzystny, jasny, czytelny
i zrozumialy dla wszystkich, udato sie to doprecyzowac.
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To wszystko, co chciatlbym w zwigzku z tym przywolaé. Przedstawiam w imieniu
podkomisji staltej to sprawozdanie. Dziekuje wszystkim, ktorzy wzieli czynny udzial,
przedstawiali opinie i skfadali wnioski do tego projektu sprawozdania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dziekuje bardzo. Zanim przystapimy do procedowania projektu i tego sprawozdania,
ktore przedlozyla podkomisja, chce poinformowaé panstwa postéw, ze do Komisji wply-
neto pismo Zwigzku Banow Polskich. Pan prezes Banka poprosit o glos, zatem udzielam
panu glosu. Bardzo prosze.

Wiceprezes Zwigzku Bankéw Polskich Jerzy Banka:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za udzielenie glosu. Chcialbym
odniesc sie do dwoch kwestii, ale wezesniej cheialbym wyrazi¢ podziekowanie panu prze-
wodniczgcemu Janczykowi za mozliwo§é dobrego procedowania w trakcie prac w podko-
misji, co pozwolilo na wypracowanie dobrego prawa, bo tak sie w istocie stato. Oceniamy
ten projekt jako dokument, ktory godzi interesy obu stron: tak sektora bankowego,
jaki klientow bankow. Niesie on nowa jako$¢ w zakresie otwarcia na restrukturyzacje
zadtuzenia. To chyba jest wazny sygnal, ktory dotrze do wszystkich klientéw bankow:
czy to os6b indywidualnych, czy to przedsiebiorcow.

Nasze uwagi dotycza tylko dwoch kwestii, w zasadzie natury technicznej czy tez pro-
ceduralnej. Jezeli pani przewodniczaca pozwoli, odniose sie do nich bardzo skrétowo.
Chodzi nam o tresc¢ art. 10. Mamy proSbe o wprowadzenie w miejsce tego artykutu prze-
pisu intertemporalnego, dotyczgcego postepowania klauzulowego zgodnie ze sztuka legi-
slacyjna tak, aby zmienic¢ przepis w istocie eliminacyjny, jako ze eliminuje on mozliwosé
uzyskania tytutu wykonawczego w trakcie juz prowadzonych postepowan. Proponujemy,
aby ten przepis — prosimy panstwa o przyjecie takiego rozwigzania — w sposob klasyczny,
tak jak pisane sg przepisy intertemporalne, stanowil, ze postepowania wszczete i nie-
zakonczone przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy toczg sie wedlug przepisow
dotychczasowych. Chodzi o postepowania w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Druga prosba dotyczy okresu vacatio legis. Rozumiemy presje spoleczng i nacisk
zwigzany z tg niezwykle wrazliwg problematyka, ale nie mozna catkowicie pominaé
tego, co stwierdzil Trybunal Konstytucyjny w uzasadnieniu swojego wyroku, odracza-
jac utrate mocy obowiazujacej tych przepisow do 1 sierpnia 2016 r. Prosimy jedynie o to,
aby okres ten skréci¢ o polowe, jako ze sam Trybunal w uzasadnieniu wyroku wskazat,
ze jest to niezbedne po to, aby unikngé chaosu w obrocie bankowym. Ten chaos dotknie
takze klientow bankéw. Dlatego prosimy, aby wydluzy¢ czternastodniowe vacatio legis,
ktore jest niezwykle ostre i negatywne w skutkach nie tylko dla bankow, ale takze dla
ich klient6éw, do konca biezacego roku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Komisja Nadzoru Finansowego, prosze uprzejmie.

Radca prawny w Krajowym Zwigzku Bankow Spoldzielczych Karol Bernat:

Krajowy Zwigzek Bankow Spoéldzielczych. Pani przewodniczaca, chciatbym wesprzec
kolege ze Zwiazku Bankéw Polskich. Prosze panstwa, uchylenie przepisow o banko-
wym tytule egzekucyjnym rodzi duze skutki finansowe. Nie wiem, czy panstwo zdaje-
cie sobie sprawe z tego, ze banki bedg musialy teraz wystepowac z pozwami do sgdow
i placié oplate proporcjonalng — 5% wartosci przedmiotu sporu. Co to oznacza? Oznacza
to, ze przy wartosci przedmiotu sporu 100 tys. zt bank bedzie musial zaptacic¢ oplate
w wysokoSci 5 tys. z1, przy 2000 tys. zI — 100 tys. zI. To jest ogromny wzrost optat sgdo-
wych, ktore w rzeczywistoSci poniosg klienci. Dlatego tez uwazam, ze uchylenie prze-
pisow dotyczacych bankowego tytutu egzekucyjnego powinno nastgpi¢ wraz ze zmiang
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Trzeba te oplaty obnizy¢, maksy-
malnie do 1 tys. zt albo 2 tys. zl. Trzeba tak przedtuzy¢ termin wejScia w zycie ustawy,
aby mozna bylo w tym czasie uchwali¢ zmiane ustawy o kosztach sadowych. Dziekuje
bardzo.
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Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Prosze bardzo, po kolei. Prosze o przedstawienie sie do protokotu.

Czlonek zarzadu Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Arkadiusz Szczes$niak:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Arkadiusz Szcze$niak, Stowarzyszenie ,,Stop
Bankowemu Bezprawiu”. Bardzo prosimy o to, zeby ten termin byl jednak jak najkrot-
szy. Te optate w wysokosci 5%, o ktorej przed chwilg wspomniano, ponosi w tej chwili
klient, ktory chce zaskarzyé BTE. W sytuacji, w ktorej jest niewyplacalny, musi te oplate
poniesc. Nie wydaje sie, zeby ponoszenie tej oplaty przez sektor bankowy bylo istot-
nym problemem. W wiekszoSci przypadkow wystarczyloby przeprowadzenie procedury
restrukturyzacji. Wtedy tych spraw bedzie znaczaco mniej. Bardzo prosimy, zeby ten
termin byt jak najkrétszy. Tym bardziej, ze Trybunal do$¢ wyraznie wskazal, ze chodzi
tez o to, zeby zakonczy¢ sprawy bedace w toku, a nie o to, zeby rozpoczynac¢ kolejne
setki, tysigce spraw o wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego. Dziekuje

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Chciatabym zapytac, czy jest na sali przedstawiciel Ministra Sprawiedliwosci?

Sedzia delegowany do Departamentu Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwosci
Marcin Uliasz:
Tak, jestem.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Dobrze. Mam pytanie do resortu sprawiedliwoéci. Po 14 dniach wchodzi w zycie ustawa
w wersji przedlozenia. Nie bede mowila o postepowaniu, o ktérym moéwili panstwo, ale
chciatabym zapyta¢ - jak instytucje finansowe: banki i spotdzielcze kasy oszczednoscio-
wo-kredytowe, bedg dokonywaly zabezpieczenia? Rozumiem, ze bedzie to zabezpiecze-
nie z weksla. W tym zakresie bedzie dochodzenie, ale chodzi mi o optaty. Przypusémy,
ze chodzi o zlozenie o§wiadczenia przed notariuszem w formie aktu notarialnego o pod-
daniu sie egzekucji i ze méwimy o niewysokich kredytach i pozyczkach udzielanych
w przyszlo§ci, rowniez o tych gospodarczych. Jezeli zostanie wprowadzony taki prze-
pis wewnetrzny w bankach i w spoétdzielczych kasach oszczedno§ciowo-kredytowych,
to dotyczy obu instytucji, to chcialabym zapytac — jakie to bedg koszty? Czy mozna nam
dzisiaj powiedzie¢ — ile bedzie kosztowal akt notarialny przy kredycie w wysokosci 10
tys. z1? Ile bedzie kosztowalo o§wiadczenie w formie aktu notarialnego przy kwocie kre-
dytu 1000 tys. z1?

Chodzi mi tylko o te dwie kwoty kredytu. Nie mowie juz o wielomilionowych kredy-
tach, choé¢ takie na tym rynku tez sg. Méwie o tych drobnych do 10 tys. zt czy 5 tys. zl.
Jakie to beda koszty w przypadku takiej formy zabezpieczenia, bo méwimy o likwidacji
bankowego tytulu egzekucyjnego w takiej formule, w jakiej on dzisiaj wystepuje, o zabez-
pieczeniu pieniedzy, ktore sg zdeponowane w instytucjach finansowych. Jakie sg wnioski
czy uwagi ministra sprawiedliwo$ci w zwigzku z wej$ciem tego przepisu w zycie i poja-
wieniem sie nowej sytuacji na rynku ustug prawniczych czy aktow notarialnych?

Czy sa jeszcze inne glosy w dyskusji? Nie ma. Prosze przedstawiciela Ministerstwa
Sprawiedliwosci o odpowiedzi.

Sedzia delegowany do Departamentu Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwosci

Marcin Uliasz:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jezeli chodzi
o koszty zwigzane z dochodzeniem naleznos$ci przez banki po likwidacji bankowych tytu-
t6w egzekucyjnych, to jak sie wydaje, banki bedg mialy dwie mozliwosci. Pierwsza, ktora
mozna nazwaé metodg ogolng, to dochodzenie ich przed sagdem. Przy czym, jezeli bank
bedzie korzystal z zabezpieczenia w postaci weksla, to wowczas zapewne chetniej bedzie
korzystal z pozwu o zasadzenie kwoty, w ktorym bedzie zgloszony wniosek o wydanie
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym. Wysoko$¢ oplaty sadowej w postepowaniu
nakazowym jest obnizona - jest to jedna czwarta oplaty, czyli 1,25% wartoSci przedmiotu
sporu. Natomiast w przypadku pozwu rozpoznawanego w postepowaniu zwyklym, czyli
bez wniosku o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, ta wysokosc, jak
juz zostalo dzisiaj powiedziane, wynosi 5% wartoéci przedmiotu sporu.
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Nie da sie tez wykluczy¢ takiej mozliwosci, ze banki bedg wnosity pozwy, korzystajac
z elektronicznego postepowania upominawczego. Juz dzisiaj obserwujemy zjawisko pole-
gajgce na tym, ze banki korzystaja wlasnie z tej drogi dochodzenia naleznosci. W przy-
padku pozwu wnoszonego przed tak zwany e-sad tez obowigzuje stawka obnizona, czyli
1,25% wartoSci przedmiotu sporu. To jest ta, jak ja nazwalem, metoda ogdlna, czyli
dochodzenie nalezno$ci w postepowaniu sgdowym.

Istnieje druga opcja, z ktorej banki zapewne tez beda chciaty korzystac, czyli poddanie
sie egzekucji w akcie notarialnym przez dtuznika. Taki akt notarialny, wedtug przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego, stanowi tytul egzekucyjny i w tym przypadku bank,
chcac egzekwowaé nalezno$c, bedzie wystepowal do sadu z wnioskiem o nadanie klau-
zuli wykonalnoéci aktowi notarialnemu.

Jezeli chodzi o stawki taksy notarialnej za wystawienie aktu notarialnego, to wedlug
aktualnie obowigzujacych przepiséw sg to, tzw. stawki stosunkowe. Mamy progresywna
skale, przewidziang w § 3 rozporzadzenia w sprawie taksy notarialnej, w ktorej przewi-
dziano 7 progéw. Oczywiscie, to wymagaloby pewnej analizy rachunkowej i wyliczenia.
Nie zdgzylem tego zrobic, ale na przyktad w przypadku dtugu do 10 tys. zt maksymalna
stawka wynosi 100 zt plus 3% nadwyzki powyzej 3 tys. zl, czyli 3% z 7 tys. zt. W ten
sposob to jest okreslone.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):

Czyli 310 zt, tak?

Sedzia delegowany do Departamentu Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwosci
Marcin Uliasz:

Chyba tak. Taki jest wynik matematyczny. W przypadku naleznosci do 1000 tys. zt
ta stawka to jest 1010 zt plus 0,4% od nadwyzki powyzej 60 tys. zt. Tak ksztaltujg sie
te oplaty.

Ministerstwo Sprawiedliwosci dostrzeglo mozliwosc, czy potrzebe wprowadzenia
zmian w przepisach dotyczacych taksy notarialnej. Te prace sg jeszcze na etapie wstep-
nym ze wzgledu na to, ze stosunkowo niedawno ukazalo sie uzasadnienie orzeczenia
Trybunalu Konstytucyjnego. Nie wiedzieliSmy réwniez, w jakim kierunku bedg pro-
wadzone prace legislacyjne po ukazaniu sie tego uzasadnienia. Rozwazane sg r6zne
opcje. Za weze$nie dzisiaj, zeby mowic o ostatecznym rozwigzaniu, ale miedzy innymi
proponuje sie wprowadzenie stawki w wysokosci jednej czwartej maksymalnej stawki,
o ktoérej przed chwilg méwilem. Taka stawka przewidziana jest aktualnie na przykltad
w odniesieniu do czynnoSci polegajgcej na ustanowieniu hipoteki w celu zabezpieczenia
kredytu bankowego udzielonego na budownictwo mieszkaniowe, zakup domu lub lokalu
mieszkalnego. Jedng z mozliwoSci jest uzupelnienie przepisow § 7 tego rozporzadzenia
i wskazanie, ze taka stawka obowigzywalaby tez w odniesieniu do aktu notarialnego,
w ktorym dtuznik poddaje sie egzekucji wobec banku w celu zabezpieczenia kredytu.
Jak mowie, rozwazane sg rozne mozliwoéci. Zadnej z nich na dzien dzisiejszy nie mozna
jeszcze nazwac ostateczna, definitywna, gdyz wysokos¢ taksy notarialnej jest okreslana
przez ministra sprawiedliwoSci, ale w porozumieniu z ministrem finansow i Krajowg
Radg Notarialna. Te uzgodnienia jeszcze nie zostaly przeprowadzone, bo prace legisla-
cyjne znajduja sie jeszcze na etapie wstepnym. Trudno juz dzisiaj méwié o ostatecznym
rozwigzaniu. Dziekuje.

Radca prawny w KZBS Karol Bernat:

To, o czym moéwit pan sedzia, dotyczy¢ bedzie nowych umow, natomiast w tej chwili
mamy zapewne dziesigtki milionéw umoéw kredytowych. Jezeli bedziemy chcieli docho-
dzié roszczen wynikajacych z tych umow, to musimy kierowaé¢ sprawy do sgdow. Nie
ma innej mozliwosci. Mysle, ze pan sedzia to potwierdzi. Dziekuje bardzo.

Sedzia delegowany do Departamentu Legislacyjnego MS Marcin Uliasz:

RzeczywiScie to, co mowilem o aktach notarialnych, dotyczy nowych uméw, natomiast
dochodzenie naleznoSci przed sadem i te oplaty, o ktérych méwitem wezesniej, beda sto-
sowane w odniesieniu do czynnoS§ci bankowych dokonanych w aktualnym stanie praw-
nym. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy zatem do procedowania tego projektu. Mysle, ze pan-
stwo postowie z wnikliwo§cig wystuchali uwag, ktore zostaly panstwu przedstawione.
Mam tylko pytanie do przedstawiciela ministra sprawiedliwoSci — kiedy ukazato sie uza-
sadnienie?

Sedzia delegowany do Departamentu Legislacyjnego MS Marcin Uliasz:
W tym momencie nie pamietam, ale chyba nastapito to przed ostatnim posiedzeniem
Komisji Finanséw Publicznych w sprawie tego projektu, czyli byl to chyba poczatek lipca
albo koniec czerwca.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania. Tak, jak powiedzial pan
przewodniczacy, jest ono wypracowane na podstawie trzech projektow — jednego, ktéry
wrocit do podkomisji, a zostatl ztozony w podkomisji przed wyrokiem Trybunalu Konsty-
tucyjnego, i dwoch, ktore sg poklosiem czy reakcjg klubéw na wyrok, dotyczacy terminu
dokonania zmian w przepisach.

Czy sga uwagi panstwa postow do tytutu ustawy? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia tytulu ustawy? Nie ma. Tytutl zostal przyjety.

Art. 1 bedziemy procedowali zmianami. Dotyczy on zmian w ustawie — Prawo ban-
kowe.

Zmiana nr 1. Czy sg uwagi panstwa postow? Czy jest sprzeciw wobec propozycji jej
przyjecia? Nie ma. Zmiane nr 1 przyjeliSémy.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi panstwa postow? Nie stysze. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Zmiane nr 2 przyjeliSmy.

Zmiana 3. Czy sg uwagi panstwa postéw? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
jej przyjecia? Nie ma. Zmiane przyjeliSmy.

Zmiana nr 4. Czy sa uwagi panstwa postow? Nie stysze. Zmiane nr 4 przyjeliSmy.

Art. 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 2? Nie ma. Art. 2 przyjeliSmy.

Art. 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 3? Nie ma. Art. 3 przyjeliSmy.

Art. 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia? Nie ma. Art. 4 zostat przyjety.

Art. 5. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Artykul zostal przyjety.

Art. 6. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia? Nie ma. Artykul zostal
przyjety.

Art. 7. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Artykut zostal przyjety.

Art. 8. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Artykut zostal przyjety.

Art. 9. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Artykul zostatl przyjety.

Art. 10. Czy jest sprzeciw? Pytanie do Biura Legislacyjnego. Art. 10 glosujemy lgcz-
nie? Tak. Art. 10. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia? Nie ma. Artykutl
zostal przyjety.

Art. 11. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia? Nie ma. Artykut zostal
przyjety.

Art. 12 - ,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od daty ogloszenia”. Czy
sg uwagi panstwa postow? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jego przyjecia?
Nie slysze. Artykul zostat przyjety.

Przechodzimy do glosowania nad calym sprawozdaniem. Czy jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia calego sprawozdania? Nie ma. Projekt ustawy zostal przyjety.

Aby przedstawi¢ to sprawozdanie Sejmowi, Komisja musi wybrac posta sprawoz-
dawce. Chcialabym zaproponowaé, aby posiem sprawozdawca byl pan poset Killion
Munyama. zy pan posel wyraza zgode?

Posel Killion Munyama (PO):
Wyrazam zgode, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy sa inne kandydatury? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji, aby pan poset
Killion Munyama byt sprawozdawca tego projektu? Nie stysze. Gratuluje panu postowi.

8 m.s.s.
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W zwigzku z tym stwierdzam, ze zakonczyliSmy prace nad projektami ustaw i nad
przedlozonym sprawozdaniem, dotyczacym zmian w przepisach Prawa bankowego oraz
niektérych innych ustaw.

Mam jeszcze jedng uwage ogblna. Chce poinformowaé, ze Komisja musi jeszcze
przygotowac projekt opinii o sprawozdaniu o projekcie ustawy o szkodach towieckich,
ubezpieczeniach obowiazkowych od szkdd towieckich, Lowieckim Funduszu Odszkodo-
wawczym oraz o zmianie niektorych ustaw z druku sejmowego nr 3666. Poprositabym
panstwa postéw o zastanowienie sie — moze kto§ z panstwa postéw chciatby zapropo-
nowa¢ wlasng kandydature do przygotowania takiej opinii. Chetnie czekamy na takie
propozycje.

W zwiazku ze zrealizowaniem porzgdku posiedzenia zamykam posiedzenie Komisji.




