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Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta
Arndta (PO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o rachunkowosci oraz
niektérych innych ustaw (druk nr 3652).

W posiedzeniu udziat wzieli: Dorota Podedworna-Tarnowska podsekretarz stanu w Ministerstwie
Finansow wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Anna
Wozniak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak, Hanna Magdalin-
ska - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwierdzam kworum. Porzadek
dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o rachunkowosci oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 3652.
Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie ma uwag. Stwierdzam przyjecie porzadku
dziennego.

Zanim przystapimy do jego realizacji, chce przywita¢ w naszym gronie panig minister
Dorote Podedworna-Tarnowska podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow. O ile
dobrze widze, senatora, ktory miatby przedstawié poprawki Izby Wyzszej, nie ma na sali.
Rozumiem, ze Senat aktualnie rowniez pracuje i domyS§lam sie, ze senatorowie maja
do zrealizowania inne wazne zadania.

Szanowni panstwo, w dniu 10 lipca 2015 r. Senat RP przyjal uchwale w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o rachunkowos$ci oraz niektorych innych ustaw. W swojej
uchwale Senat zaproponowal 30 poprawek do ustawy. Marszalek Sejmu skierowata
uchwale Senatu do Komisji Finanséw Publicznych, w celu zaopiniowania poprawek
Senatu.

Proponuje, aby rozpatrywanie poprawek Senatu odbywato sie w tradycyjny sposob.
Wystapienia senatora nie bedzie z prostego powodu, jest nieobecny. Sytuacja moze sie
zmienic, jesli ktory$ z senatoré6w do nas dotrze. W takim razie zaczniemy od zaprezen-
towania stanowiska rzgdu wobec poprawki, p6zniej ewentualne uwagi przedstawi Biuro
Legislacyjne, nastepnie glosy za i przeciw poprawce, o ile takowe beda, i wreszcie prze-
prowadzimy glosowanie, jezeli wystgpi taka koniecznosc.

Czy jest sprzeciw wobec przedstawionej procedury? Nie ma sprzeciwu. Dziekuje bar-
dzo. Stwierdzam, ze ustaliliSmy sposob procedowania. Od razu zwracam sie¢ o pomoc
do Biura Legislacyjnego, poniewaz jak mi wiadomo, istnieje mozliwo$¢ grupowania
niektérych poprawek. Przyspieszyloby to procedure. Licze na wspoélprace Biura Legi-
slacyjnego w tym zakresie. Poniewaz, jak zauwazylem, nie ma przedstawiciela Senatu,
poprosze w kazdym przypadku o przedstawianie stanowiska rzadu wobec kolejnych
poprawek. Rozpoczynamy prace nad poprawkami Senatu. Prosze o stanowisko rzadu
wobec poprawki nr 1.

Posel Maria Zuba (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale moim zdaniem byloby wskazane, aby przedsta-
wiciel rzgdu wypowiedzial sie szerzej na temat tej poprawki, a nie ograniczyt sie tylko
do przedstawienia stanowiska.
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Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Pani posel, wiekszos¢ poprawek Senatu ma charakter wylgcznie legislacyjny, ale oczywi-
§cie, jesli pani minister uzna, ze warto na ich temat powiedzie¢ kilka zdan wiecej, to nic
nie stoi temu na przeszkodzie.
Rozpatrujemy poprawke nr 1. Pani minister, bardzo prosze o przedstawienie stano-
wiska rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Dorota Podedworna-Tarnowska:
Szanowni panstwo, poprawka nr 1 ma charakter legislacyjny. Stanowisko rzadu wobec
tej poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy sg uwagi do poprawki nr 1? Spogladam w kierunku przedstawicieli Biura Legisla-
cyjnego, ale nie widze zgloszenia.
Czy jest sprzeciw czlonkow Komisji wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr
1? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 1 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 2. Stanowisko rzadu. Pani minister, bar-
dzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Nie mamy uwag do tej poprawki. Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma uwag ze strony Biura. Czy kto§ z panstwa
chcialby sie wypowiedzie¢ w sprawie poprawki nr 2? Nikt sie nie zglasza. Czy jest sprze-
ciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 2? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam,
ze poprawka nr 2 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 3. Stanowisko rzadu. Pani minister, bar-
dzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Stanowisko rzgdu wobec poprawki jest pozytywne. Ta poprawka ma takze charakter
legislacyjny.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani minister, niestety, ale nie mozemy zgo-
dzi¢ sie ze stwierdzeniem, iz ta poprawka jest poprawka o charakterze legislacyjnym.
Prosze zauwazyc¢, ze przepis wprowadzany poprawka Senatu, odestanie do ust. 1a pkt
3, bylo wykreslne w przedlozeniu rzadowym. Jest zatem kwestig decyzji merytoryczne;j,
czy przeliczanie na euro ma sie odbywac w przypadku tego stanu prawnego z uwzgled-
nieniem ust. 1la pkt. 3 przez ust. 2 czy poprzez ust. 3. Réznica dotyczy przeliczania
po Srednim kursie ogloszonym przez Narodowy Bank Polski. Z tej przyczyny nie mozemy
stwierdzi¢, ze jest to poprawka o charakterze legislacyjnym. Zmienia ona bowiem sposob
przeliczania. Dla Biura Legislacyjnego generalnie wspomniana poprawka jest neutralna.
My nie wyrazamy opinii negatywnej, ale chcemy zwrdci¢ uwage na fakt, ze pocigga ona
za sobg pewne zmiany merytoryczne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje, panie mecenasie. Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Jesli pan przewodniczacy sie zgodzi, to szersze wyjasnienie tej kwestii przedstawi towa-
rzyszaca mi pani dyrektor Dadacz.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
OczywiScie. Bardzo prosze, pani dyrektor.
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Dyrektor Departamentu Rachunkowosci MF Joanna Dadacz:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, omawiana poprawka ma na celu wskazanie,
w jakich przypadkach nastepuje przeliczenie wyrazonych w ustawie wielkoSci z euro
na zlotowki. Poprawka okresla takze zasady, wedtug ktorych sie to dokonuje. Dotycza
ona zar6wno tych jednostek, ktorymi sg osoby fizyczne, ktore prowadzg ksiegi rachun-
kowe do wysoko§ci kwoty 1200 tys. euro, ale mamy takze okreslone progi dla jednostek
mikro i dla malych przedsiebiorstw, do momentu przekroczenia ktérych dane podmioty
sg uznawane za jednostki mikro i za jednostki male. Nieuwzglednienie tej poprawki
spowoduje, ze przy przeliczeniu z euro nie bedg uwzglednione jednostki mikro i dlatego
uwazamy, iz rozpatrywana poprawka jest zasadna.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje za wyjasnienie. Czy kto§ z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢ w tej sprawie?
Nikt sie nie zglasza.
Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 3? Nie ma sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 3 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 4. Stanowisko rzgdu. Pani minister, bar-
dzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 4 jest poprawka redakcyjng. Stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest
pozytywne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Jakie jest stanowisko Biura Legislacyjnego?

Legislator Lukasz Kasiak:
Bez uwag, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 4? Nie
ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 4 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 5. Prosze o przedstawienie stanowiska
rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 5, podobnie jak poprawka wcze$niejsza ma charakter zmian redakcyjnych.
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy sg inne glosy na temat poprawki nr 5? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Chcialbym wskaza¢, panie przewodniczacy, ze poprawka nr 5 posiada, owszem, legi-
slacyjny charakter, poniewaz sa w niej dopisane wyrazy, jednak sama poprawka odnosi
sie do merytorycznej decyzji, poniewaz okreéla, co dana jednostka powinna wykazywac.
Pociaga to za sobg okreslong decyzje merytoryczng. Dla Biura poprawka jest neutralna.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje, panie mecenasie. Czy kto§ z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢ w tej spra-

wie? Nikt sie nie zglasza. Proponuje pozytywne zaopiniowanie poprawki nr 5. Czy jest
sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam, ze poprawka nr 5 zostala zaopiniowana pozytywnie.

Posel Maria Zuba (PiS):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Pani posel, jesli zechce pani zabrac glos, to najpierw nalezy sie zglosié. Pani poset Zuba,
bardzo prosze.
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Posel Maria Zuba (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy i jednocze$nie przepraszam.
Wobec takiego stanowiska legislatoréw prositlabym jednak o zaprezentowanie stano-
wiska przedstawicieli ministerstwa.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Pani posel, przedstawiciele Biura Legislacyjnego wyjasnili dokladnie, o co chodzi w tej
poprawce, a rzad potwierdzil, ze te poprawke opiniuje pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 6. Prosze o przedstawienie stanowiska
rzadu. Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Wysoka Komisjo, poprawka nr 6 jest do§¢ obszerna, ale rowniez chodzi w niej wylacznie
o zmiany o charakterze redakcyjnym. Stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest pozy-
tywne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy sa uwagi ze strony Biura Legislacyjnego? Nie ma uwag. Czy jest sprzeciw wobec
pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 6? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka
nr 6 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 7. Prosze o przedstawienie stanowiska
rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 7 ma charakter legislacyjny. Stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest
neutralne. Decyzje w tej sprawie pozostawiam w rekach Wysokiej Komisji.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Jak stysze, jest watpliwos$¢. Prosze o stanowisko Biura Legislacyjnego.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, faktycznie ta poprawka ma charakter stricte
legislacyjny. Nie widzimy jednak potrzeby wyodrebniania zdania drugiego, jako osob-
nego ustepu. Sprawy, ktore sg tam uregulowane, sg ze sobg bardzo $cisle zwigzane. Nie
widzimy konieczno$ci wyodrebnienia w zaproponowany sposéb. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest neutralne. Biuro Legislacyjne sugeruje, aby nie
przyjmowac poprawki. W tej sytuacji proponuje, aby negatywnie zaopiniowac poprawke
nr 7. Czy jest sprzeciw wobec zgloszonej propozycji? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam,
ze poprawka nr 7 zostata zaopiniowana negatywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 8. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 8 ma charakter redakcyjno-porzadkujacy. Stanowisko rzadu wobec tej
poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje. Jak widze, Biuro Legislacyjne sie nie zglasza. Czy kto§ z panstwa ma jakie$
uwagi do poprawki nr 8? Nikt nie ma uwag.
Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 8? Nie ma sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 8 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 9. Prosze o przedstawienie stanowiska
rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 9 ma rowniez charakter redakcyjno-porzadkujacy. Stanowisko rzadu jest
pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy w tej sprawie ktos chciatby zabraé glos? Nie widze zgloszen.
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Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 9? Nie ma sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 9 zostala zaopiniowana pozytywnie.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 10. Prosze o przedstawienie stanowiska
rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 10 ma charakter redakcyjno-porzadkujacy. Stanowisko rzadu wobec
poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Nie widze zgloszen do dyskusji w sprawie poprawki nr 10. Czy jest sprzeciw wobec pozy-
tywnego zaopiniowania poprawki nr 10?7 Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka
nr 10 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 11. Prosze o przedstawienie stanowiska
rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 11 jest analogiczna w swoim charakterze, jak poprawka wcze$niejsza. Sta-
nowisko rzgdu wobec poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy w tej sprawie kto$ chciatby sie wypowiedzie¢? Nie widze zgloszen. Proponuje pozy-
tywnie zaopiniowaé poprawke nr 11. Nie slysze sprzeciwu. Poprawka nr 11 zostata zaopi-
niowana pozytywnie.
Poprawka nr 12. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 12 jest podobna do poprawek wczes$niejszych. Stanowisko rzgdu wobec tej
poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Czy w tej sprawie kto§ chcialby zabrac glos? Nie widze zgloszen. Proponuje pozytywne
zaopiniowanie poprawki nr 12. Nie slysze sprzeciwu. Poprawka nr 12 zostala zaopinio-
wana pozytywnie.
Poprawka nr 13. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 13, podobnie jak poprzednie, takze ma charakter porzadkujaco-redakcyjny.
Stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Nikt sie nie zglasza do dyskusji. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania
poprawki nr 13? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 13 zostata zaopinio-
wana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 14. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Stanowisko rzadu wobec poprawki nr 14 jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Nie ma zgloszen do dyskusji. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania
poprawki nr 14? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 14 zostala zaopinio-
wana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 15. Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
dJesli chodzi o poprawke nr 15, stanowisko rzadu jest neutralne. Bardzo prosze o wspar-
cie ze strony Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Bardzo prosze, panie mecenasie.
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Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani minister, wspomniana poprawka wydaje
sie jedynie zmienia¢ sposob zapisu ust. 4. Nasze watpliwoSci budzil natomiast fakt,
ze poprzez pewng cheé poprawienia tego przepisu umknela nam gdzie§ pewna subtelna
roznica. W brzmieniu dotychczasowym, przestanym do Senatu, skonsolidowane spra-
wozdanie finansowe jednostki dominujacej i skonsolidowane sprawozdanie z pkt 2 byly
skladane w taki sposob, ze zgodnie z przepisem jedno sprawozdanie bylto sktadane wraz
z drugim sprawozdaniem. W tym momencie, zgodnie z zapisem zawartym w poprawce,
sg one sktadane w ciggu 30 dni. Trudno jednak odczytac z tego przepisu, ze sg skla-
dane one jedno wraz z drugim. Jesli ta sytuacja nie ma z punktu widzenia Ministerstwa
Finanséw wiekszego znaczenia, to my rowniez mozemy jg przyjac. Zwracam jednak
uwage na te subtelng réznice. Biuro Legislacyjne nie jest w stanie okresli¢, jaki zapis
powinien zosta¢ utrzymany. Prawdopodobnie jeden i drugi przepis sg skonstruowane
poprawnie, ale jak powiedzialem, istnieje pomiedzy nimi drobna, subtelna réznica i nie-
wykluczone, ze moze ona mie¢ jakies§ znaczenie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
7Z tego, co pan mecenas powiedzial wnosze, ze stanowisko Biura Legislacyjnego jest neu-
tralne. W takim razie proponuje, aby poprawka nr 15 zostata zaopiniowana pozytywnie.
Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki nr 15? Nie ma sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 15 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 16. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatabym sie wypowiedzie¢ na temat poprawki
nr 16 tacznie z przedstawieniem stanowiska w kwestii poprawki nr 17. Naszym zdaniem
obie poprawki dotyczg przepisow, ktore zostaly juz uwzglednione w ustawie z dnia 25
czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o funkcjonowaniu bankéw spotdzielezych, ich zrzesza-
niu sie, bankach zrzeszajacych oraz niektoérych innych ustaw. Ustawa zostala podpisana
20 lipca 2015 r. i zawierala w sobie zmiany w prawie bankowym i spéldzielczym oraz
w ustawie o rachunkowos$ci. Chodzilo m.in. o publikacje w ,,Monitorze Spoétdzielczym”
sprawozdan finansowych przez spéldzielnie.
W zwiagzku z powyzszym, opowiadamy sie za przyjeciem wymienionych poprawek.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprawki nr 16, 17 i 20, zgodnie z rekomen-
dacja Senatu, tworzg jeden blok. W ten sposob eliminowane sg przepisy, ktore zostaty
juz uwzglednione. Proponujemy tgczne zarekomendowanie poprawek nr 16, 17 i 20.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje. Jak styszeliSmy, poprawki nr 16, 17 i 20 posiadaja pozytywnag rekomenda-
cje ze strony rzadu i Biura Legislacyjnego. Proponuje Wysokiej Komisji, aby pozytyw-
nie zaopiniowala wymienione poprawki. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie
ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawki nr 16, 17 i 20 zostaly zaopiniowane pozytywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 18. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 18 posiada charakter redakcyjno-porzadkujacy. Stanowisko rzadu wobec
tej poprawki jest pozytywne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Nikt nie zglasza sie do wypowiedzi w sprawie tej poprawki. Proponuje pozytywne zaopi-
niowanie poprawki nr 18. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki
nr 18? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 18 zostala zaopiniowana pozy-
tywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 19. Stanowisko rzgdu, bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
W odniesieniu do poprawki nr 19 rzad wyraza stanowisko neutralne. Prosze o opinie
w tej sprawie Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, co do zasady rzeczywiScie nie zastrzegamy
w obrebie jednego artykulu do poszczegolnych ustepéw. Stoimy jednak na stanowisku,
ze w ramach ustawy, w ktorej takie zastrzezenia juz sa, bo ta ustawa funkcjonuje wiele
lat, nie powinniSmy tego typu rzeczy zmieniac. Dlatego proponujemy odrzucenie wspo-
mnianej poprawki. W nowych ustawach takie dzialanie jest dopuszczalne, ale w usta-
wach juz funkcjonujacych nie doradzalibyémy dokonywania tego typu zmian. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):

Dziekuje. Jak styszeliémy, stanowisko rzadu jest neutralne, a Biuro Legislacyjne suge-
ruje odrzucenie poprawki. W tej sytuacji przychylam sie do sugestii i wnosze, aby
Wysoka Komisja zaopiniowala negatywnie poprawke nr 19. Czy jest sprzeciw wobec tej
propozycji? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 19 zostala zaopiniowana
negatywnie.

Poprawka nr 20 zostala juz rozpatrzona. Przystepujemy zatem do rozpatrzenia
poprawki nr 21. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 21 ma charakter legislacyjny, redakcyjno-porzadkujacy. Rzad odnosi sie
do tej poprawki pozytywnie.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, poniewaz poprawki od nr 21 do nr 24 i od nr 26 do nr 30 zostaly
zgloszone do zalacznikéw i sg one rzeczywiscie porzadkujace oraz natury jezykowej, pro-
ponujemy, aby zostaly one rozpatrzone Igcznie. Stanowisko Biura wobec wymienionych
poprawek jest neutralne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Poprosze jeszcze raz o stanowisko rzadu, poniewaz — jak rozumiem — wszystkie poprawki
wymienione przez pana mecenasa mogg by¢ rozpatrzone tagcznie. Przypominam, ze cho-
dzi o poprawki nr 21, 22, 23, 24, 26, 27, 28, 29 i 30.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
W stosunku do wszystkich wymienionych poprawek stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Dziekuje, pani minister. Czy jest sprzeciw wobec udzielenia rekomendacji Wysokiej Izbie,
jesli chodzi o wymienione przed chwilg poprawki? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam,
ze poprawki nr 21, 22, 23, 24, 26, 27, 28, 29 i 30 uzyskaly pozytywna opinie Komisji.
Pozostala nam do rozpatrzenia ostatnia poprawka. Jest to poprawka nr 25. Poprosze
o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Dorota Podedworna-Tarnowska:
Poprawka nr 25 posiada charakter legislacyjny. Stanowisko rzadu wobec tej poprawki
jest negatywne. Prosze o opinie Biura Legislacyjnego na temat tej poprawki.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):
Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie bardzo wiemy, dlaczego ta poprawka
zostala zgloszona. Dziennik Ustaw, o ktory jest uzupelniany przepis w tej poprawce,
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wystepuje juz w ustawie, w art. 55 ust. 5, a zgodnie z zasadami techniki prawodawczej
raz przywolany dziennik ustaw, publikator, przy przywolywaniu tytutu rozporzadzenia
lub ustawy, nie jest ponownie przywolywany. Rekomendujemy negatywne zaopiniowanie
tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):

Zarowno stanowisko rzadu, jak i stanowisko Biura Legislacyjnego wobec tej poprawki
jest negatywne. Proponuje, aby Wysoka Komisja takze odniosta sie negatywnie do roz-
patrywanej poprawki. Jeéli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze tak wlasnie sie stalo.
Sprzeciwu nie ma. Stwierdzam, ze poprawka nr 25 zostala przez Komisje zaopiniowana
negatywnie.

Szanowni panstwo, na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek Senatu z druku
nr 3652. Proponuje, aby postem sprawozdawcg Komisji pozostal pan poset Zbigniew
Konwinski, sprawozdawca na poprzednim etapie procesu legislacyjnego. Czy pan poset
wyraza zgode?

Posel Zbigniew Konwinski (PO):

Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO):

10

Czy jest sprzeciw wobec propozycji powierzenia panu postowi Konwinskiemu funkcji
posta sprawozdawcy? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze posel Zbigniew Konwinski
zostal wybrany sprawozdawca.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia. Wszystkim dziekuje za prace.
Zamykam posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.
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