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Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

24,

Tres¢:

posiedzenie 4. sesy , VI. penodu Sel.nu galicyjskiego

z dnia 19. maja 1893.

Spis petycyj — Odpowiedz komisarza rzadowego na interpelacye pp. Strgka i N'edzi< Iskiego
w sprawie zarzadzeh sanitarnych w starostwie Ropczyckiem i Wielickiem , tudziez na interpe-
laoye W  Koztowskiego w spraw'e przyczynienia sie funduszéw rzgdowych do ochrony przed
cholerg i innemi chorobam zakaznemi. — OdpowiedZ Wydzialu krajowego na interpelacye pp.
Dzieduszyckiego Klemensa i Gniewosza w sprawie sprzedazy soli, na interpelacye w sprawie
wyboru poselskiego z kuryi wieksze posiadtosSci w Tarnowskiem ~%w sprawie zréwnania cigezaréw
szkolnych i w sprawie zatozenia seminaryum dla rabinéw. — Uchylenie wnioskéw na utworzenie
dyskusyi w obu ostatnich sprawach. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Krakowiec na pobér optaty gminnej od trunkéw spirytusowych
i od piwa. — Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie udzielenia
praw poboru ,nyoa kopytkowego na rzecz utrzymania drég, ulic i placow miasta Buczacza. —
Sprawozdanie i uchwatla wn oskn Wydziatu krajowego o udzielenie koncesyi do poboru myta
na rzecz utrzymania drogi gminnej nadwis$lanskiej i drogi Licatyn - Kozcwa. — Sprawozdanie
i uchn ata wniosku Wydziatu krajowego o udzielenie koncesyi do pobierani.- optat mytniczych :
1. Radzie powiatowej w Stryju na drodze powiatowej Stiyjsko- Zurawinskiej; 2. Radzie powia-
towej w Zaleszczykach na drodze powiatowej Uscieczko - Jaztowiec. — Sprawozdanie i przyjecie
wniosku Wydziatu kraj -wego o udziuieme koncesji do pobierania optat mytniczych od mostu
na rzece Swioy w Wetazirzu tudziez od przewozu przez rzeke Dniestr w Bukowinie, Demido-

wie i Czartoryi. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatlu krajowego o udzielenie kon-
cesyi na pobdr optat mytniczych od przewozéw a mianowicie w Chwatewicach przez rzeke
Wiste tudziez w Skowierzynie i Wrzawach przez rzeke San. — Sprawozdanie i uchwata wniosku

Wydziatu krag-“wego o udzielenia koncesyi do pobierania optat mytniczych: 1. Obszarowi dwor-
skiemu w Wisniowej od mostu na rzece Krzyworzece; 2. Obszarowi dworsmemu w Kopkach
od przewozu przez rzeke San, 3. Obszarowi dworskiemu w Przectawiu od przewozu
przez rzeke Wistoke; 4. Obszarowi dworskiemu w Baliczach od przewozu przez rzeke Swice. —
Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu krajowego o udzielenie koncesyi do poboru optat
mytr ozyoch na rzecz utrzymania, drég gminnych Tarnopol - Grzymatéw i lwaczéw dolny «Oba-
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rzance. — Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie poboru myta
na drodze powiatowej Tarnobrzeg - Majdan. — Sprawozdanie komisyi kolejowej z przedtozenia
Wydziatu kraj. w sprawie materyalnej pomocy kraju na rzecz kolei lokalnej, ktéraby potaczyta
Brzezany i Podhajce z kolejami Czeiniowiockg i Karola Ludwika. Gtosy pp. Siczynskiego,
Stan. Jedrzejowicza , Abrahamowicza, Chamca i sprawozdawcy Szczepanowskiego. Uchwalenie
wniosku komisyi. — Sprawozdanie komisyi kolejowej z wniosku p. Borkowskiego o dodatkowg

subwencye 100.000 zt na rzecz kolei podolskich. Gtosy pp. Borkowskiego, Olpinskiego, Teli-
szewskiego , Koztowskiego, pouownie Olpirfiskiego i sprawozdawcy Szczepanowskiego. — Przy-
jecie wniosku komisyi. — Przerwa posiedzenia. — Sprawozdanie komisyi konkurencyjnej

w przedmiocie zmiany §. 9. ustawy krajowej o konkurencyi koscielnej. Gios komisarza rzado-
wego i sprawozdawcy Zolla. Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o wniosku p. Weigla w sprawie ochrony granic kraju nad Morskiem Okiem tudziez
0 petycyi sottyséw Nowobialskich w tym samym przedmiocie. Gtosy pp. Rutowskiego z poprawka
Chrzanowskiego, Dzieduszyskiego Wojciecha i sprawozdawcy Zywickiego. Przyjecie wniosku
komisyi z poprawka Rutowskiego. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi budzetowej
z petycyi Akademii Umiejetnosci w Krakowie o nadzwyczajng jednorazowag subwencye 5.000 zi.
na pokrycie nadzwyczajnych w r. b. wydatkéw. — Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi gminnej w sprawie reformy gminnej. Glosy pp. Stadnickiego Jana, Telif'»ewskiego
1 Rutowskiego. Przerwa dalszej rozprawy. — Porzadek dzienny 25. posiedzenia.

L. s. 1183. Gmina, Rada szkolna miej-

przed potudniem.

Przewodniczacy = JE. Eustachy ks. San-
guszko, Marszatek krajowy.

Sekretarze: pp. Dr. Paszkowski, ks. Siczyn-

soowa i zarzad szkoty w Czarnym Dunajcu,
przez p. Raczynskiego, o podwyzszenie ptac
tamtejszym nauczycielom — do komisyi bu-
dzetowe;j.

ski, Trzecieski i Wiktor. 858. L.. s. 1184. Gmina meskaE powiatu §9ka!-
skiego, przez p. Polanowskiego, o znizenie
Ze Stl’ony 0. k. Rzadu: JE. Dr. Kazimierz prestacyi na p}ace nauczycie'a — do ko-
nr. Badeni, o. k. Namiestnik i radca dworu Wto- mi syi budzetowej.
dzimi hr. £o0$, c. k. komi d . .
zifmierz ar. +-0s C, ormisarz rzacowy 859. L. s. 1185. Zarzad dwu-klasowej szkoty
Obecnych postéw 121. ludowe; w Stebniku, przez p. Ochrymowi-
oza, 0 dodatek miejscowy dla tamtejszych
Marszatek. Komplet jest, Posiedzenie nauczycieli — do komisyi szkolnej.
otwieram. Protokét z 22. posiedzenia uwazam 860 L s. 1186. Kobryn Michat, byty nauczy-
za przyjety, gdyz nie zgtoszono przeciw niemu ciel w Obertynie, przez p. Ochrymowicza,
zadnych zarzutéw. Protokét z 23. posiedzenia o zatatwienie prosby jego o dozywotnie za-
jest zlozony w biurze sejmowem do przejrzenia. opatrzenie — do komisyi budzetowe;j.
P.rosze p. sekretarza o odczytanie spisu gg; | 5 1187. Sulatycka Marya, wdowa po
petycy]. . . . nauczycielu, przez p. Kerasymowicza, 0 za-
Sekretarz p. Trzecieski (czyta): pomoge — do komisyi budzetowej.
Spis petycyj )
wniesionych do Sejmu po dzieri 19. maja 1893. 862. L. s. 1188. Koztowska lzabela we Lwowie,
) . ) przez p. Michalskiego, 0o subwencye na
855. L. s .115.)1. Gmina Towarnla. p0W|a.tu sta- ksztakcenie corki Henryu! w muzyce — do
romlejsk_leg.o, _prze_z p. Teliszewskiego, o kortisyi budzetowej.
ustanowienie siedziby lekarza okregowego
w Starejsoli — do komisyi administracyjnej. 863. L. s. 1189. Biernacka Paulina we Lwowie,
856. L. s. 1182. Gmina Sitkowa powiatu na- przez p._Och_rymowu:za, © subwencye_na}
. . . ksztatcenie sie w muzyce — do komisyi
dwoérnianskiego, przez p. Rozankowskiego, .
. . . budzetowe”
0 wyjednanie bezptatnego poboru surowicy
solnej dia bydta ze Zrodia w Szeweléwoe — 864. L. s. 1190, Wydziat powiatowy w Nowym

do komisyi gospodarstwa.

Targu, przez p. Raczynskiego o przetozenie
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drogi krajowej z Chaboéwki do Nowego

Targu — do komisyi drogowej.

Marszatek. Pan komisarz rzgdowy prosit
0 gtos celem odpowiedzi na interpelacye; udzie-
lam mu takowego.

Komisarz rzadcwy Radca Dworu Wtodzi-
mierz hr. £ os$: Na posiedzeniu Wys. Sejmu
z 15. maja r, b. wniesiong zostatla interpelacya
do komisarza rzgdowego przez postéw p. Streka
1 tow. z powodu, Ze starostwo w Ropczycach
wydato nakaz, aby wioscianie zadnych nawozdéw
przy swoich zabudowaniach nie trzymali, lecz
natychmiast je w pole wywozili. Mam zaszczyt
na to odpowiedzie¢, ze w skutek tej interpelacyi
starosta otrzymat ze strony c. k. Namiestnictwa
polecenie, aby zarzadzenie takie, jezeli rzeczy
wiscie w tej formie wydane zostato, cofnat i za-
stosowat sie do okélnika c. b. Namiestnictwa
z 21. pazdziernika 1892 1 83.792, wedle ktorego
wywozenie nawozu po za obreb domdw mieszkal-
nych w porze niestosownej dla celéw gospodar
czych nie jest koniecznem lecz ze wzgledéw
zdrowotnych zarzadzone by¢é winno tylko
usuniecie gnojowisk z bezposredniego pobliza
domoéw mieszkalnych i z pobliza studzien i wéd
ptynacych.

To co powiedz-atem, niechaj stuzy za
odpowiedz takze na interpclacye wniesiong
przez postéw p. Niedzielskiego i tow. na posie-
dzeniu Wysokiego Sejmu z 16. maja b. r. o ile
w tej interpelacyi poruszono réwniez kwestye
wywozenia nawozow. O ile zas$ ta ostatnia inter-
pelacya odnosi sie nadto i do innych zarzadzenh
starostwa w Wieliczce, mianowicie, do wymu-
rowania przy karczmach dotéw kloacznych
z cegly na cemencie i oddzielenia od mieszkan
izb przeznaczonych do wyszynku i do sprzedazy
artykutéw zywnosci, mam zaszczyt oswiadczy¢,
ze w skutek przedstawienia w tym kierunku
przez pana interpelanta wniesionego, o. k. Na-
miestnictwo reskryptem z 15. maja b. r. 1 88.321,
odwotujgc sie do okélnika z 15. pazdziernika
1892, 1 80.311 wydanego na wniosek c. k. kra
jowej Rady zdrowia, oznajmito staroscie w V/ie-

licze, ze jakkolwiek zarzgdzenia owe sg ze
wzgledéw sanitarnych w zasadzie wskazane
i pozadane, to jednak w wykonaniu ich nalezy

w kazdym poszczegélnym wypadku uwzglednié
stosunki miejscowe pod wzgledem potozenia,
objetosci, frekwencyi lokaléw sprzedazy i szynkow
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i wedtug danych stosunkéw je zastosowywao.
Mianowicie w karczmach, w ktdrych odbywa sie
obok wyszynku trunkéw takze i sprzedaz wiktua-
téw, oddzielenie izb mieszkalnych od lokaléw
sprzedazy jest ze wzgledéw sanitarnych wska-
zane, w karczmach zas, w ktdrych odbywa sie
tylko sprzedaz trunkéw i tytoniu, mozna odstgpic¢
od powyzszych wymagan, w miare miejscowych
stosunkéow — w kazdym jednak razie chorzy nie
powinni leze¢ w takich lokalach. Wychodek
powinien by¢ bezwarunkowo przy kazdej karczmie,
lecz urzadzenie jego zalezy od miejscowych
stosunkéw; moze to by¢ murowany zbiornik
z cementowg wewnatrz wyprawa, lub skrzynia
z twardego drzewa wewnatrz wysmolona, urzg-
dzona do wywozenia i t. p.

Na posiedzeniu z 17. maja b, r. wniesiong
zostata intei pelacya do komisarza rzgdowego przez
postow p. Wiodzimierza Koztowskiego i towa-
rzyszy w sprawie kosztéw na zwalczanie choréb
epidemicznych, w ktorej interpelanci zapytuja:

1) Ozy JE. P. Namiestnik rezoiucye Wys.
Sejmu z 22. wrzes$nia 1892, wyrazaiacg zyczenie,
aby Rzad na zwalczenie chor6b epidemicznych
w Galicyi J00.000 zt. ze Skarbu Panstwa prze-
znaczyt, poprze¢ zamierza?

2) Czyli kwota 100.000 zt na zwalczanie
chorob epidemicznych w Galicyi wstawiong
bedzie w budzet na rok 1894?

Na te interpelacye mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ co nastepuje:

Powotang rezolucyg, Wys. Sejm udzielajgc
Wydziatowi krajowemu kredytu dodatkowego
w kwocie 50.000 zt. na bezzwrotne zapomogi
dla gmin niezamoznych w celu umozliwienia im
zaktadania i urzadzania szpitali epidemicznych
dla dotknietych cholera, réwnoczesSnie wezwat
Rzad, aby na ten sam cel wyznaczyt z fundu-
szOw panstwo wych co najmniej kwote 100.0COzt.
~ ezwanie to poparte zostato przez Rzad krajowy
w tym Kierunku, aby podania gmin o subwencye
na zaktadanie i urzadzanie szpitali cholerycznych
przychylnie traktowane byty, na co JE. Pan
Minister spraw wewnetrznych oznajmit, ze jest
sktonnym, gminom niezamoznym w celu urzg-
dzenia juz istniejgcych szpitali cholerycznych,
lub w celu zaktadania nowych takich szpitali,
subwencyi udzielaé, zwlaszcza tam, gdzie szpitale
tego rodzaju wieksze anizeli tylko miejscowe,
majg znaczenie. To tez gminy, ktére o to prosity,
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subwencye takie badZ juz otrzymaty, badZ podania
sg jeszcze w toku dochodzenia.

"Wstawienie kwoty 100.000 zi.
panstwowy na rok 1894 na cel
jest potrzebne juz dla tego, ze nie ma powodu
przypuszcza¢, iz w r 1894 epidemii cholery
w kraju panowaé bedzie — a w razie nieodzownej
potrzeby, dotacya za na”tepnem usprawiedliwie-
niem przekroczong by¢ moze.

Przyten nadmieniam, Ze wedtug zestawienia
rachunkowego, sporzgdzonego przez Departament
rachunkowy c. k. Namiestnictwa, wydano ze
Skarbu Panstwa na zwalczenie cholery w czasie
od 1. sierpnia do 31. grudnia 1892 kwote 62.520 zt.
5 ct, w ktorg to kwote nie sg jeszcze wliczone
nalezytosci kolejowe za przeprowadzenie desin-
iekcy. i t. p. A ezeli sie uwzgledni, ze caly
aparat przeuw cholerze wzdluz calej granicy
Galicyi dotychczas bez przerwy jest w ruchu,
mimo, ze juz od dtuzszego czasu bezposrednie
niebezpieczenstwo zawleczenia cholery obecnie
tylko w okolicy nad Zbruczem istnieje, to kwota
powyzsza do dnia dzisiejszego bedzie niemal dwa
razy tak wysoka.

Dalej nadmieniam, ze w tych wydatkach
mieszczg sie nietylko koszta lekarzy rewizyjnych
i choleryoznych i koszta zapasu srodkéw desin-
iekoyjnych, lecz takze subwenoye dla gmin nawet
na miejscowe Srodki Ochronne, koszta odpowie-
dniego zywienia chorych, ubogich i tych, ktérzy
w skutek cholery zarobek utradiii i u p.

Poniewaz w interpelacy> jest takze mrwa
0 kosztach zwalczania choréb epidemicznych
w ogo6le, winienem zaznaczy¢, ze w budzecie
pansuwowym prelimirowany i przyzwolony kre-
dyt na zwyczajne koszta sanitarne we wszystkich
krajach w Raciz;c panstwa reprezentowanych,
wynosit w 1890 roku 1,096.277 zi., w 1891 r
1,141.424 zt., w 1892 r. 1,177.882 zt.r a z tego
przypada na Gralicye wydatek w 1890 roku
428.667 zt. 761, ct., w 1891 r. 443.919 zt. 41 ct.,
w 1892 r. 454 104 zt. 307, ct.

Na koszta za$ epidemii i epizootyi kredyt
przyzwolony dla wszysta.ch krajow w Radzie
panstwa reprezentow mych wynosit w latach
1890—1892 po 217 500 zt. rocznij, a z tego
przypada na GalLoye wydatek: w 1890 roku
119.090 zt. 977j ct.,, w 1891 r. 114.629 zt. 96 ct.,
w 1892 r. 214.685 zi, 987, ct. W tej ostatniej
kwocie mieszczg sie takze koszta z powodu cho-
lery wynikie.

w budzet
powyzszy nie

24. Posiedzenie z 19. maje 1898.

Z tego wyrika, ze udziat Gaiieyi w wy-
datkach sanitarnych Panstwa jest znaczny. Rzad
jednak nie bedzie i nadal szczedzi¢ kosztow, ani
celem zwalczania choréb epidemicznych y, ogodle,
ani celem odwrécenia niabezpieczensuwa z po-
wodu cholery Gra.icji grozgacego; iecz tak, jak

ydziat krajowy z kredytu przez Wys. Sejm
uchwalonego, wydat tylko czesciowa kwote, ktéra
sie potrzebng okazata, rowniez i ze Skarbu Pan-
stwa tylko takie wydatki ponoszone by¢ moga,
ktére rzeczywistej pogrzebie odpowiadajg.

Marszatek. Celem odpowiedzi na inter-
pelacye do Wydziatu krajowego wniesiong udzie-
lam gtosu p. Romanowiezowi.

Czionek Wydziatu krajowego p. Borna-
nowicz Na posiedzeniu Wys. Sejmu z dnia
16. b. m. wniost poset Klemens Dzieduszycki
nastepujacg interpelaoye do Wydziatu krajowego.

Interpelanci zapytujg (ozyta)*

-Poniewaz doszta do wiadomosci naszej
uchwalona przez Wydziat krajowy instrukcyi,
majgca na celu odpowiednie zarzadzenia, doty-
czgce organizacyi sprzedazy soli- zapytuja mzej
podpisani, dlaczego w tejze instrukcyi nie zasto-
sowat sie Wydziat krajowy do powzietej przez
Wysoki Sejm uchwaty na dniu 9, kwietnia 1892,
ustep Il. i w jaki spos6b zamierza zasurzec pjawa
Wydziatdw powiatowych tg uchwatg zastrzezone

Na temze posiedzeniu wnidst poset Gniewosz
w tym samym przedmiocie nastepujaca interpe-
lacye w ktorej zapytuje (czyta) =

»Podpisani pozwalajg sobie w drodze inter-
peiacyi zapyta¢ Wysoki Wydziat kraje wy:

Ozy i o ile sklonnym iest Wydziat krajowy
uwzgledni¢ wyrazone na odbytej dnia 9. maja
1893 z postami, prezesami rad powiatowych kon-
ferencyi mcmal jednomysine zyczenia.

1) azeby tym Wydzialom powiatowym,
ktore dotgd dostawg i sprzedazg soli dla rad po-
wiatowych przeznaczonej, zdobrym skutkiem sie
zajmowaty, i o dalsze pozostawienie tej dla
powiatu zywotnej sprawy pod warunkiem przez
Wydziat krajowy zaréwno dla wszystkich utozo-
nym i pod Scistg kontrolg Wydziatu krajowego
sie zgtoszg, zarzad solg nadal pozéstaw_ono;

2) azeby Wpydziatlom pow .atowym, Kktdre
same sprawa syrzedizy soli trudni¢ sie nie
zechca, ingerencya nad ustanowieniem odnosnych
funkeyonaryuszy do sprzedazy sol’ oraz kontrola
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nad *ch czynnoSciami w ten spos6b przyznang
zostata, azeby:

a) wszelkie podania o nadanie magazynow
solnych z prawem sprzedazy po oznaczonych
cenach do Wydziatu pow’a,towego wnoszone byty;

b) azeby na kazdy magazyn Wydziat po-
wiatowy przedktadat Wydziatowi krajowemu pro-
pozycyg z ternem, z ktérego Wydziat Kkrajowy
mianuje, lub tez terno odrzuoa tak jednak, iz
bez propozycyi i dobrej konkomitacyi Wydziatu
powiatowego niktby nie mégt by¢ zamianowanym ;

c) izby Wydziatom powiatowym réwnolegte
z organami Wydziatu powiatowego przystuzato
prawo kontroli calej czynnosci w magazynach
i zarzadzenie w naglej potrzebie za réwnocze-
snem uwiadomieniem Wydziatu kraj. $Srodkoéw
zaradczych.*1

Na obie te interpelacye jako odnoszgce sie
do tego samego przedmiotu Wydziat kraiowy ma
zaszczyt tacznie odpowiedz;ed co nastepuje:

Wysoki Sejm uchwalajgc dnia 9. kwietma
1892 objecie sprzedazy soli warzonk na rzecz
kra,u postanowit zarazem w ust. Il. al. 1. swych
uchwat co nastepuje:

~Wydzrat krajowy przeprowadzi organizacyg
sprzedazy soli i zarzadza nig przy pomocy Wy-
dziatdow powiatowych albo tez wskazanych przez
Wydziaty powiatowe instytucyj lokalnych, ktére
Wydziat krajowy za odpowiednie uzna“.

W czem pomoc ta ma polegaé, jak daleko
ona ma siega¢ tego uchwala Wysokiego Sejmu
blizej nie okreslita i stusznie; w sprawie takiej
bowiem, ab ta, ktéra ma charakter handlowy
z ta tylko od zwyKlyet handlowych przedsie-
biorstw roZDicg, ze zyski z tego handlu ma’g
bez uszczeibku dla funduszu krajowego w catosci
przypada¢ konsumentom, a wiec w tym wypadku
catej ludnosci w sprawie takiej i,e mozra zbyt

szczeg6towetri postanowieniami krepowaé tego,

kto ma przedsieoiorstwem kierowa¢ i za jego
powodzenie by¢ odpowiedzialnym.

3-dyby przeto uchwata Wysokiego Sejmu
nadata Wydziatowi kratowemu prawo zgdana
w tej sprawie pomocy Wydziatéw powiatowych
przeto Wydziat krajowy zaraz na pierwszym
kroku, jak miat by¢ zrooiony na drodze orga-
nizacyi sprzedazy soli w powiatach do pomocy
tej sie odwotat, gdy okoélnikiem z dnia 8. kwi -
tnia b. r L. 17782 zazadat od Wydziatlow po-
wiatowych opinii co do m ejscowosCi, w ktorych

maja 1893. 8H3
majg istnie¢ miejsca sprzedazy soli w kazdym
powiecie i co do przydzielenia gtnii do tychze
miejscowosci, azeby sprzedajacym mozna nato-
zy¢ obowigzek zaopatrywania tych okolicznych
gmin w tamg sol, tern samem ztozyliSmy dowdd,
ze stosujgc sie do uchwaly Wysokiego Sejmu
nie mamy zamiaru obchodzenia sie bez pomocy
Wydziatéw powiatowych.

Ebéwnoczesnie Wydziat krajowy uchwalit
instrukcya dla tych, ktérzy majg w zastepstwie
Wydziatu krajowego zajmowac sie sprzedazg soli
we wspomnianych wyzej miejscowos$ciach. lustru-
keya ta regulnjgca prawa i obowigzki naszych
komisantéw z natury rzeczy nie mogta ustana-
wia¢ stosunku Wydziatu krajowego do Wydzia-
téow powiatowych. Jej celem byto oznaczyé
wszelkie zabezpieczenia, jakich od wszystkich
sprzedajacych Wydziat krajowy absolutnie zadac
musi, jezeli nie ma sie narazi¢ na zawody, wiec
obowigzek ztozenia kaucyi, ptacenia za sol go-
towka z gory sprzedawania nie drozej jak po
cenie przez Wydziat krijowy ustanowionej, ry-
gory na wypadek niedotrzymania tych zobowig-
zan i t. p. To tez jezeli PP. Interpelanci z in~
strukcyi tej wyprowadzajg wniosek, ze Wydziat
krajowy zapomnial o0 przytoczonej powyzej
uchwale sejmowej, polega to na tern nieporozu-
mieniu, jakoby instrukcyg obejmowata catosé
organizacyi i nawet sposobu jej przeprowadzenia.
Wydziat krajowy postanowit bezzwitocznie w zata-
twieniu naiwazniejszego w tej sprawie przed-
miotu t. j organizacyi spedycyi soli ze salin do
miejsc sprzedazy wystosowa¢ do Wydziatow po-
wiatowych osobny okélnik, w ktérym miat je
zawezwaé¢ do wspotudziatlu w organizacyi i za-
rzadzie sprzedazy soli.

Kiedy zas w toku sesyi sejmowej Wydziat
krajowy sprosit konferencyg obecnych w Sejmie
Prezesow i Wiceprezeséw Ead interesowanych
powiatow oswiadczyt na tej konferencyi wyra-
Znie i stanowczo, ze ustep I[. art. I. instrukcyi,
w ktérym mowa jest o tern, iz Wydziat krajowy
moze mianowac zastepce do sprzedazy soli osobe
moralng, instytucya, korporacya, spétke i t. p.
odnosi sie takze do ciat autonomicznych, jak
Wydziaty powiatowe i zwierzchnosci gminne.
Wydziat krajowy jednak nie moze zadng miarg
uchwaty Wysokiego Sejmu tak ttdmaczyé, jakoby
_,pomoc” Wydziatu powiatowego miata by¢ zro-
zumiang, jako absolutny obowigzek oddanig
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sprzedazy soli w kazdym powiecie w przedsie-
biorstwo Wydzialu powiatowego, gdzie tylko
Wydziat powiatowy tego zazada. Rdwniez oswiad-
czyt Wydziat krajowy, Ze zazgda od Wydziatow
powiatowych opinii o wszystkich, ktérzy o sprze-
daz miejscowg ubiegac sie bedg i na podstawie
tej opinii nastgpi rozdawnictwo. Azeby schara-
kteryzowac¢ blizej, jak Wydziat krajowy to ro-
zumie — pozwole sobie odczyta¢ odnoszacy sie
do tego ustep w okolniku, ktdry tymi dniami
do Wydziatéw powiatowych ouajdzie.

Organizacyg te zamierza Wydziat krajowy
przeprowadzi¢ w mys$l uchwaty Wysokiego Sejmu
z dnia 9. kwietnia 1892 przy pomocy i wspoét-
udziale Wydziatéw powiatowych.

Wspoétudziat ten w dwojaki
mozliwy:

a) albo Wydziat powiatowy sam obejmuje
zprzedaz soli czy to w samem tylko miesScie po-
wiatowem, czy tez we wszystkich skiadach
W powiecie;

b) albo przedstawia Wydziatowi krajowemu
osoby lub instytucye, ktéorym zastepstwo powie-
rzy¢ radzi;

ad a) W pierwszym razie Wydzial powia-
towy musiatby z funduszoéw powiatu ztozy¢ Wy-
dziatowi krajowemu kaucya, tudziez przy kaz-
dem zaméwieniu przesytaé¢ catg cene zamoéwionej
soli jak wyzej ad 2. i oczywiscie ponositby cale
ryzyko. W skitadach lub skiadzie Wydziatu po-
wiatowego musieliby wtedy by¢ ustanowieni
funkcyonaryusze Wydziatu powiatowego, za kto-
rych Wydziat powiatowy odpowiadaé bedz;e.

sposob jest

Wszelkie postanowienia zatgczonej ‘nstru-
kcyi odnoszg sie wtedy wprost do Wydziatu po-
wiatowego tak jak do os6b prywatnych, nie
wyjmujgc postanowienn o kontron i o grzywnach
tudziez o zakazie subarendowania w jakikolwiek
sposéb i pod jakgkolwiek forma.

ad b) W drugim wypadku Wydziat powia-
towy nie angazuje funduszéw powiatu, nie po-
nosi zadnego ryzyka, a przyjmuje tylko moralng
odpowiedzialno$¢ za to, iz przedstawi Wydzia-
towi krajowemu osoby lub instytucye rzeczy-
wiscie zaufania godue, tudziez obowigzek wyko-
nywania nad niemi kontroli nie uwlaczajac tej
kontroli, ktérg Wydziat krajowy wprost od
siebie wykonywad bedzie.

Przy przedstawieniu nam oséb lub instytu-
cyi do prowadzer'a gtéwnych skitadéw zechce sie

24. Posiedzenie z 19. maja J893.

Wydziat powiatowy kierowa¢ nastepujgcemi za-
sadami

I. Celem gtéwnym jest tu zapewnienie kon-
sumentom tak w siedzibie gtdwnego skiadu jak
i w okolicznych gminach, iz bedg mogli otrzy-
mywacé s6l po cenie niskiej przez Wydziat kra-
jowy ustanowionej a na wszystkie pory roku
statej i jednakowej i ze nie[ bedg narazeni na
wyzyskiwanie, tudziez zapewnienie Wydziatowi
krajowemu, iz zamowienie i zaptata odbywac sie
bedzie $cisle i punktualnie bez narazenia konsu-
mentdéw na przerwy w poborze soli a Wydziatu
krajowego na moralng wobec kraju odpowie-
dzialnosc.

I1. Dlatego tez udzielenie zastepstwa sprze-
dazy soli nie ma by¢ aktem taski i pomocy dla
kogo$, kto tego potrzebuje, kco !ie o to stara
w mylnem poje.-'u, ze ze skromnej prowizyi wy-
zy¢ potrafi albo, ze bedzie mogt swoje upowa-
znienie komu innemu odsprzedac i pobierac¢ nie-
zaprzeczone dochody.

1. W pierwszym zatem rzedzie nalezy
proponowa¢ osoby czy instytucye, ktore majg
lub z tatwoscig mie¢ moga odpowiedni lokal
majg w podobnych sprawach doswiadczenie i nie
bedga w sprzedazy soli szuka¢ gtéwnego Zrddia
swego utrzymania.

Spodziewamy sie prosimy, azeby Wydziat
powiatowy dawal pierwszenstwo porzadnie pro-
wadzonym stowarzyszeniom utrzymujgcym skle-
piki miejskie i matomiejskie zwierzchnosciom
gminnym, jezeli sa sprezyste i rzgadza gming
bez zarzutu wreszcie rzetelnym kupcom lub in-
nym osobom prywatnym. Toz samo odnosi sie
do filii i do tych os6b czy instytucyj, ktérym
w poszczegb6lnych gminach drobiazgowa sprzedaz
soli bedzie powierzona.

Wytuszczywszy w ten sposéb zasady, na
ktérych Wydziat krajowy organizacyg sprzedazy
wykonywa¢ zamierza, wzywamy Wydzial powia-
towy, aby najdalej do dnia 10. czerwca zechciat
nam przedstawi¢ swoje propozycye przyczem
W razie przyjecia drugiego sposobu nalezy nam
na kazdy skilad gtéwny przedstawi¢ ile mozno-
Sci trzech kandydatow.

W ten sposéb sadzi Wydziat krajowy, ze
wykona uchwate Wysokiego Sejmu tak, azeby
w najpelniejszej mierze uwzgledni¢ zyczenia
Wydziatow powiatowych z jednej, a koniecznie
sprezystego kierownictwa z drugiej strony. Wy-
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dziat krajowy moze nakon*> zwroci¢ uwage
PP. Interpelantéw, ze sprawa tego rodzaju, je-
zeli ma by¢ korzystnie przeprowadzong, musi
byé przy wydatnej pomocy autonomicznych
wiadz powiatowych, Kierowana silnie i sprezyscie
i kierownictwo to, jezeli ma by¢ skuteczne, musi
by¢ do pewnego stopnia scentralizowane cho-
ciazby tylko dlatego, zeby zaméwienia soli mo-
gty byé wykonywane z catg punktualnoscia.

Marszatek. Do odpowiedzi na dalszg in-
terpelacye udzielam gtosu cztonkowi Wydziatu
krajowego p. Chamcowi.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Na ostatnim pos-edzeniu zostata wniesiona inter-
pelacya posta hr. Stadnickiego i towarzyszy,
ktora brzmi (czyta):

.Poniewaz wedtug nadchodzacych wiesci za-
szty nieprawidtowosci przy wyborze z wigkszych
posiadtosci z okregu Tarnéw — Dagbrowa —
Pilzno — Ropczyce — Mielec — Jasto w dniu
6. kwietnia b. r. odbytym, a w interesie publi-
cznym lezy, by ta sprawa jak najspiesznej wy-
jasniong zostala, podpisani zapytujg: Kiedy Wy-
dzial krajowy zamierza z powyzszego wyboru
Wysokiemu Sejmowi zdaé sprawek

Na interpelacye te mam zaszczyt odpowie
dzied co nastepuje:

Uprawnionych do gtosowania byto 236, a
wzieto udziat w wyborze 156 wyborcéw. Ponie-
waz znaczna liczba wyborcéw nie wzieta udziatu
w glosowaniu a w aktach brak wielu dowodéw
doreczenia kart legitymacyjnych , musi Wydziat
krajowy zazgdac przedtozenia tych dowodow, aby
nabra¢ przekonania, ze w mysl postanowien
ordynacyi wyborczej, karty legitymacyjne zo-
staly wszystkim wyborcom przed wyborem do-
reczcone. W tym wypadku jest to tern wiegcej
wskazanem, poniewaz w skutek uniewaznie-
nia znacznej liczby gtoséw, wybdér posta w tej
kuryi chwieje sie.

W ogélnosci wybdr caty byt dos¢ niedo-
ktadnie przeprowadzony, w wykazie gtosowania
nie wpisywano wcale, przy wielu gtosach od-
danych w imieniu kobiet, kto i na jakiej pod-
stawie gtos ten oddat, w obec czego nie mozna
ocenic¢, czy gtosy te zostaty oddane waznie t. j.
przez osoby wedle ordynacyi wyborczej do tego
upowaznione. Tensam zarzut odnosi sie réwniez
do niektérych gtoséw oddanych w imieniu o0s6b,
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ktore w liscie wyborcow figuruja jako mato-
letnie.

Te powody i rozmaite nne, nad Kktorymi
tutaj rozwodzic¢ sie nie potrzebuje, skonity Wy-
dziat krajowy do tego, azeby przed postawie-

niem wniosku Wysokiemu Sejmowi wyjasnic
watpliwosci, ktore z pojedenczymi glosami sg
potaczone.

Poniewaz to dosy¢ znacznego czasu bedzie
wymagac, nie jesteSmy w moznosci sprawozda-
nia naszego Wysokiemu Sejmowi przedtozy¢, —
a sta¢ sie to moze dopiero na naiblizszej sesyi
sejmowej. (Brawo).

Marszatek. Do formalnego traktowania
prosit o gltos poset p. Stanistaw Badeni. Udzie-
lam mu gtosu.

P. Dr. Stanistaw br. Badeni. Wysoka
izba polecita komisyi budzetowej zatatwienie
sprawozdania Wydzialu krajowego w przedmio-
cie dodatku krajowego z powodu podwyzszenia
stanu zandarmeryi w Galicyi. Wskutek, musze
to powiedzieé, formalnego btedu komisyi budze-
towej , sprawozdanie to flotadl nie zostato zata-
twionem o tyle, ze do druku oddane nie byto.

Poniewaz chodzi tu nie o ciezar, ktoérego
uchwalenie wytgcznieby od nas zalezalo, tylko
0 poniesierie konsekwencyi tego ciezaru, ktéry
ustawa wktada, poniewaz nie chodzi o nowe
budynki tylko o poniesienie kosztéw powiekszo-
nego stanu zandarmeryi, prosze Wysoki Sejm
upowazni¢ komisye budzetowg, azeby na ju-
trzejsze posiedzenie z wnioskiem niedrukowa-
nym w tej sprawie przyszia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy zada
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.
Kto sie zgadza z wnioskiem p. Badeniego, aby
komisya budzetowa weszta z niedrukowanem
sprawozdaniem co do budowy koszar zandarme-
ryi na jutrzejsze posiedzenie, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety. Ce-
lem odpowiedzi na dalszg interpelacye udzielam
gtosu p. Chamcowi.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Mam zaszczyt odpowiedzie¢ jeszcze na dwie in-
terpelacye wniesione na ostatnich posiedzeniach.
Pierwsza podpisana przez p. Szczepanowskiego
brzmi (czyta:)

-Naposiedzeniu sejmowem w dniu 30. marca
1892. zapadta uohwata, poleoajgca Wydziatowi
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krajowemu, by tenze przedtozyt Sejmowi wnio-
ski dotyczace zréwnania ciezar6w szkolnych.
Podpisani zapytuja, kmdy Wydziat krajowy
wniosek taki pod obrady sejmowe wries¢ za-
mierza

Mam zaszczyt oswi idczyd w imieniu Wy-
dziatu krajowego, ze sprawa zrownania cjeza-
row na potrzeby szkolne jest w scistym zwigzku
z potrzeba reformy ustaw szkolnych w réznych
kie: unkach , poniewaz z»$§ reforma ustawy szkol-
nej jost pracaznacznych rozmiaréw, wymagajaca
daleko idgcych stadydw; przeto Wydziat kra-
jowy nie moze doktadnie oznaczy¢ czasu, w kto-
rym ze spra wozdaniem clofcyczgeem do Wysokiego
Sejmu przyjdzie.

W drugiej interpelacyi, podpisanej przez p.
Merunowieza i towarzyszy, zapytuja interpelanci
(czj tay)

I. ,Czy wiadome sg Wydziatéw krajowemu
podjete usitowania, zmierzajgce do utworzenia we
Wiedniu centralnego zakiadu prywatnego dla
ksztalcenia kandydatow na rabindéw i nauczy-
cieli religii mojzeszowej, dla wszystkich kra-
jow koronnych w Radzie panstwa reprezen-
towanych ?

Il. Czy i jakie zamierza Wydziat krajowy
przedsie rzigé kroki, azeby zastrzec ksztalcenie
kandydatow na rabinéw i nauczycieli roligi
w szkotach publicznych Kroélestwa Galicyi i Lo
domeryi wraz z Wiclkinm Ksiestwem Krako-
wskiom w kra,u, w zakiadzie publicznym pozo-
stajagcym pod bezposredniem zwierzchnictwem
panstwowych' wiadz i w jezyku polskim jako
wyktadowym?"

Na interpelacye te mam zaszczyt odpowie-
dzie¢, ze jnz w listopadzie w r. 1890. polecit
Wysoki Sejm Wydziatowi krajowemu w mysl
whnioskéw pp. Goldmana i Fruohtmana o urza-
dzeme kraju zaktadéw do ksztatcenia nau-
czycieli dla religii mojzeszowej, azeby zbadat
przedmiot i zdat o nim sprawe.

Foniewaz wniosek pp, Goldmana i Frucht-
mana trescig swojg wchodzi w zakres dziatania
c. k. Rzadu, przeto Wydziat krajowy odstapi’
ten wnios«k Radz<e szkolnej z prosbg, aDy za-
wiadomita go o krokach, jakie przedsieweZmie
Rada szkolna odpowieaz'ata na to wezwanie
wyczerpujacg odezwg, z ktore, sie okazuje, ze
miwestya ta nie jest tak dojrzatlg, azeby juz te-
raz mozna jakie$ stanowcze wydac¢ rozporzadze-

2™, Posiedzenie z 19. maja 1893.

nie. Wydziat krajowy te ouezwe w obszernem
streszczeniu zamiescit w sprawozdaniu z czyn-
nosci za rok 1891. Sprawozdanie to komisja
administracyjna badata, nie podniosta zadnych
przeciw niBrnu zarzutdw, a Wysoki Sejm przy-
jat to sprawozdanie do wiadomosci

Na razie zatem kwestye ta jest zalatw ona
i Wydz; it krajowy nie wie, coby wieoe™® magt
w tym kierunku zroDic.

P. Merunowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Moge udzieli¢ gtosu tylko
celem postawienia wniosku na otwarcie dysku-
syi nad odpowiedzig na interpelacye.

P. Merunowicz. Wiasnie chce Wysokag
Izbe uprasza¢ aby raczyta zezwoli¢ na otworze-
nie dyskusyi nad odpowiedzig Wydziatu krajo-
wego na interpelacye te, bo sprawa jest dos¢ na-
glaca i byta juz przedmiotem obrad w komisyi
Rady panstwa.

Marszatek. Podaje wniosek p. Meruno-
wicza do poparoia. Kto go popiera, zechce reke

podnies¢. (Niedostateczna liczba). Wniosek nie
uzyskat popai cia.
P. Gorayski. Prosze o gtos do formal-

nego traktowania. Yo

Marszatek. Glos ma p. Gorayski.

P. Gorayski. Poniewaz odpowiedzi na
interpelacye jedna po drugiej nastepowaty, przeto
w odpowiednie) chwill gtosu zabra¢ ni ipogtem,
wrzelako wobec nieznajomosci stanowiska, jakie
zaigt Wydzial krajowy i poprzednio w obec
sprawy sprzedazy soli i dzi§ dopiero to slano-
\/isko tu sie wyjasmito, sgdze ze omdwienie tej
kwestyi, dalsze jej wyjasnienie przez otwarcie
dyskusyi nad tym pizednro®em zupelnie by-
toby na miejscu. Dlatego wnosze otwarcie dy-
skusyi nad odpowiedzig na interpelacye w spra-
wie przedazy soli

Marszatek. Kto popiera wniosek p. Go-

rayskiego na otwarcie dyskusyi, zechce reke
podnies¢. (Dostateczna liczba). Whniosek zyskat
poparcie. Wniosek tak’, w razie poparcia,
uchwala Izba bez dyskusyi. Prosze Panéw za-

ja¢ miejsca. Prosze tych Panéw, ktorzy zgadzajg
eie na otwarcie dyskusyi, aby zechcieli powstac.
(Mniejszosé,) Wniosek upadt,

Przystepujemy ao porzadku dziennego. Pier-
wszy punkt jest:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolen a giun’b Krakowiec na pobor
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optaty gminnej od trunkéw spirytusowych i od
piwa.
Sprawozdawca p. Wereszczynski ma gtos.
Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Dr. Wereszczynsk  (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia
gminie Krakowieo na pobo6r optaty gminnej od
trunkéw spirytusowych i od piwa.

Wysoki

Zarzad gminy miasteczka Krzkov;iec uchwalit

na pokrycie potrzeb $cis$le gminnych jakotez i

szkolnych budzetem na r. 1893 wykazanych,

natozyé 97°/0 dodatu gminr 6go do podatkdéw

statych oprocz 5000 dodatku konsumcyjnego od
moszczu i wina.

Sejmie!

Zarzad gminy nie preliminuje zadnych
nadzwyczajnych wydatkéw z wjjgbkiem na bu-
dowe rzezni, na ktérg 500 zi. uchwalono.
Wszystkie inne wydatki stuzy¢ maig na zwykie
biezgce potrzeby gminne i szkolne.

Mimo tak niezwykiego i wprost dla sto-
sunkoéw ekonomicznych szkodli wego nrzecigzenia
mieszkancow nie moze gmina uzyska¢ odpowied-
niego funduszu na inne niezbedne potrzeby jak
na przeprowadzenie asanacyi, na budowe szpi-
tala cholerycznego, na budowe jatek do wyrebu
miesa, na budowe szkoty i t. p. Zarzad gminy
postanowit tedy uchwalg z 13. meja 1893 za-
prowadzi¢ optate gminng od napojow spirytu-
sowych i od piwa na lat szes¢ a wzg'ednie na
czas od dnia wejscia w zycie przysztej ustawy
na pobdr tej optaty zezwalajacej do konca r. 1898
i 0 zezwolenie na pobor takiej optaty udaje sie
‘m prosbg do Wysokiego Sejmu.

Wydziat powiatowy wchodzac na zasadzie
8. 36. ust. o repr pow. w atrjbucye Rady po-
wiatowej uznaje konieczno$¢ zaprowadzenia
w mowie bedgcej optaty i gorgco popiera prosbe
gminy

Wydziat krajowy idgc za zdaniem Wy-
dziatu powiatowego i majgc przytem na wzgle-
dzie bardzo zaniedbany stan gospodarki gminnej,
wskutek czego przyj$¢ musiato nawet do roz-
wigzania reprezentaoyi gminnej i ustanowienia
tymczasowego zarzadu sgdzi, iz koniecnem jest
utworzenie dla gminy nowego Zzrddta dochodu
a to tak w celu zaprowadzenia tadu i réwno-
wagi w gospodarstwie gminnem, jak niemniej

z 19. maja 1893. 887
w celu ulzenia mieszkaricom ciezaru w optacie
dodatkéw gminnych. Wydziat kra, owy jest takze
zdania, iz taka optata nie wptynie ujemni 3 na
dochéd z prawa propinacyi, zwlaszcza iz przez
zamieszczenie w ustawie stosownego zastrzeze-
nia interesa funduszu propinaoyjnego zostang
zabezpieczone.

Wydziat krajowy wnosi tedy:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujacy
projekt ustawy:

Ustawa
z dnia obowigzujgca w Krolestwie
Gabcyii Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem o zezwoleniu gminie Kn.kowiec
powiatu ,aworowskiego na pobdr optaty gminnej
od napojéw spirytusowych i od piwa i miodu.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomerj. wraz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam:

Art. 1.

Gminie miasteczka Krakowiec w powiecie
Jawordéw zezwala sie pobiera¢ w latach 1898,
1894, 1895, 1896, 1897 i 1098 optate gminng
od napojow spirytusowych, tudziez od piwa i
miodu w gminie wyrabianych lub w jej obreb
wprowadzanych i w niej zuzywanych wedtug
nastepujacej taryfy:

1. od liora wodki do 35°tralesa . 3 ct.
2. od litra wodki (okowity, spiryiusu)
do 80° traleSa .o 7 N
3. od litra spi ytusu ponad 80° stopni
tralesa. ... .o 8 .
4. od litra stodzonych napojow spiry-
tusowych, araku, rumu, Sliwowicy pun-
CZOWE] ESENCY iuuriieiiiiiiieiiiiiiieeeiiireessnineeae e 8 ,,
5. od litra piwa ... ... 1 T
6. od Mtra miodu  .....ccceeiiiiiiinen. 4 ”

Art. 1l

Do uiszczenia optaty obowigzani sg wszy- .
scy ci, ktorzy napoje w art. I. poszczegémione
dla konsumuyi miejscowejwyrabiaja lub spro-
wadzajg czy to na sprzedaz, czy na wiasny
uzytek.

Art. 111,

Okreg poborczy stanowi gmina miasteczka
Krakowiec.

Art. IV.

Ta optata ciezy tylko na konsumoyi miej
scowej w obrebie gminy nie mozna obcigzyé
mg produkcyi ani obrotu handlowego.

120
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Art. V.
Blizsze postanowienia co do sposobu poboru
tej optaty wyda w drodze administracyjnej o. k.
Rzad w porozumieniu z Wydziatem krajowym.
Art. VI.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.
Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przystepu-
jemy do rozprawy szczegotowej.

P. Wiktor. Wnosze przyjecie tej ustawy
en bloc.
Marszatek. Jest wniosek prsyjecia tej

ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Skoro nikt gtosu nie zgda, podaje pod gtoso-
wanie. Kto przyjmuje te ustawe en bloc, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosc). Ustawa jest
przyjeta.

P. Wiktor. Wnosze przyjecie tej ustawy
w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania. Kto
sie z tern zgadza, raczy reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Ustawa jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie Wvdziatu krajowego w przed-
miocie udzielenia prawa poboru myia kopytko-
wego na rzecz utrzymania droég, ulic i placéw
miasta Buozacza.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonekWydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowioz (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie udzielenia
prawa poboru myta kopytkowego na rzecz utrzy-
mania drdg, ulic i placow miasta Buozacza.
Wysoki Sejmie!

Gmina miasta Buozacza, korzystajac z na-
danej jej ustawg z dnia 13. stycznia 1890 (dz.
u. kr. Nr. 5) koncesyi uprawniajgcej jg do po-
bierania optaty myta kopytkowego, przeznaczyta
w okresie 3-letnim uzyskany ztad doch6d w kwo-
cie 13.260 zt. 60 ct. na rzecz utrzymania drég,
ulic i placow miejskich oraz na ten sam cel
zuzytkowata zasoby z powinnosci prestacyjnych
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wynoszgce 4.409 zt. 56 ot. i dotacye z fundu-
szow miejskich w kwocie 728 zt. £0 ct.

Wedle szczegétowych rachunkow, ktore
przy wykonywaniu kontru)i administracyi gmin-
nej byty sprawdzane na miejscu przez delego-
wanego z Wydziatu krajowego inzyniera wyka-
zanych powyzej funduszéw uzyla gmina w znacz-
nej czesci na ulepszenie urzadzen komunikacyj-
nych miasta. Z robdt wykonanych przede-
wszystkiem na wzmianke zastuguje utozenie
chodnikow z ptyt trembowelskioh 1.600 metr.
kwadr, w wartosci 4.000 zt., wykonanie muru
stanowigcgo bulwar ulic i placéw potozonjch
nad rzekg Strypa 700 metr. kwadr, w wartosci
2.500 zt., wybudowanie sklepionego kanatu wzituz
gtéwnej ulicy 250 metr. b. w wartosci 3.500 zt.,
szutrowanie ulic okoto 3.000 metr. kwadr,
w wartosci 1.000 zt

To jednak co dotad gmina zrobita w pierw-
szym okresie 3-letnim trwania poboru myta
kopytkowego, jest zaledwie zapoczgtkowaniem
nieodzownie potrzebnych robdt majgcych na
celu uporzadkowanie drég, ulic i placéw miasta
i wprowadzenie nowych urzgdzen komunikacyj-
nych, ktére z rozwojem miasta zwlaszcza z otwo-
rzeniem przez Rzad gi mazyum wypadnie w naj-
blizszej przysztosci wykona¢. Dlatego w ocenie-
niu dalszych potrzeb drogowych miasta, ktérym
gmina miasta Buozacza wiasnemi sitami zadng
miarg sprosta¢ nie moze i w rozwazeniu przez
Wydziat krajowy wytknietych niedostatkow i
wadliwosci w e zarzadzie drogowym pochodza-
cych gtéwnie dla braku odpowiednich organéw
wykonawczych, uchwalita Rada miejska przed
ekspiracya koncesyi kopytkowego w celu wyjed-
nania poboru myta kopytkowego na dalsze
trzechlecie odda¢ Wydziatowi powiatowemu po
mysli 8. 28. ust. 3. ustawy drogowej bezposredni
zarzad drog, ulic i placéw miejskich, z prawem
rozporzadzania na ten cel wszelkimi funduszami
drogowymi w nastepnem trzeohleciu a miano-
wicie prestacyami drogowem: w wartosci 5.400 zt.,
dotacya z funduszéw miejskich w kwocie 1.500 zt.,
tudziez w razie przyzwolenia na dalszy pobor
myta kopytkowego spodziewanym ztad dochodem
w kwocie 15.000 zt. Rada powiatowa na posie-
dzeniu dnia 1. maja 1893 zgodnie z wnioskiem
Wydziatu powiatowego, [powzieta jednomysing
deoyzye, ktorg zatwierdzita uchwate Rady miej-
skiej i upowaznita Wydzial powiatowy do po-
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czynienia krokéw celem wyjednania koncesyi
na dalszy pob6r myta kopytkowego na rzecz
utrzymania drog, ulic i placow miejskich pod
zarzgdem Wydziatu powiatowego

Na tej podstawie i w uwzglednieniu preli-
minarza drogowego miasta na lata 1893, 1894,
1895, ktoéry komisyjnie przy udziale inzyniera
Wydzi:.4u krajowego zosuat sporzadzony — oce-
niamy dalsze potrzeby drogowe miasta, a mia-
nowicie :

Po pierwsze i przedewszystkiem zastuguja
na uwzglednienie roboty okoto utrzymania istnie-
jacych juz drég, ulic, chodnikowi bruk.'w, pre-
liminowane na trzy lata nastepne #tacznie na
Bume 16.980 zk

Z wazniejszych rob6t zaznaczamy bruko-
wanie ulic na przestrzeni 5.180 metr. kwadr.,
brukowanie rynku i placow na przestrzeni 4.540
metr. kwadr., chodniki z ptyt trembowelskich
4.45C metr kwadr , roboty potaczone z konser-
wacyg drég i mostow przeszto 2.000 m. b.

Powtdére rowniez wielce potrzebne i pilne
sg nowe urzadzenia komunikacyjne prelimino-
wane tgcznie na sume 8 136 zt., a w szczegdt
nosci uregulowanie i uporzadkowanie ulicy pro-
wadzacej do targowicy okoto 300 metr. biez.,
uporzadkowanie placu przed domem Rady po-
wiatowej i zabezpieczenia go od uszkodzenn przez
Strype, rekonstrukeya 220 metr. biez. ulicy szpi-
talnej w kierunku do gimnazyum, zabezpiecze-
nie placu przed Magistratem od Strypy 300
metr. biez., wykoriczenie chodnika wiodgcego na
kolej 86u metr. biez.

Roboty tak jedne jak i drugie przy tacy-
onalnej i oszczednej gospodarce moga by¢ wy-
konane w granicach preliminowanych funduszéw
w o0gélnej kwocie 21.900 zi.

Po trzecie pozostajg jeszcze do wykonania
niemniej nader potrzebne i pilne roboty preli-
minowane {gcznie na sume okoto 19.000 zi.,
o ktérych wykonaniu na razie nie mozna my-
$le¢ dla braku odpowiednich funduszéw Do tych
robét zalicza sie przedtuzenie ulicy wiodacej
przez obecng targowice poza cerkiew $Sw. Po-
krowy okoto 600 metr. biez., uporzadkowanie
ulicy goérnej od domu Rady powiatowej kuryn-
kowi okoto 600 metr. biez., uporzadkowanie ulicy
koto cerkwi na Nagérzanke okoto 300 metr.
biez., uporzadkowanie ulicy od hotelu Szapiry
ku kosciotowi okoto 150 metr. biez., uporzadko-
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wanie ulicy wiodacej ku kanonii 400 metr. biez.,
uporzadkowanie i przebrukowanie rynku 1.600
metr. kwadr. , uporzadkowanie poprzecznych
krétkich uliczek okoto 300 metr. biez.

Wobec tych danych i w uwzglednieniu tej
okolicznosci, ze Wydziat powiatowy buczacki
obejmujgc za zgoda politycznej wiadzy powia-
towej bezposredni zarzad drog, uli< i placow
miasta Buczacza zobowigzat sie do prawidlowej
i racyonalnej administracyi, Wydziat krajowy
oSwiadcza sie za udzieleniem mu Kkoncesyi do
poboru przez trzy lata myta kopytkowego na
rzecz utrzymania tychze drdg,, ulic i placéw,
z zastrzezeniem jednak spelnienia warunkéw
w projekcie do ustawy koncesyjnej okreslonych.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi :

Wysoki Sejm
projekt /. ustawy:

Ustawa
0 udzieleniu koncesyi do poboru myta kopyt-
kowego na rzecz utrzymania drdg, ulic i placow
m. Buczacza.

Zgodnie z uchwulg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, postanawiam co na-
stepuje :

raczy uchwali¢ zatgczony

Art. .

Dla ulzenia ciezaru utrzym ywania w do-
brym stanie ulic, placow i drog miejskich udziela
sie Wydziatowi powiatowemu buczackiemu jako
Wtadzy nadzorujacej na rzecz funduszu drogo-
wego gminy miasta Buczacza, prawo pobierania
myta kopytkowego na trzy lata pod nastepuja-
cymi warunkami:

Art. 1l.

Myto kopytkowe ma by¢ pobierane na os-
miu rogatkach, a mianowicie:

1. na drodze krajowej z Monasterzysk wio-
dacej, gdzie gosciniec z Barysza wpada;

2. na drodze z Potoka do Buczacza wio-
dacej ;

3. na drodze z Przewloki do granicy te-
rytoryum Buczackiego;

4. na drodze prowadzacej z Buczacza przez
Nagoérzanke do goscinca Czortkowsko-Monaste-
rzyskiego;

5. na drodze przez Nagoérzanke do targo-
wicy bydta wiodacej ;

6. na drodze z Trybuchowiec przez Fedor
do Buczacza;
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7. na drodze kiajowej z Czortkowa. do Bu-

czacza;
8. na drodze

czackiej.

krajowej Sfcrusowsko «Bu
Ara. 1l11.

Optate myta kopytkowego nalezy pobiera¢
raz tylko przy wstepie do miasta, a to podiug
nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydita pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkngo i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego V, (pot) ct,;

Konie, krowy, woty, muty, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta. Zrebieta, owce,
kozy i Swinie dc drobnego.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczel

Art. IV.

Przy poborze optaty kopytkowej, majg by¢
zachowane og6lne przepisy o uwoir. miu od optat
mytniczych lub o znizeniu tychze.

Art. V.

- Dochdd z myta kopytkowego nie moze by¢
obrocony na zaden inny cel, jak tylko na bru
kowanie lub szutrowanie ulic, placéw i drdg
miejskich i na zakladanie lub utrzymywanie na
nich Sciekéw, kanatdbw  mostow.

Art. VI.

Zuzycie dochodu z myta kopytkowego na
opedzenie kosztdéw utrzymania ulic, placéw i drog
miejskich, nie uwalnia zarzadu drogowego a
wzglednie gminy miasta od obowigzku utrzymy
wania takowych w ogéle w dobrym stanie i
uzywania na ten cel prestac;i, a wzglednie
ekwiws lentu w pienigdzach wedtug postanowien
ustawy drogowej z dnia 7. lipca 1885, Dz. u.
kr. Nr. 39 czes¢ XV i wykonawczego regula-
minu drogowego z dnia 24. wrzesnia 1886 r.
dz. ust. i rozp. kr. N. 80.

Art. VII.

Kazdego roku przedtozy Wydziat powia-
towy pobierajacy myto kopytkowe, przed roz-
poczeciem roku budzetowego, Wydziatowi kra-
jow emu preliminarz tych robdét, ktére mrjg byc¢
w tym roku wykonane i pokryte prawdopodo-
bnie spodziewanym dochodem z myta kopytko-
wego i podilug postanowien powyzszego arty-
kutu VI.

oydita pociggowego
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Art. VIII.

Najp6zniej w cztery tygodnie po upltywie
kazdego roku budzecowego, wykaze Wydziat po-
wiatowy pobieraj guy myto kopytkowe Wydzia-
towi krajowemu, czyli i o ile roboty prelimino-
wane na ten rok z funduszu myta kopytkowego,
oraz z innych zasob6w ustawg drogowa i regu-
laminem drogowym wskazanych, zostaty Usku-
tecznione i czy caly dochdd, ktoéry z tych zro-
det wpltynalt do miejscowego funduszu drog
gminnych, byt na powyzsze roooty obrdcony
i wyczerpany.

Art. IX.

Kontrole nad robotami okoto utrzymania
w dobrym stanie ulic, placéw i drdg miejskich,
pokrywanemi z funduszu poboru myta kopyt-
kowego oraz innych dochodéw miejscowego fun-
duszu drég gminnych, wykonuje Wydziat kra-
jowy w mysl 8. 25. ustawy drogowej z 7, lipca
1885, przyczem stuzy mu prawo przedsiewzie< ia
stosownych $rodkéw zaradczych na koszt Za-
rzagdu drogowego.

Art. X.

Gdyby Wpydziat powiatowy pobieraigcy
myto kopytkowe, wymienionych w tej ustawie
warunkow nie dopetnit, zarzadzi polityczna wia-
dza pow atowa S$rodki przymusowe , wskazane
ustawg drogowg z 7. lipca 1885 i wykonawczym
regulaminem drogowym z 24. wrze$nia 1886 r.
Jezeliby zwykle $roJk p-zymrsowe nie skut-
kowaty, a Zarzad drogowy miasta nie utrzymy-
wat ulic, placow i drdog miejskich w dobrym
stanie, lub uzywat w sposob nieodpowiedni fun-
duszu pochudzgcego z poboru myta kopytkowego
lub innych dochodéw miejscowego fnnduszu
drég gminnych, natenczas Wydziat krajowy
w porozumieniu z polityczng Wiadzg krajowg
ustanowi odpowi sdnt organ do sprawowania Za-
rzadu drogowego miasta Buczacza w mys$l §. 25.
ust. 2. ustawy drogowej z 7. lipca 1885,

Art XI.

Od zwierzat w art. Ill. posz Bzeg6lnionych,
t. j. optatg kopytkowego .objetych nie bedzie
gmina miasta Buczacza pobierata zadnej innej
cptaty poduzas dni targowych lub jarmarcznych.

Art. XI11

Wykonanie powyzszej ustawy
Memu Ministrow. spraw wewnetrznych.

Marszatek Bozprawa ogo6lna otwarta.
Ozy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

polecam
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zada, rozprawa ogolna zamknieta, przystepujemy
do rozprawy szczegb6towej.

Sekretarz p. Wiktor.
odczytanej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek na przyjecie
odczytanej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Skoro nikt gtosu nie zgda, podaje pod
glosowanie, kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje odczytang ustawe en bloc,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Ustawa jest
przyjeta en btoc.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Edward Jedrzejowie z. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. P. sprawozdawca wnosi przy-
jecie ustawy odczytanej w trzeciem czytaniu
bez czytania. Czy zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, prosze o uchwale, kto sie
zgadza z przystgpieniem do trzeciego czytania
bez czytania, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje odczytang
ustawe w trzeciem czytaniu, zechce reke pod-
nieso. (Wiekszos¢). Ustawa jest przyjeta w trze-
ciem czytaniu.

Z kolei nastepuje sprawos danie Wydziatu
krajowego o udzieleniu koncesyi do poboru
myta na rzecz utrzymania drogi gminnej Nad-
wislanskiej i drogi gminnej Litatyn-Kozowa.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzej o-
wicz ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziain krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do
poboru myta na rzecz utrzymania drogi gmin-

Wnosze przyjecie

z 19. maja 1893. 891

Budowe te przeprowadzono kosztem ogol-
nym 49.106 zir. przy udziale subwencyi krajo-
wej i rzadowej, dotaoyg powiatowg i w ¥4 cze-
$r" zasobami prestacyjnymi

Na dalsze utrzymanie drogi, ktérego koszt
roczny obliczono na 1818 z. Reprezentacya po-
wiatowa przeznaczyta dotacje z funduszu powia-
towego w kwocie 840 zir., reszte zasS kosztow
zamys$la zabezpieczy¢ w czesSci z powinnosci
prestacyjnych, w czesci z proszonego poboru
myta.

2. Staraniem Reprezentaoyi powiatu Brze-

zanskiego, na podstawie planéw przez Wydziat
krajowy zatwierdzonych , pod kierownictwem in-
zyniera Wydziatu krsjowego, w roku 1892
ukonczona zostata budowa drogi gminnej Lita-
tyn-Koz iwa w tgoznej dtugosci 9 kim. 237 metr.
Koszta budowy wynoszace ogo6tem 35.490 zi.
52 ct. pokryte zostaty subw3ncyag krajowg w kwo-
cie 15.200 zt. prestacyami gmin Litatyn, Krzy-
we i Kozowa w wartosci 483 zt. 80 ct. oraz
dotacyg z powiatowego funduszu drég gmiun nh
w kwocie 15683 zi. 80 ct.

Wydziat powiatowy po objeciu tej drogi
w bezposredni zarzad, pragnac zabezpieczy6
koszta joj utrzymania obliczone rocznie na kwo-
te 833 zt. 47 ct., doszedt do przekonania, te
prestacye drogowe zaledwie 174 zt. 53 ot. uczy-
nig, za$ reszta kosztow w kwocie 658 zt. 94 ct.
nie znajduje nalezytego pokrycia.

W tym stanie rzeczy postanowita Repre-
zentacya powiatowa prosi¢ o udzielenie koncesyi
na rzecz utrzymania drogi oraz zezwolenia na
pobor myta wedle najnizszego wymiaru ustawg
z 25. grudnia 1871. (dz. u. kr. N. 18 z r. 1872)
0znaczonego.

Zdaniem Wydziatu krajowego zgdane kon-

nej Nacwislanskiej i di-ogi gminnej Litatyn- cesye mogg by¢ udzielone, z zastrzezeniem, ze
Kozowa. Wydziaty powiatowe zarzadzajgce wyz poszcze-
Wysoki Sejmie! g6luionymi drogami- uzyskany dochdd z poboru

1 Wydziat powiatowy Bochenski za zgngga obracaé¢ beda wytgcznie na rzecz przed-

politycznej wladzy powiatowej objawszy w bez-
posredni zarzad nowo zbudowang droge gn. nng
Nad wisJaniska prosi o wyjednanie w drodze usta-
wodawstwa krajowego prawa do poboru myta
na dwoch stacyach, a to w Krzykowie i Woli
batorskiej z taryfa klasy I-szej obowigzujaca na
drogach krajowych.

Pomieniona droga prowadzgca od przysiotku
Zielonej do Niepotomic w roku 1892 wybudo-
wana zostata na przestrzeni 22 kim. 162 metr.

miotdbw omyconych, a gminy i obszary dwor-
skie, przez ktérych terytoryum drogi przechodzg,
przyczynia¢ sie bedg do ich konserwacyi wedle
postanowiert ustawy drogowe;j.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi:

WysoKi
uchwate:

Sejm raczy powzigé zatgczong

Uchwata
0 udzieleniu koncesyi do poboru myta na rzecz
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utrzyman g drogi gminnej Nadwislanskiej i drogi
gminnej Litatyn-Kozowa.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowski m, rozpc rzgézam , co na-
stepuje :

Art. I

Na przeciag lat pieciu od wejsScia w wyko-
nanie tej uchwaly nadaje sie prawo do pobie-
rania myta:

1. na drodze gminnej Nadwislanskiej Wy-
dziatowi powiatowemu w Bochni jako wiadzy
nadzorujacej na rzecz tejze drogi, do utrzymy-
wania ktorej obowigzane sg zreszta gminy i ob-
szary dworskie, przez ktorych terytoryum omy-
oona droga przechodzi uiszczaé prestacye, w
mys$l postanowien ustawy drogowe;.

Optate myta pobiera¢ nalezy na dwéch
stacyach a to w Krzykéw" i Woli batorskiej
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia
w zaprzegu 2 (dwa) ct,;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ot,;

0) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego /2 (po6t) ct.

2. Na drodze gminnej Litatyn - Kozowa,
Wydziatowi powiatowemu w Brzezanach jako
wladzy nadzorujacej na rzecz tejze drogi, do
utrzymywania ktérej obowigzane sg zresztag
gminy i obszary dworskie, przez ktérych tery-
toryum omycona droga przechodzi uiszczac
prestacye, w mysl postanowien ustawy drogowej,

pociggowego

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug na-
stepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 fjeden) ot;

0) od kazdej sztut. bydta pedzonego dro-
bnego ‘/a (pot) ct.
Art. I1l.

Konie, woty, krowy, muly, osty, nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego. Odbydta niesionego
lub wiezionego wozem, nie optaca sie zadnej
nalezytosoi. Zwierzeta, ktére ssgi przy matkach
jda, sg wolne od optaty mytniczej.

z 19. maja 1893.

Art. I111.

Przy poborze myta maig by¢ zachowane
ogblne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa o0g6l na otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogo6lna zamknieta, przystepujemy
do rozprawy szczegdtowej.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przyjecie
tej uchwaly odczytanej en bloo.

Jest wniosek przyjecia od-
czytanej uchwaty en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Skoro nikt gtosu nie zada, prosze o
uchwate, kto przyjmuje ten wniosek zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Marszatek.

Kto przyjmuje odczytang uchwate en bloo,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Uchwalta lest
przyjeta en bloo.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowie z. Wnosze przyjecie
tej uchwatly w trzeoiem czytaniu bez czytania.

Marszatek. P. sprawozdawca wnosi przy-
jecie uchwaty odczytanej w trzeoiem czytaniu
bez czytania. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada podaje pod gtosowanie, kto
sie zgadza z przystgpieniem do trzeciego czyta-
nia bez czytania, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje odczytang uchwate w trze-
ciem czytaniu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé). Ucnwata jest przyjeta w trzeoiem
czytaniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie-
lenn'l koncesyi do pobierania opisc mytniczych:

1. Radzie powiatowej w Stryju na drodze
powiatowej Stryjsko-Zurawinskiej;

2. Radzie powiatowej w Zaleszczykach na
drodze powiatowej UsScieczko-Jaztowiec.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzcjowioz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzej owioz (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu Kkrajowego o udzieleniu koncesyi do
pobierania optat mytniczych:
1 Radzie powiatowej w Stryju, na drodze

powiatowej Stryjsko-Zurawinsk ej.
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2, Radzie powiatowej w Zaleszczykach na

drodze powiatowej UsScieczko-Jaztowiec.
Wysoki Sejmie!

1. Reprezentacya powiatu Stryjskiego, przy
pomocy dochodu mytniczego NajwyZszem posta-
nowieniem z dnia 8 stycznia 1888 (dz. u. kr.
Nr. 12.) przyzwolonego na przecigg lat pieciu,
utrzymuje na drodze powiatowej Stryjsko-Zura-
winskiej postawione mosty na potoku Zyrawce
i Miynéwce w przysidtku Stobodka.

Reprezentacya powiatowa pragnac zape-
wnic¢ sobie z expiracyg dotychczasowej koncesyi
pob6or myta na dalszy okres 5 letni, prosi obe-
cnie o odnowienie prawa mytniczego.

Za wniesiong prosbg przemawia gtownie
ta okoliczno$¢, ze powiat ma do utrzymywa-
nia pfécz omyconych mostéw jeszcze 16 innych
inostow znajdujacych sie na przestrzeni 11 kim
wspomnianej drogi, na co nieodzownie potrze-
buje zapewnienia dalszej pomocy z poboru myta

2. Wydziat powiatowy Zaleszczyki na mocy
upowaznienia Rady powiatowej wniost prosbe
0 wyjednanie koncesyi do poboru myta na dro-
dze powiatowej Uscieczko-Jaztowiec, a to na
dwoch stacyach za Uscieczkiem i w Chmielowie
z zastosowaniem obowigzujacej na drogach kra-
jowych taryfy klasy Il-giej. Poniewaz droga #3-
czgca sie z goscincem rzgadowym i dochodzaca
do granicy powiatu Buczackiego wybudowana
zostata na przestrzeni 20 kim. Koszta budowy,
wykonanej na podstawie planéw przez Wy-
dziat krajowy zatwierdzonych wynosity ogdtem
61.000 zt koszta za$ zwyczajnej konserwacyi
obliczone sg rocznie na kwote 1.810 zt. Kktor6
w razie uzyskania zadanej koncesyi moga by¢
w czesci zabezpieczone z dochodu mytniczego
preliminowanego rocznie w kwooie 800 zi.

Zwazywszy zreszta ze polityczna Wiadza
powiatowa zgodzita sie na zaprowadzenie myta
za Uscieczkiem i w Chmielowie, Wydziat kra-
jowy oswiadcza sie za uwzglednieniem wniesio-
nej prosby. Na podstawie powyzszego wywodu
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki raczy powzigs¢ zalgczonag
uchwate:

Sejm

Uchwata

0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych:

1 Radzie powiatowej w Stryju na drodze Marszatek.

powiatowej Stryjsko-Zurawinskiej;

z 19. maja 1893. 893

2 Radzie powiatowej w Zaleszczykach na
drodze powiatowej Uscieczko-Jaztowiec.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam co na-
stepuje :

Art. I

Radom powiatowym w Stryju i w Zale-
szczykach nadaje sie na lat pie¢, od wejscia
w wykonanie tej uchwaty, prawo do pobierania
optat mytniczych. pod warunkiem utrzymywania
przedmiotow omyconych w dobrym stanie, ko-
sztem wiasciwych funduszéw powiatowych, a
mianowicie:

1 Radzie powiatowej w Stryju prawo do
pobierania myta od mostéw na drodze Stryjsko-
Zurawinskiej wedtug nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego '/2 (pot) ct

2. Radzie powiatowej
prawo do pobierania myta na drodze powiatowej
Uscieczko-Jaztowiec, a to na dwoch stacyach za
Uscieczkiem i w Chmielowie wedtug nastepuja-
cego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
W zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) ct.

Art. 1l

bydta pociggowego

Konie, wotly, krowy, muty, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci. Zwierzeta
ktore ssg i przy matkach ida, sa wolne od
wszelkiej optaty mytnicze;j.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
og6lne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej i 0 znizeniu tejze.

Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

w Zaleszczykach
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zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szoz- golowej.

Sekretarz p. Wiktor.
odczytanej uchwaty en bloc

Wnosze przyjecie

Marszatek. Jest wniosek na przyjecie
odczytanej uchwaty en bloc. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Skoro nikt gtosu nie zada, podaje pod
gtosowanie, kto sie zgadza =z przyjeciem tej
uchwaty en bloc, zechce reke podniesé. ([Wie-
kszos¢). Wniosek jest przyjety

Kto przyjmuje odczytang uchwate en bloc,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Uchwala jest
przyjeta en bloc.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kraj. p.
Edward Jedrzejowicz. Wnosze przyjecie tej
uchwaty w trzeciem czytaniu bez czytania

Marszatek. P.sprawozdawca wnosi przy-
jecie tej uchwaty w trzeciem czytaniu bez czy-
tania. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada prosze o uchwate, kto sie zgadza
z przystgpieniem do trzeciego czytania bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem czy-
taniu bez czytama, zechce reke podniesc. (Wiek-
sz0$¢). Uchwalta jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie
leniu kom-.esyi do pobifrania optat mytniczych
od mostu na rzece Swicy w Weldzirzu, tudziez
od przewozéw przez rzeke Dniestr w Bukawi-
nie, Demidowie i Czartoryi.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejéw Icz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wyhziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego, o udzieleniu koncesyi do
pobierania optat mytniczych, od mostu na rzece
Iv.icy w Weltdzirzu, tudziez od przewozéw przez
rzeke Dniestr w Bnkawinie, Demidowie i Czar-
toryi.

Wysoki Sejmie!

Przedmiotem tego sprawozdania jest prosba
obszaru dworskiego wspélnie z gming w Wel
dzirzu powiatu Dolinnskiego o odnowmnie prawa
do poboru myta od mostu ne rzece Swicy
w Wetdzirzu, pod warunkami koncesy z dnia
17 marca 1888 (dz u kr. Nr. 46) tudziez pro-

24. Posiedzenie s 19. maja 1893.

Sby obszaréw dworskich w Bukawinie, Demido-
wie i Czartoryi powiatu Bubreckiego, o0 wyje-
dnanie w drodze ustawodawstwa krajowego dla
kazdego z nich z osobna koncesyi mytniczych
od utrzymywanych przez me przewozdéw przez
rzeke Dniestr.

Do ocenienia wniesionych présb stuzg na-
stepujace okolicznosci:

Co do pierwszej koncesyi Wydziat powia-
towy stwierdza, ze z powodu czestego a gwatto-
wnego wzbierania Swicy zachodzi nieodzowna
potrzeba utrzymania nadal omyconego mostu
i ze strony interesowane ten obowigzek spet-
niajg wzorowo, pokrywajgc niedob6r wynoszacy
rocznie 330 zt. z wihasnych fuuduszow, albowiem
koszta utrzymania wymagajg wydatku rocznego
w kwocie 410 zt., a dochdéd z myta czyni tylko
80 zt. rocznie.

Co do koncesyi na prawo do poboru myta
od przewozdw przez rzeke Dniestr dochodzenia
komisyjne wykazaly, ze na podstawie dawniej-
szego zezwolenia rzgdowego obszary dworskie
w Bukawinie, Demidowie i Czartoryi utrzymy-
watly dla komunikacyi publicznej przewozy
i mialy przyzwolone na ten cel pobieranie myta
z zastrzezeniem uwolnienia od tej optaty czion-
kéw odnosnych gmin i ze koszta urzglzenia
przewozéw w pomienionych miejscowosciach wy-
nosity po 720 zt., a dochdéd z myta czynit ro
cznie tylko po N0 zt. Wreszcie nsdmieniamy ze
przy poborze myta przewozowego, z uwagi ze
szeroko$¢ rzeki w miejscu przewozu w Bnkawi-
nie, Demidowie i Czartoryi wynosi okoto 100 mtr,,
zastosowana by¢ winna taryfa klasy li-ej de-
kretem kancelaryi nadwornej z 7. maja 1842 1
12.255 unormowana.

Na podstawie powyzszego wywodu i zgo-
dnie z ODinig odnos$nych Wydziatéw powiato-
wych Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki
uchwate.

Sejm raczy powzig¢ zalgczong

Uchwala

0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat my-
tniczych od mostu na rzece Swicy w Weldzirzu,
tudziez od przewozéw przez rzeke Dniestr w Bu-
kawinie, Demidowie i Czartoryi.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam co na-
stepuje :
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Art. I.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaty, nadaje sie prawo do po-
boru optat mytoiczych pod warunkiem utrzy-
mywania przedm 3téw omyconych w dobrym
stanie i wlasny m kosztem:

»95

Art. V.

Czlonkowie gminy w Czartoryi wolni sg
od optaty myta przewozowego, dla tamtejszego
obszaru dworskiego ustanowionego

Art. V.
Przy poborze myca majg by¢ zachowane

1. ODSzarowi dworskiemu wspdélnie z gmin

w Wetdzizu powiatu Dolinskiego od mostu na
rzece Swicy w Weldz.rzu, podiug nastepujacego
wymiaru :

1. Przy kazdym wozie od <sdnego bydlecia
zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

2. Od bydlat przepedzanych:

a) od kazdego konia dorostego,
rogatego, osta, muta 2 (dwa) ct ;

b) od pieoiu $win albo cielat 1 (jeden) ct.;

0) od dziesieciu owieo 1 (leden) ct.

2. Obszarowi dworskiemu w Bukawime
powiatu Bobreokiego, od przewozu przez rzeke
Dniestr w Bukawinie;

3. Obszarowi dworsfeiemu w Demidowie
powiatu Bobreckiego, od przewozu przez rzeke
Dniestr w Demidowie;

4. Obszarowi dworsk: emu w Czartoryi po-
wiatu Bobreckiogo, od przewozu przez rzeke
Dniestr w Czartoryi.

Cd kazdego z tych trzech myt (pod poz.
2 3. i 4.) poszczegj.nionych pobiera¢ nalezy
‘ptaty podiug nastepujgcego wj miaru :

a) od kazdej osoby bez rézn_cy, wyjgwszy
woznice lub jeZzdzca na koinu 1 (jeden) ot.;

b) od jednego konia idgcego pod wierz®
ohem, pedzonego Lub zaprzezonego 2'/a (dwa
i poh) ct.;

0) od jednego Zrebiecia do 2 lat,
den) ct.;

d) od jednego wotu na rzez albo w jarzmie,
krowy, jalowmba, buhaja i trzylatki 2/, (dwa
1 poh) ot

e) od jednego cielecia nie majgcego jeszcze
2 lat, $Swini karmnej, owcy, kozla, kozy i ma-
tych swin 1 (jeden) ct.

bydlecia

1 (je-

Art. 11,
Cztonkowie gminy w Bukawinie wolni sg
cd optaty myta przewozowego, dla tamtejszego
obszaru dworskiego ustanowionego.

Art, HI.

Cztonkowie gminy w Demidowie wolni sg
od optaty myta przewozowego dla tamtejszego
obszaru dworskiego ustanowionego.

ogo?he przepisy o uwolnieniu od optaty mytri-
czej i 0 znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa ogélna zamknieta. Przystepujemy do
rozprawy szczegotowej.

Sekretarz p. Wiktor.
odczytanej uchwaty en bioo.

Wnosze przyjecie

Marszatek. Jest wniosek na przyjecie
odczytanej uchwaty en bloc. Ozy zada kto giosu ?
(Nikt). Skoro nikt gtosu nie zada, podaje pod
gtosowanie, kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jmy-

Kto przyjmuje odczytang uchwate en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Uchwala en
bloc jest przyjeta.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowie z. Wnosze przyjecie
tej uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. P. sprawozdawca wnosi przy-
jecie uchwuly odczytanej w trzeciem ozycaniu bez
czytania. Czy zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, kto si* zgadza z przystgpieniem
do trzeciego czytania bez czytania, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje odczytana uot wate w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Uchwata jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje

6. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o

udzieleniu konoesyi na pobér optat mytniczyoh
od przewozow, a mianowicie w Chwatowicact
przez rzeke Wiste tudziez w Skowierzynie
i Wrzawach przez rzeke San.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi na
pobor optat mytniczych od przewozéw, a mia-
121
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nowicie w Chwatowicacii przez rzeke Wiste
tudziez w Skov’erzynie i Wrzawach przez
rzeke San.

Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy tarnobrzeski przedtozyt
prosby obszaréw dworskich w Chwatowicach,
Skowierzynie i Wrzawach o wyjednanie im
w drodze ustawodawstwa krajowego koncesyi
na Dobor optat mytn: 'zych od przewozoéw przez
nie utrzymywanych, a mianowicie przez pierw-
szy na rzecze Wisie w Chwatowicach, przez
drugi na rzece San w Skowierzynie i przez
trzeci na rzece San w Wrzawach z zastowaniem
przy kazdym przewozie taryfy klasy 1U-ciej
ustawa z dnia 25. grudnia 1871 (dz. u kr. Nr.
8. z r. 1872) unormowany.

Dochodzenie komisyjne w tej sprawie na
mie> cu przeprowadzone wykazato, ze strony
interesowane od dawnych czaséw utrzymywaty
wyzej wymienione irzewozy dla komunikacyi
publicznej.

Poszczegblnie za$ co do kazdego z tych
przewozow stwierdzone zostaly nastepujace oko-
licznosci :

a) w Chwatowicach szerokos¢ rzeki wynosi
450 metr., koszta utrzymania przewozu w Kkwo-
cie 326 zt. w poréwnaniu z dochodem mytni-
czym podanym na 200 zt. wyzsze sg o 126 zi.,

b) w Skowierzynie szerokos¢ rzeki 220 mtr.,
koszta utrzymania przewozu w kwocie 545 zi.
w poréwnaniu z dochodem mytnuzym podanym
na 500 zt. wyzsze sg o 45 zi,;

0) w Wrzawach szerokos$¢ rzeki wynosi
175 metr., koszta utrzymynia przewozu 203 zi,
w poréwnianiu z dochodem mytniczym podanym
na 150 zt. wyzsze o 53 zi

Wydziat powiatowy, zresztg uznajgc po-
trzebe dalszego utrzymywania wszystkich trzech
przewozéw pod warunkami wyzej okreslonymi,
oSwiadcza sie za udzieleniem zgdanych koncesyi
mytniczych.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki
uchwate.

raczy powzig¢ zamgczong

Sejm
Uchwata

0 udzieleniu koncesyi na pobdr optat mytni-
ozych od przewozéw mytniczyoh, a mianowicie

w Chwatowicach przez rzeke Wiste tudz;ez
w Skowierzynie i Wrzawach przez rzeke San.
Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krd-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzagdzam co na-
stepuje :
Art. 1.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaly nadaje sie prawo na poodr
myta przewozowego, pod warunkiem utrzymy-
wania przedmiotéw omyconych wlasnym kosztem
w dobrym stanie, a mianowicie:

1. Obszarowi dworskiemu w Chwatowicach
powiatu tarnobrzeskiego, od przewozu przez
rzeke W.ste w Chwaltowicach;

2. Obszarowi dworskiemu w Skowierzynie
powiatu tarnobrzeskiego, od przewozu przez
rzeke San w Wrzawach.

Przy wszystkich trzech przewozach nalezy
pobiera¢ optate mytnicza wedlug nastepujgcego
wymiaru:

a) od kazdej szuiki
w zaprzegu 6 (szes€) ot. ;

b) od kazdej sztuki bydita pociggowego nie
w zaprzegu od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 4 (cztery) ot.;

c) od Kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 2 (dwa) ot.;

d) od jednej osoby 3 (trzy) ot.

bydta pociggowego

Art. 11.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
przepisy wzgledem uwolnienia od optaty mytni-
czej i wzgledem znizenia tejze.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przyste-
pujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przyjecie
odczytanej uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek na przy ieoie
odczytanej uchwaty en bloo. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Saoro nikt gloso ni? zada, podaje pod
gtosowanie, kto przyjmuje ten wniosek en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.

Kto przyjmuje odczytang uchwate en bloo,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Uchwata ‘est
przyjeta en bloo.
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Sprawozdawoa Cztonek "Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowie z. Wnosze przyjecie
tej uchwaly w trzeoiem czytaniu tez czytania.

Marszatek. P. Sprawozdawoa wnosi przy-
jecie uchwaty odczytanej w trzeoiem czytaniu
bez czytania. Czy zada kto gtosu? (Nikt). G-dy
nikt gtosu nie zada, prosze o uchwale. Kto sie
zgadza z przystgpieniem do trzeciego czytania
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje odczytang uchwate w trze-
ciem czytaniu, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Uchwalta jest przyjetg w trzeoiem czytaniu.

Z kolei nastepu e:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie-
leniu koncesyi do pobierania optat mytniczych:

1. Obszarowi dworskiemu w Wisniowej od
mostu na rzece Krzyworzece;

2. Obszarowi dworskiemu w Kopkach od
przewozu przez rzese San;

3. Obszarowi dworskiemu w Przectawiu od
przewozu przewozu przez rzeke Wistoke;
dworskiemu w Baliczach od
lwice.

4. Obszarowi
przewozu przez rzeke

Sprawozdawca poset Edward Jec.rzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawoa Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowicz (czjta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi
pobierania optat mytniczych:

do

1. Obszarowi dworskiemu w Wisniowej od
mostu na rzece Krzyworzece;

2. Obszarowi dworskiemu w Kopkach od
przewozu przez rzeke San;

3. Obszarowi dworskiemu w Przectawiu od
przewozu przez rzeke Wistoke;

4. Obszarowi dworskiemu w Baliczach od
przewozu przez rzeke Swice.

"Wysoki Sejmie!

1893. 897

Wydziat powiatowy stwierdzajagc na pod-
stawie miejscowych ogledzin, ze interesowany
obszar dworski précz zwyczajnych kosztéw kon-
serwacyjnych wynoszacych rocznie 100 zi. wy-
dat w roku 1891 na przebudowanie omyconego
mostu i na zabezpieczenie brzegow rzeki Krzy-
worzeki kwote 3.500 zt. oswiadcza sie za wnie-
sieng prosba.

2. Wydziat powiatowy w Nisku przedtozyt
prosbe obszaru dworskiego w Kopkach o udzie-
lenie mu prawa do poboru myta od przewozu
przez rzeke San, pod warukami koncesyi z dnia
17. marca 1888 (dz. u. kr. Nr. 46.) na dalszy
okres 5-letni.

Za wniesiong prosbg przez Wydziat powia-
wy poparta przemawia ta okolicznos¢, ze obszar
dworski w Kopkach w ciggu ostadnich lat pieciw
uzyskat z poboru myta 500 zi., za$ na utrzy-
manie przewozu wydat 940 zt., wiec z wihasnych
funduszéw doptacit 460 zi.

3. Na prosbe obszaru dworskiego w Prze-
etawiu o wyjednanie w drodze ustawodawstwa
krajowego koncesyi na pobér myta od przewozu
przez rzeke Wistoke, zarzadzit Wydziat powia-
towy Mielecki dochodzenie komisyjne na miejscu.
Dochodzenie to wykazato, ze proszacy obszar
dworski na mocy dawniejszej koncesyi rzadowej
uprawniuny byt do pobierania myta na rzecz
utrzymywanego przez siebie przewozu, Ze istnie-
jacy dotad przewo6z kosztowat 360 zi., ze co-
roczne utrzymanie jego potaczone byto z wy-
datkiem 186 zi., ze przewéz znajduje sie na tra-
kcie drogi publicznej, prowadzacej z Przectawia
do Kadomysla.

Wydziat powiatowy wreszcie z uwagi, ze
obszar dworski w Przectawiu wytgcznie sam ma
staranie 0 utrzymanie wspomnianego przewozu,
przemawia za udzieleniem mu zgdanej koncesyi
mytniczej.

4. Ustawg z dnia 12. lipca 1870 (dz. ust.
kr. Nr. 75) nadana obszarowi dworskiemu w Ba-
liczach koncesya mytnicza od przewozu przez
rzeke Swice juz zgasta, przeto interesowany

1 Obszar dworski w Wisniowej powibsear dworski prosi o odnowienie prawa mytni-

Wielickiego, ktéry utrzymuje dla komunikacji
publiczne; most na rzece Krzyworzece i na ten
cel przeznacza caly dochdéd mytniczy, jaki po-
biera na mocy nadanej koncesyi z d. 16. marca
1889 (dz. u. kr. Nr. 39.) na przecigg lat pieciu,
whniost prosbe o odnowienie prawa mytniczego.

czego.
Wydziat powiatowy zydaczowski przeko-
nawszy sie z miejscowych ogledzin, ze przewoz
przez Swice zapewnia komunikacye na drodze
publicznej tgczacej powiat zydaczowski z powia-
tami stryjskim i dolinskim, ze koszta urzadze-
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nia przewozu wynosity 1 190 zt. a zwyczajnego
utrzymania corocznie 855 zt., oswiadcza sie za
whniesiong prosba,

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krgiowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé zatgczong
uchwale.
Uchwata
0 udzieleniu konoesyi do pobierania optat
mytniezych :

1. Obszarom dworskiemu w 'V $nniwej od
mostu na rzece Krzyworzece;

2. Obszarowi dworskiemu w Kopkich od
prze"tozu przez rzeke San;

3. Obszarowi dworskiemu wPrzeotawiu od
przewozu przez rzeke Wistoke;

4. Obszarowi dworskiemu w Baliozach od
przewozu pzzez rzeke Swioe.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Moje~0 Kré-
lestwa Galicyi i Lodomery: wraz z W lelkiem
Ksiestwem Krekowsklem rozporzadzam co na-
stepuje:

Art. 1.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaty nadaje sie prawo do poboru
optat mytniczych pod warunkiem utrzj mywania

przedmiotow omyoonych w dobrym stanie i wia-
snym kosztem.

1 Obszarowi dworskiemu w Wisn
powiatu Wielickiego od mostu na rztce Krzywo-
rzece w "Wisniowej wedlug nastepujgcego wy-
miaru :

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;

0) od kaztej sztuki byta pedzonego dro
bnego i/s (pot) ct.

bydta pociggowego

Konie, woty, krowy, mutly, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnegc.

Od byta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca gie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg przy matkach idg,
sg wolne od wszelkiej optaty myiniczej.

Mieszkanoy z gminv Wisniowej, wolni sg
od optaty myta mostowego ola tamtejszego obsza-
ru dworsl iego ustanowionego.

z 19. maja 1893.

2. Obszarowi dwursdemu w Kopkach po-
wiatu Niskiego, od przewozu przez rzeke San
w Kopkach, wedtug nastepujgcego wymiaru :

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta poci ggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ociekiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ot.;

bydta pociggowego

c) od kazdej sztuki Dydia pedzonego dro-

bnego 1 (jeden) ot;

d) od kazdej osoby, wyjawszy woznice lub
jedZzoa na koniu 2 (dwa) ot.

Konie, woty, krowy, muty osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, zZrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od byta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssa i przy matkach
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

ida,

3. Obszarowi dworskiemu w Przeotawiu
powiatu Mieleckiego, od przewozu przez rzeke
"Wistoke w Przeotawiu, podtug nastepujacego
wymiaru:

a) od jednej osoby bez roéznicy, wyigwszy
woznice lub jezdZca na konir 1 (jeden) ot.;

b) od jednego konia idgcego pod wierzohem_
pedzonego, albo zaprzezonego 3 (t“zy) ct ;

0) od jednego Zrebiecia do dwoch
jGegen) ot;

d) od jednego wetu na rzez albo >r jarz-
mie, krowy, jatownika, hukata i trzylatki 3
(trzy) ot.;

lat 1

e) od jednego cielecia, nieragjgoegc jeszcze
dwdch lat, Swini karmnej, owcy, kozta i matych
Swin 1 (jeden) ot.

4. Obszarowi dworskiemu w Baliczaoh po-
wiatu Zydaczowskiego, od przewozu przez rzeke
Swicg miedzy Baliczami podréznemi a podgor-
nemi, podtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2i/s (dwa i pot) ot,;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2i/s (dwa i pot) ct ;

0) od kazdej sztuki
bnego, t. j. cielat,
(jeden) ct.;

d) od jednej osoby pieszej 1 (jeden) ot.

bydta pedzonego dro-
zrebiat, owiec, koz i swin 1
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Art. 1l.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
0g6lne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej lub o znizeniu tejze-

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa og6lna zamknieta przystepujemy
do rozprawy szczegotowe;.

Sekretarz p. Wiktor.
odczytanej uchwaty en bloc.

Wnosze przyjecie

Marszatek. Jest wniosek na przyjecie
odczytanej uchwaty en bloc. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Skoro nikt glosu nie zgda, podaje pod
gtosowanie, kto przyjmuje ten wniosek zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje odczytang uchwale en bloc
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Uchwata jest
przyjeta en bloc.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowie z. Wnosze przyjecie
tej uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Poset Sprawozdawca wnosi
przyjecie uchwatly odczytanej w trzeciem czytaniu
bez czytania. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zgda, prosze o uchwate, kto sie
zgadza z przystgpieniem do trzeciego czytania
bez czytania zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje odczytang uchwate w trze-
oiem czytaniu zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Uchwata jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie-
leniu koncesyi do poboru optat mytniczych na
rzecz utrzymania drog gminnych Tarnopol-Grzy-
matéw i lwaczéw dolny-Obarzance.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Edward Jedrzejowicz (czyta:)

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do

poboru optat mytniczych na rzecz utrzymania

drég gminnych Tarnopol-Grzymatéw i lwaczow
dolny-Obarzance.

Wysoki Sejmie!

Staraniem Reprezentaoyi powiatu Tarno-
polskiego, podjeta zostata z uwzglednieniem trasy

899

przez Wydziat krajowy zatwierdzonej, budowa
dwéch drég gminnych a mianowicie Tarnopol-
Grzymatéw na przestrzeni 28 kim. i lwaczow
dolny-Obarzarice aa przestrzeni 15 kim. Budowe
tych drog, wedle przedtozonych protokotow ko-
laudacyjnych, ukoriczono w roku 1892 a to tak
jednej jak i drugiej w tacznej diugosci 7 kim.
500 met. kosztem 65.094 zi., a przy udziale sub-
wencyi krajowej w wysokosci 50°/0.

Wydziat powiatowy objgwszy obie drogi
wazne znaczenie majgce dla komunikacyi publi-
cznej , w bezposredni zarzad za zgoda polity-
cznej wiadzy powiatowej po mysli 8. 28. ust.
5 noweli drogowej z 1885 r., pragnie zapewnic
potrzebny fundusz na ich utrzymanie i w tym
celu prosi o udzielenie koncesyi do poboru myta
w mysl ustawy z 25. grudnia 1871. (dz u. kr.
Nr. 18 z r. 1872.) z taryfa klasy najnizszej.

Zdaniem Woydziatlu krajowego moze by¢
udzielona zgdana koncesya Wydziatowi powiato-
wemu w Tarnopolu, z zastrzezeniem, ze Wy-
dziat powiatowy, korzystajgo 2\ poboru myta,
obraca¢ bedzie uzyskany z tad dochdd wytacznie
na rzecz konserwacyi przedmiotow omyconych
a gminy i obszary dworskie, przez ktérych te-
rytoryum drogi przechodzg, przyozyniaé sie bedg
do ich utrzymania prestacyami wedle postano-
wien ustawy drogowej.

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zalgczong <.
uchwate.

Uchwata

0 udzieleniu koncesyi do poboru optat mytni-
czych na rzecz utrzymania drég gminnych Tar-
nopol-Grzymatéw i Ilwaczéw dolny - Obarzance.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem ksie-
stwem Krakowskiem rozporzgdzam co nastepuje:

Art. |.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaly, nadaje sie prawo do po-
bierania myta na drogach gminnych Tarnopol-
Grzymatéow i lIwaczéw dolny-Obarzarice, Wy-
dziatowi powiatowemu w Tarnopolu, jako wia-
dzy nadzorujgcej, na rzecz tychze drdg, do utrzy-
mywania ktérych obowigzane sg z resztg gminy
1 obszary dworskie uiszcza¢ prestacye w mysl
postanowien ustawy drogowej.
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Na obu drogach pobiera¢ nalezy optate
mytniczg wedtug nastepujgcego wymiaru :

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct. ;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego,
bnego ‘/a (pot) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieieta, Zrebieta, owce,
kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssa i przy mackach
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

dro-

idg

Art. n.

Przy poborze myta mrjg by¢ zachowane
ogblne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Gzy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta przyste-
pujemy do rozprawy szczegOtowej.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przyjecie
tej uchwaly odczytanej en bloc.

Marszatek. Jest wniosek na przyjecie
odczytanej uchwaty en bloc. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Skoro nikt gltosu me zada, podaje pod
gtosowanie, kto przyjmuje ten wniosek, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety-

Kto przyjmuje odczytang uchwate en bloc
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Uchwata jest
przyjeta en bloc.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzeiowicz. Wnosze przyjecie
tej uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Sprawozdawca wnosi przy-
jecie uchwatly odczytanej w trzeciem czytaniu
bez czytania. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gltosu nie zada, prosze o uchwate, kto sie
zgadza z przystgpieniem do trzeciego czytania
bez czytania zechce rake podnie$é. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje odczytang uchwate w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Uchwata jest przyjeta w trzeciem czy-
taniu.

z 19. maja 1893.

Z kolei nastepuje :

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie poboru myta na drodze powiatowej Tar-
nobrzeg-Mc'dan.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejuwicz
ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzej owicz (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie poboru myta
na drodze powiatowej Tarnobrzeg-Majdan.

Wysoki Sejmie!

Reprezentacya powiatu Tarnobrzeskiego
whniosta prosbe o uregulowanie na mocy konce-
syi z dnia 14. marca 1890. (dz. u. kr. Nr. 2£)
przystugujacego jej prawa do poboru optat my-
tniczych na drodze powiatowej Tarnobrzeg-Maj-
dan z uwzglednieniem rzeczywistyoh potrzeb
powiatu a mianowicie prosbe o:

a) zniesienie dotychczasowej stacyi myta
drogowego w Ocicach z optatg 4 ct. od sztuki
byata pociggowego w zaprzegu, natomiast za-
prowadzenia myta drogowego i mostowego
w Jadachach z optatg po 2 ct,;

b) zatrzymanie dotychczasowego poboru
myta drogowego na stacyi w Debach z dotych-
czasowg optatg 2 ct. z oznaczeniem punktu dla
zapory przed karczmg Grabina;

¢) zaprowadzenie nowej stacyi myta dro-
gowego w Mieehocinie z optatg 2 ct.;

d) przyznanie zaprzegom z dobr Dzikdéw
i Chmieldw uwolnienia od optaty mycniczej na
stacyach w Jadachach i Miechocin'i wedle na-
stepujacego brzmienia:

Zaprzegi gospodarskie tak wilasne jak na-
jete dobr Dzikéw z przylegtoseiami i Chmieldéw
z przylegtoseiami sg uwolnione tam i z powro-
tem od optat mytniczych i to bez wzgledu czy
zaprzegam' tymi sprowadzane sg produkta rol-
nicze i materyaly drzewne (drzewo budulcowe,
opatowe i wegle) z laséw dzikowskich do débr
Chmielowskich, czy tez z laséw Chmielowskich
do ddbr Dzikowskich.

Pod zaprzegami gospodarskietri rozumiec
nalezy zaprzegi wiozgce na wiasny uzytek dobr
produkta rolnicze , drzewo opatowe i budowlane,
wreszcie zaprzegi uzywane do obrabiania roli.

Niema wptywu na waznos¢ uwolnienia ni-
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niejszego okoliczno$¢ czy gospodarstwo w wy-
mienionych dobrach prowadzone jest we wilasnej
administracyi, czy tez w dzierzawie jak réwniez
okolicznos¢ kto jest wihascicielem ddbr rzeczonych.

Zaprzegi wiozgce prodnkta rolnicze i drzewo
opatowe do browaréw w Dzikowie i Chmielowie
i zaprzegi wywozace piwo z tychze browardw,
jak rowniez zaprzegi wiozgce sprzedane kupcom
drzewo opatowe i budulcowe z laséw dworskich
Dzikowskich i Chmielowskich majg optaca¢ myto
tak w Jadachach jak Miechocinie.

Zasadniczy powod do projektowanego ure-
gulowania myta na drodze powiatowej Tarno-
brzeg-Majdan upatruje Wydziat powiatowy w obe-
cnem wadliwem i niedostatecznem omyceniu,
ktore niedozwala uzyska¢ tych dochodéw jakie
sg nieodzownie potrzebne do zabezpieczenia zna-
cznych kosztow utrzymania drogi. Przeprowa-
dzone w tym wzgledzie komisyjne dochodzenie
wykazato iz w rzeczywistosci myta obecnie
istniejace sg zle ustawione.

Pizewazny bowiem ruch na drodze z drze-
wem sprowadzanem w celach handlowych z la-
sOw Mokrzyszowskich, Debskich , Bojanowskich
i innych, skierowany jest do stacyi kolejowej
w Chmielowie. Gdy za$ myto majace dawac naj-
wiekszy dochéd (przy taryfie 4 ct.) stoi w Oci-
cach, ogromne transporta drzewa po kilka ty-
siecy fur dziennie, zuzywajgce w sposob nad-
zwyczajny droge nalezytosci mytniczych nie opta-
caja, zaozem myto przynosi bardzo maty dochod.
Myto w Debach takze nie przynosi odpowie-
dniego dochodu, gdyz jest tak ustawione, ze
drzewo wprowadzane by¢ moze na droge dro-
gami pobocznemi gminnemi.

W nastepstwie przeprowadzonego docho-
dzenia proponowana zmiana w obecnem omy-
ceniu uznang zostata za zupeilnie odpowiednig
i zastosowang do milicowych stosunkéw oraz
zgodng z obowigzujgcemi przepisami mytniczemi.

W szczegdlnosci co do projektowanych
stacyj mytniczych zauwaza sie, ze na przestrzeni
tacznej do 22 kim. proponowane jest ustanowie-
nie poboru myta drogowego wedle najnizszej
taryfy obowigzujgcej na drogach krajowych tu-
dziez z uwagi na istniejgce na drodze mosty 13-
cznej diugosci 77 met. zaprowadzenie jedynego
myta mostowego w Jadachach réwniez z taryfg
najnizsza.

Nadto zastuguje na uwage ta. okolicznosé
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ze zdaniem Wydziatu powiatowego, tylko za po-
mocg projektowanego omycenia zdolta powiat
sprosta¢ obowigzkowi utrzymywania znacznym
kosztem 106.503 zt. 46 ct. wybudowanej drogi,
ktéra z powodu zuzycia niezwykia frckwenoya,
procz zwyczajnych kosztéw konserwacyjnych
wynoszgcych rocznie 5.800 zt. wkrétce wymagacd
bedzie gruntownej rekonstrukcyi.

Przyznane uwolnienie od optaty mytniczej
dla zaprzegéw z dobr Dzikéw i Chmielow uza-
sadnia Wydziat powiatowy tern, ze wiasciciele
tych obszaréw niezwyktg ofiarnoscia przyczynili
sie do wybudowania drogi Tarnobrzeg-Majdan.

Wreszcie nadmieniamy, ze Wiadza polity-
czna powiatowa po mysli 8 29. ustawy drogo-
wej oswiadczyta sie za projektowanem uregu-
lowaniem myt i zaprowadzeniem nowych stacyj
w Jadachach i Miechocinie.

W obec tego stanu rzeczy Wydziat kra-
jowy wnosi zniesienie koncesyi z dnia 14. marca
1890. (dz. u. kr. Nr. 28.) natomiast udzielenie
Badzie powiatowej w Tarnobrzegu nowej kon-
cesyi do poboru myta na drodze powiatowej
Tarnobrzeg - MejJan, w Debach, Jadachach i
Miechocinie na zasadach wyzej okreslonych.

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

WysoKki
uchwalte.

Sejm raczy powzigs¢ zatgczong

Uchwata

0 udzieleniu Badzie powiatowej w Tarnobrzegu
prawa do pobierania optaty mytnicze' na drodze
powiatowej Tarnobrzeg-Majdan.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kroéle-
stwa) Galicyi i Lodomeryi wraz z Wiel. Ksie-
stwem KrakowsJriem rozporzgdzam co nastepuje:

Art. |.

Badzie powiatowej w Tarnobrzegu nadaje
sie na lat pie¢, od wejscia w wykonanie tej
uchwaty, prawo do pobierania optat mytniczych
pod warunkiem utrzymywania przedmiotéw omy-
conych w dobrym stanie kosztem funduszu po-
wiatowego a mianowicie na stacyach w Debach
(przed karczmg Grabina) Jadachach i Miechoci-
nie prawo do poboru myta drogowego nadto na
stacyi w Jadachach poboru myta mostowego
wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.j

bydta pociggowego
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b)
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej
sztuk, bydta pedzonego ciezkiego, jako to: od
kom, wotdéw, bujikow, kréw, bykoéw, mutow
i ostébw, tudz: .z od kazdej sztuki pedzonego
miodego bydia tego rodzaju 1 (jeden) ct.;

0) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego, jako to: od cielgt, owiec, ko6z, nieroga-
cizny *, (pot) ct.

Konie, woty, krewy, muty, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego. Od bydta niesio-
nego, lub wiezionego wozem nie optaca sie za-
dnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
ja wolne od wszelk’ej optaty mytniczej.

ida.

Zaprzegi gospodarskie tak witasne jak na-
jete ddébr Dzikéw z przyiegtosciami i Chmieléw
z przylegtoseiaiH. sg uwolnione tam i z powrotem
od opiat mytniczyck i to bez wzgledu, czy za-
przegami tym snrowadzane sg produkta rolnicze
i materyaty drzewne (drzewo budulcowe, opatowe
i wegle), z lasdw Dzikowskich do doébr Ohmie
lowskich, czy tez z laséw Chmielowskich do
dobr Dzikowskich.

Pod zaprzegami gospodarskimi rozumie¢ na-
lezy zaprzegi wiozgce na wtasny uzytek débr
produkta rolnicze, drzewo opatowe i budulcowe,
wreszcie zaprzegi uzywane do obrabiania roli-
Nie ma wplywu na wazno$¢ uwolnienia niniej-
szego okolicznosé, czy gospodarstwo w wymie-
nionych dobrach prowadzone jest we wiasnej
adminstracyi czy tez w dzierzawie, lak rownitz
okolicznos$¢, kto jest wiascicielem dobr rzeczo-
nych.

Zaprzegi wiozgce produhta rolnicze i drzewo
opatowe do browaréw w Dzikowie i Chmielowie
i zaprzegi wywozace piwo z tychze browardw,
lak rowniez zaprzegi wiozgce sprzedane kupcom
drzewo opatowe i budulcowe z laséw dworskich
Dzikowskich i Chmielowskich, majg optacac
myto tak w Jadachach jak Miechocinie.

Z dniem wejscia w wykonanie tgj uchwaty
traci moc obowigzujagcg koncesya z dni" 14.
marca 1890. (dz. u. kr. Nr. 28) ktorg nadane
byto Radzie powiatuwej w Tarnobrzegu prawo
do poboru myta na drodze powiatowej Tarno-
brzeg-Majdan.

Art. 1l

?rzy poborze myta majag by¢ zachowane
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od kazdej sztuki bydta pociggowegmgétne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-

czej lub o znizeniu tejze.

Marszatek: Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa og6lna zamknieta, przystepujemy
do rozpiawy szczegotowe;.

Sekretarz p. Wiktor.
odczytanej uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek na przyjecie
tej uchwatly eu bloo. Czy zada kto gtosu? (Niku.)
Skoro nikt gtosu nie zgda, podajj pod gtosowa-
nie, Kkto sie zgadza z przyjeciem tej uchwaly
en bloc, zechce reke podniest. iWiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje te uchwate en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Uchwata jest przy-
jeta en bloc.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Je dr zej-owicz. Wnosze przyjecie
tej uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Sprawozdawca wnosi przy-
jecie tej uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tai a Czy zagaa kto gtosu? (N'ki.) Gdy nikt
glosu nie zgda prosze o uchwate, kto sie zgadza
Z przystgpieniem do trzeciego czytania bez czy-
tania, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Wnio-
sek jest przyjety.

Kto przyjmuje odczyiang uchwale w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. “~Wie-
kszos€). Uchwata jest przyjeta w trzeciem czy-
taniu.

Bardzo zaluje, ze zajalem krotkie chwile
tej Wysokie, lzby przedmiotami czysto formal-
nemu Jednakowoz uchwalenie tych formalnych
przedtozen w sprawie koncesyi dla gmin abso-
lutnie konieczne, a wobec tego, ze Wydziaty
powiatowe bardzo czesto dopiero | w ostatniej
chwili Sejmu przedstawiajg nam swe zapotrze-
bowatiia w tym wzgledzie, ioe moglismy z wnio-
skami przyjsé wczesniej.

Z kolei nastepuje

10.
tozenia Wydziatu krajowego w sprawie mate-
ryalnej pomocy kraju na rzecz kolei lokalne!
ktéraby potaczyta Brzezany i Podhajce z kole-
jami Czerniowieckg i Karola Ludwika. (Aleg.
235))

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Szczepanowski
czyna czyta¢ sprawozdanie z pieg, 235.)

Wnosze przyjecie

Szczepanowsk. ma

(za-

Sprawozdanie komisy i kolejowej z przec
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Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnie-
nia p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wnosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawoz tania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszoé¢.) Whniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawcy o odczytanie
wnioskow komisyi.

Sprawozdawcap Szczepanowski(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm uznajgc ewentualny zamiar c. k.
Rzadu co do zmienienia projektowanej pierwo-
tnie trasy kolei Hal.cz-Ostréw (Tarnopol) oraz
objecia programem budowy pomienionej Kkolei,
takze odndog do Brzezan i Podhajec, za odpo-
w;aaajgcy Ww znacznej mierze ekonomicznym po-
trzebom tej okolicy kraju, poleca Wydziatowi
krajowemu, zeby przeprowadzit w tym przed-
miocie ostateczne rokowania z c. k. Rzadem
oraz rokowania z interesentami co do odpowie-
dnich ofiar na rzecz budowy pomienionej sieci
kolejowej.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy, zeby
do kosztéw budowy powyzszej kolei przyczynit
sie subwencjg bezzwrotng, ktéraby tgcznie z ofia-
rami interesentéw nie przenosita sumy jednego
miliona zt. i wydatek przypadajacy na fundusz
krajowy pokryt w sposdb przew idziany krajowg
ustawg o popieraniu kolei nizszorzednych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta,
gtos ma zapisany p. ks. Siczynski.

P. ks. Siczynski. Wysokij Sojme! Ho-
dzu sia citkom z motywamy podanymy czerez
komisju kolejowu, odnak ne mohu zataity, szczo
maju obawy pid dwoma wzhladamy. Obawlaju
sia imenno, szczoby interesowani storony za
mato ne daly.

Druha obawa, szczoby tii storony, zobo-
wigzawszy s & daty, ne widktykaty potim swoich
zobowigzan. Do toj uwahy sponukujet mene
precedens nedawnyj. Odnak szczoby ne spyniaty
dobroho usposobtenia, jake w Wysokoj Patati
panuje szczo do toj sprawy, zadowolniu sia, sty
iz storony Wyditu krajewoho, imenno szefa
dotycznoho depaitamentu uczu;u zapewnenie,
szczo Wydit krajewyj ne perestane na samych
tilko Derehoworach szczo do otwitnych zertw,
ale zabezpeczyt toti zertwy iz storony intereso-
wanych; i druhe zapewnenie, kotrohobym rad tak
koueze ioczuty sia z ust szefa departamentu,
szczo Wydit krajewyj w tych perehoworach
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szczo do zertw wid interesowanych, rozsmo-
trywszy koryst, jaki interesowani maty budut,
wysokist’ tych zertw w sumi oznaczeno posta-

wyt, i zarazom interesowanym zajawyt, szczo
wid toho minimum ne widstupyt. Bo obawiajus,
szczo skoro prawytelstwo wze swoju zhodu wy-
powito w reskrypti cytowanym i zadaje wid
kraju i interesowanych tysz miljona, a ne zafe-
zyt prawytelstwu, na tim, czy toj miljun po-
kryjut w czasti interesowani, a w reszti kraj,

czy w potowyni, bilszoj potowyn interesowani,
a reszta kraj, — obawiaju$ otze i kazu, szczo
koty interesowani budut maly zapewnenie bu-

dowy, a nebude prynuky do zertw, to zertw ne
bohato bude. Obawiaju$s takoz, szczoby tohdy,
kotyby iz wshladu na interesa kraju mozna sia
wdowotyty menszymy zertwamy iz storony in-
teresowanych Wydit krajewyj w tim napriami
oznaczenia datkiw wid storon ne pijszow za
dateko.

Korotko kazuczy, chotiwbym poczuty za-
pewnenie iz storony Wyditu krajewoho, szczo
netilko perehowory perewede, ale zabezpeczyt
zertwy napered. a dalsze wysokist ich, wymirko-
wawszy donesiist’,jaku tota zeteznycia maty bude
dla poodynokych interesowanych, cyf-owo ozna-
czyt dla kozdoho interesowancho minimum i wid
toho ne widstupyt. Hadaju bo, szczo koty ta spra-
wa tak jasno bude postawiena, tehsze bude mih
Wydit krajewyj tuiu sprawu perewesty i inte-
resowani, znajuczy, szczo ona bula w Palati
poruszona i iz storony Wyditu krajewoho take
zajawlenie buto profiotloszene, budut szczedrijszi
szczo do deklaracji wzhladom zertw.

Marszatek. Glos ma zap sany p. Stani-
staw Jedrzejowicz.

P. Stanistaw Jedrzejowicz | ja nie
mam takze zamiaru wystepowaé przeciw wnio-
skom komisyi a przeciwnie uwazam, ze w spra-
wie tej projekt Rzgdu i mysl Wydziatu krajo-
wego sg do pewnego stopnia uzasadnione i oparte
na uchwale tej Wysokiej Izby z r. 1890. Gdy
jednak motywa do wnioskéw przytoczonych
w sprawozdaniu, naprowadzajg mie na pewng
watpliwos¢; chciatbym wyrrota¢ odpowiedz ze
strony p. sprawozdawcy, a wzglednie takze Wy-
dziatu krajowego.

Uchwata sejmowa z 28.
powiada, ze (czyta):

»sUznaje potrzebe potgczenia Brzezan i Pod-
hajec z kolejami Czermowieckg i Karola Lu-

122

listopada 1890 r.
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dwika, i wyraza gotowo$¢ pomocy materyalnej
na rzecz powyzszej kolei pod warunki Bm, ze
zostanie Drzedtem zapewniong stosowna pomcc
Panstwa i interesentowX4

Tymozasem we wniosku 2. komisyi powie-
dziano, ze kraj ma da¢ miljon zt. na budowag
tej kolei tgcznie z tern, czem interesowani przy-
czynic¢ sie zechcg. Grdy jednakowoz to przyczy-
nienie sie interesowanych ani do tej chwili zba-
danem, ani zapewionem nie zostato, przeto nie
moze Sejm wiedzie¢, jak wysokg kwotg kraj
do tej subwencyi sie przyczyni, wzglednie nawet
gdyby interesowani nic nie dali, czy Wydziat
krajowy bedzie i wtenczas obowigzanym do
przyczynienia sie catym milionem ze strony
kraju. To jest jedna sprawa.

Druga za$, co do ktérej chciatbym otrzy-
mac takze pewne wyjasnienijest ta, ze sub-
wencya, z ktorg kraj tej kolei ma przyjs¢ w po-
moc, odnosi sie do swiezo w tym roku uchwa-
lonej ustawy dla budowa¢ sie majacych kolei
lokalnych.

Jak wiadomo Wysok: Sejm uchwalat przez
30 lat po 300.000 zt. na subwencye dla budowy ko-
lei lokalnych, razem wieo w 30 latach 9,000.0000
zt. Chciatbym wiedzie¢ w jakim stosunku do tej
kwoty ma ten milion z rocznego dodatku 300.000
zt. czerpa¢ na potrzeby tej kolei. Czy bedzie
ten stosunek tak obliczony, azeby wieksza czesé
tego kapitatlu wptyngé od przysziego roku ma-
jaca, byta na ten cel obrécona, czy zas Wydziat
krajowy ma zamiar tylko na podstawie procen-
tu pokrycia tego miliona w dotacyi szukac.

To sg powody, ktére m’e skionity do za-
brania gtosu, celem wywotania zadowalniajgcej
i uspokajajgcej odpowiedzi.

Marszatek: Grlos ma zapisany p. Abra-
mowicz.

P. Abrahamowioz: Wysoki Sejmie!
Rzecz jest naturalna, Ze wobec tylu prac, ktére
juz Sejm speinit i ktdre ma jeszcze zatatwic
W ciggu czasu na godziny dajgcego sie policzy¢,
dyskusya w sprawie takiej, jak obecna, jakkol-
wiek niepospolicie waznej, ograniozy¢ sie jednak
musi tylko do pytan i do wyjasnien, a mniej
wchodzi¢ w rzeczowg strone obecnego przedio-
zenia.

Z tresci wnioskéw szanownej komisyi wy-
nika moze, ale nie wyplywa bezwzglednie, iz
Wydziatowi krajowemu w czasie rokowan z Rzg-
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dem imieniem kraju stuzy¢ bedzie ptawO o$wiad-
czy¢ sie na pewne modyfikacye tych czesSci kolei,
majacych sie budowaé, co do ktérych Rzad tyl-
ko wzgledne zagdania stawia, a ktore raczej ze
wzgledu na interes kraju jak na interesa ogdlno-
panistwowe przeprowadzone by¢ maja.

Poniewaz, jak kazda rzecz, tak tez i pro-
jekt tej kolei nastrecza co do pewnych pojedyn-
czych linij pewne watpliwosci (a watpliwosci
idace w Kkierunku zado$¢ czynienia potrzebom
krajowym) przeto ja pragnatbym wiedzie¢, czy
w tern upowaznieniu, ktére komisya data Wy-
dziatowi krajowemu, a ktore Wysoki Sejm ma
W swoje uchwate zamieni¢, zawarte jest to, co
pragnatbym azeby pod tern upowaznieniem ro-
zumiane by¢ mogto, t. j. ze Wydziat krajowy
ma upowaznienie w czasie rokowaé¢ z Rzadem,
zgodzi¢ sie na pewne modyfikacye trasy juz
w pewnych kierunkach wytyczonej.

(Cztonek Wydziatu Kkrajowego
miec: Tak jest).

Skoro zastepca Ma: szatka Wydziatu krajo-
wego potakuje i powiedzial tak a pan referent
prawdopodobile wobec tego zapatrywania Wy-
dziatlu krajowego nie powie przeczaco, to be-
dziemy mieli gwarancye, Ze przy sfinalizowa-
niu tej budowy ostatecznie w Scistg rachube mogg
by¢ wziete pewne zgdania, ktére rzeczy w ni-
czem nie atakujg a wieo na pewne uwzgle-
dnienie zastuguja.

Wiec w mojem przemowieniu zwracam sie
do p. sprawozdawcy, zeby w Kkierunku przeze-
mnie wskazanym raczyt da¢ odpowiedz.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec:
Prosze o gtos.

Marszatek. Czilonek Wydziatu krajowe-
go p. Chamiec ma glos.

p. Cha-

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Swiadomy tego, ze teraz kazda minuta czasu
jest dla obrad Wysokiego Sejmu nieoceniona,
w Kilku tylko wyrazach pozwole sobie dotkngc
szczegotow, ktére tu byly poruszone przez sza-
nownych mowcéw.

Najprzod co sie tyczy zabezpieczenia ofiar,
ktéreby zostaly przez interesentdéw przyobiecano
na cele budowy kolei w mowie bedacych, to
Wys. Izba moze by¢ przekonang, ze Wydziat
krajowy nie zaniedba ostroznosci, jakie pod tym
wzgledem sg potrzebne na to, azeby przyrzeczy m
nie czynem sie stalo.
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Oo sie tyczy ustosunkowania ofiary do wy-
sokosci interesu kazdego interesenta, Wydzizt
krajowy ma takze droge wytknieta. Bedzie za-
daniem Wydziatu krajowego zbada¢ interes, jaki
kazdy powiat i kazdy z pojedynczych interesen-
tow mie¢ bedzie w przyjsciu do skutku kolei
i w miare tego interesu zadac¢ bedzie wiekszego
lub mniejszego interesu w kosztach odnos$nych.
Jest to droga utarta, po ktérej mozna dojs¢ do
rezultatdbw zadawainiajgoyoh, jezeli sie z konse*
kwencya bedzie po niej kroczyc.

Co sie tyczy watpliwosci podniesionych
przez posta Stanistawa Jedrzejowicza, to moge
go upewnic¢, ze jakkolwiek Wydziat krajowy jest
upowaznionym do wydania catego miliona, to
wszakze z upowaznienia tego w petni korzystaé
nie bedzie i dolozy wszelkich usitowan ku te-
mu, azeby wyzsze datki uzyskac¢ od interesentdéw
na to, zeby z tego miliona jak najmniej wydad.

Ja mysle nawet, ze to przyjdzie dos¢ ta-
two, jezeli sie bowiem okaze, iz ofiarno$¢ na ja-
kas linie jest niedostateczna, to bedzie to wska-
z6wkg, ze ta linia ekonomicznie jest niepotrze-
bna, albo ze doniosto$¢ jej mata, i wtenczas Wy-
dziat krajowy bedzie mogt z czystem sumieniem
powiedzie¢ Rzadowi : ,My na te linie nio nie da-
my, wyjmujemy jg zupetnie z sieci kolei majacych
by¢é pobudowanemi, poniewaz niedostateczna
ofiarno$¢ interesentéw jest wskazowka, ze eko-
nomiczna potrzeba tej linii jest takze drobnag."

Na to interesenci sami bedg mieli miaro-
dajny wpltyw. Jezeli wezma udziat w wyzszej
mierze, to linia bedzie budowana, jezeli nie wezmag
udziatlu w dostatecznej mierze to sie zaniecha
budowy linii i przez to im sie zadnej krzywdy
nie wyswiadczy.

Co do kwestyi, w jaki sposéb Wydziat kra-
jowy zaczerpnie z funduszu kolejowego uchwa-
lonego przed kilkoma dniami sume potrzebng
na budowe tej nowej sieci kolejowej, to nie mo-
ge powiedzieé jeszcze co Wydziat krajowy zrobi,
bo uohwata pod tym wzgledem jeszcze nie za-
padta, bytbym wszakze tego zdania, ze nie by-
toby wskazanem caly fundusz z goéry na dwa
lata lub wiecej wyczerpa¢, lecz nalezatoby prze-
znaczy¢ na ten cel, tak jak na budowe] kazdej
innej kolei roczng dotacye z funduszu kolejo-
wego na caly czas trwania tego funduszu. Do-
tacya ta, ktoraby wynosita prawdopodobnie
piecdziesigtkilka tysigcy ztotych renskich rocznie

905

zostataby sfinansowang przez bank krajowy
w taki spos6b, zebySmy kwote potrzebng do po-
krycia catej subwencyi krajowej naraz uzyskali.

Co sie tyczy zadan dotyczacych zmiany
trasy, to moge szanownych panéw zapewni¢, ze
jezeliby sie przy rokowaniach z Rzgadem oka-
zata mozliwos$¢ zmienienia trasy w sposob, ktory-
by potrzebom lepiej odpowiadat, to Wydziat
krajowy z pewnoscig z tej moznosci skorzysta,
a ja nie watpie, ze i Rzad bedzie gotéw do
wszelkich pod tym wzgledem modyfikacyi, po-
niewaz Rzagdowi, jak sam oswiadczyt, chodzi o
to, azeby przy tych korzysciach strategicznych,
jakie mu ta kolej bedzie przedstawia¢, uwzgle-
dniono takze ile moznosci interes okolicy, przez
ktorg kolej ta przechodzi¢ bedzie.

Wiec pod tym wzgledem, zdaje mi sie
mozna mie¢ jak najlepsze nadzieje, a z pewno-
écig Wydziat krajowy nie zaniedba, uczyni¢, co
bedzie potrzebne na to, azeby w jak najwyzszej
mierze zyczeniom interesentdw zadosy6 uczynic.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa ogol-
na zamknieta. Ostatni ma glos p. sprawozdawca
Szczepanowski.

Sprawozdawca p. Szczepanowski. Sa-
dze, ze wyczerpujgce wyjasnienie, ktére nam
ztozyt Czilonek Wydziatu kraj., mogto zaspokoié
Szan postow, ktorzy zadali pewnych dodatkéw
wyjasniajacych i ktérzy postawili pewne py-
tania.

Dlatego tez ogranicze sie tylko na powie-
dzeniu kilku stéw, azeby nie cechowaé¢ charak-
teru tej ustawy — tego wniosku, ktory tu jest
juz przedtozony.

Ta uchwatg Wysoki Sejm bynajmniej nie
polecit Wydziatowi kraj. wstawienia miliona ren-
skich do swojego budzetu, tylko upowaznit
w razie gdyby blizsze rokowania doprowadzity
Wydziat kraj. do przekonania, ze rzecz da sie
zrobi¢ z interesem dla kraju, i odpowiednio do
intencyi Rzadu, do wydatku w wysokosci mi-
liona, jednakze z wyrazng wskazowka, ze nalezy
przeprowadza¢ rokowania z interesentami tak,
zeby o ile moznosci ten milion dla kraju za-
oszczedzic.

Zdaje sie, ze ta cecha tej uchwaly jest
decydujaca oo do przysziego postepowania gdy-
bySmy od razu polecili wstawi¢ milion, natural-
nie wtenczasby interesenci nie mieli zadnego
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powodu przyczyniania sie jakimkolwiek datkiem,
ale poniewaz to jest tylko upowaznienie Wy-
dziatu kraj. dla podjecia rokowan do wysokosci
tej kwoty, ktéra bedzie odpowiednig, to w tern
lezy pewna presya dla interesentéw, azeby ze
swojej strony sie przyczynili i dali przezto do-
wod, ze te liczne proponowania sa potrzebne
dla rozwoju ekonomicznego okolicy.

Kornicze tylko — powiadajac, ze ta cata
uchwata jest dowodem zaufania, ktére WysokKi
Sejm daje Wydziatowi kraj. i sadze, ze sposob,
w ktorym projekty wszystkie odnoszgce sie do
ustaw kolejowych byty przedtozone Wys. Sej-
mowi i ktdére znalazty wyraz jednomyslnego
przyjecia, ze to upowaznia nas takze do wyra-
zenia zaufania Wydziatowi kraj. i sadzimy, ze
Wydziat kraj. podejmujgo te akcye, ktora jest
pierwszym krokiem do korzystania z funduszu
kolejowego, przed Kilku dniami uchwalonego,
zechce nam da¢ dowdd ScistoSci swoich rokowan
i badan, ze calg akcye zechce wykona¢ w spo-
sob odpowiadajgcy zyczeniom Sejmu i potrzebom
kraju.

Upraszam zatem Wysoka lzbe o przychy-
lenie sie do uchwat przedtozonych.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje wnioski komisyi, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Sa przyjete.

Przystepujemy do punktu 11. t. j. (czyta):

, Sprawozdanie komisyi kolejowej z wniosku
p. Borkowskiego o dodatkowg subweneye 100.000
zt. na rzecz kolei podolskich. (Aleg. 236).

Sprawozdawca p. Szczepanowski ma glos.

Sprawozdawca p. SzczepanowsKi.
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 236.)

Sekretarz p. Dr. Paszkowski. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

(za-

Marszatek. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€.) Whniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku komisyi

Sprawozdawca poset SzozepanowsKi.
(czyta):

Komisya kolejowa wnosi

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Nad wnioskiem posta hr. Borkowskiego i
towarzyszy, zmierzajgcym do udzielenia dodatko-
wej subwencyi 100.000 zt. na rzecz kolei podol-
skioh, przechodzi sie do porzadku dziennego.

24 Posiedzenie z 19. maja 1893

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy zada
kto gtosu?

P. hr. Borkowski.
Marszatek.

Prosze o glos.
P. hr. Borkowski ma gtos.

P. hr. Borkowski. Sprawozdanie komi-
syi kolejowej nad wnioskiem subwencyi w kwo-
cie 100.000 dla kolei w wschodniej Galicyi nie
przesadzajac deoyzyi Wys. Sejmu uwazam nie-
jako za rozstrzygniete Jednakowoz nie moge
sobie odmoéwié¢ wypowiedzenia przyczyn, dla
ktérych wniosek mdj wniostem.

Nie chcac nic sobie mie¢ do zarzucenia
wobec stron interesowanych, wobec calego ob-
wodu i powiatu musiatem uzy¢ wszelkich $rod-
kéw dla zabezpieczenia budowy w mowie beda-
cej kolei.

Poniewaz interesenci t. j. obywatele, Kkto-
rzy wprawdzie nie byli zwigzani, po lewem
brzegu Seretu, albowiem pierwsza trasa szia
prawym brzegiem Seretu, nie chcg sie zadnym
datkiem przyczyni¢ i nie uznajg solidarnosci
jakg cate obywatelstwo w kraju mie¢ powinno,
musiatem uzy¢ Srodka tego, aby udac¢ sie do
Sejmu i zapewni¢ budowe tej kolei.

Nie mysle sie wdawa¢ w rozbiér wniosku
komisyi kolejowej, bo toby mnie za daleko do-
prowadzito — powiadam tylko, ze mialem na-
dzieje i jeszcze jg mam i pragne decyzyi Wys.
Sejmu w tym wzgledzie, a to dlatego, ze 10
milionéw, ktoére nam Rzad ofiarowat dla budowy
tej kolei kraj tak tatwo odrzuci¢ nie moze. Jest
to pomoc, ktéra nie tak tatwo przychodzi i pra-
wdopodobnie tak predko nie przyjdzie dla kraju.

Te obwody i powiaty, przez ktore Kkolej
ta przechodzi, stanowia moze najzyzniejsza pro
wincye kraju naszego, a przeciez sg bez zadnej
komunikacyi, chociaz przyczyniajg sie do wszyst-
kich obowigzkéw krajowych i monarchicznych,

dlatego tez uwazalem za stuszne, zeby kraj
przystgpit i dodatkowej subwencyi 100.000 zi.
udzielit, albowiem nie moge pojga¢ dlaczego —

dlatego, ze obywatele, przez ktérych majetnosci
na drodze lezgce, kolej przechodzi, niczem sie
na nig nie chca przyczynié, inni — a to wie-
ksza cze$¢ — przyczynita sie 400.000, azeby
interesenci czyli kolektanci (moge powiedziec)
je zebrali.

Wiec zdawatlo mi sie, ze kraj jest obowig-
zany przyczyni¢ sie tymi 100.000 zt., a to tem-
bardziej, ze kraj, dbajac o rozwoj ekonomicznych
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stosunkow sumy milionowe wydaje na piodukty-
wne cele. Zdaje mi sie, ze kolej ta nie bytaby
nieproduktywng, lecz przeciwnie wniostaby do-
brobyt w powiaty kraju, przez ktoéreby przycho-
dzita, a te mogtyby optaca¢ swe potrzeby i sta-
na¢ w rzadzie krajow, ktore wyzej stojg juz
dzi$ od nas.

Jesli ustawa ta — pov iadam uzylem wszy-
stkich sprezyn — miata upas¢, wolatbym zeby
tu upadia i pochowana byta przez kraj caty, jak
zeby miata upas¢ cicho bez zadnego znaczenia.

Dlatego chciatem wiedzie¢, co kraj powie,
t. j czy Wys. Sejm. udzieli subwencyi czy nie,
jesli nie, to wtedy mam nadziejg ze przyjdzie
chwila, w ktoérej sig znajdg ludzie i powiedzg:
Oto Sejm nic dla kraju nie zrobit,

(Gtosy: Oho))

chociaz duzo zrobit, bo dat p6t miliona Jednak
wobec tego, ze interesenci ztozyli 400.000 zi.
zdaje mi sig ze 100.000 dodatkowej subwencyi
nie moze krajowi zrobi¢ zadnej rdznicy.

Wooec tego, ze w tej chwili udecydowa-
liSmy milion na kolej, ktéra jeszcze jest watpli-
wa, czy interesenci beda sig przyczynia¢ lub nie
w to nie wchodza.

Zdaje mi sig, ze kolej podolska dazaca ku
Okopom, Zaleszczykom. Skali, majgca 205 Kilo-
metréw, godna jest zeby Sejm raczyt uchwalié
zgdanych 100.000 zt. Z mej strony, jako inte-
resent takze, bo mnie obchodzi dobrobyt mego
powiatu dodam, ze jezeli tu nie uzyskamy, uzyja
ostatniego $rodka, t. j. Rady powiatowej. Jezeli
ona nie zechce sig przyczyni¢, tak samo jak ko-
misya kolejowa przyczyni¢ sig nie chce, naten-
czas powiem: ,kolej by¢ nie moze i nie bedzie”
i podzigkujemy metylko interesentom obwodéw
tych, przez ktore kolej przechodzi, ale podzie-
kujemy krajowi.

Niech kraj raczy pochowac ja dzi$, a wten-

ozas bedziemy wiedzieli, co mamy robi¢.
P. Teliszewski. Proszn o hotos.

Marszatek.
Olpinski ma gtos.

Zapisany do gtosu p. Dr.

P. Dr. Olpinski. Wysoka lzbo! Przeciez
dziwne koleje przechodzi ta kolej podolska. Po
zacietej walce w parlamencie zostata ustawa ta
uchwalong i przez Najjasniejszego Pana sankcyo-
nowang. MysleliSmy, ze ta kolej przyjdzie prze-
ciez .az raz do skutku, dzi$ okazuje sig, ze tylko
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przez brakujgcg kwotg 10C.C30 zt. ta kolej do
skutku przyjs¢ nie moze. Ja, prosza Panow nie
beda dzi§ przekony wat Wysoka Izba, ze potrzeba
uchwali¢ te 100000 bo gdy siag rozpatrzg po
sali, widzg ze fizyognomia lzby wyglada tak, jak
wtedy, gdy sia chce czego$ nie uchwalié, tylko
musza moje uwagi zrobi¢ co do niektérych
twierdzenn znajdujacych sig w sprawozdaniu ko-
misyi kolejowej, a ktore dos¢ przykre wrazenie
na mme zrobity i tak czytamy (czyta):

Byt wiec czas zoryentowania sig pom'«dzy
listopadem 1892. a lutym 1893, kiedy ustawa
rzadowa zostata wniesiona przed Radg Panstwa
czy zobowigzanie konsorcyum moze byé dotrzy-
mane lub nie. Dodatkowo uptyneto Kilka tygodni
zanm sprawa dostata sig do komisyi kolejowej.
Byt znowu kilkotygodniowy czas pumiedzy ko-
rzystnem zatatwieniem w komisyi a 16 -tym
marca, w ktorym to dniu ustawa zostata uchwa-
long przez Radg Parnstwa. Przez caly ten czas
konsorcyum stato niezmiennie przy swojej pier-
wotnej propozycyi zebrania ze swojej strony
kwoty 500.000 zt.

Ja, proszg Pandéw, nalezgc do komitetu Sci-
Slejszego kolejowego, widzg, ze przeciez ktos mu-
siat by¢ taki, ktéry w Wiedniu powiedziatl, ze
tych 500.000 od interesentdéw albo badzie zebra-
nych albo juz sa. My, Panowie, zasiadajacy w ko-
mitecie kolejowym wiedzieliSmy o tem, ze naj-
wyzej mozemy zebra¢ 300.000, a o 500.000 nigdy
nikt nie myslat.

Skad ta cyfra dostata sig do Wiednia w to
sig nie wdajg. Lecz zawsze mnie sig zdaje, ze
kto$ czyto z kola polskiego czyto z parlamentu,
przeciez powin’en byt odv e$¢ sig do komitetu
kolejowego i zapyta¢ sig: ,Powiedzcie nem, ile
macie zebranych pieniedzy} to odpowiedzianoby
mu: mamy 200 a co najwyzej 300 tysiecy a 500
nie jesteSmy w stanie zebrad.

Jeszcze raz powtarzam, skad przyszia ta
liczba do Wiednia nie wiem. Dzi$ kolej musi za
to odpokutowaé, bo gdyby w Wiedniu wiedziano
ze tych 500 tysiecy nie ma, to wtedy ustawa
nic bylaby uchwalong a pytanie, czy nie bytoby
lepiej ?

Obawiajac sig zeby w przysztosci gdy uda
nam sie zebrac¢ braki ,gce 100.000 nie powiedzia-
no : Macie 500,000 a przeciez zadaliscie od Sej-
mu 100.000.

Przeciw takim twierdzeniom z tego miej-
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sea musze sie dzisiaj zastrzec. Mamy teraz nie-
spetna 400.000 a wedle mego obrachunku okoto
380.000 zt. brakuje wiec 100.000, moze uda nam
sie zebra¢ od Rad powiatowych i od interesen-
tow i w ten sposéb moze tych 500.000 zbie-
rzemy.

Chc'atem tych Kkilka stow z tego miejsca
wypowiedzieé¢ celem zastrzezenia sie.

Marszatek. P. Teliszewski ma gtos.

P. Teiiszewski. Wyeokij Sojme! Ne du-
mawjem szczo w tij sprawi po raz hruhij budu
musiw zaDyraty hotos i ne promawlaw by ja —
styby ne promowa p. Borkowskoho — toz mow-
czky jej pomynuty hodi. Stanowyszeze nasze
w tij sprawi zaznaczytymy wze tohdy, koty wne-
senie toje buto na poriaéku dnewnym w por-
azim czytaniu.

Tohdy to w sposib czysto objektywnyj za-
znaczyw ja imenem moich towarysziw, szczo my
rukowodiaczy sia tilko interesamy naszoho kra-
ju, jeho powahoju ne mozemy prytozyty ruky
do toho, aby nad tym wneseniem nawit dysku-
towano. | baczu dne$ szczo stanowyszeze toje
buto najwidpowidnijsze.

Ja re nadijaw sia aby nyni budu musiw
promawlaty.

Zawirjaju Was Panowe szczo styby ne ho-
tos p. wneskodatela p. Borkowskocho, ne zaby-
rawby ja dorohoho czasu, a to tym ptwnijsze
poneze sprawozdanie ztozene ezerez komisju, in-
teneyom i pohladam moim ta moich towerisziw
a dumaju i wrioh tych kotri intere»ujut sia seju
sprawoju, w citosty widpowjdaje.

Promowa odnak p. Borkowskoho buta to-
ho roda, szczo jij bez widpowidy absolutno ty-
szyty ne mozna, a dekotri frazy toj besidy mu-
sity wrazyty kazdoho dobre myslaezoho, i do-
bra Zelajuezoho tomu krajewy. Pytaju sia p.
grafa Borkowskoho, na jakoj pidstawi, jakim
prawom mih skazaty, szczo pryjde ehwyla ko-
tra wkaze: ,pryjdut lude kotri skazut, szczo
Sojm dla krajn niczoho ne ehotiw zrobyty". Py-
taju sia, czy toj zamit zditanyj Sojmowy je o-
prawdanyj ? Oprawdanyj chyba je iz stanowyska
partyjnoho, prywatnoho, sobkiwskoho bo na za-
mit takij taja Palata nezastuzyla, taz poslidnyeh
syt dobuwaje ne szezaduezy kontrybuentiw,
szczoby potuszezyty dotu seho kraju.

Ne nadumaw sia p. Borkowskij i nad tim,
szczo howpryt, bo koty by buw pryhadaw sobi
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ti zachody robteni nym samym koty taja spra-
wa buta w parlamenti traktowana, skilko to
praci i zachodu kosztowato perewedenie toj
sprawy, jaki to tiazk’ ta prykri zakidy, robteni
protywnykamy toho kr.iju i jeho interesu treba
buto wystuehaty ta widpyrafcy. Wze sama ezem-
nist, takt polityeznyj i poszsuowanie ridnoho
kraju, nakazuwaty jemu zaderzaty toje wnesenie
w kieszeni, a z widtam wytiahnuty hroszi tu-
sto toho tak nefortunnoho wnesenia.

P. Borkowskij oprowerhajuczy wnesok ko-
mysji skazaw dalsze : my szeze ne stratyly na-
dn me udamo sia do kieszeni prywatnych ludej
abo do rad portowych, do hromad — pytaju
ho teper, dlaczoho peredtim toho ne zrobyw
nim z wneskom swoim wystupyw. Tak postu-
pyty nakazuwata preein ezest tych paniw, kotri
oferty pidpysuwaty w chwyli, koly staraly sia
o koncesju, a Wasz p. Borkowskij obowiazok
buw udaty sia do tych paniw i pryhadaty im
szczoby spownyly swij obowiazok suprotyw kraju
zatiahnenyj.

Pryznaw sia p. wneskodatel szczo tii pa-
nowe, kotri ne chotiat nycz dawaty i to sut pe-
rewazno obywateli wiastyteli dibr rcztohych.
Tak jest. To sprawdiszna prawda. Sami to mi-
lionery — tuzy! Ja maju spys tych paniw —
cityj szar ich i wsi wony wilastyteli najbilszych
majetnostej w naszim kraju. To sami najmaje-
tnijszi lude. Tym ludiam sty wze ne wiasnyj
interes toz zahalne dobro za kotrym ony raz
wraz tak tehko ezwaniatsia ta nym zastawlajut-
sia nakazuje pidpyraty toje predprijemstwo. Ja
znaju — wony chotityby szczoby im bulo i wy-
hidno i dobre, ale choczut aby to niczoho ne ko-
sztowato. Takie postupowanie szczo$ bilsze je
jak egoizm.

Znajszowby ja sylnijsze stowo, szczoby na-
znamenuwaty toje postupowanie, ate poszano-
waty muszu hidnist sej pataty — jak sia nazy-
waje toj, kotryj ne doderzuje stowa, de ta wa
sza noblesse oblige? Ozy hodyt sia toje postu-
powanie z waszoju tradycieju rodowoju, na ko-
tru wy tak rado poktykujetes. De uitauia dewiza
szlachoeka yerbum nobile.

Ohoczby i zmineno trasu, to pretdh ne pe-
reneseno jeju w krakiwskie i wadowyckie, wona
zminyta sia o kilka czy kilkanadciat kilometriw.
Czyz Kkorysty z toho wam nijakoj wze, szczo
trasa w detajlach zminena. Ni, moi pano-
we, ti szczo ne doderzaly stowa uzywajut toho
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Wsioho tilko jako pretekstu do nespownenia obo
wigzkiw. Take postupowanie tych paniw, zda-
jetsia meni, ne prynosyt ani czesty ani korysty
dla naszoho kraju.

Ne pereczu, szczo zadana zertwa 100.000
zk. ezerez kraj ponesena, kraju naszoho ne zruj-
nowataby, ale panowe, na to, na szczo ja pope-
redno w perszoj mojej besidi wkazuwaw, na toje
same zwertaje komisja waszu uwahu. My stoimo
pered akcjow duze wetykow. Pered chwyileju
uchwatyty my subwencju dla nowoho projektu bu-
dowy kolii. Sty sposobom p. Borkowskim propo-
nowanym budemo hazduwaty, to budmo pewni,
szczo zbankrotymo kraj—bo pry kazdoj kolii, zaki
wydatno zakon, budut koncesjonari chodyty i po
kazywaty nam na kieszeni swoi wykrykujuczy:
Jtu sut hroszi“, a kolty my uchwatltymo zakon,
to ne buae ani hroszej, ani tych, szczo nymy
ezwanytysia.

Ne z animozyi, tilko czysto interesom Kkraju
wcdenyj, dbatyj o jeho czest i hospodarku ucty-
Wwu, muszu zajawyty, szczo wywodiw p. grafa
Borkowskoho ani aprobowaty, ani pochwatyty,
ani nawit rozumity ne mohu, a tim mensze
z nymy sia zhodyty.

Sam p. graf Borkowskij kaze nakonee,
szczo nadija ne straczona, udamo sia do rad po-
witowyeh, budemo szukany po Kkieszeniach pry-
watnych ludej! Tak jest p. Borkowskij, to jest
wiastywa wasza doroha — to je najwidpowid-
nijszy; sposib rozdobutia hroszej — bo ona wia-
powidajucza czesty toho kraju i ratuje czest
tych paniw, kotri za predpryniatie to wziatysia.

Skazaw p. Olpinskij, szczo nichto z nych
ne znaw o tim, szczo konsorcjnm maje 500.000
zt. dostarczyty. Ne pereczu, szczo dekotri z tych
paniw, kotri tam do toho konsorcjum nalezaty,
ne znaty o tim, ale pryhaduju wam panowe
uchwatu, kotra zapata w tim Sojmi, toz tam wy-
razno bulo skazano to samo, szczo wyste, czy
waszi reprezentanty do nas w toj chwyly howo-
ryty, my daj smo 500.000 zt. naj dast kraj 500.000 zt
Kraj daw, ate pid ustowiem, szczo pryreczenych
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wlaju, szczo my konsekwentno budemo hotosu-
waty takJ jak pry perszim czytaniu za wiaki-
neniem toho wnesku, wzhladno za predlozeniem
komysji, aby perejty do poriadku dnewnoho nad
nefortunnym wneseniem p. grafa Borkowskoho.

Marszatek: Zapisany jest do glosu p.
Koztowski Zygmunt. Udzielam mu gtosu.

P. Koztowski Zygmunt. Nie mialem
zamiaru zabieraé¢ gtosu w tej sprawie i nie byt
bym tego uczynit, gdyby jedeu z postéw nie byt
podat niejako w watpliwos¢, czy interesenci
i kiedy do kontrybuowania sumy 500.000 zi
sie zobowigzali, twierdzac, jakoby w ogoéle nie
byto wiadomem, ze to jest nieodzownym warun-
kiem, ze kwota 500.000 zt. ma by¢ ztozona.

Sprawa ta, ciggnie sie juz, jezeli sie nie
myle, od trzech lat, zatem nic dziwnego, ze moze
pamie¢ pod tym wzgledem troche ostabta i nie
wszyscy dyskusye poprzednig i sprawozdanie co
do tej kolei sobie przypominajg. — Ja sam,
chcgc sobie odswiezy¢ pod tym wzgledem pa-
mieé, zagladngtem do stenogramow i przeczyta-
tem cata O6wczesng rozprawe. — Na podstawie
blisko 30-letniej praktyki kolejowej wiedziatem,
co znaczg takie obietnice dawane wtenczas, gdy
sie kto$ stara o to, ze linia kolejowa przez oko-
lice ktorg sie interesuje przechodzita.

Na podstawie tego doswiadcze lia staratem
sie, a nawet przeprowadzitem w komisyi, do kt6-
rej ta rzecz byta przydzielong, aby poleci¢ Wy-
dziatowi krajowemu, by od tych interesentéw,
ktérzy sie zobowigzujg do pewnych datkéw, na
rzecz tej kolei odebrat, w formie prawnie obo-
wiazujacej takie zapewnienia, ktoreby dawaty zu-
petng rekojmie, izby na kazdy wypadek te datki
mogty byc¢ zrealizowane. — Spotkat mnie zarzut
w Izbie nadzwyczaj przykry, jakobymja byt prze-
ciwnikiem kolei podolskich i tylko dla tego izby
ich przyjscie do skutku utrudnic¢ stawiat takie obo-
strzenia, gdy ja przeciwnie oparty na wilasnem
deswiadczeniu chciatem zapewni¢ na wszelki wy-
padek, aby kolej do skutku przyszta i w chwili
decydujgcej z powodu niedotrzymania warunkow

500.000 2zt interesenty dadut. O skilko sobi pryh.a- rokowania sie nie rozbity.

duju, w sprawozdaniu buto to wyrazno zaznaczeno.
Sumy toj ne ma podanoj w uchwali, ate proszu
pereczytaty sprawozdanie, a tam wsio, szczo ja
mowyw stowo w stowo spysane najdete.
Suprotyw takoho wirotomnono postupowa-
nia dejakych pan’w z toho konsorcjum, zaja-

Zarzuty jakie mi woéwczas w lzbie czynio-
no, wychodzity od postéow, po ktdrych spodzie-
wac sie nalezato, ze powinni by¢ pod tym wzgle -
dem najwiecej ze sprawg obeznani. — Szano-
wny Cztonek i zastepca przewodniczgcego w Wy-
dziale wowit wowczas; ,czego sie p. Koztowski
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obawia, ni3 dadzg, nie bedg mieli kolei.“ —
P. Abrahamowicz za$ zarzucit mi: ,MySmy my-
sleli, ze nam p. Koztowski powio co$S nowego,
nauuzy nas czego$ pod wzgladem praktyki co
do staran o koleje, a tymczasem pan zada za-
pewnienia prawnego obietnic, my tego nie po-
trzebujemy, bo skoro interesenci nie dadza, nie
beda mieli kolei.*

Dzisiejszy p. wnioskodawca poréwnat mnie
wowczas nawet z okoniem (wesoto$¢), ktory
w kazdej kwestyi, w ktorej chodzi o wspotudziat
pieniezny Kkraju, stawia

(Gtos: Okoniem? Wesotos¢;

trudno$oi trudne do zwalczenia.

Ja przeciwnie, chciatlem w jego interesie
sprawe utatwié na przyszto$¢, by na kazdy wy-
padek bez tych trudnosci jakie dzi§ zachodzg
byt tej kolei zapewni¢. Nawet éwczesny p spra-
wozdawca, bedacy woéwczas na stanowisku tro
che odmiennym jak dzi§, byt bowiem tylko po-
stem, gdy dzi$ jest i postem i generalnym dy-
rektorem kolei parfistwowych mowi z trybuny:
»,00 nam szkodzi, czy zapew ig czy nio', t~zy
razy powtarzal nam, ze to nic pe szkodzi,
chociaz tych obietnic w prawnej tormie nid za-
bezpieczyt.

Tym co dodatkéw krajowych do podatkdw,
nie ptacg, a tami sg wszyscy urzednicy pan-
stwow mi Kkrajowi, tym to pewnie nie szkodzi
chociazby kr& najwieksze ponosit ciezary, ale
nam, ktérzy te dodatki ptacimy, mounouy zaszko-
dzito, gdybysSmy w skutek nie zreali zowama tych
obietnic w mys$l wniosku bedgcego wiasnie pod
obradg te 100000 zt. zawotowali i kraj do ich
zaptaty zniewolili. Panowie, to jest przebieg
dyskusyi, ktéra w krotkosci pozwolitem sobie
przypomn eé, a w skutek ktérej moja propo-
zycya w lzbie sie nie utrzymat',.

Teraz odpowiadam szanownemu mowcy po-
przedniemu, ktoéry powiada: ,Skad sie wz ela ta
cyfra 500.000 zt., my o tern nie wiedzieli*.
Niech szanowny poset raczy zagladna¢ do steno-
graficznych sprawozdan, a zobaczy tam, ze z tej
trybuny p. Bilinski, jako referent tej sprawy
i w drukowanem sprawozdaniu wyraznie powie-
dziat , ze do owej chwili zebranvch byto podpi-
sow ni y to obowigzujgcych w zwyz 490.u00 zi.
aprzyrzeczonych ustnie byto blisko do 650 000 zt.,
a zatem juz wowczas ta cyfra inte resentom byta
ziana, bo do tej wj sokoso:' szty obietnice i przy-

24. Posiedzenie z 19. maja 1898.

rzeczeni a, ktore ja w formie prawnej wowczas
zapewnié¢ radzitem, Panowie smutno bytoby
w Kkraju, gdyby w Kazdej sprawie ofiarnos¢
okazywata sie ze strony interesentéow tylko dla
wprowadzenia rzeczy w tok, gdy za$ nabierze
zywotnosci a ofiarnos¢ ta miataby znales6 wyraz
w zrealizowaniu obietnic, gdyby w tenczas pod
réznymi czestokro¢ btahymi pozorami sie cofano.
Czyz bytoby godziwe by wowczas, gdy sprawa
goigco upragniona nabiera pewnej podstawy,
zeby wtenczas ta ofiarno$¢ ustawata, a od zobo-
wigzan dobrowolnych zeby sie cofano, za$ jako
ultimum refugium, udawano sie do Sejmu kra-
jowego, azeby ich zobowigzania dopetnit na rachu-
nek kraju i zastgpit ich z nieistuiejgcego fun-
duszu krajowego. Panowie, w Kilku juz sprawach
zachodzit podobny proceder, nie generalizuimy
go tam, gdzie zupetlnie nie ma ku temu ani
podstawy ani potrzeby, nie przejmujmy oiezaréw,
do ktérych strony dobrowolaie zobowigzaty sie na
kraj, niech to bedzie wyjatkiem chyba w razach
zupetnie udowodnionej niemoznosci dopetnienia.

Musieliby$Smy zwatpi¢ o zy wutnosci poczucia
obywatelskiego w naszym kraju, a do tego nie
mamy zadnego powodu.

Gdybysmy przypuscili, ze ci Panowie, ktérzy
byli na liscie dobrowolnych datkéw pierwotnie

wypisani, a jak stusznie poset z tamtej strony
twierdzit, sg miedzy nimi nazwiska, ktére tak
co do swego dzwieku historycznego powinn*.

w podobnych sprawach przodowac jak i obywa-
tele, ktérych majgtkowe potozenie stawia w mo-
znosci chociazby i stosunkowo wiekszym datkiem
bez zadnego uszozeroku sie przyczyni¢ do urze-
czywistnienia przedsiebiorstwa, badZz oo badz
przez nich pozadanego i znaczng im korzysc
przynoszacego w swych skutkach

Nie watpie w ec, ze to byta tylko chwilowa
taktyka, aby moze uzyska¢ zmiane trasy przez
pojedynczych Pandéw, w ich interesie pozadanej,
moze sgdzili, ze w ten sposéb uda im sie uzyskac
pewne przetozenia iinfi w kieruku im wiecej
dogadzajacym, ale nie watpie, ze po glebszem
zastanowieniu przyjdg do przekonania, ze nie
jest zadaniem Sejmu, wyrecza¢ tyoh, ktérzy
wtenczas, kiedy chodzito im o to aby w ogoéle
kolej tamtg czes¢ kraju przechodzita, zapewniali
ze swej strony ofiary, a dzis moze pod bitahym
pozorem, ze moze przyjeta trasa w matych
szozegOtaeh im nie dogadza, lub ze wzgladu na
brak Soistych form prawnie obowigzujagcych —
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groza cofniec vim sie od danego przyrzeczenia
(Brawa).

P. Dr. 0 1pinski. Prosze o glos dla fakty-
cznego sprostowania.

Marszatek. P. Dr. Olpinski ma gtos.

P. Dr. Olpinski. Szanowny poset ziemi
sanockiej, gdyby byt s e przystuchiwat memu
przemoéwieniu, to nie bytby potrzebowat moéwic,
ze my twierdzimy jakobysmy o tern nie wiedzieli
iz 500 000 zt. mamy ztozy¢ i nie potrzebowaitby
mi radzi¢ abym zaglgdnagt do stenogramoéw. Do
stenogramoéw zagladaé nie potrzebuje, bo zawsze
Swiadom jestem tego, co Sejm uchwala, jak
i kiedy uchwala. Moéwitem, ze wiedzieliSmy
o tern, iz mamy da¢ 500000 zi, tylko ze nie
potrafimy zebra¢ i zapytatem sie kto we Wiedniu
powiedziat, ze my juz mamy 500.000 zt. Ja w ten
sposdb sie wyrazitem Ze interesenci majg ztozy¢,
o tern wiedzialem i nie potrzebowatem do steno-
gramow zagladac.

Marszatek. Czy zada kto jaszcze gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, gltos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p SzczepanowsKki.

Wysoka lzbo!

Chooiaz Komisya jednogtosnie przyjeta wnio-
sek, ktérego mam zaszczyt tu bronic¢ i chociaz
Wysoka lIzba zdaje mi sig, zdaje sie sympatyzowac
z komisya, to Wysoka lzba raczy przebaczyé,
jezeli cho¢ przez pare minut zabiore czasu
Wysokiej lzbie, poniewaz jest to sprawa zasa-
dnicza i bardzo wazna dla naszego przysziego
programu kolejowego. Aby zacza¢ od pewnego
faktu korzystnego, to stwierdzam, zeSmy dzi$
styszeli gios dwoch interesowanych t. j. glos p
hr. Borkowskiego i Dr. Olpinskiego. Pomijam
na zazie, co oni mowili, ale zwr6ce uwage na
ozem zakonczyli, do jakiej konkluzyi tak jeden
jak i drugi szanowny poset przyszedt. Szanowny
p. Borkowski powiedziat, zu bedziemy sie starac,
aby cuma 500.000 zt. byta zebrana, a p. Olpinski
rowm bz powiedziat, bedziemy sie stara¢, aby
suma 500.000 zt. byta zebrang. Pokazuje sie, ze
efekt moralny, ktéry komisya chciata przepro-
wadzi¢, zostat os _gniety i ten efekt bedzie
spotegowany, jezeli Sejm wnioski komisyi przyj-
mie. Pozwoli Wysoka lzba, ze wystgpie w roli
moze niespodzianej, t. j. do pewnego stopma
bede bronit tych, ktérzy przed nami zale rozta-
czali na zamierzong, akcye Wysokiego Sejmu,
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robie to jednak z pewnego poczucia sprawiedli-
wosci psychologicznej, ktéra uwzglednia potozenie
indywidualne, chociaz stoi silnie przy zasadach,
od ktorych polityka krajowa odstgpi¢ me moze.
MielisSmy gtosy dwéch interesentéw, ktorzy od
wielu lat, zdaje mi sieod lat 10 przyktadali bardzo
wiele staran i ~iar azeby ta kolej przyszia do
skutku. Bo musimy pamietac, ze przeciez pod-
stawg, na ktorej pdézniej oparty sie wnioski Sejmu
i przedtozenie rzadowe byta pracg przygoto-
wawczg i studyami przedsiebranym’ przez kon-
cesyonaryuszéw i przez tych ktorzy im w tych
staraniach dopomagali, a to sg koszta, ktdre sie
liczg na grube tysigce renskich i ci z pomiedzy
inter-sentow, ktorzy tu przemawiali, sami sie
przyczynili a mianowicie hr. Borkowski w trem-
bowelskiem i miasto Trembowla tez znakomitg
kwote na ten cel podpisato. Dlatego zdaje mi sie,
nie bytoby zupelnie stusznem, gdyby$smy chcieli
na tych mowcéw napadac, albo ich atakowag;
bytoby to tak jak z tym nauczycielem, Kktory
strofowat obecne w szkole dzieci za te ktére sg
nieobecne. Otéz i tutaj caty rdzen kwestyi lezy
w nieobecnych. Aby wytlumaczy¢ stanowisko
komisyi i Sejmu pozwole sobie kilka stdw wypo-
wiedzie¢ o obowigzkach tych nieobecnych.

Nasamprzdd powotuje sie na to, co jest na-
pisane w sprawozdaniu a to dla przeszkodzenia
falszywemu moze zrozumieniu stow p Teliszew-
skiego, ktéry wypowiedziat opinie zresztg catego
Sejmu, t. j., ze nie mozna mowi¢ o zobowigza-
niach legalnych, z ktérych interesenci sie wyco-
fali. Wszystkie zobowigzania legalne zgasty
W czerwcu, wiec nie mamy tu kwestyi odwo-
tania podpisu, i odwotania zobowigzan.

Mamy kwestye zobowigzarn moralnych i kwe-
stye solidarnosci obywatelskich, ktéra zaczyna
sie na solidarnosci sasiedzkiej i staje sie solidar-
noscia narodowg (Brawa). Jesli kwestya stoi na
tym gruncie, to zdaje mi sie, Wysoki Sejm
i komisya kolejowa dobrze uczynita, jesli kwestye
postawita .jasno, jesli wypowiedziata swoje prze-
konanie, ze w robotach inwestycyjnych, gdzie
chodzi nietylko o dobrobyt kraju ale gdzie takze
podnosi sie dobrobyt jednostek, przez to, ze w tej
okolicy dokonujg sie roboty inwestycyme, ze
w takich wypadkach kazda jednostka ma obo-
wigzek, chociaz paragrafami nie wykazany przy-
czyniania sie do kosztdw przedsiewziecia. Powie-
dziatem, obowigzek paragrafami ustawy nienaka-

123
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zafiy; sa kraje bowiem, gdzie interesenci sg
ustawami zobowigzani do przyczyniania sie

w pewnej mierze, odpowiednio do bliskosci ich
potozenia. My uscawy takiej nie mamy i nie
potrzebujemy.

Zdaje mi sie, ze jesli kwestya staneta jasno
na punkcie solidarnosci sgsiedzkiej, na punkcie
obowigzku moralnego, to wszyscy ci, ktérych
to obchodzi, bedag sie poczuwali do poniesienia
tego, oo kraj i Sejm bedzie od mch wymagat
i do czego sie zobowigzali.

Konczac prosze, aby Wysoki Sejm raczyt
przyja¢ wni)sek komisyi kolejowej.

Marszatek. Przystepujemy do glosowa-
prosze tych pandw, ktdérzy sg za przyje-
kolejowej, aby raczyli
Whniosek jest

nia;
ciem wniosku komisyi
reke podnies¢ (Wiekszosc).
przyjety.

Poniewaz mam zamiar zatrzyma¢ Panow
na posiedzeniu do godziny p6t do 5., a sam za-
czatem urzedowa¢ wspolnie z Wydzialem kra-
jowym o godzinie 9., poniewaz wreszcie zastepca
Marszatka jest nieobecny, przeto pozwole sobie
przerwac posiedzenie na kwadrans.

(Po przerwie od g. 1'45 do g. 2-20.)
Posiedzenie otwieram na nowo.

Przychodzimy do punktu 12. porzadku
dziennego:
Sprawozdanie komisyi konkurencyjnej

w przedmiocie zmiany 8. 9. ustawy krajawej o

konkurencyi koscielnej. (Aleg. 237.)
Sprawozdawca poset Zoll ma glos.
Sprawozdawca p. Dr. Zoll

sprawozdanie z aleg. 237):

P. br. Stanistaw Bader>*.
nienie od czytania sprawozdania.

(zaczyna czytaé

Wnosze uwol-

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia od
czytania Kto przyjmuje ten wniosek, raczy
reke podnies¢. (Wiegkszc-$0). Wniosek jest przyjety.

P. sprawozdawca raczy odczytaé wnioski
komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll (czyta):

Wysoki Sejm raczy uohwali¢:

I. Sejm przyjmuje zalaczony projekt
ustfwy.

Il. Sejm wzywa o. k. Rzad, aby jak naj-
rychlej na wiasciwej drodze przeprowadzit takie
zmiany w ustawie z dnia 7. maja 1874. (Dz. u. p.
Nr. 50', ktéreby umozliwity uchwalenie zmiany

24. Posiedzenie z 19. maja i8y3.

w ustawie krajowej z dnia 15. sierpnia 1866,
skierowanej do uwolnienia parafian tych miej-
scowosci, w ktorych znajduje sie utrzymywany
przez nich publiczny kosciét nieparafialny, od
obowigzku, konkurowania do wydatkéw na bu-
dynek kosciota parafialnego (macierzystego)

Marszatek
Ozy zada kto gtosu?

Rozprawa ogdlna otwarta.

Komisarz tos.

Prosze o gtos.

rzadowy Wiodzimier hr.

Marszatek. P. komisarz
glos.

Komisarz rzadowy Wtiodzimierz hr. toS.
Sprawa, o0 ktérg chodzi, nie po raz pierwszy
pojawia sie w Wys. lIzbie. Sprawa ta byla juz
przedmiotem uchwaly w ys. Sejmu w r. 1884.
Odnos$ny projekt ustawy nie uzyskat najwyzsze:
Sankcyi, a to co do proponowanej takze wow-
czas zmiany 8 9. ustawy konkurencyjnej z po-
wodu, ze filiaiisci pozostajg w zwigzku parafial-
nym, a tern samem pozostajg obowigzanymi do
do konkurencyi; poniewaz dalej postanowienie
tego paragrafu musiatoby doprowadzi¢ do osta-
bienia sity konkurencyjnej zwigzkéw parafial-
nych i wprost zachecatoby do wyemancypowa-
nia sie z pod kcsciota parafialnego.

W roku 1892 Wydziat krajowy przedtozyt
zmieniony projekt ustawy, ktéry wowczas nie
przyszedt pod obrady w Wys. lzbie, a ktory
obecnie komisya za swdj projekt przyjmnje i
Wys. lzbie do uchwaly zaleca.

rzadowy ma

Jakkolwiek mi wiadomo, ze za projekto-
wang zmiang os$wiadczyly sie wszystkie ordy-
naryaty biskupie i w ogo6le zmiana ta powsze-
chnie jest zadang, to jednak ze stanowiska Rzgdu
zaznaczy¢ musze, ze projektowana zmiana nie
da sie pogodzi¢ z postanowieniami) 88. 20, 35 i
36 ustawy panstwowej z 7. maja 1874. Okolicz-
no$¢ bowiem, ze niektorzy parafianie z wlasnych
funduszéw utrzymujg kosciét publiczny (filialny),
nie moze sama przez s'e spowodowac wytacze-
nia ich ze zwigzku parafialnego, dopdki to wy-
taczenie nie zostanie orzeczone w spos6b istnie-
jacym.. przepisami unormowany.

A gdy zresztg — jak komisya sama pod-
nosi projektowana ustawa w praktyce nie
miataby wielkiego znaczenia, gdyz liczba stacyi
duchownych, do ktorychby mogta mie¢ zastoso-
wanie, nie jest wielka, — sadze, ze byloby wj]a-
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sciwiej na razie ograniczy¢ sie obecnie do uchwa-
lenia rezolucyi proponowanej, zmiane za$ §. 9.
ustawy krajowej odroczy¢ do czasu, gdy zosta-
nie przeprowadzong zmiana odnosnych postano-
wien ustawy panstwowej. Imieniem za$ Rzadu
zapewni¢ moge, ze w razie istnienia powodéw
na uwzglednienie zastugujgcych i w wypadkach
rzeczywistej potrzeby, administracya Panstwa
nie bedzie ze swej strony stawia¢ trudnosci prze-
istoczeniu ekspozytur, o jakie chodzi na parafie
samoistne.

Marszatek. Ozy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy rrkt glosu nie zgda, rozprawa
ogélna zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p Dr. Zoll. Wysoka Izbo!
Ze zipana 8§ 9. ustawy konkurencyjnej, jak ja
proponuje komisya, jest powszechnie pozgdang,
to stwierdzit w tej Wysokiej lzbie takze i p.
komisarz rzgdowy, jakkolwiek ze swego stano-
wiska sprzeciwit sie uchwalerm tej zmiany. To
tez zarzut jego nie byt skierowany bynajmniej
przeciwko meritum rzeczy, tylko miat ceche
czysto formalng. P. komisarz rzadowy utrzymuje
bowiem, Ze wyjatek, ktéry komisya konkurencyjna
proponuje, nie da sie pogodzi¢ z postanowie-
niami 88. 20, 35i 36 ustawy panstwowej z 1874
roku. Gzy istotnie 6w wyjagtek nie da sie z tg
ustawg pogodzié¢, to jest rzecza interpretacyi.
Ze jednak interpretacya tagodniejsza komisyi
jest mozliwg, to w sprawozdaniu komisyi zostato
dostatecznie uzasadnione a nawet Trybunat ad-
ministracyjny w jednej z decyzyi swoich przy-
chylit sie do tego rodzaju interpretacyi. To tez
jakkolwiek nadzieja moja, ze w razie przyjecia
wniosku komisy, ustawa sankcye otrzyma, jest
obecnie nie wielka, nie moge powiedzie¢, izbym
jej catkiem juz nie miat, albowiem by¢ moze,
ze 0. kK. Rzad na skutek uwag. ktdre poczynione
zostaty w sprawozdaniu, wezmie calg sprawe
jeszcze raz pod Swiattg swa rozwage i ustawie,
proponowanej przez komisye, jezeliby zostata
orzyjeta, nie odmowi poparcia do sankcyi.
Gdyby jednak tak nie byto, gdyby sankcya zo-
stata odmowiona, to proponowana rezolucya,
ktéra otrzymata nawet aprobate p. komisarza
rzgdowego, zawsze podaje droge do korzystnego
przeprowadzenia caltj sprawy.

Wszakze jest rzeczg wiadoma, ze w Radzie
panstwa wnioski skierowane ku temu samemu
celowi zostaly postawione. Mam tez nadzieje,

z 19. maja 1893. 913
ze postowie nasi do Rady panstwa popieraé¢ beda
sprawe, ktdra jest u nas istotnie sprawag piekaca.

Za proponowang zmiang ustawy konku-
rencyjnej oswiadczyty sie wszystkie ordynaryaty,
nie nalezy wiec z nig zwleka¢, ale zrobi¢ wszystko,
coby przeprowadzenie jej przyspieszyto.

Z tej przyczyny prosze 0 przyjecie wnio-
skow tak, jak zostaty przez komisye przedtozone.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy

szczegOtowej.
Sprawozdawoa p. Dr. Zoll (czyta):
Wysoki Sejm uchwal’ ¢ raczy:
Sejm przyjmuje zalgczony projekt W. ustawy.
Art. |.

8. 9. ustawy z dnia 15. sierpnia 1866 roku
0 konkurencyi koscielnej przestaje obowigzywac
a ma odtad brzmie¢ jak nastepuje: ,8. 9. Ko-
Scioty filialne i zabudowania mieszkalne i gospo-
darskie dla duchownych, ktérzy przy nich sg
eksponowani, majg przy pomocy rozporzadzal-
nego majatku tych kosciotow stawia¢ i utrzy-
mywacé ci, w ktdrych interesie te kosScioty i
zabudowania istniejg, jezeli inne prawne zobo-
wigzania w tej mierze nie zachodg. Okolicznos¢
ta nie uwalnia ich wszakze, wyjgwszy osobng
umowe od obowigzku konkurowania do wydat-
kow na kosciot i budynki parafialne (8. 1).

Jednakze parafianie tych miejscowosci,
w  ktorych znajduje sie kosciét publiczny
nieparafialny, ich staraniem utrzymywany, uwa-
zani beda za wytaczonych ze zwigzku parafial-
nego i uwolnieni od konkurowania do wydatkow
na kosciot i budynk parafialne (matryczne),
jezeli przy owym nieparafialnym kosciele z ra-
mienia wladzy duchownej i za zezwoleniem o. k.
Rzadu ustanowiony jest stale duchowny, spra-
wujacy wszystkie funkcye duszpasterza i pro-
wadzgcy oddzielnie i niezaleznie od plebana
ksiegi metrykalne.

Art. Il.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi wyznan i o$w. aty.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, po-
daje pod glosowanie. Kto przyjmuje te ustawe,
raczy reke podniesé. (Wiekszo$¢). Ustawa jest
przyjeta. Prosze o odczytanie nagtowka.

Sprawozdawoa p. Dr. Zoll (czyta):
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Ustawa

Z dMma..ieeeees mocg ktorej zostaje zmie-

niony 8 9. ustawy z dnia 15. sierpnia 1866

(Dz. wust. kr. Nr. 28) o pokryciu kosztéw sta-

wiania i utrzymywania budynkéw koscielnych

i plebanskich w parafiach wyznania katolickiego,

tudziez sprawiania przyrzadoéw i sprzetéw ko-
Scielnych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Meiego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzgdzam co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Cdy nikt gltosu nie zada, pro-
sze o0 uchwate. Kto pizyjmuje nagtowek w tern
brzmieaiu, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Nagtowek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll

1.
na wihasciwej drodze przeprowadzit takie zmiany
w ustawie z dnia 8. maja 1874 (Dz. u. p. Nr.
50), ktéreby umozliwity uchwalenie zmiany
w ustawie krajowej z dnia 15. sierpnia 1866,
skierowsnej do uwolnienia parafian tych miej-
scowosci, w ktorych znajduje sie utrzymywany
przez nich publiczny kosciét nieparafialny, od
obowigzku konkurowania do wydatkéw na budy-
nek kosciota parafialnego (macierzystego).

(czyta):

Marszatek. Rozprawa otwarta Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt drugi
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Punkt drugi
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll. Wnosze przy-
jecie ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. P. Sprawozdawca wnosi
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Kto sie zga-
dza z tym wnioskiem, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Kto przyjmuje te ustawe w trze-
ciem czytaniu bez czytania zechce reke podniesc.
Ustawa jest przyjeta.

Nastepuje z porzadku dziennego punkt 13.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku p. Weigla w sprawie ochrouy granic
kraju nad Morskiem Okiem tudziez o petycyi
sottysdw Nowobialskich w tym samym przed-
miocie. (Ateg. 238).

Sprawozdawca poset Zywicki ma gtos.

Sprawozdawca poset Dr. Zy wieki (zaczy-

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby najrychlej
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na czyta¢ sprawozdanie z aleg. 238).

P. Stanistaw hr. Badeni.
nienie od czytania.

Wnosze uwol-

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, kto przyjmuje
ten wniosek raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. P. Sprawozdawca zechce
odczyta¢ wnioski komisyi.

Sprawozdawca p Dr. Zywicki (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby sprawg
sporu 0 granice panstwa i kraju nad Morskiem
Okiem stanowczo i energicznie sie zajat i tako-
wa jak najspieszniej do pomys$inego skutku do-
prowadzit.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
zebrawszy materyaly dowodowe granic kraju
dotyczace, c. k. Rzadowi wyczerpujgcy memo-
ryat przediozyt i wszelkimi Srodkami korzystne
dla kraju zatatwienie tej sprawy popierat i o
tern Sejmowi na najblizszej sesyi relacye zdat.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu?

P. Dr. Rutowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Rutowski ma gtos.

P. Dr. Rutowski. Wysoka Izbo! Po
przeczytaniu wnioskéw komisyi administracyjnej
osSmielitem sie prosi¢ o gtos, gdyz zdaje mi sig,
ze w tej tak waznej sprawie, w tej sprawie kto-
rej rozgtos rozejdzie sie szeroko po wszystkich
ziemiach polskich, wnioski jakie komisya admi-
nistracyjna nam przynosi sg zbyt stabe i niedo-
stateczne Jezeli Panowie blizej przygladniecie
sie ich tresci, to zobaczycie, ze te dwa wnioski
zawierajag dwa niestychanie umiarkowane Zzada-
nia, t j. aby Rzad energicznie bronit granic
kraju i aby Wydziat krajowy zbieral materyaty
i przyszedt z ksigzka po niedtugim czasie.

Prosze Pandw, jezeli sie ma do czynienia,
jak my w tej chwili z panstwem, ktoére w po-
czuciu praw swoich jest niestychanie twarde,
ktdére intereséw swoich broni niestychanie ener-
gicznie, to z naszej strony my, Kktérzy stoimy
przy prawie i mamy prawo, powinnisSmy miec
energie wiekszg jak komisya proponuje. (Brawa).

Ze strony wegierskiej spostepowanie wsku-
tek naszych zaniedban i wskutek zaspania spra
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wy wtedy, kiedy byta tatwiejszg,
stychanie stanowcze.

stato sie nie-

Chociaz jestem przekonany, ze ci, ktérzy
ze strony wegierskiej sprawe ujeli w swoje rece,
maja poczucie, ze strona prawna nie jest po ich
stronie, to tg swojg pewnoscig, sitg i stanowczo-
Scig zadajg nam Kkleski.

Jesli wiemy fakta, Ze ze strony wegierskiej
wystepuja wprost tak, jakby terytoryum byto
juz przyznane prawnie, to my zadamy dopiero
badan

W poczuciu catego narodu lezy, ze ten ka-
watek, chociaz na monete zamieniony, nie ma
moze wielkiej wartosci, jest naszym i to od wie-
koéw. W catej Polsce nie ma cztowieka, ktoryby
nie byt zywym dokumentem na to, ze ten ka-
watek ziemi jest naszym.

Kiedy zabierano nam Spiz, wtedy nie do-
chodzono wiele, wtedy, kto sie zgtosit z ustnem
oSwiadczeniem ze to jest terytoryum spiskie,
wegierskie, to juz ukrécano nam nasze granice
i kurczono ziemie. Nie chce wspomina¢ tu o
wszystkich historycznych datach, jednak kto sie
przygladnatl tej sprawie, musi powiedzie¢ ze
wtenczas z niestychang bezwzglednoscig depczac
wszelkie prawa postepowano, a jednak wszyscy
wiemy, ze z tych czas6w decydujace dokumenty
i mapy przyznajg posiadanie Tatr nie tylko
w dzi$ spornych , ale obszerniejszych granicach.

Ja mam to przekonanie, i wielu z tych, co
sprawe badali, dzieli je, ze raczej my mamy do
Wegier pretensyg i powinnismy zawindykowac
dawniej zabrany kawatek Tatr. Z calg stanow-
czoscig twierdze, ze niety'ko to, o co walczymy
jest stuszne, ale ze owszem jeszcze dalej szia
granica, gdyz we wszystkich dokumentach wi-
daé¢, a zywe w tradycyi jest Swiadectwo, ze az
po Lomnice byt polski kawat ziemi.

Dzi§ za$ stawiamy wniosek, aby Wydziat
krajowy zbierat dalsze daty. Prosze Panéw, w o-
bec tego co sie dzieje ze strony wegierskiej nam
nie podobna na tern tylko poprzestac.

W pierwszym wniosku p. Weigla i towa-
rzyszy byt ustep trzeci, ktoéry komisya zarzuca,
a mianowicie (czyta): ,Sejm wybierze deputa
tacye. ktéra zaniesie do Stép Tronu zale i nie-
pokoje ludnosci kraju z powodu zagj ozonych
jego granic".

W sprawozdaniu komisyi jest powiedziane,
ze gdyby Wydziat krajowy uznat za stosowne
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czas i chwile, wtenczas jak to ma prawo, wysle
deputacye do Tronu.

My w tej sprawie poszliSmy we Wiedniu
dalej, gdyz ,Koto polskie” uchwalito, ze wysle
deputacye, bedzie sie znosi¢ z Rzadem wegier-
skim i przedstawi mu naszg sprawe.

My za$ tutaj, kiedy niebezpieczenstwo po-
suniete jest do ostatecznych granic, kiedySmy
sprawe we wszystkich stadyach zaspali, dzi$
mowimy, ze moze w danej chwili Wydziat kra-
jowy uzna, ze taka deputacya jest potrzebna.

Sprawa jest trudno, nie dlatego, jakoby
dowodéw prawnych po naszej stronie brakowato,
ale dlatego, ze nie ma trybunatu dla jej roz-
strzygniecia.

Spoér ten jest sporem miedzynarodowym,
tu chodzi o granice dwoch panstw, a my jestes-
my prowincya jednego panstwa, ktore sie bier-
nie zachowuje, gdy po drugiej stronie dziataja.

Musimy w tej sprawie wystgpi¢ tak, jak to
poczucie prawa nam nakazuje.

Spoér ten nalezy nam zanie$¢ tam, gdzie
najwyzsza sprawiedli /08¢ panowa¢ musi, zanies¢
przed tego, ktéory — mam ufno$¢ i przedswiad-
czenie — wgladnie w prawa obu stron i roz-
strzygnie. A zdaje mi sie, ze wystanie tego ro-
dzaju deputecyi nie moze by¢ przez kogo innego
dokonane, jak tylko przez Sejm.

Zdaje mi sie, ze gdy sie tylko rozejdzie
wiesé, ze Sejm w poczuciu swoich praw, stojgc
przy swych prawach wyseta deputacye do Tronu,
to sam fakt ten zwréci uwage strony wegier-
skiej, ze dotknieto kraj caty i nardd polsk do
zywego, ze to juz nie jest spor o pare set mor-
goéw, ale o kawat zywego ciata z pod serca Oj-
czyznie, o kawatek polski do ktérego nigdy
przenigdy naréd wegierski nie mial prawa ni
tytutu.

Wiec Wegrzy zrozumiejg, ze nie mozna
sztuczkami prawnymi, przez interpretacye nie-
jasnych, luznych a nowych dokumentéw, przez
wyzyskiwanie zaniedbann ze strony austryackie-
go Rzadu przez trzy ¢wierci wieku poczynionych,
chcie¢ kosztem polskim rozszerza¢ granice We-
gier, a naczelny Rzad wegierski wgladnie ina-
czej w sprawe, pohamuje zapory subalternych
organdw. Gdy nie, ufam, ze ten ktéremu przed-
stawimy sprawe naszg, stanie przy oczywistem
naszem prawie.

Dlatego prosze, aby Wysoka lzba raczyta
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restytuowac trzeci
przyjeta procz wnioskéw komisyi
ustep:

~.Sejm wybiera deputacye, ktora zaniesie
do 3t,6p Tronu zale i niepokoje ludnosci kraju,
z powodu zagrozonych jego granicll (.Brawa).

Marszatek. G+os ma zapisany p Ohrza
nowski.

P. ChrzanowsKki. Kilka tylko stéw do-
dam do stéw poprzedniego méwcy. Wedtug mego
przekonania, nalezy restytuowa¢ i uchwali¢
trzeci wniosek, ktory sie w pierwotnym wniosku
znajdowat, mianowicie wniosek, aby Sejm wy-
brat i wyprawit deputacye w tej sprawie do
Cesarza.

Koto postéw polskich zasiadajgcych w Ra-
dzie panstwa uchwalito, na mdj wniosek wypra-
wi¢ deputaoye do ministerstwa wegierskiego
w sprawie, aby Wegrzy nie naruszali dawnej
granicy polskiej, bedgcej granica Galicyi od
Wegier i z przedstawieniem , ze naruszenie od-
wiecznej granicy polskiej wywotatoby w catym
narodzie polskim oburzenie przeciw Wegrom. Ta
deputacya Kota polskiego zapewne w poczgtkach
przysztego miesigca swoje zadanie spetni. Gdyby
jednak nie osiggneta pomysinego skutku, wten
czas potrzeba, azeby wyzsza reprezentacya kraju
tj. Sejm wystapit z prosbg do Najj. Pana, ktéry
nad obu potowami tej monarchii, tak nad pan-
stwem austryackiem , jak nad panstwem wegier-
skiem, dobroczynne rzady sprawuje, izby polecit
utrzymaé¢ dawng granice miedzy obu temi pan-
stwami, a mianowicie miedzy Galijyg a We-
grami , ktdérg to granice stanowig szczyty Ta-
trow. Dlatego wnosze, azeby uchwali¢ trzeci
wniosek w pierwiastkowem brzmieniu, izby
Wysoui Sejm wybrat i wyprawit deputacye do
Najj. Pana. (Brawa)

Marszatek.
duszycki Wojciech.

P. Wojciech hr. Dzieduszycki. Przed
niewielu dniami przemawiat j >den z najpowaz-
niejszych cztonkéw tej Izby, iz ubolewa nad
tern, ze Sejm ooraz bardziej traci na politycz-
nym charakterze i zapomina, albo raczej zdaje
sie zapominac¢ , bo w istocie nie zapomina o tern,
ze ponad sprawami administr acyjnymi i wewne-
trznymi sg sprawy natury szerszej.

Dzi$ nadarza sie rzecz na pozor moze dro-
bniejsza, ale w istocie bardzo wazna, bo ty-
czaca sie granic kraju, a zatem rzecz, ktéra

ustgp wniosku p. Weigla i
jako trzeci

Gtos ma zapisany p. Dzie-
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moze da¢ miare tego, czy jesteSmy gotowi na
kazdym kroku broni¢ naszych praw, naszych
idej, naszych dazen. (Brawo).

| sadze, Panowie, ze gdyby$Smy przytem
nie okazali wobec Wegier, wobec catej monar-

chii tego, ze gorgco stoimy o catos¢ naszego
kraju historyczng, o nasze granice, ktore sg
przeciez rzeczg najistotniej, zg  tobySmy juz

przez to samo niejeden czynnik spowodowali do
tego, izby sie z nami mato liczyt, izby myslat,
ze jest taka u nas ospatos¢, iz mozna nas tar-
ga¢, szarpaé, lekcewazy¢ jak sie mu podoba , a
my sie nawet energicznie o0 to nie upomnimy.
(Brawo).

Z tego sadze, ze tu z potSrodkami wyste-
powa¢ nie mozna; trzeba z calg silg wystgpic
w obronie naszych granic, w obronie takiego
punktu naszych granic, ktdry rzeczywiscie jest
drozszym moze od niejednej innej miedzy na-
rodowi catemu.

Dlatego popieram najsilniej wniosek p. Ru-
towskiego w tern przeswiadczeniu, ze deputacya,
ktora zostanie wystang, bedzie sie skladata
z takich osobistosci, ze juz ich wybdr, wybor
mezow, stojagcych na czele kraju urzedowo,
wskaze i tym, ktoérzy sie z nami spierajg o mie-
dze i najwyzszej instancyi, przed ktorg sprawe
zariesiemy, w przekonaniu, iz sprawiedliwo$¢
tak, jak jest wypisang na godle rodu, jest tez
wypisana w sercu meza , ktory tyle sprawiedli-
wosci dat dowodow, wskaze, ze stoimy przy tej
sprawie, jak przy wszystkiem, co sie tyczy
praw naszych. (Huczne brawa i oklaski).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu De zada, rozprawa
og6lna zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Zywieki. Musze
obstawa¢ przy wnioskach komisyi administra-
cyjnej. Przedewszystkiem odpowiem p. postowi
Rutowskienu, ze komisya przyjeta drugi wnio-
sek, bo potozyta pod punktem 2. badanie dalsze
tej sprawy. Komisya uczynita to, ale poniewaz
juz podczas biezgcej sesyi, podczas zajmowania
sie tg sprawg w komisyi, przedtozono komi-y:'
bardzo wiele dokumentéw, odnoszacyoh sie do
tej sprawy, nagromadzit sie mateiyat taki, ze
sama komisya waznosci tych dokumentéw roz-
wazy¢ i pisa0 memoryatu o tej sprawie nie byta
w moznosci; przechodzitoby to bowiem jej za-
kres dziatania. Dlatego wiec zaproponowata Kko-
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misya Wysoiuemu Sejmowi do przyjecia drugiego
whniosku, a zaproponowata go takze dlatego,
azeby tem zamanifestowaé, ze reprezentaeya
krajowa sprawg tg sie zajmuje, ze do reprezen-
tacyi krajowej upominanie sie o te granice na-
lezy i ze upominac sie o to nie przestanie. Nie
przyjeta zas wniosku p. Weigla, azeby juz teraz
wysta¢ deputacye do Najj. Pana, a to z tego
powodu, ze sprawa ta nie moze byé za tak na-
gta uwazana, jak jg przedstawit p. Rutowski.
Przeciez ona nie moze uledz przedawnieniu i nie
zrobi w tym wzgledzie réznicy okolicznosci czy
sprawa bedzie zalatwiona rok pézniej, czy wcze-
Sniej Przedawnienia niema w takich sprawach.
Komisya i z tego powodu nie proponowata wy-
sylania deputacyi, poniewaz tg sprawg rzeczy-
wiscie Rzad juz sie zajmuje, poniewaz Namiest-
nictwo niedawno przedtozyto bardzo dokiadnie
i starannie zebrane przedstawienie o sprawie
tej. Ze sprawa ta jeszcze nie zostala zatatwiong
nic dziwnego, bo jest rzeczywiscie bardzo wa-

zng, zawiltg i dluzszego studyum potrzebuje.
Zdaje mi sie, ze i wystane deputacyi w tej
chwili sprawy nie jest w stanie przyspieszy¢,

bc oczywiscie w takim razie Najj. Pan kaze so-
bie w tej mierze, nim jaki$s krok rozpocznie,
jakie$ zarzadzenie uczyni, przedstawi¢ minister-
stwu sprawozdanie, ktdére takze nie moze by¢
w jednej chwili wygotowane, ale musi by¢
oparte na dokumentach i podstawach pewnych
Komisya wecale nie zaprzeczala waznosci tej
sprawy i owszem jg uznala, ale sgdzita, ze jesli
Wydziat krajowy uzna za stuszne i potrzebne
uda¢ sie w tej mierze wprost do Najj. Pana, to
sam sie uda, poniewaz ma to upowaznienie,
albotez, jesli uzna ze trzeba, azeby Sejm caty
te deputacye wybrat, mie¢ bedzie sposobnos¢
zaproponowa¢ Wysokiemu Sejmowi wybranie
tej deputacyi na najblizszej sesyi sejmowej.
Obstaje zatem komisya przy swych wnioskach.

Marszatek. Podaje teraz do poparcia
wmosek p. Rutowskiego Kto go popiera, zechce
reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest dosta-
tecznie poparty.

Teraz przystepujemy do glosowania. Kto
przyjmuje wnioski komisyi 1. i 2., zechce reke
podniesé. (Wiekszos€.) Wnioski oba sa przyjete.

Teraz podaje pod gtosowanie wniosek trzeci
wedtug wniosku p. Weigla t.j. rezoluoye (czyta):

.Sejm wybiera deputacye, ktéra zaniesie
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do stop Tronu zale i niepokoje ludnosci kraju
z powodu zagrozonych jego granic.

Kto ten wniosek przyjmuje,
podnies¢. (Wiekszos¢.)

Zwracam uwage Szan. Panéw na 8. 41.
statutu krajowego, ktoéry brzmi (czyta):

~Wystanie deputacyi Sejmu do Najw.
Dworu nastgpi¢ moze tylko za uprzedniem po-
zyskaniem zezwolenia cesarskiego.

Zas 8. 86. regulaminu sejmowego postanawia:

-Marszatek proponuje Sejmowi cztonkow
deputacyi i liczbe tychze, Sejm za$ rozstrzyga."

W mysl tedy tego punktu na jutrzejszem
posiedzeniu bede miat zaszczyt przediozy¢ Pa-
nom propozycye odnosna.

Z kolei nastepuje:

14.
tyeyi Akademii Umiejetnosci w Krakowie o
nadzwyczajng jednorazowg subwencye 5.000 zi.
na pokrycie nadzwyczajnych w r. b. wydatkéw.
(Aleg. 239).

Sprawozdawca p. Chrzanowski ma glos.

zechce reke
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chrzanowski
na czyta¢ sprawozdanie z aleg, 239).

(zaczy-

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwoln 9nie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
jest za tem, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Whniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawcy o odczytanie
whnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm wudziela Akademii umiejetnosci
w Ki akowie jednorazowy nadzwyczajny zasitek
w kwocie 5.000 zt. w. a

2. na pokrycie tego wydatku Sejm uchwala
kredyt dodatkowy na rok 1893 w kwocie 6.000
zt. i poleca Wydziatowi krajowemu wyptcoid te
kwote Zarzadowi Akademii.

Marszatek. Rozprawa ogo6tna otwarta.
Czy zada kto glosu (Nikt.) Gky nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta — przystepu-
jemy do rozprawy szczegoOtowe;j.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

1 Sejm udziela Akademii
w Krakowie jednorazowy nadzwyczajny zasitek
w kwocie 5.000 zt. w. a."

Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-

umiejetnosci
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda

kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta Kto przyjmuje wniosek
pierwszy, raczy reke podnies¢é (Wiekszosc.)

Whniosek pierwszy jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

2. Na pokrycie tego wydatku Sejm uchwal

kredyt dodatkowy na r 1893 w kwocie 5 000
zt. i poleca Wydziatowi kraj. wyptaci¢ te kwote
Zarzadowi Akademii.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wr 'osek
drugi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Whnio-
sek drugi jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

15.
niem komisyi
gmi nne;j.

gminnej w sprawie reformy
StaneliSmy weczoraj procz dyskusyi gene-
ralnej na tym punkcie, ze zapisanym jest do

gtosu p. hr. Jan Stadnicki. Udzielam mu glosu:
P. Jan hr. StadnicKki. Izbo!

Po latach dwunastu, a zatem po dos$¢ diu-
gim w zyciu oztowieka przeciggu czasu, przy-
chodzi ponownie sprawa reformy gmin wiejskich,
a zatem posrednio reformy naszych stosunkoéw
administracyjnych, na porzadek dzienny Wys.
Sejmu, a my — KktérzysSmy sie pod tern hastem
lat temu kilkanascie gromadzili — a nawet i
walozyli, to mamy pewnie nieco ujemne zados$¢-
uczynienie, a moze pewne melancholijne uczucie
ludzi, ktdérzy sie od tego czasu postarzeli — ze
sprawa, ktdéra byta przedtem podniesiona przez
nas i ktérej nazwisko byto nazwg naszego stron
nictwa, j sst dzi$ aczkolwiek w czesci nie w ca-
tosci, ale przeciez w czesci popierang i wywo-
tang przez tych, ktdrzy w owym czasie albo
biernie albo nawet niechetnie w obec tej spra-
wy sie zachowywali.

Wysoka

Ja z gory oswiadczam i to w imnniu liez-
nego grona swoich kolegow, ze za wnioskami
komisyi gminnej gtosowac bedziemy; nie dlatego,
zeby one nas w zupetnosci zadowalniatly — ale
dlatego, ze zawierajg one cze$¢ catosci tyoh zg-
dan, o ktorych juz wyzej wspomniatem

A niech mi wolno bedzie przy tej sposobnosci
powiedzie¢, ze od owych lat 12, z pewnem za-
parciem sie siebie, ktérego uznania nikt nam
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moze nie odmowi, zachowywalismy sie bardzo
wstrzemiezliwie, w calej tej sprawie i natozyli-
Smy sobie milczenie dlatego, zeby sie nie wy-
dawato, ze poruszyliSmy te sprawe ze ztanowi-
ska czysto stronniczego i czekaliSmy ze spoko-
jem i cierpliwie chwili, kiedy bedzie poruszona
ten spos6b, ze jg bedzie mozna traktowaé ze
stanowiska niestronniczego, ale powszechnego
krajowego i to jest powdd, ze ja w tej sprawie
upowazniony przez kolegéw gtos zabieram.
Przy tej sposobnosci pozwolcie Panowie
zebym poczynit pewne retrospektywne uwagi,
ktére moze sie przyczynig do tego, az~by nasze
stanowisko ze wzgledu na przesztos¢ i przysztosc
wyswiecié. My, ktérzySmy — jak to na wstepie
powiedziatem przedewszystkiem tg sprawg
sie zajmowali i ja za zwojg uwazali, znajdowa-

Dalszy ciag rozprawy nad sprawoldary, ze ustréj nasz administracyjny i gminny

taki, jaki wyszedt z rgk ustawodawcy w r. 1866
nie moze byc¢ jak tylko prowizoryczny i ze przyjsé
musi chwila, kiedy ten wustréj bedzie musiat
uleo zmianie i byliSmy tego zdania, ze jest le-
piej i bezpieczniej, azenySmy ten ustrdj zmienib
kiedy do tego sposobno$¢ sie nadarzy, anizeli
zebySmy sie narazali na to, azeby w zmienio-
nych okolicznosciach ten ustr6j bez nas, pomi-
mo nas i wbrew nam przez kogo innego zostat
zmieniony.

| prosze Panow zauwazy¢ jedno, to jest,
ze 27 lat, ktére uptynety od r. 1866 byly lata-
mi niezwyklej w naszym kraju pomysInosci po-
litycznej i rzadkiego jak na kraj nasz tylu nie-
szczesciami skotatany spokoju, ajezeli ustréj 6w
nie dat nam sie dotychczas we znak. bardziej,
anizeli sie to stalo, to zdaje mi s"e, ze rzeczy-
wiscie tylko temu spokojowi i tej pomysino-
Sci politycznej zawdzieczyé to mozemy, i dla-
tego sadzitem zawsze, ze jest rzeczg wskazang
ustréj ten zmieni¢ i oprze¢ go na trwalszych
podstawach tak, zeby ten ustr6j gminny nie
tylko w czasach pomysinosci i spokoju, ale i
w czasach niebezpiecznych i burzliwych mogt
zapewni¢ spokoj i tad spoteczny naszemu spote-
czenstwu na dole.

Ot6z dzis stoimy wobec wnioskéw, ktore
nam komisya gminna przedkiada, a musze po-
wiedzie¢, jaa to juz pierwej zaznaczytem, ze
gtosowa¢ za nimi bedziemy, jakkolwiek one
w zupetnosci nas nie zadowalajg, bo mysmy
sgdzili zawsze, ze chcgac zmieni¢ nasz ustrgj
gminny, a zatem jak, powiedzialem w czesci i
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administracyjny na dole trzeba sobie przede-
wszystkiem jasno cel okresli¢, do ktérego dazy-
my i do tego celu, do ktdérego dazymy, zasto-
sowal $rodki ustawodawcze.

| ja sie przyznaje, Zze wnioski przedtozone
nam przez komisye gminng dla mnie osobiscie
tego celu jasno nie wskazujg. Ja wiem, bo za-
nadto dawno zasiadam w naszych ciatach par-
lamentarnych, zebym tego nie wiedziat, ze na
to, azeby te wnioski ogo6lnikowe mogly by¢
przez komisye i przez Wys. Sejm przyjete, mu-
sza one zawieraé pewng misterng stylizacye i
subtelne kautele (Wesotos¢.), ktére na to sg zro-
bione, azeby zadowoli¢ wszystkich o ile mozno-
Sci, a o ile moznosci zaspokoi¢ wielu.

I tak tez te wnioski komisyi gminnej sg
wystylizowane, bo prosze Pandéw, co zamierza
komisya gminna w swoich wnioskach? zamierza
(czyta):

.aby utworzong zostata dla tych zadan
miejscowej administracyi publicznej, ktorych po-
szczeg6lne gminy i obszary dworskie nalezycie
wypetnia¢ nie mogg, zbiorowa organizacya au-
tonomiczna, ztozona z dzisiejszych gmin i ob-
szar6w dworskich, zostajgca w $cistym zwigzku
Z samorzadng organizacyg powiatowg a nie na-
ruszajgca ani odrebnosci dzisiejszych gmin pod
wzgledem zarzadu majgtkiem gminnym i korzy-
stania z dobra gminnego, ani tez obecnego sta-
nowiska obszaréw dworskich w sprawach do
zakresu owej wspolnej organizacyi nie nalezg-
cych.*

Ot6z prosze Pandéw, ja sie otwarcie przy-
znaje, ze moj prosty a wecale nie subtelny ro-
zum, tej subtelnosci w tych wnioskach zrozu-
mie¢ doktadnie nie jest w stanie. Ale ja wiecej
powiem, na podstawie doswiadczenia wielolet-
niego naszych stosunkéw wiejskich imiem twier-
dzi¢, ze prosty a nie subtelny umyst chiopa
naszego, takze nie potrafi sie w tern dopatrzec
tego, co jest prawdziwem zadaniem i wymaga-
niem naszej ludnosci wiejskie;j.

Ja nie wiem, by¢ moze, ze kto$ temu za-
przeczy, ale mnie, ktéry zycie cate na wsi spe-
dzitem wydaje sie rzecz jedna, t. j. ze ludnosc
wiejska — modwimy po prostu chitop nasz pol-
ski — pragnie tego, azeby u dolu tam, gdzie
jego sprawy lokalne sa roztrzygane, nie bigkat
si® po manowcach kompetencyi.

Miedzy poruczonym a wilasnym zakresem
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dziatania, zwierzchnoscig gminng, a radg gmin-
na, radg powiatowg a starostwem i sadem itd.
itd., i to na to, zeby otrzyma¢ od wiadzy to,
czego on wymaga t. j. porzadku i sprawiedli-
wos¢, azeby nie potrzebowat bigkaé sie miedzy
pisarzem gminnym a pisarzem pokatnym, nota-
ryuszum, adwokatem i tym' wszystykimi czyn-
nikami, ktére sprowadzajg na niego drogg strate
czasu a rowniez wielkg strate pieniedzy.

Nie wiem, by¢ moze, ze moje obrachowa-
nia nie sg stuszne, naturalnie nie moge powie-
dzie¢, zeby tak Scisle dato sie to obliczy¢, ale
znowu os$mielam sie twierdzié, ze to, co chiop
traci na tern bigkaniu sie po tych kompeten-
cyach, miedzy tymi wszystkimi czynnikami, o
ktérych wspomniatem, wiecej go kosztuje czasu
i pieniedzy, anizeli wszystkie wydatki gminne,
ktére on optaca.

I nie chce tu juz moéwié o tych niedogo-
dnosciach, Kktére ten wustrdj i dla obszaréw
dworskich  przynoszg. Bo wiadomo panom
wszystkim, ze jedng z najdokuczliwszych w zy-
ciu wiejskiem ucigzliwosci jest to bigkanie sie
po manowcach kompetencyi, aczkolwiek w miare
naszej wyzszej tak zwanej inteligencyi jesteSmy
w stanie da¢ sobie predzej rade anizeli chiop.
Ot6z ja znajduje, ze pierwszym zadaniem t. j.
celem, do ktéregosSmy dazy¢ powinni, dzisiejszy
nasz ustrdj zmieni¢ jest tworzenie organizmu
silnego u dotu z wladzg Scisle okre$lona, ktéraby
wihasnie byta wstanie tego dostarczy¢ ludnosci
wiejskiej, czego ona rzeczywiscie od administra-
cyi na dole w sprawach okolicznosSciowych miej-
scowych ma prawo sie domagaé, i ja zupehnie
jestem tego zdania, ze rozdzial dzisiejszy ob-
szaru dworskiego i gminy tego ludnosci dostar-
czy¢ nie moze, ze tylko cialo zbiorowemmoze
go dostarczy¢ ale pod jednym warunkiem, zeby
rzeczywiscie to ciato zbiorowe byto tern, co ja
staratem sie moze do$¢ Dieudolnie teraz okreslic,
to jest zeby miato w sobie najrozmaitsze kom-
peteneye, zeby wszystkie sprawy okolicznosciowe
miejscowe tak w sprawach policyi jak ochrony
wiasnosci, jak w sprawach drobnych sporéw
zachodzacych miedzy cztonkami pojedynczej
gminy jak i moze, nie wiem, nie jestem pra-
ktykiem tc wychodzi po za zakres moich wia-
domosci, zeby sprawy spadkowe w tej ostatniej
instancyi administracyjnej na dole mogty by¢
zatatwiane. Czy to bedzie sie nazywa¢ gming

124
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zbiorowg czy okregiem, to obojetnem nie jest
wedtug mego zdania. Pozwolitbym sobie twier-
dzi¢, ze w drodze ustawodawczej mozna stwo-
rzy¢ okreg administracyjny, ale gminy stworzyé
nie mozna. Gmina wedlug mego zdania przy-
najmniej, jest czems, co wyrasta na gruncie
rodzinnym, ktory tworzg dzieje i wieki.
(Gtosy z prawicy: Tak, stusznie.)
Od chwili kiedy z nie naszej winy, bo przecie
wiadomo w jakich warunkach, ten zwigzek ma-
trymonialny miedzy gming a dworem zostat
rozerwany i rozwigzany, od tej chwili o utwo-
rzeniu gminy na nowo z tych rozwigzanych
zywiotow wedtug mojego zdania mowy by¢ nie
moze. ldeg fundamentalng gminy, wedtug mego
zdania jest to, ze powinna by¢ absolutna jedno-
litoS¢ intereséw i absolutna solidarno$¢ w obro-
nie tego, co cztowiekowi najdrozsze.

Ja nie przecze i zupetnie tu oddaje stu-
szno$¢ p. Stanistawowi hr. Badeniemu, ktdry tu
moéwit o wspdélnosci interesow miedzy gming a
dworem, ja nie przecze, ze tak jest, ze jest
wiele interesow wspoélnych, ale o absolutnej
wspolnosci  intereséw, przeciez nikt, kto zna
nasze stosunki, mowi¢ nie moze, azeby one
egzystowaly. A o solidarnosci w obronie inte-
resow takze mowi¢ nie mozna, bo sa roznice
w zapatrywaniach i jednych i drugich.

A zatem tworzy¢ gminy w tych warun-
kach w drodze ustawodawczej, jest wedtug mego
zdania, narazi¢ sie z gory na to, ze tego ro-
dzaju organizacyi ani sympatycznie nieprzyjeto-
by, ani by ona powodzenia nie miata, bo nie-
tylko miedzy obszarem dworskim a gming jest
roznolitos¢ intereséw, ale prosze wszystkich
ktérzy mieszkajg na wsi i znajg doktadnie sto-
sunki, czy miedzy jedng gming a druga jest ta
wspoOlnos¢ interesdw, aby sie moglty pomiesci¢
w jednej gminie zbiorowej? czy moze miedzy
Kilku obszarami dworskimi jest taka wspoélnosé
intereséw, ktoraby absolutng dawata pewnosc,
ze te interesa dla nich zawsze wspolnymi po-
zostarg i beda trwatym miedzy nimi fgcznikiem.
Zdaje mi sie, ze tego absolutnie nikt powie-
dzie¢ nie moze, wiec przestanmy raz mowié o
gminie zbiorowej a zajmijmy sie czem innem
t. j. okregiem administracyjnym, czy tez okre-
giem gminnym, wszystko to bowiem jedno, bo
okreg jest to pojecie geograficzne urzedu, a nie
po;eoie rodzime tej gminy, o ktérej mowitem.
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Tu nasuwa sie jeszcze kwestya jak bedzie wy-
glada¢ ta wiadza tego ciata zbiorowego. Tu
prawdopodobnie jezeli kiedy$ przyjdzie do tej
dyskusyi, jedni beda zadaé¢, azeby naczelnik
tej gminy zbiorowej pochodzit z wyboréw, dru-
dzy beda pragnag¢, zeby pochodzit z nominacyi.
Ja pod tym wzgledem, co do siebie mam zu-
petnie wyrobione zdanie. Ja twierdze, jezeli ta
wladza na dole ma by¢ silng i skutecznag, jezeli
ma nam porzadek i tad administracjrjny zape-
wnic¢, ona z wyboréw pochodzi¢ nie moze.

Ja dzisiaj swoje przekonanie zaznaczam, a
prawdopodobnie znajdzie sie niejedna sposobnos¢,
azeby pod tym wzgledem moje przekonanie
wypowiedzied.

Jest tu jeden wustep, mianowicie
czwarty we wnioskach komisyi,
na mnie robi wrazenie niezupetnie rzeczy stu-
sznej. Jest tu powiedziane (czyta): ,aby proje-
ktowana organizacya zbiorowa nie pomnazata
liczby instancyi w sprawach administracyi pu-
blicznej o nowy stopien, lecz w sprawach do
niej nalezacych wstgpita w miejsce instancyi
istniejgcych.”

ustep
ktory réwniez

Ja rozumiem doskonale, ze w kraju, gdzie
tok instancyi jest tak trudny i zawily, gdzie
rekursa najwiekszg role odgrywajg, to zastrze-
zenie , zeby nie bylo nowej instancyi admini-
stracyjnej , jest do pewnego stopnia stuszne,
o tyle, o ileby tok instancyi miat by¢ o jeden
stopienn podwyzszony. Ale wedlug mego prze-
konania, jezeli rzeczywiscie ta organizacya
zbiorowa ma by¢ skuteczng, to musi mie¢ w so-
bie atrybucye przyznane rozstrzygania wielu
rzeczy w najnizszej instancyi, moze nawet bez
rekursu, tak, azeby ludno$¢ przychodzgca do
siedziby witadz, znajdowata w niej zadosCuczy-
nienie swych potrzeb, bez tych czynnikéw ta-
mujacych, o ktérych mowitem. Niech mi wolno
bedzie dotkna¢ teraz jednej rzeczy, mianowicie
tego. Nasze urzeda administracyjne, czyli tak
zwane polityczne, od roku 66-go takag niesty-
chana iloscig agend zostaty obarczone, o ktérych
ustawodawcom w roku 66. sie nawet nie $Snito,
ustawg szkolng, landszturmem, ustawg o zabez-
pieczeniu robotnikéw, asekuracyi i t. p., ze do-
prawdy przyjdzie czas, gdzie te urzeda polity-
czne zajete tyloma agendami nie bedg miaty
czasu na zatatwienie tych rzeczy drobnych, kto6-
rymi sa obarczone, — i jezeli nioraz skargi
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z kraju przychodza, Zze w urzedach politycznych
nie mozna, jak u nas powszechnie mdwig do-
czeka¢ sie skutku podania, to z tego pochodzi,
Ze urzeda te sg tak przecigzone, ze nie majg
czasu na rozstrzyganie sporéw o szkodach peto-
wych i tapaniu kiusownikéw i t. d. Wedtug
mego przekonenia, zeby tym, coraz mnozgacym
sie ustawom da¢ zapewnienie wykonania, po-
trzeba Kkoniecznie nowg instytucye stworzyé,
ktéraby czuwata nad wykonywaniem wszystkich
ustaw uchwalanych w Sejmie i w Radzie pan-

stwa, a ktdére teraz wykonywane nie sg, a po-
tem moéwi sie o prostracyi w kraju, o apatyi
w Sejmie, ze Sejm odrzuca te lub te ustawe,

ze jej zatatwic¢ nie chce. A dlaczego? Bo mimo-
wolnie przychodzi mys$l: co mi z tego, jezeli
nowa ustawa bedzie, kiedy wiem, ze wykonang
nie bedzie i by¢ nie moze. | to jest jednym
z gtdwnych powodow, dla ktérych musimy dojsé
do tego, zeby stworzy¢ na dole nowa organiza-
cye, ktéraby zapewnita istnienie ustawy. Nie
chce Panéw nuzyé, ale niech, mi pozwolg Pa-
nowie na jeszcze jedng ostatnig dygressye.

Rzad od lat 27 stat na pewnej wysokosci,
ktorg zwykle sie nazywa dzisiaj ,stanowiskiem
ponad stronnictwamill — (to jest utarty wyraz)
i przypatrywat sie dos¢ spokojnie temu wszy-
stkiemu, co sie dziato od 27 lat w tym wzgle-
dzie. — Raz tylko wyszedt z tego olimpijskiego
spokoju, a raczej zeszedt z tych olimpijskich
wyzyn t. j. w roku 1881, kiedy ten kwestyo-
naryusz, ktory doznal tak Zato$nego Kkorca, zo-
stat przedtozony. — Ot6z dzisiaj po 12 latach
gdy jest na nowo mowa o sprawie reformy admi-
stracyjnej, niech mi wolno bedzie zwréci¢ sie
do Rzadu z prosba czysto osobista, azeby Rzad
raozyt skorzysta¢ z doswiadczenia i z tych badan,
ktére musiat od 27 lat przeprowadzi¢ i azeby
raczyt temi doswiadczeniami, temi badaniami,
ktére, przepuszczam, ze gdzies po szufladach
sie muszg znajdowac, azeby raczyt wesprzeé
tych, ktdérzy nad reforma naszego ustroju admi-
nistracyjnego i ustaw gminnych obradowa¢ beda
azeby$my mogli snu¢ nie tylko ze siebie to, co
nam sie wydaje stusznem, albo wycigga¢ wnioski
z naszych doswiadczen, ale bysmy sie mogli
postuzy¢ doswiadczeniami i badaniami ces. kr.
Rzadu.

Ze Sejm nawet najzazdro$niejszy
przeciw

Sadze,
0 swoje prawa nhie maogltby nie miec
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temu, zeby Rzad przytaczyt sie do jego usitowan,
zeby nasz ustréj gminny i administracyjny po-
stawi¢ na podstawach trwatych, ktéreby nie
tylko lata, ale i burze, bo wszystko jest na
tym Swiecie mozliwe , przetrwa¢ mogty. (Brawo!)

Marszatek. Zapisany p. Teliszewski ma
gtos.

P. Teliszewski. Wysokij Sojme! Ja
maw uze sposibnist, natezuczy do komisyi hro =
madskoj zaznaczyty moje stanowyszcze suproty
stojuczoho teper na poriadku dnewnym pytania.
W komisyi hromadskoj wykazaw ja chyby ta
btudy projektowanoj reformy. W sposib dokila-
dnyj wyskazaw ja moji pohlady i jasno pred-
stawyw, jak predstawlaju ja sobi tuju reformu
zakona hromadskoho. Ja skazaw, szezo ja ne
aprobuju hadok skrystalizowanych w wneskaeh
posta Rutowskoho i Pitata, ja zajawyw, szczo
protyw wneskam komisyi, tak w komisyi, jak
i w toj Wysokoj Palati hotosowaty budu. —
Wysoko powazani panowe! reorganizacya hro-
mady, reorhanizacya ustroju i administraoyi hro-
madskoj, dito welme trudne. Dito to zanadto
wazke i tiazke, szczoby do neho prystupaty
z tehkim sercem. Prychapciom do neho zabe-
raty sia ne mozna, ne moz prystupaty bez pry-
hotowania i bez dokitadnoho rozpiznania suspil-
nosty, do kotroj dito to widnosyt sia, ne ra-
chujuczy sia z tym, jak dito toje suspilnist in-
teresowana pryjme. Tak postupaty butoby hri-
chom. My majemo na jenczych naszych zako-
nach, kotri dotyczut suspilnoho naszoho zytia
i rozwoju naszoho az za mnoho sumnych doka-
ziw. W inszych hatluziach naszoj administraoyi
hromadskoj zrobyly my neraz doswid, szczo ne
kazda reforma, ulozena pry zetenim stoliku
udaje sia, chocz buta podyktowana najtuczszoju
woteju — choczby pisla pohladiw uchwalujuczych
reformu bula najidealnijsza i im samym wydata
sia najluczszow. — My zrobyly doswid na jen
czych zakonach, uchwatenych czerez tuju Pa-
tatu, szczo kozda reforma, sty ona maje widpo-
widaty city, sty maje usunuty toje zie, kotre
poboroty maje, sty maje poprawyty tii widne-
soni, kotri pisla naszych pohladiw sut tychi,—
musyt ne tilko w teoryi buty dobra, ale ona
musyt i w praktyci buty dobroju, sprawedtywoju
i dla suspilnosty widpowidnoju. MySsmo zrobyty
doswid, szczo neraz najluczsza wola i najtucz-
szyj zamir rozbyly sia o to, szczo sama dobra
wola pry wwedeniu innowacyi ne wystarczaje,
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sz€zo neraz zapiznawata grunt realnyj, zapizna-
wata faktyczne obstawyny zycia i istnujuczi
napriamy rozwoju narodnobo, a tym samym mi-
sto poprawyty — psowata.

Zwertaju uwabu waszu na oden dos$wid,
kotryj my zrobyly nedawno, na zakon doroho-
wyj. Pereozytajte sprawozdanie Wyditiw powi-
towych, spytajte sia ludej, kotri stojat btysko toj
administracyi dorohowoj, a diznajete sia, szczo
sia stalo z tym zakonom, z jeho postanowie-
niamy. Jeho prowidni hadky ta zasady, o ko-
tryoh tohdy, koty toj zakon uchwatluwano— za-
propastyty, sia idea poprawitenia tychych obsta-
wyn na polu administracyi dorohowoj propata
bez slidu, zasnityta sia. Ti wsi idei krasni roz-
prysty sia w praktyci.

W wsich sprawozdaniach wyditiw powito-
wych i od ludej i hromad, kotri sia toju spra-
woju zanymajut, znajdete jawnyj dokaz, szczo
zakon toj ne wijszow w zytie, szczo organa tym
zakonom sotworeni zowsim a zowsim ne fungu-
jut, szczo ostatoczno toj zakon musyt buty
zminenyj, ba nawit batky i storonnyki toho za-
kona, dne$ zwertajut sia protyw nemu i sami
stawlajut wnesky, na zminu zakona toho.

k pytaju sia Was Panowe , dla czobo to
sia stato ? Tilko dla toho, szczo zakon ne czy-
styw sia z toju masoju, dla kotroj buw danyj,
ne czystyw sra z jej pohladamy na siu sprawu,
Z jej napriamamy, z jej hotosom, i dla toho zi-
staw i zistane na zawsihda zakonom pysanym.
Boju sia toho samoho pry reformi zakona hro-
madskoho. Boju sia, szczo to, szczo my tu
w najtuczszoj wiri uohwatymo ta spyszcmo, po-
zistane mertwoju bukwoju, szczoby na buducz-
nist ne statosia czym jenszyin, jak zakonom
pysauym, a tym samym nowym tiaharom dla
nas i dla citoj naszoj suspilnosty.

Doswid toj nakazuje uam pry reformi hro-
mady buty duze ostoroznymy a na reformatoriw
wkladaje obowiazok, rozhlanuty sia doktadno
sered suspilnosty, rozpiznaty jeji prjamowania
i widpowisty sobi, czy grunt do tych reform,
kotri by radi zawesty w city ulutszenia admi-
nistracyi hospodarczoj jest prydatnyj. Ja wy-
dzu najbilszu chybu wsich naszych reformato-
riw naszoho czasu w tim, szozo w swoich re-
formach ponwnujut tilko wsilaku postanowu ta
zakony, ne zwazajuczy na riznyc"i, jaka zacho-
dyt miz poodynokymy narodamy.

24% Posiedzenie z 19. maja 1893.

Znaczyt sia, kozdyj reformator, kotryj te-
per wystupaje, staje pered wamy i kaze: Ot di-
wit sia, w Anglii istnuje takij zakon, w Fran-
cyi znowu takij, w Nimeczczyni takij, w naszoj
derzpw' w tym a tym kraju je znowu takij —
dlaozohozby u nas ne dato sia.zawesty takoho
samoho zakona. Ot i sprawa hotowa — sidaje
sia do stota — perewodyt sia, kompiluje i zi-
stawlaje prypysy wsiakych zakoniw, i w mrijach
baczyt sia kraj pid zakonom tym szczasttywym,
bo koty wyrobyt sia wze pereswidozenie, szczo
zakon potrebuje poprawy, to sej czas i rodyt
sia pereswidozenie, szczo z poprawoju zakonu
poprawyt sia i cita suspilnist. Se zdajet sia meni
doroha chybna, czerez samo poriwnanie zakoniw
ta ich kompilaoyju bez poriwnania rozwoju ta
prykmet suspilnostej, reforma ne moze wyjty na
dobre i takoju dorchoju kompilacyi mechanicz-
nej ne sotworymo tuczszoj hromady.

Mozut powstaty idealni zakony — ate po
pry to najhirszi hromadski ustr6j. Meni sia
zdaje, szczo ti reformatory spowniujut kardy-
nalnyj btud, szczo ne poriwnujut suspilnosty
z suspilnosteju, naréd z narodom, afe tilko mar-
twu bukwu odnoho zakona z takymy samymy
bukwamy druhoho.

Meni sia zdaje, szczo treba, ohotiaczy re-
formowaty hromadu na tad hromady naszoho
narodu, to treba peredowsim znaty doktadno
odyn i druhyj naréd, treba poriwnaty suspil-
nist tuju, kotru sia maje zreformowaly z toju
suspilnosteju, kotra maje za wzir stuzyty. Do-
perwa po perewedeniu duze doktadnoho ra-
chunku, po poriwnairu oboch suspilnostej, ich
syty intelektualnych i materialnych ich pryk-
met indywidualnych, ich rozwoju historycznoho,
mozna potiahnucy ostatocznyj bilans i wydaty
sud ostatocznyj, czy w danim stuczaju zakon,
kotryj okazaw sia korystnyj na inszoj nywi,
prynese ti sami owoczy na naszoj nywi. Du-
maju otze, szczo zaberajuczy sia do takoho dita
Jak reforma hromadska, za malo wkazaty: ot
dywit sia, w Austryi wyzszoj wid r. 1874 za-
wety okruzni hromady i dobre sia im dije, a
w Kraini w r. 1866 vidrazu poditeno kraj na
wetyki zbirni hromady, i nyni majut spokij;
pohlaiite na Prusy, tam majut podit na selski
hromady, majut zachowani obszary dworski,
a tam progres tamtoj podit okazuje sia w na-
Slidkach duze korystnyj. Zrobim i my take same
a bude btahodat po wsi czasy.



24. Posiedzenie

Reformatory nakiykujut beznastanno: za-
wodim u sebe to wsio, szczo okazatosia dobrym
ta korystnym w inszych krajach, zberim to wsio,
zrobim z toho mixturu compositum, a powstane
z toho jakij§ zakon idealnyj dla naszoj suspil-
nosty, i prydafcnyj i spasennyj. Taja doroha jest
fatszywa, a takn dorohu wybyrajut reformatory
naszoho ustroju hromadskoho. Czy dumajut,
szczo masy nharodni za soboju potiahnut, ne py-
tajuczy sia, czy nasza suspilnist do toho sia
nadaje, czy suspilnist nasza do tych idej wze
dospita. Wetykyj, to duze wetykyj btud, kotryj
ne na reformatorach, ale na suspilnosty nymy
reformowanyj duze tiazko pomstyty sia musyt.

W tych hromadach reformatorskich ne
wydzu ja szczastia moho narodu, a ne dobacza-
jnczy jeho, zajawyw sia ja protyw tym zasa-
dam importowanym, na jakich operajut sia pro-
pozycyi postiw Rutowskoho ta Pitata. Pisla mo-
ich pohladiw roforma taja ne prynese takych
owociw, jakich nadijut sia reformatory, bo ony
i se meni kozdyj pryznast, ne uwzhladnyty
prykmet ludnosty, dla kotroj ta reforma je pe-
reznaczena i z prykmetamy tymy sia czyslyt.
Moi Panowe zwazte tilko, szczo nasza suspilnost
ne jest odnocilna ani pid wzhladom nacjonalnym
jak n. p. w Nimecczyni, Francyi abo jak w Cze-
chach; ona u nas w Hatyczyni wschidnij skia-
daje sia z dwéch elementiw, polskoho i rusko-
ho; ani pid wzhladom istorycznym — bo odna
czast naszoho Kkraju rozwywata sia inaksze jak
druha, ani pid wzhladom ekonomicznym — bo

i tu i tam zachodiat kolosalni riznyci. My z tym j

faktycznym stanom riczej czystyty sia musym,
sty choczem wdowotyty odnu i druhu nacju,
odyn i druhyj naréd. Trebaz takoz uwzhladnyty
i to, szczo obstawyny ekonomiczni u nas w po-
riwnaniu z krajamy, z kotrych sia tuju reformu
perebyraje, sut zowsim widminni. U nas po se-
tach majze wsi hromady majut charakter czysto
rilnyczyj, element ich czysto konserwatywnyj,
nawykszy do mynuwszyny, do spadczyny bat-
kamy perekazanoj, po mistoczkach w perewazi
element naptywowyj — czuzyj

Z tym wsim czystyty sia treba! Zwodyty
szo$ nowoho, do czoho nasz narid ne zwyk, do
czoho zytiem i rozwojem swoim sia ne nadaje,
znaczyt sia z hory buty pewnym neudaczy. Re-
forma taka musyt sia skinezyty na tim, szczo
po jakim$ czasi skaZzemo sobi: na zal dobryj
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zakon, ate ne dla nas, ne dla naszoj suspilnosty.

Po mojej dumci, sty choczem reformy
w oitym toho stowa znaczeniu, reformy tak wa-
Zznoj — to musyt wona opyraty sia na woty
citoho naroda musyt akomodowaty sia do
jeho bazan, a krim toho usuwaty wsi chyby
teperisznobo ustroju hromadskoho, bo doperwa
tohdi butaby wona i najwaznijsza i najchosen-
nijsza i najzywotnijsza. Ate ne radywbym pere-
kydaty sia na szo$, do czoho hruntu u naszoj
suspilnosty ne ma, czoho wona ne bazaje, a ob-
mezyty jeju natezyt tilko do toho, czoho zahalno
dnes$ ludnist sia domahaje sia. Pryderzujuczy sia
toj zasady, mozemo buty pewni, szczo reforma
sia udast. Sty toho ne zrobymo, to wsiaka re-
forma ne zdast sia na nyszczo i najluczsze
opraciuwana systema i najidealnijszoj zakon
propadut nenacze kamin u wodu, tyszajuczy po
sobi tilko nowyj zakotot.

Ja wze w komymisyi zajawyw sia protyw
tim projektam reformatorskim, zajawyw sia
protyw okruznych hromad i w zabali protyw
takoj konstrukcyi buduczych hromad, jaka by
pisla zasad komisijeju pryniatych wyhladaty mata,
bo wsi ti projekty ne widpowidajut tym zasa-
dam, na jakych reforma ta opyraty sia powynna.

Zbirna czy okruzna hromada na poprawu
naszych widnosyn na poty hospodarstwa hro-
madskoho ne wptyne, bo dla nej u nas gruntu
ne ma, nardéd nasz ani jej bazaje, ani indywi-
dualnostiju swojeju do nej ne nadaje sia, a to
szczo taka hromada okazata sia dla Nyzszoj
Austryi dla Czech dobroju, ne daje nijakoj pid-
stawy do konkluzyi, szczo wona takoz i dla na-
szoho selanstwa bude takoju samoju... Reforma-
tory motywujut potrebu reformy tym, szczo
nasz narod rozbytyj na mali hromady.

Atez ne w tym tezyt pryczyna zta, szczo
hromady naszi rozbyti w mencze indiwidualni
hromahy, o kotrych wze zhadowaw peredbesi-
dnyk p. Stadnyokij i ne w tim pryczyna ztoho,
szczc hromady naszi kozda dla sebe istnuje i
okremo rozwywaty sia chocze. Pryczyny #tychoj
hospodarky hromadskoj natezyt szukaty de insze.
Po mojej dumci pryczyna tezyt po za zakonom
hromadskym.

Pryczyna toho zta, na kotre zwyczajno
ozujemo Zatobu i zali tezyt zowsim po za zako-
nom. Wze w komisyi wkazaw ja na ti pry-
czyny. Ony tezat persze w braku sredstw ma-
terjalnych, druhe w braku syt widpowidnych do
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wedenia dita hromadskoho, trete w braku wsia-
koj kontroli zwerchnych wiastej nad hospodar-
koju hromadskoju, czetwerte w braku wsiakoj
orhanyzacyi najwaznijszobo ozynnyka w ustroju
bromady, t. j. w braku zorhanizowania i nate-
zytobo uniatia w prawdi formy pysarstwa bro*
madskobo; piata w poruczenim kruzi ditania,
a w kinoy pryznaty muszu, szczo je i szesta
pryczyna, o kotroj duze dokiaSno boworyw to-
warysz, p. Korol wkazujuozy, a kotru ja wpo-
wni pryznaty muszu, t. j. w newidpowidnim ob-
obodzeniu sia wiastej prawytelstwennyob z wia-
stiamy bromadskyiny, ne widpowidajuoze zako-
nam postupowania tych wilastej z zwerchnostiamy
bromadskymy. Nehumanne obcbodzenie sia tyob
orbaniw duze czasto paralizuje rozwij natural-
ny] bromadskoj uprawy, wymobam druboj poto-
wyny 19 stoli*-ia suprotywne postupowanie. Ti
sut pryczyny, kotri wplynuty na to, szczo nasza
zwercbnist bromadska misto rozwywaty sia ta
postupaty wid r. 1866 w swojij dijalnosty pidu-
pata i szozo ne w syli wdowotyty tym wymobam,
kotri do bromady i do zwercbnostej bromadskych
tak zi storony suspilnosty jak i wiasty czy to
autoeomiczni czy derzawni stawlajut.

Usunimo ti pryczyny, a pereswidczymo sia,
szczo i bez zbirnycb bromad administracya bro-
madska stane na wysoti swojej zadaczi.

Ne brak sredztw materyalnycb, odno jest
tilko sredztwo, odyn lik, nyni jest potuczenie
obszaru dwirskobo z bromadoju na pidstawi zo-
wsim riwnycb praw i obowiazkiw w bromadi,
Czerez potuczenie toje distane sia do bromadi
nowi czynnik inteligentnyj, kotri zwiazanyj
z interesamy citoj bromady budy prynewotenyj
i potrafyt stanuty w obroni citoj bromadi, bo
boroniaczy bromadu, jej powabu i jej interesa
soczasno boronyty bude i swoji interesa i swoju
powabu. — Bicz to kozdomu jasna.

My zastupnyky selaristwa prysztymy do
toho zakluczenia bez obiadu na storonnyctwa
naszi bez obiadu czy Rusyny czy Polaky, wsi
my prijszty do tobo pereswidczenia, szczo wiu-
czenie obszariw bromadskycb do bromad istnu-
juczycb musyt posliduwaty, sty na serjo o roz-
woju bromadskobo zytia dumajem. Bicz zwistna,
szczo kontrybuenty podatkowi stanuty na bra-
nyci moznosti $widczenia podatkowobo.

My otze wydymo, szczo bromady nasze ne
mozut teper wdowotyty potrebom dla tobo, szczo
ne majut sredztw, ne majut fondiw na dobru
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administraciu a pryznaty treba, szczo admini-
stracia dobra wymabaje znacznobo nakladu i
kosztiw bo darma pracia i pracia honorowa,
jest tilko cbwytewa, na porywi operta, to treba
tym bromadom pryjty w pomicz. Po mojij
dumci Jest to odynakij wycbid racionalnyj, uka-
zujuczyj perwszyj krok do konsolidacyi naszoj
bromady i do skorrsolidowania tycb eiementiw,
kotri w bromadu wcbodyty powynni a ne
wchodiat.

Spotuczenie obszariw dwirskich z hroma-
damy na pidstawi riwnomirnycb praw i obo-
wiazkiw, powynno buty podstawoju i zasnowoju
buduczoj reformy. — Komisya toj pidstawy ne
uznaje i ne proponuje. Ne ma tam w tycb pro-
ponowanych komisyjeju zasadach besidy o ri-
wnomirnosty obowiazkiw. — Z sprawozdania i
rezotucyj wychodyt jasno, szczo zbidno z wne-
seniem p. Butowskoho, wsi tiabary, szczo ich
nyni ponos™t hromada, kotri tiazat wykluczno
na hromadi, ta napruzajut wsi syly hromadian
absorbujut jak budowa ta i uderzanie szkoty,
budowa uderzanie drih, wse to #tyszyt sia pry
bromadi, a widpade tilko taja czast’ agendy hro-
madzkoj, kotra w seli pry prymitywnych jeho
widnosenach moze najmensze szcze kosztuje, to
jest wykonywanie policyi mijscowoj, boz wyko-
nuwanie poruczenobo obsiaba ditania, jest py-
taniem, kotre pry reformi hromadskyj nikoty
na porszyj plan stawiene buty ne powynno, bo
ono ostateczno ne tezyt’ w interesi bromady;
po mojej durni jest to irteres wykluczenyj de-
rzawy postaraty sia o takyj organ, kotryjby toj
krub ditania spiwniuwaw w sposib dla derzawy
najkorystnijszyj. (G-tos: Prawda.) Obawlaju sia,
szczoby Wydit krajewyj iduczy za hotosamy
dekotriob postiw, ti atribucje, kotriby maty na-
tezaty do buduczoj okruznoj hromady obmezyt
do komisyi policyi mijscowoj to do poruczenoho
obsiahu ditania a najbilszi tiahari pizystawyt
pry bromadi mlacowoj, a ja ne baczu, szczo
w tim wzbladi ne nijakoj zmiiy na #tuczsze,
nijakoj poprawy ne spodiju sia, aby czerez taku
reformu ustréj hromadzky potudszyw sia. Bicz
sama ne poprawyt sia, ate pod wzhladom Kkosz-
tiw pohorszyty sia musyt. — Bo tohdy bromada
miscewa krim tych wydatkiw, kotri teper pono-
syt’, bude musity szcze dodatki ponosyty, wydatki
na uderzanie nowoho organu hromadskoho do
sprawowania policyi miscowoj ta poruczenobo
kruhu ditania kreowanoho.



24. Posiedzenie :

Wsi zakydy do poruczenoho obsiahu dita-
nia na widnosiaczi wyskazaw towarysz Korol a
ja dodam, szczo i w buducze pryczyny sia win
do zbilszenia wydatkiw na okruznu bromadu,
bo ja pereswidczenyj, szczo sty prawytelstwo
piznast’, szczo toj organ nowo krewowanyj spi-
wniaje obowigzki poruczeni dobre, to nahroda
za to bude taka, szczo prawytelstwenni orhana,
sami pretiazene wsiakymy innymy agendamy
sprawy lokalnoho znaczenia, sprawy tilko poody-
nokycb hromad dotyczaczi w citoj powni perewa-
lat na ti nowi orhany hromadski, kotri prawitelstwi
budut dawaty pownu poruku, szczo spowniat
obowiazok tak samo dobre, jak kozdyj innyj
orban prawytelstwennyj,

To bude ne po naszoj storoni ate tilko po
storoni prawytelstwa cilkowytyj zysk.

Panowe, spoteczenie obszariw dwirskich
z hromadOmy, pytanie welykie, pytanie wazne,
pytanie, dla kotroho do nedawna ne buto majze
hruntu, pytanie nad kotrym dumaty wie buto
hriohom. Nyni obstawyny zminyty sia pid takie
potuczenie je to wze hrunt. Narid uznaje po-
trebu takoho potuczenia, i neje jemu protywny,
jak buw moze dawnijsze. Wyniatkowe potozenie
tepericznych obszariw dwirskich, ne dajet sia
niczom sprawdaty, boz ono protywne zasadi
samouprawnenij, opyrajuczy sia samo soboju na
autokratyzmi, jest protywne spraweditywosty, bo
zwalniaje dejakych hromadzan probuwajuczych
w toj samoj miscewosty, spotuczenych intere-
samy z toju samoju hromadoju majze wid wsich
hromadskich tiahariw a ne dast’ sia zapereczyty,
szczo i wiastyteli obszaru dwirskoho z duze
mnohych instytucyj hromadskich, kotri dne$
sama hromada nyni uderznje, w duze wetykoj
miri korystajut, kotyz dekotri reformatory po-
ktykujut sia na inczi prypisy, obowiazujuczi po
za mezamy naszoho kraju, to najze i meni bude
wilno wkazaty na ti pryp'»y inczych krajiw,
kotri widnosiat sia do wilastiteliw obszariw dwir-
skych. Kromi naszoho kraju tylko Bukowynu
de system okremoho zastupnyctwa obszariw dwir-
skich istnuje na Morawi, jest tilko takoj okre-
misznosty, ale bez wsiakoho zwilnenia z tia
hariw hromadskych, w inczych krajach toj okre-
misznosty zowsim ne majete.

Panowe, nyni wije wze inszyj duch i cita
suspiLnst’ widezuwaje potrebu potahodzenia toho
pytania, ate tilko na zasadach pownoj riwno-
uprawnosty, ate ne w innyj sposib, jak na pid-

19- majn 1893. 925
stawi riwnomirnoho ponoszenia wsich tiahariw
hromadskych czerez obszary dwirski razom z hro-
madamy selskimy, a obszaiam dwirskym (se jest
ricz kozdomu zwistna), rozchodytoby sia wiasne
0 tu formu, o toj sposib toho potuczenia, jes’ to
pytanie dla nych duzo wazkie i pytanie to na-
tezyt z citoju powahoju ta i zymnoj krowiu
traktowaty ta riszaty. Ja Panowe w komisyi
wyskazaw moju hadku pid tym wzhladom, opy-
rajuczy sia na takim ustroju, w kotrim by wiast’
uchwalajucza wid wiasty wykonajuczoj zowsim
buta widditena. Skazaw ja, czyby w danym stu-
czaiu ne buto wilastywym peredaty prowod wia~
sti, uchwalajuczej w ruki wiastytela obszaru
dwiiskoho. Teorya taja— wyrazno kazu teorya—e
zaniata zistata czerez mene z ustroju dejakich
niemickich hromad. Tuju tworeju podat ja jako
moju tycznu hadku, bo znaju szczo potuczenie
a radsze inkorporowanie obszaru dwirskoho
moze majze w wsich wilastytelach bilszych po-
sidtostej neumotymych protywnykiw. Ot pered
chwileju czuty my z ust Grafa Stadnickoho,
szczo win o potuczeniu obszariw dwirskich z hro-
madamy ani czuty ne chocze. Sty otzez hro-
mady streniat’, do takoho potuczenia, to musiat
buty pryhotowani, szczo choczby wony zastere-
zenia swoji ad minimum zredukowaly po sto-
roni bilszoj positosty sympatiji ne znajdut, bo
tam na seryo toj zamir potuczenia obszariw
dwirskich z hromadamy selskimi zowsim ne
isthnuje. W tym wzhladi jeSm duze welykym
sceptykom, ja ne wiriu w ustupczywist wiasty-
teliw obszariw dwirskych, bo znam, szoze toje
potuczenie musyt’ potiahnuty za soboju riwno-
mirnyj rozkiad wsiakicb tiahariw hromadzkych
a o tych dne$ nikto znaty ne chocze. Koby za
tym pryncypom ne stojata kwestya kosztiw —
moze buty pohodzenoby sia skorsze, a tak ne
chotiat ony piddaty sia pid kermu hromadsku,
dlatoho ja dumaju, szczo o potuczeniu ne moze
buty besidy. Tu i najdalsza iducza ustupczy-
wosfc hromad ne pomoze.

Ja moi Panowe szukaw za formoju toho
spotuczenia, popaw sia na taku formu, czy wo-
na dobra czy zta to ricz krytyki to rioz osudu
citoj suspilnosty, ate w kuzdom razi wona wid-
data meni prystuhu, bo na nij zrobyw ja do-
Swid, szczo i najdalsze iducze ustupky z storony
naszych hromad na nycz ne zdadut sia, bo bil-
sza posidtost, wzhladno obszari dworski ne po-
ozuwajut sia szcze hromadianamy, bo take po-
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tuczenie ne tezyt i w ich interesi i wymahaje
wid nycL zertw, wetykych zertwy do kotrych
wony na diii ne tak hotowi jak howorjat.

Styby odnak spotuczenie hromady z obsza-
rom udato sia, buwby to perszyj krok weduczyj
do dijsnoj reformy naszych hromad, ja dumaju,
szczo stybySmy buduczu reformu ocbmezyty tilko
do potahodzenia toho pytania na tli miscewoj
hromady, styby my i potrafylty jeho riszyty tak,
aby ono wdowotyto odnu i druhu storonu, to
mohtyby$mo czekaty na perewedenie dalszoj re-
formy, bo utworenie hromad zbornych okazatoby
na dowhi lita ztysznym.

W potahod zeniu toho pytania baczu ja,
sut reformy bo zossawlajuczy hromadu tak jak
70na dne$ jest z wsimy jej ;iaharamy, a skia-
dajuczy na niu obowiazok nowyj, uderzania no-
wych organiw dla policyi i poruczonoho obsiahu
diiania, butoby po moij dumci hrichem supro-
tyw toj hromady, bo narazatoby jeju na duze
wetyki koszta a chosen z toj organizacyi buwby
mimmalnyj, nijakyj.

Druhim krokom butoby zawedenie kontroli
nad uprawoju hromadskoju jaku zaweta doliszna
Austrya na pidstawi zakona z 1888 roku; zakon
toj wkiadaje na Wydit krajewoj obowiazok kon-
trolowania wsich hromad, daje jemu prawo ka-
ramy zmuszaty zwerchnostyka Rady hronwlzkij
do S$powniuwania obowiazkiw czy to wiasnohc
czy poruczonoho obsiahu ditania.

U nas tajg kontrola moze ne wykonuje sia?

O skilko meni zwistno, Wydit kra;ewyj
wid dowszoho czasu, imenno wid 2 lit nawit
w stuczaju de hromadiane toho domahajut sia,
zapowniajuczy zworot hrosziw, ne chocze nawit
niczoho czuty o perewedeniu kontroli.

O Woyditach powitowych ne choczu howo-
ryty. Wony do toho w perewaznoj czasty oka-
zaly sia nezdibnymy.

Skazu o nych to, szczo skazaw czten Wy-
ditu krajewoho i szef Departamentu hromad
w komisyi: sut Wydity powitowi, kotri mymo
najlipszoj woli ne w syli perewesty toj kontroli
bo po prostu ne znajut jak sut inczi, Kkotri zo-
wsim ne perewodzirt choczby mohty, asut i ta-
ky kotri perewodiat ate wdowotujut sia tilko
czystymy formalizmamy, perehladnieniem jakichs
tam knyzok, ta poswidczeniem, szczo kontrola
sia widbuta, na tych formalizmach prostych
wse sia kmczyt. Taka kontrola Zadnoho chosena
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ne prynosyt, ate kontrola nalezyta, z pouczeniem
hromad i hromadskich orhaniw spotuczena, mo-
htaby wnesty ne odnu hromadu na lipszu do-
rohu.

A wzez najpilnijszym ditom je reforma py-
sarskoho orhanu zwerchnosty hrémadskoj, bo
sty toj orhan ne bude uniatyj w pewni zakonni
formy, to o orhanyzacyi hromady czy to misce-
woj czy to okruznoj szkoda nawit howoryty.

Kozda administracya hromadska prywodyt
za soboju ditowodztwo kancelaryjne. A sty do
wedenia toho dita nema widpowidnoho. nema
wiastywoho ta sowistnoho orhanu, to wsiaka re-
forma w praktyci apada i znydija.

Raz my sia zdobuty na toje, szczoSmy u-
chwatyty zakon o pysarach hromadskich.

Odnak ne nasza wj na, sz€zo win ne uwij-
szow w zytie. Zawynyto prawytelstwo, szczo za-
kona namy uchwatenoho do sankcyi ne predio-
zyto.

Ate toje widklonne zachowanie sia prawy-
telstwa ne jest szcze dostatecznu pryczynoju,
szczoby$Smo na tim polu niczoho ne robyty.

Natezyt domahaty sia wid prawytelstwa,
aby wono sty jeho ne wdowolaje zakon namy
nehwatenyj, wiasnyj swij projekt wnesto. Na
kozdyj stuczaj powynen Wydit krajewyj tuju
sprawu rozsmotrity i sredstwa na potuszczenie
toj hatuzy administracyi krajewoj, toho orhanu
adu,i::istracyi hromadskoj, Sojmowy 2z wiasnoj
inicyatywy podaty.

Czetwertym krokom na poliu reformy za-
mirenoj butoby toczne opryditenie hranyé poru-
czonoho obsiahu djlania. Kozdomu zwn tno,
szczo na tim poty je citkowytyj ch»os. Poruczo-
nyj obsiah ditania siahaje dne$ tam de ho sta-
rosta chocze i maty kihozyt sia tam, de sta-
rosta i de wpodoby.

Pozytywnich perepysiw na toje ne mu
Natezatoby otze w tim wzhladi potiahnuty do-
ktadnu hranyciu, aby kozdyj w'jt, kozdyj pysar
KOZdyj hromadzanyu mih toczno znaty, jak da-
leko win siahaje. Stypulacya i zakonne unor-
mowanie widnosyw miz hromadoju a wiastiamy
prawytelstwennymi jest koncze potrebne, bo z o-
hladu na superweniencju orhaniw prawytelsswen-
nych suprosty hromad naszi zwerchnosty sut,
budut nemiozni. Dne$ jest w tych sprawach o-
stateczno riszuczyn hotos starosty. Skoro win
skaze musyte zrobyty, to musyt buty zrobtene
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bez obiadu czy nakazane dito nalezyt do hromadi
czy ni. Postawienie norm w tim wzhladi dokon-
cze potribne, aby hromada w danym stuczaju
mobta pokilykaty sia na zakon, ta mohta pere-
cbaplajuczomu sia Starosti skazaty: to donasne
nalezyt, to zrobit sobi sami pane Starosto,
ne nakidajte nam dita, kotre ne nalezyt do nas

Ostatne szcze potribuje reformy, i to rady-
kalnoj, to postupowanie naszycb wiastej prawy-
telstwennycb suprotyw ludnosty w zabali a
zwerchnosty w hromady w osobennosty. Jak
traktuje sia nasz narod wlastiamy prawytel-
stwennymy, chyba toj o tim ne maje wyobra-
zenia, kotryj ne stykaje sia z wlastiamy i or-
hanamy tymy.

Tak jak w znosynach prywatnych, tak sa-

w znosynach urjadowych, postupowanie
wlastej derzawnych suprosty zwerchnostej hro-
madskycb, ne to nekorektne, ate w duze mno-
hych stuczajach prosto nehumanne ony to wyn-
ni, toje ich netaktowne postupowanie szczo ny-
ni naszi zwerchnosty hromadski ne spowniajut
swoich obowigzkiw, szczo wony jako urjady
naskriz zdemoralizowani. To mencze bilsze tiji
zli storony naszoj uprawy hromadskoj, kotri to-
roczat teperisznyj nasz ustrij hromadskij.

mo i

Suprotyw nych poprawa, kotru projektuje
komisja w rezolucyach swoich, styby na zasadach
nymy obniatych mata buty osnowa, nyj ustrij
hromadskij ne nastupyt, potuczszenia, kotre o-
biciuje sobi komisya ja ne wydzu, bo ti zasady
ne wchodiat do zereta teperisznoho zta. Moze
dekotri hatuzy policyi miseewoj budut czerez
nowyj organ lipsze wykonuwani, moze porucze-
nyj kruh ditania bude spownianyj tak jakby to
spowniaw sam starosta, to ja pryznaju, ale cze-
rez toje samo ne posliduje szcze sanacya citoho
ustroju hromadskoho, sumniwaju sia, boz hro-
mady teperiszni a jak ich nazywaje projekt p.
Rutowskoho i sprawozdanie komisyi miscewi,
tyszyty sia musiat, tabysmy samymy jak dne$
bez wsiakoj kontroli, wkasnym sylam ostawieni
0 tych samych sredstwach materyalnych i tak
samo jak dne$ wsimy doptani, staty sia musiat
pryezynoju zakonnoho upadku. Okruzni hroma-
dy ne mozut buty uniwersalnym likom na wsi-
laky choroby naszoho organizmu.

Suprotyw toho, ne mozu inaksze jak pro-
tyw rezolucyom hotosowaty, poneze ony ne wid-
powidajut toj city, jaky kozda reforma stawyty
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sobi musyt, t. j. potuczszenia teperisznoho ne-
widradnoho stanu.

Stadnicki. Prosze o

P. Stanistaw hr.
gtos.

Marszatek. P. Stanistaw hr. Stadnicki

ma gtos.

P. Stanistaw hr. Stadnicki. Ze wzgledu,
ze bedzie niejednokrotnie sposobno$¢ o tej tak
waznej sprawie mowi¢ w Wysokiej lzbie, ze
wzgledu dalej, ze wskutek ciggtego przeciggania
dyskusyi w tej sprawie, musiatoby wiele innych
spraw spas¢ z porzadku dziennego, — stawiam
whniosek zamkniecia dyskusyi z tern, zeby moéwcy
zapisani do glosu za projektem mogli wszyscy
przemawiac.
zamknigcia

Marszatek. Jest wniosek

dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
raczy reke podniesé. (Wiekszosé.) Wniosek jest
przyjety.

Grlos ma p. Rutowski jako zapisany.

Poniewaz o0 godzinie 5. ma by¢ pogrzeb
$. p. Sawczynskiego, na ktéry wielu postow zy-
czytoby sobie pojé¢, prositbym zeby Szan. moéwca
skoniczyt rzecz swag do trzech kwadranséw na 5.
(Wesotosé.)

P. Dr. Rutowski. Wysoka lIzbo! Ja sam
nie miatem zamiaru diugo uwagi Panéw nad-
uzywad.

Zdaje mi sie, ze w tern stadyum, w jakiem
sie ta sprawa dzisiaj znajduje, istotnie wiele
stéw traci¢ nie nalezy.

Zdaje mi sie, ze przedewszystkiem nalezy
powita¢ fakt jeden, fakt juz niewatpliwy,
ze przekonanie o niezbednej potrzebie reformy
stosunkéw naszych gminnych, podstawnego
ustroju naszego spoteczenstwa stato sie prawie
powszechnem.

Nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosci,
ze to, co komisya Wys. lzbie przedkiada jest
dzielem kompromisu, jest dzietem skiadkowem,
nie jednego ducha i jednej mysli, jest czeins,
co miato dogodzi¢ wszystkim i przez rézne trud-
nosci chwili nas przeprowadzi¢. Ale jednak i to
nie moze ulega¢ watpliwosci, ze kilka zasadni-
czych mysli, w tyoh wnioskach, ktére komisya
gminna przedktada Wysokiej lzbie, sg myslami,
sg zasadami, ktorych wczoraj nie bylo, ktére sg
wywalczone, ktore sg nabytkiem, postepem nie-
matym na drodze reformy.

125
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Objawy, jakie styszeliSmy dzi$ z wszystkich
stron procz bardzo odosobnionych gloséw do-
wodzg, ze to poczucie jest powszechnem a musi
siega¢ gteboko w kraj, skoro tutaj zadna donio-
Slejsza opozycya sie nie wytworzyta.

Whnioski, jakie komisya gminna przedkiada,
sg dzietem kompromisow, nie okreslajg jasno
czego sie chce, nie stawiajg wytycznej prostej
Wydziatowi krajowemu, wedtug ktérej ma pdjsé
przy tworzeniu ustawy lecz wskazujg tylko Kilka
zasadniczych punktéw. W tych zasadniczych
punktach tez nalezy szuka¢ jadra rzeczy. Dla-
tego ja przedewszystkiem prag ‘'atbym, zeby
Wydziat krajowy, gdy otrzyma to polecenie
Wysokiego Sejmu, nie pojat tych wnioskéw ina-
czej , zeDy nie pojat ich literalnie, jako dyrek-
tywe szczegdtowa, wiazacg mu rece zupetnie,
ktorg nalezy wykona¢ dostownie. Komisya nie-
stety nie byla dos$¢ jednolitg, aby te wnioski,
ktére przyjeta, byly ostatniem stowem dla Wy-
dziatlu krajowego.

Nie chciatbym jednak takze, zeby nieporozu-
mienie miato i$¢ dalej, nie chciatbym, zeby
sgdzono, Ze skoro ja jako wnioskodawca jednego
whniosku przedtozonego tej Wysokiej lzbie, pod-
pisatem sie na wnioskach komisyi, uwazat je za
takie, z ktdrymi maégtbym sie zgodzi¢ zupetnie.
Uwazam je za $rodek, ktéory nam umozliwi péj-
Scie solidarne, ktéry umozliwi, ze Wysoki Sejm
w tej chwili wypowie kilka zasad.

Nie watpie Panowie ani na chwile, Ze Wy-
dziat krajowy, wypetniwszy swoje zadanie, przyj-
dzie niezadtugo przed Wysoki Sejm z elaboratem
z ustawa skoriczong i dopiero wtedy rozpocznie
sie wiasciwa walka. Ale i dzi$, kiedy odsytamy
to polecnie do Wydziatu krajowego, to musimy
szczerze i otwarcie powiedzie¢, w jakich grani-
cach wypowiada wniosek tu przedstawiony mysli
nam wszystkim wspdélne, a gdzie zaczyna sie
roznica.

Dobry dat przyktad p. hr. Stadnicki. Przy-

pomniat najprzéd i miat do tego prawo, Zze
stronnictwo, ktore energicznie i z catg samo-
wiedza reforme gminng w tej Wysokiej Izbie

przedstawito przed laty, to stronnictwo znalazio
dzi$ te reforme proponowang przez inne rece,
przez inne usta, przez innych ludzi, przez grupe
nie tej samej barwy, jednak powitat to, ze
sprawa napowroOt jest poruszong, ze napowrdt
sie toczy, wyrazit to przekonanie, ze reforma
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pojdzie dalej, Ze nie jest do powstrzymania. Ja
Panowie chce z réwng jasnoscig wypowiedziec,
co mys$le, bo nie jestem w tern potozeniu, ze-
bym potrzebowat mysli ukrywaé, zebym potrze-
bowat ogoélnikowych wyrazen, zebym potrzebowat
elastycznych frazeséw na pokrycie tego, czego ja
chce. Cz6go ja chce? Co wedtug mego przekonania
jest potrzebne i co moze zaradzi¢ wiele ziemu
w tym kraju — to wypowiedziatem jasno, sta-
ralem sie skodyfikowa¢ ustawe, aby wszyscy
wiedzieli czego pragniemy, aby wszyscy wie-
dzieli jak ten ustrdj by wygladat, gdyby ustawa
w zycie weszta. Rdznica miedzy nami, ktérzy
bedziemy gtosowac¢ na jedne i te same wnioski
jest niezawodnie wielka, réznica wypowiedziana
w kilku stowach wydaje sie czem$ bardzo obo-
jetnem a jednak duzo jest jeszcze do pogodze-
nia, ta rdznica nie jest taka, azeby jakg$s chwi-
lowag koalicyjng formutkg, jakim$ momentalnym
pomystem ja pokry¢. Tu potrzeba koniecznie,
aby mysl reformy, poczucie jej potrzeby prze-
nikneto wszystkich, potrzeba, abysmy sie sku-
pili w spokoju i zastanowili sie nad tern, czego
kraj potrzebuje przedewszystkiem.

Wtenczas moze potrafimy znalez¢ jedne
formule, ktoéraby nas wszystkich potgczyta. Re-
forma jest potrzebng, potrzebng z dwoch powo-
dow, najpierw z powodow Scisle administra-
cyjnych, a powtére z powodow wyzszych da-
leko siegajacych z powoddéw spotecznych i
narodowych.

Z pierwszymi zatatwie sie bardzo predko.
Reforma jest potrzebnag, bo dzisiejsza gmina nie
jest naszg, jest stabag, nie podota swoim zada
niom, bo nie posiada ani dostatecznych $Srodkow
materyalnych ani duchowych, aby tym zadaniom
sprosta¢ mogta. Ze tym zadaniom nie podota,
ze im odpowiedzie¢ nie moze jest zupeinie jasne
dla tych, co badali dzieje tej ustawy, co poro-
wnali te ustawe, ktéra moze dobrg byta w innych
krajach ale i.ie w naszym kraju. Ona moze by¢
moze dobrg dla tych krajow, gdzie w procesie
tworzenia sie nowoczesna gmina powstata z wielu
jednostek osad, gdzie wytworzyta sie juz daw-
niej gmina zasobna, silna, czesto potezna i gdzie
z takiego materyatu zbudowano dopiero dzisiej-
sza gmine. Dlatego nie dziwie sie, ze w catym
szeregu krajow koronnych gmina jest dobra, a
nawet doskonata, a nie jest takg u nas, gdzie
kazand nagle by¢ gming gromadzie wioskowej,
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gdzie nazwano gming lada osade o najdrobniejszej
zaledwie z kilkunastu sktadajacej sie domostw o
garstce ludnosci bez sit, inteligencyi i podatko-
wych. Gmina nasza nie moze by¢ tem, czem sg
gminy innych krajéw, owe olbrzymy spoteczne,
owe bogate ogniska przemystu i handlu zacho-
dniego.

Ze gmina nasza nie speilni swych zadan,
0 tem wszyscy wiemy. Jest to rzecz, o ktorej
wszyscy mowig, chociaz nikt temu zaradzi¢ nie
moze. Powtarzam, ze gmina zadnego ustawg
przekazanego zadania nie wypetnia, ze zaledwie
spetni¢ musi to, co podlega nieustannej kontroli
Rzadu, spetlnia zaledwie zlecenia panstwa bez
zadnego wynagrodzenia. Po za tem gmina gali-
cyjska nie wykonuje nic i wykona¢ nie moze.
OstabilisSmy ja przez wyjecie obszaréw dworskich,
uczynilismy je bezsilng, niezdolng do sprostania
swym zadaniom. Mimo tego wszystkiego, co mo-
wito dwoch szanownych moéwcéw, kto sie przy-
gladnie gminie w kraju naszym, musi powiedzie¢,
ze nawet z punktu administracyjnego gmina
dzisiejsza nie jest w stanie spetni¢ swego zada-
nia. Na owe cytaty, na ktore sie powotat mow-
ca z wschodniej galicyi musze odpowiedzie¢, ze
nie petrzeba gteboko siegaé, niech szanowny
mowca przegladnie nie wypadek jeden albo dru-
gi, niech przegladnie o ile moznosci wiekszg
czes¢ powiatdéw galicyjskich a przyjs¢ musi do
przekonania, ze na tej drodze, na ktérg wska-
Zuje, sanacyi nie ma.

Zacytuje mu przykiad nie jednego wdjta
ale powiatu i tak n. p. z powiatu zaleszczyckie-
go Mam przed sobg ostatnie sprawozdanie. Od
czasu rzgdéw autonomicznych, przeprowadzono
274 dochodzen dyscyplinarnych przeciw zwierz-
chnosciom gminnym, ukarano 216 zwierzchni-
kow, 18 funkcyonaryuszow, usunieto 32 wojtow
1 8 funkcyonaryuszéw gminnych.

Panowie, takich powiatow wskazatbym caty
szereg. Jezeli co$ podobnego widzimy, czyz ma-
my drobnymi lapaliami, tataning ustaw zara-
dzi¢? Zdaje mi sie, ze objektywny, spokojny
sgd o stosunknch kraju naszego musi przekonac,
ze nawet pod wzgledem administracyjnym sa-
nacya musi iS¢ glebiej Jezeli sie przystuchamy
wywodom o gminie w tej Wysokiej lIzbie, to
trzeba powiedzie¢, ze nawet o wielu zadaniach,
ktore gdzieindziej gmina spetnia, ktére nalezg
do najwazniejszych galezi dziatalnosci ustroju
gminnego nawet u nas nie stycha¢, bo nawet
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elementarnym obowigzkom, jakie ma gmina jako
jednostka administracyjna, jako pierwsze koétko
W maszynie panstwa zadaniom bezpieczenstwa
osoby i mienia, elementom tadu i porzadku albo
bardzo mato albo wcale nie podota

O wszystkich innych zadaniach, ktoére staty
sie polem, na ktérem gmina w caltym Swiecie
oddata i oddaje znakomite ustugi i mowy by¢
nie moze. Gdziez tu mowié¢ o tych wszystkich
zadaniach, ktére gdzieindziej gmina spetnia na
polu szkolnictwa, na polu humanitarnem, na
polu ekonomicznem, na polu kulturnem i t. d.?
0 tem dzi§ nawet mowy by¢ nie moze, bo gmina
nasza dzisiejszymi S$rodkami temuby nie spro-
stata

Stowem, najprzéd pod wzgledem Scisle
administracyjnym musimy wypowiedzie¢, ze dzi-
siejszy ustroj gminny absolutnie nie jest odpo-
wiedni. Skoro zadan gminy nowoczesnej absolu-
tnie niema ani czem, ani kim wypetnia¢, skoro
wykonanie tych zadan jest wrecz niemozliwe, to
1 szukanie sanacyi w polepszeniu i powiekszeniu
kontroli jest iluzyg, bo zadna kontrola nie jest
w stanie zastgpi¢ tego, co gmina sama w sobie
mie¢ musi. Gminie trzeba innych sit, aby wszy-
stkim tym zadaniom sprosta¢ mogta.

GOz dopiero, jezeli przejde na pole drugie,
dla mnie wazniejsze. Niezawodnie jest to rzecz
nietatwa moéwié o tem, mozna tatwo by¢ zle zro-
zumianym, trzeba wazyé kazde stowo, a jednak
wypowiedzie¢ trzeba koniecznie. Dzisiejszy ustrgj
gminy pod tym wzgledem absolutnie nie odpo-
wiada zadaniu. Powiedziat to p. Stadnicki. Nie
odpowiada on w czasach spokojnych, c6z dopiero
bedzie, gdyby sie ten spokdj miat skonczyc.

W dzisiejszej gminie rozdarto te zywioty,
ktore od wiekow sie tgczyty, rozdzielono jc od
siebie a nawet postawiono je przeciw sobie. Dzi-
siejszy ustrdj odebrat gminie wszelki zasob sit
intelektualnych i podatkowych, a natozyt ol-
brzymie ciezary, ktérym sprosta¢ nie potrafi. Od-
dzielit tych, ktérych rolg byto od wieku repre-
zentowac ten nardd, by¢ jego zywiotem panstwo-
wym, jego rycerzem i zotnierzem, jego admini-
stracyg, jego sgdownictwem, od masy ludowej,
i skazat obydwa czynniki na zupeilne odosob-
nienie.

Powiedziatem juz w pierwszem wystapie-
niu w tej sprawie w tej Wysokiej lzbie, ze sg
moze niejakie przyczyny usprawiedliwiajgce, dla
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ktérych sie w r. 1866 na takg narzucong ustawe
zgodzono, bo byto warunkiem przyjg¢ takg
ustawe, jesli sie nie chciato czekaé¢ dtugo, moze
za dtugo w ogéle na jaki$§ stan prawny na wsi,
i inni, a byto ich sporo, moze najwiecej, zgodzili
sie niestety na taka ustawe, bo ona byla wygo
dng. Ci powotali sie, ze i w innych krajach
niektorych wydzielono obszary dworskie z gmin.
Mogli powiedzie¢: po naszej stronie stoja przy-
ktady z innych Kkrajéw, a przedewszystkiem
Swietna powaga administracyi krajow pruskich.

Ale juz wtedy z 2 stron lzby podniesiono
i z naciskiem wypowiedziano, ze to jest metoda
zta i zgubna. | to pierwsze spostrzezenie, jakie
wypowiedziat poset z tamtej strony lzby, jakoby
ta mysl byta wiasnoscig tamtej wytgcznie strony
"Wysokiej lzby jest mylng. Ale istotnie odtad
przedewszystkiem tamta strona Wysokiej lzby
myslata i projektowata reforme administracyjna.
Ale nie chce wracaé¢ do tych dziejow przesztych.
Nie chce tych wszystkich faz na nowo podno-
si¢, boby mi czasu na to zabrakio, bobym mu-
siat w niejedng przykrg strone uderzyc.

Ale Panowie, to jedno musze powiedziec:
jezeli w tej Wys. lzbie postawiono te reforme,
to trzeba sobie zada¢ pytanie, czy nie byta
ona zbyt jednostronng, zbyt partyjng i zdaje mi
sie, ze przyszty historyk musiatby odpowiedziec:
Tak byto! 1 to powdd niepowodzenn projektow
reformy stronnictwa, do ktoérego nalezy p. hr.
Stadnicki.

Otéz w te same bledy popadaé nam nie
potrzeba i nie wolno. Ci Kktorzy sie teraz bio-
rg i wzig¢ majg do reformy od samego korzenia
mieli czas zastanowi¢ sie nad przebiegiem wy-
padkdw, spogladng¢ na kraj i przyjs¢ do prze-
konania, ze reforma nie moze is¢ po kraju na
przetaj, ze musi sie liczy¢é z czynnikam: i zna-
les6 takg formutke, na ktéra i Wschod i Zachod
i Polak i Rusin zgodzi¢ sie musi.

Ot6z znajdzie sie ta formuta i mam to prze-
konanie , ze potrzeba niedtugiej walki, aby na-
reszcie zwyciezyta ta mysl, ze skoro jesteSmy
w kram, ktérego granic mysmy nie oznaczali,
ktéry ma skiad dos$¢ niefortunny to musimy my-
Sle¢ sami, musimy podaé sobie w Sejmie rece,
musi sie porozumieé¢ wschod z zachodem i obmy-
Sle¢ cos, co wszystkim bedzie dogodne. Mowie
to, jednak proszgc, aby nie przesgdza¢ dzi$ o
wszyptkieip, wypowiada¢ ostatnie stowo, abysmy
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wszyscy idac do domoéw, rozchodzac sie po kraju,
0 reformie mysleli, przegladneli stosunki catego
kraju, ale abySmy dzi§ nie przesadzali przed-
wczesnie i partyjnie.

Ja chetnie odstgpitem od zadania, by przy-
jeto za podstawe, za substrat mojg ustawe, chociaz
przyszedtem z gotowym projektem ustawy nie
dlatego, zeby ktos byt wykazat jej wadliwosc,
bo powaznie nawet nikt rie usitowat krytykowac
ale dlatego, ze nie chlatem walczyé ani narzucac
czegos$, co dla wielu byto zbyt nowem.

To tez pragnatbym takze, aby z kazdej
strony tej Wysokiej lzby stanowisko dzi$ zajete
nie byto tem ostatniem, aby kazdy, co wyjdzie
z tej Wysokiej lzby powiedziat sobie, ze nie
moze zadac¢, aby mysl jego w calosci zostata
przyjeta, lecz trzeba znale$¢ co$, co nas potgczy
a potaczyé nas moze jedno, mysl, ktéra musi by¢
tylko jedna, dla prawej czy lewej strony Wy-
sokiej lzby stanowczo mysl konserwatywna, —
mys$l narodowa.

MysSlmy o reformie wszyscy — w calym
kraju. Ale ja pierwszy jestem przeciwnikiem tego,
aby$Smy mieli reforme tak trudna, tak niestycha-
nie doniosta i wazng rzuci¢ tylko na szale opi-
nii poszczego6lnych czesci kraju. Nie mamy sta-
rych wojewddztw, nie mamy starych ziem na-
szych , jesteSmy podzieleni na kawatki, powiaty,
na konstrukcye nowe bez tradycyi dziejowych
narodowych; nie rzucajmy reformy tej na sady
1 opinie takich kawatkéw ziem , tych jednostek,
konstrukcyi arytmetyki nowszych czaséw. A je-
dnak boje sie, aby z tej Wysokiej lzby nie
poszta po kraju ta mysl: ,najprzéd rewidujmy
na powiatach, przesadzmy wszystko¥bo boje sie,
ze wtenczas nie zapanuje i nie zag6ruje nad
pracg reformy mysl, ktéora musi byc¢ jedng i je-
dnolitg dla catego kraju.

Kiedy w komisyi do wniosku subkomitetu
postawiono wniosek dodatkowy, aby jeszcze gdy
ustawa bedzie gotowa. Wydziat odnidst sie do
powiatow, walczytem przeciw temu dodatkowi,
gdyz balem sie odzycia tej powiatowej zascian-
kowosci, abySmy reforme kraju zamiast podjac
Smiatlo w Sejmie, zamiast odla¢ w zupetnosci
reprezentaoyi catego kraju, abySmy nie chcieli
hazardowa¢ na przesgdzanie jej po drobnych od-
tamach tej ziemi.

Kiedy powiedziano: polecimy Wydziatowi
krajowemu, aby przedtozyt ustawe, a dalej do-
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dano: ty za$ "Wydziale krajowy, gdy ustawe wy-
konczysz, oddaj ja na sady powiatéw, to ja ba-
tem sie tego dodatku. On przeszedt i ja wiem,
ze go Wysoka lzba przyjmie.

Balem sie tego dodatku, aby nie byt cofnie-
ciem sie po za wyniki nauki dziejowej, wstecz
poza nauke jaka z dziejow wynies¢ nawet by-
Smy powinni. Kto sie tym dziejom przygladnat,
musiat powiedzieé¢, ze jezeli Sejm i statut ra-
domski r. 1505, powiedziat, ze niewolno nibi
novi ustanowi¢ tylko za uchwatg petnego Sej-
mu, to kazdy z dziejow musiat wysnu¢ te na-
uke, ze powodem wypadku nowego byto to, ze
sejmiki i powiatowszczyzna zaczety decydowac
o rzeczach krajowych, ze najzbawienniejsze dla
catej Ojczyzny reformy padaty uporem czgstek
kraju, protest kawatkéw kraju targat zbawcze
konstytucye.

Jabym sie bat,
powiedziat: ,statuimus ut deinceps nihil
sine consensu“ mojego powiatu constitui debeat!
Dlatego przyjmijcie ten dodatek ostatni, lecz
chce go interpretowa¢ w najlepszej mysli, ze to
jest hasto do powiatéw, aby poznaly ze repre-
zentacya kraju, Sejm uznat reforme gminng za
konieczng, aby powiaty mys$laty o tern, co jest
potrzebne i przedtem zanim ustawa bedzie go-
towa, przystaly Wydziatowi krajowemu swoje
spostrzezenia i materyaty, ktére pod tym wzgle-
dem beda z pewnoscig najcenniejsze ale nie
w tern znaczeniu, aby powiatom oddane byto
prawo wyrokowania o tych ustawach, ktore sg
potrzebne dla catego kraju

aby kto$ nie wstat i nie
novi

Przechodze teraz do kilku zasadniczych my-
8li. Zgoda jest pod tym wzglegem, ze reforma
inaczej nie jest do przeprowadzenia, jak tylko
przez objecie obszaréw dworskich, gmin, przez
potaczenie wiecej jedno i dwurzednych w zbio-
rowe organizmy. Zgoda jest powszechng, ze ta
reforma nie moze by¢ inaczej podjeta, jak na
tym kardynalnym warunku, ze ten nowy ustrgj
bedzie obcigzat wszystkich réwno i jednakowo.
tam juz zaczynajg sie
watpliwosci. Wedle mego najglebszego prze-
Swiadczenia, reforma bedzie zdrowg i reforma
speini swoje zadanie daleko idace tylko wten-
czas, jezeli istotnie stworzy gminy, a nie okregi
gminne. Tu chodzi pozornie o stowa ale stusznie
p Stadnicki powiedziat, ze w nich jest esencya.
Chodzi o stworzenie gminy tj. ciata zbiorowego,

Co poza to idzie,
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ktére obejmie szereg zadan tych, ktére dzi$ spo-
czywajg na gminie jednostkowej. Jesli tej zasa-
dniczej mysli nie przyjmiemy, to nazywajcie jak
chcecie te konstrukcye, ona nie bedzie naszg
i nie bedzie odpowiadac¢ celowi, bo pierwej czy
pézniej sciesni sie i skurczy, ze kto wie, czy
z niej wyjdzie co$ wiecej jak okregi policyjne,
a darujcie Panowie, ale ta konstrukcya pruska
stworzona na to, aby ludno$¢ polska, warmska,
litewska, kaszubska byta trzymana w karbach
przez amtsvorsteheréw i landratow to ta kon-
strukcya na naszym gruncie nie jest ani po-
trzebna ani dobra.

Nie zgodze sie z tern, co moéwit p. Sta-
dnicki, ze wtenczas kiedy z jego stronnictwa
mys$l podnoszono, ze ja w tak ciasnych grani-
cach pojmowano. Nie pamietam, czy p. Sta-
dnicki zasiadat w tej grupie, jednak musze wy-
razi¢ to przekonanie, ze mys$l ta nie byta prze-
wodnig Adamowi Potockiemu nie byla prze-
wodnig tym mezom, Kktdérzy stali po stronie
gminy zbiorowej w r. 1866 i ta mysl nie byla
mys$la przewodnig tych, ktorzy sie gromadzili
u Krélewiaka w Krakowie, ktorzy razem radzili
jaki bytby potrzebny ustréj tego kraju, aby od-
powiedziat tym mys$lom i tym zadaniom, o kto-
rych wiemy i ktérych potrzebe czujemy. | wten-
czas obejmowano daleko wiecej i wtenczas ta
mys$l liczyta sie z warunkami politycznymi. Jesli
w kilka lat pézniej oni w tej lzbie ciasniejszy
projekt podawali, to dlatego, ze z tego pier-
wotnego swego ,zarysu organizacyi" wiadz ad-
mistracyjnych w Galicyi zapomnieli o kilku kar-
dynalnych postanowieniach, ktore byty pier-
wotnie w nim zawarte.

Jesli te wnioski 6wczesnego ,stronnictwa
reformy"” co do reformy admistracyjnej padaty
w r. 1876 i w r. 1881. to dlatego, ze brakito sze-
regu roznych zasadniczych postanowien. Wynie-
siony przeciw rewolucyjnej polityce Zzadajacej,
a przedewszystkiem szerokiej autonomii nawet
ten zarys z r. 1871 musiat powiedzie¢: ze ,na-
miestnik jest odpowiedzialny Sejmowi krajowemu
za wykonywanie przynajmniej ustaw krajowych".
Po6zniej juz i tego nie byto.

Otoz, jak diugo tego nie bedzze, to Pano-
wie o reformie tak pomysinej mowy w tym
Sejmie nie bedzie. Jak diugo powiemy sobie,
ze obetniemy zasady kardynalne, podstawy gwa-
rancyi prawno - politycznej, a chcemy mimo to
zrobi¢ taka konstrukcye administracyjng, ktora



932
bytaby dobrg w krajn samodzielnym, to sie tu-
dzimy.

Tego instynkt narodowy nie przyjmie, bo
nie bedzie chciat hazardowa¢ sie na catg zmien-
nos¢ wiatrow u goéry i tych dorobkow samo-
rzadnych narodowych nie postawi na zadng
karte

Przedewszystkiem za$ taki projekt reformy
nie odpowiadalby pierwszej zasadniczej intencji
tej reformy. Jesliby chodzito o naprawe admi-
nistracji ; samej, to istotnie moze przez drobne
ulepszenia, powidzmy n. p. przez ,uniwersytety
pisarkie", dla pisarzy gminnych, przez powieg-
kszenie Ssrodkow kontrolnych moznaby uleczyd,
to i owo, ale czyz tylko o to chodzi?

Chodzi o to, aby napowrdt byty gminy
tern, ozem by¢ powinny, t. j. pierwsza szkolg
wspollnego bytu politycznego wszystkich warstw
i wszystkich ozynr i6w spotecznych. Ale na to
potrzeba sanaoyi gminy, potrzeba aby zitgczyé
to, co byto rozdarte i co kazde zosobna zdrowo
iS¢ nie moze i nie potrafi. Trzeba na to reformy
gminnej, aby napowr6t gmina stala sie ,szkolg
elementarng” zycia politycznego, jak ja nazwat
Toqueville, Jesli stworzymy okregi policyjne,
ohociazbySmy je nawet upstrzyli inng nazwa,
aby sie nie wydawaly policyjnymi, chocbySmy
je wjposazyli czem$ wiecej i dali na czele
urzednikéw ,uozonychX to bedg to biurokraci
uczeni i ptatni, ale nie bedg to czynniki oby-
watelskie i narodowe, i tym rekom administraoyi
kraju naszego nie oddamy. Mam to przeswiad-
czenie, ze z takim projektem postgpitby jutro
Wysoki Sejm tak samo jak wtenczas, kiedy pro-
bowano eksperymentu przed Kilkudziesieciu ozy
kilkunastu laty.

Nam potrzebna jest reforma u podstaw,
ktéraby to wszystko zigczyta na powrdt, nam
jest ona potrzebng, bo widzimy, ze jednak bez
tej obecnosci, bez tego wspétdziatania tego czyn-
nika, ktéry reprezentuje te mys$l narodowa, repre-
zentuje wazng site spoteczng i te inteligencye
kraju, gmina sie nie podniesie pod zadnym wzgle-
dem, cywilizacyjnym ani ekonomicznym, ani za-
dnym i ze u dotu brakuje wspétdziatania tych star-
szych w rodzinie i ze ten rozw6j u samego dotu
catkiem sobie zostawionym by¢ nie moze, bez
szkody jego samego przedewszystkiem. Bo czasem
tu i 6wdzie mogtby pdéjs¢ na manowce i bytby
wyzyskiwany przez tych poduczonych nieukdw,

ktérzy mu szepca w ucho rézne mysli, ktorych lbujemy i w tej
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nie rozumie i nie zdota przetrawié¢ a ktdére szkodza
jemu, przedewszystkiem krajowi, catosci kraju
i obu narodowosciom tego kraju. Tylko przez
potaczenie tych wszystkich zywiotéw razem
w jednej wspolnej robocie, przez zaprzezei.ie
tych wielu inteligentniejszych , zamozniejszych,
niezalezniejszyoh do tego ptuga administraoyi
u samego dotu, mozemy uzyska¢ to, o co chodzi.

Jezeli z gory sobie powiemy: ,Kiedy tak,
to stworzmy te gming, ale urzadzmy sie wygo-
dnie, zaptacimy dobrego urzednika, niech pro-
wadzi te gmine". Jezeli tak chcecie, to Panowie
samej reformy nie podejmujecie. Jezeli reforma
nie bedzie niesiona tg mysla, ze tu chodzi o to,
zeby na jedn*1 tawie radnej zasiadt szlachcic
z chlopem, zeby ich zwigza¢ w jednej wspdlnej
robocie, to ta cata robota nic nie warta.

| ja sie boje, zeby jednak w pewnej czesci
kraju ta mysl, — nie tyle mysl egoistyczna, zeby
skgpi¢ ofiarnosci, bo, zdaje mi sig, to juz jest
przewalczone, juz po tych gtosach, ktére tu
styszeliSmy, o to walczy¢ nie potrzeba, — ale
ta mys$l ,wygody" chwilowej i niewiary w siebie
nie byla jednak jeszcze wielkg zaporg reformy.

"Wszystkie doswiadczenia wskazujg i gtosy
ludzi nauki, doswiadczenie z dziejow, przykiady
w innych czesciach naszego narodu w daleko
wiekszych opatach i warunkach zyjgcego mowig,
ze gdzie tylko chce ten zywiol zamozniejszy,
inteligentny odegraé¢ jaka role, to z pewnoscig
odegra¢ musi, ze ten wplyw u dotu niech go
tylko chce, to go nie minie.

I powiem Panom, bo¢ to moéwit Rusin, p.
Teliszewski w komisyi gminnej, te same stowa, —
a z pewnoscig z jego ust te stowa sg bardzo
cenne, ,ze ohybaby nie chcieli toby nie mieli
tego wptywu" — o jakie chodzi, byliby wojtami,
byliby wybierani z pewnosciag. Mam to prze-
Swiadczenie , ze jak w Kroélestwie tak wszedzie
w mnoéstwe gmin kraju naszego, gdyby tylko
schylili sie, gdyby chcieli popracowac i poswiecic¢
troche pracy u dotu, to byliby w stanie takie
stanowiska zdoby¢ bez narzucania sig, boz no-
minaoyi, bez dekretu z gory. Jestem przekonany,
ze ludnos$¢ garnetaby sie po ich sprawiedliwosg,
jako sedziow po ich Swiatto jako doradcow, po
ich energie i mysl przewodnia, jako kierownikéw
i naczelnikéw. Tego wiec niech sie Panowie
nie bojg.

tudzi¢ sie wzajemnie zreszta nie potrze-
Izbie o wielu rzeczach mozna
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juz mowi¢ daleko jasniej. Mam to przesSwiad-
czenie, ze wzmocnienia nam u samego dotu
potrzeba bardzo, bo w niektdre fortece, ktore
uwazano za ostatnie schronisko i zupetnie pewne
na wszystkie czasy, nie wierza, i dlatego chciat-
bym, zeby sprzac te wszystkie zywioty w pracy
u dotu, bo nie wierzg, zeby starczyto samego

powiatu.
A muszg jeszcze stowo powiedzieé. To pewne

wahanie sig, ta pewna obawa wschodniej Galicyi
jest bardzo niebezpieczng. Stycnac czasem gtosy,
ktére réwnaty sig zniecheceniu jakiemus, jakiejs
apatyi, brakowi wiary w siebie, w przysziosc,
stycha¢ gtosy czasem, ktére budza lgk o to
spoteczenstwo.

W tych ciezkich niestychanie warunkach
bytu, w tej walce, ktéra jest prawie kresowa,
ktora zuzywa wiecej sit, by¢é moze, zeiten motyw
gra tutaj rola. Ja sig troche boja, ze jednak,
skoro ta Ru$, — jak powiada poeta — byla mamka
ojczyzny, niektorzy tak sig tego mleka i miodu
nassali, ze skoro im dzi$ wygodnie, nie myslg
dos¢ o przysztosci.

A batbym sig, zeby ci mieli rozstrzygnac
0 losach tego kraju, batbym sig, zeby nie stalo
sig tak jak wtedy, gdy 6w hr. Henryk na
Okopach $w. Troéjcy, podniést ostatnig walka,
przychodzit jeden tewarzysz za drugim do niego,
1 méwit donh po cichu : ,Ej, co méwisz o obronie
fortecy? To frazes dobry dla tamtych — moéw
szczerze, powiedz Kkiedy zaczniesz sig uktadaé
0 poddanie twierdzy ?...“

Znam rozlicznych wiascicieli we wschodniej
Galicyi, znam cate szeregi ludzi, przed Ktérymi
mam najwyzszg cze$é, 0 ktérych mam to prze-
Swiadczenie, ze w tej kresowej istotnie walce
wytrwajg do ostatniego, ze wszystkie sity zbiorg,
azeby bronié¢ sig, azeby manifestowaé swag zy-
wotnos¢, azeby by¢ tern, czem im by¢ kazala
przesztos¢ dziejowa, azeby sta¢ krajem i narodem.

Mam to przeswiadczenie, ze glosy stabna-
cych , moze zniecheconych, znikng wobeo tego
1 wtenczas trudnosci nie bedzie; mam to prze-
Swiadczenie, ze sig skupimy wnet, ze z zachodniej
i wschodniej Galicyi zigczymy sig w jednej
mysli, ze nam potrzebna jest reforma, jest ko-
nieczna, jest naglaca, reforma taka, ktéra nas
pogodzi wszystkich, bo jej bedzie przewodniczyé
jedna mysl: Przysztosc, lepsza przysztos¢ i dobro
narodowe!

(Brawa i oklaski).
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Marszatek. Wobec spéznionej pory po-
siedzenie zamkng; nastepne jutro o godzinie
wpdt do 10-tej zrana. Porzadek dzienny naste-
pujacy (czyta):

Porzgdek dzienny
25. posiedzenia, 4. sesyi, YI. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktore sig odbedzie w sobota dnia
20. maja 1893 o0 godzinie 912 przed potudniem.

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie prosby gminy miasta Jaworowa
o zezwolenie na pobdr optaty gminnej od piwa
na przecigg lat trzech.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej w przed-
miocie kredytu dodatkowego na pokrycie potrzeb
kwaterunku zandarmeryi.

Sprawozdawca poset Goldmann.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
kredytu na pokryoie kosztéw udzialu w wysta-
wie krajowej w r. 1894,

Sprawozdawca poset Skatkowski.

4. Sprawozdanie komisyi budzetowej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
zasitku na urzadzenie wystawy speoyalnej szkot
ludowych na powszechnej wystawie krajowej
w roku 1894,

Sprawozdawca poset Skatkowski.

5. Dalszy ciag rozprawy nad sprawozda-
niem komisyi gminnej w sprawie reformy
gminnej.

Sprawozdawca poset Pitat.

6. Sprawozdanie komisyi budzetowej o spra-
wozdaniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie
ulg podatkowych dla W. Ks. Krakowskiego
z powodu konwersyi dilugu indemnizacyjnego.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

7. Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-

tycyj odnoszacych sig do funduszu szkolnego.
Sprawozdawca poset W. Koztowski.

8. Sprawozdanie komisyi budzetowej w spra-
wie subwencyi 2.000 zt. na koszta ztozenia zwiok
§. p. Teofila Lenartowicza w grobie zastuzonych
na Skatce.

Sprawozdawca poset Wiodzimierz Koztowski.

9. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego w sprawie zalozenia stacyj doswiad-
czalnych przy szkotach rolniczych w Dublanach
i Czernichowie.

Sprawozdawca poset Stanistaw Stadnicki,
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10. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu "Wydzialu krajowego
z czynnosci nauczycieli wedrownych gospodar-
stwa wiejskiego i
rok 1892.

Sprawozdawca poset Langie.

11. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu "Wydzialu krajowego
w sprawie szkot nizszych rolniczych w Horo-
dence, Jagielnicy i Kobiernicach, oraz zatozy¢
sie majacych szkdét w Uhersku i Krosnie.

Sprawozdawca poset Langie.

12. Sprawozdanie komisyi szkolnej z pety-
cyi kuratoryi tarnowskiego internatu dla uczniéw
seminaryum nauczycielskiego i komitetu opie-
kujgcego sie takimze internatem w Krakowie
0 przyznanie subwencyi.

Sprawozdawca poset Zoll.

13. Sprawozdacie komisyi szkolnej o pe-
tycyi przetozonbj Sidstr Nazaretanek w Krako-
wie 0 subwencye jednorazowa w kwocie 5.000 zt.
na rozszerzenie internatu dla kandydatek semi-
naryum nauczycielskiego.

Sprawozdawca poset Zoll.

14. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku posta Merunowicza w sprawie za-
prowadzenia przymusu ubezpieczania budynkoéw
od szkdd ogniowych.
Sprawozdawca poset Trzecieski.

15. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci
w sprawie konwersyi dtugu indemnizacyjnego.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.

16. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
zamknieciu rachunkéw funduszu propmacyjnego
miast za rok 1891 prsedtozonem przez Wydziat
krajowy.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

17. Sprawozdanie z petycyi Reprezentacyi
krél. miasta Lezajska w sprawie przyjecia na
fundusz krajowy kosztow utrzymania w kwocie

575 zt. w. a. w Kklasztorze Siéstr mitosierdzia
w Krakowie nieletnich Heleny i Maryi Ba-
kowskich.

Sprawozdawca poset Hamorak.
18. Sprawozdanie komisyi przemystowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci
w zakresie przemystu krajowego. (Czes¢ 1. ko-
misya krajowa dla spraw przemystowych, sty-

24. Posiedzenie z 19. maja 1893.

pendya, zasitki, fundusz przemystowy).
Sprawozdawca poset Groldmann.
19. Sprawozdanie komisyi przemystowej o

instruktora mleczarstwa za !przediozeniu Wydzialu krajowego odnoszgcem

sie do czynnosci w zakresie przemystu krajowe-
go. (Czes¢ Il. Szkoty zawodowe i warsztaty
Wzorowe).
Sprawozdawca poset Szczepanowski.
20. Sprawozdanie komisyi przemystowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego o czynnosciach

w sprawach przemystowych:
1 o szkolach przemystowych uzupetnia-
jacych,
2. 0 sprawach podatkowych.
Sprawozdawca poset Rutowski.
21. Sprawozdanie komisyi przemystowej o
wniosku posta Antoniewicza i towarzyszy w spra-
wie zakazu moczenia Inu i konopi oraz opo-
datkowania przemystu domowego.
Sprawozdawca poset Rutowski.

22. Sprawozdanie komisyi budzetowej

z petycyi odnoszacych sie do Rubryk" XVII.
Rozmaite.

Sprawozdawca poset W. Koziowsfm

23. Sprawozdanie komisyi budzetowej

z petycyi odnoszacych sie do funduszu szkolnego.
Sprawozdawca poset "w. Koztowski.
24. Sprawozdanie komisyi budzetowej
z petycyj odnoszacych sie do Rubryki XVII.
Rozmaite.
Sprawozdawca poset "w. Koztowski.
25. Sprawozoanie komisyi budzetowej
z petycyj o zasitki na 'ksztalcenie sie w roz-
maitych gateziach rolnictwa i przemystu.
Sprawozdawca poset "w. Koztowski.
26. Sprawozdanie komisyi budzetowej
z petycyi gminy Wieprzo przyjecie na koszt
funduszu krajowego kosztéw utrzymania Adolfa
i Maurycego Teichnerow; gminy Szkilo, w po-
wiecie Jaworowskim, o przyjecie na koszt fun-
duszu krajowego kosztéw leczenia Katarzyny
Kozakowej; wreszcie gminy miasta Zaleszczyk,
0 przyjecie na koszt funduszu krajowego ko-
sztow utrzymania nieuleczalnej Pauliny Stonskiej.
Sprawozdawca poset w. Koztowski.
27. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego nad sprawozdaniem W 3"dzialu krajo-
wego z czynnosci, odnoszacej sie do Sredniej
szkoty rolniczej i folwarku w Czernichowie.
Sprawozdawca poset Vivien.



24. Posiedzenie z 19. maja 1898.

28. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o petycyi gospodarzy gminy Skiad
solny (pow. Przemyski) o odszkodowanie ponie-
sionych strat z powodu Zle dokonanego prze-
kopu rzeki Sanu.

Sprawozdawca poset Antoniewicz.

29. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu Wydziatu Krajowego
w przedmiocie czynnosci odnoszacych sie do
podniesienia hodowli bydta.

Sprawozdawca poset Schnell.

80. Sprawozdanie komisyi drogowej o zbio-
rowej petycyi gmin Zawadka, Nawsie, Pstrggowa,
Wielopole, Strzyzowa, obszaréw dworskich
i urzeddéw parafialnych o poprawieniu komuni-
kaeyi na drodze gminnej SedziszOw-Strzyzow.

Sprawozdawca poset Mecinski.

31.  Sprawozdanie komisyi drogowej
w sprawie petycyi Mojzesza Poppera, dzierzawcy
myta na drodze krajowej w Tiumaczu i Mito-
waniu 0 opust roczny z czynszu dzierzawnego
za caty czas trwania dzierzawy.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Skrzynski.

32. Sprawozdanie komisyi  budzetowej
o wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie
urzadzenia kursu nauki pielegnowania chorych
przy szpitalu powszechnym we Lwowie.

Sprawozdawca poset Czyzewicz.

Z 1. Zwitkowej drukarni we Lwowie.
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33. Sprawozdanie  komisyi prawniczej

o wniosku Wydziatu krajowego wzgledem re-

aktywowania c. k. Sgdu powiatowego w Jaztowcu.
Sprawozdawca poset Krynicki.

34. Sprawozdanie  komisyi budzetowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie prosby gminy Czarnotosce (pow. Ttu-
macki) o przyjecie na fundusz krajowy kwoty
230 zt. 16 ct. uiszczonej gminie miasta Stani-
stawowa tytutem zwrotu kosztéw utrzymania
sierot po $. p. Wihodzimierzu Raczynskim.
Sprawozdawca poset Zagorski.
35. Sprawozdanie komisyi budzetowej
o0 sprawozdaniu Wydziatlu krajowego z petycyi
gminy Fallenberg o odpisanie tejze gminie za-
legtosci pozyczki z roku 1873 i przyjecie na
fundusz krajowy kosztéw utrzymania wdowy
po Janie Majerze.
Sprawozdawca poset Zagorski.

Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 4. minut 55
po potudniu.
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