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8 pazdziernika 2014 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Agnieszki Pomaskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy
Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonko-
stwem RP w Unii Europejskiej informacje o stanowisku, jakie Rada Mini-
strow ma zamiar zajgé podczas rozpatrywania projektéw aktéw prawnych
UE (COM (2013) 348 oraz COM (2011) 169) na posiedzeniu Rady ds. Ekono-
micznych i Finansowych 14 pazdziernika 2014 r., w zwigzku z zasiegnieciem
opinii Komisji w tych sprawach.

W posiedzeniu udzial wzigl Janusz Cichon sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz ze wsp6l-
pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Heger i Lukasz Woznicki
- z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie ma uwag, zatem
stwierdzam, ze porzadek zostal przyjety. W dniul4 pazdziernika br. odbedzie sie posie-
dzenie Rady ds. Ekonomicznych i Finansowych. Bardzo prosze pana ministra o przed-
stawienie kroétkiej informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Janusz Cichon:

Szanowna panie przewodniczaca, Wysoka Komisjo. W agendzie posiedzenia Rady ECO-
FIN znajduja sie dwa punkty legislacyjne, omawiane juz kilkakrotnie na posiedzeniu
Komisji. Pierwszy projekt to dyrektywa zmieniajgca dyrektywe w sprawie automatyczne;j
wymiany informacji w obszarze podatkéw. Stanowisko rzadu w sprawie tej dyrektywy
zostalo przyjete przez Komitet ds. Europejskich 26 czerwca 2013 r., a Komisja do Spraw
Unii Europejskiej Sejmu zostala o tym poinformowana 7 lipca 2013 r. Polska popiera
przyjecie dyrektywy. Zmiany maja na celu wzmocnienie dziatan nakierowanych na zwal-
czanie oszustw podatkowych oraz zjawisk uchylania sie od opodatkowania. Dyrektywa
sprowadza sie do wprowadzenia automatycznej wymiany informacji podatkowej w zwal-
czaniu oszustw podatkowych.

Podtrzymujemy stanowisko o koniecznoSci jak najszybszego wdrozenia dyrektywy.
JesteSmy w grupie panstw, ktére wsparty jak najszybsze wdrozenie jej postanowien.
Wiekszo§é krajow UE zaakceptowala termin wejScia w zycie przepiséw do 31 grudnia
2015 r. oraz termin pierwszego przesylania danych przewidziany od wrzesnia 2017 r.
Pewnego wylomu dokonaly Austria i Luksemburg. Te kraje wskazywaly swoja gotowos¢
w tym zakresie na rok 2018 i uzyskaly na to zgode Komisji Europejskie;j.

Druga dyrektywa dotyczy ram opodatkowania produktéw energetycznych i elektrycz-
nosci. Budzi ona wiele watpliwo§ci. Komitet ds. Europejskich przyjal stanowisko rzadu
4 maja 2011 r., a Komisja do Spraw Unii Europejskiej 8 czerwca 2011 r. podjeta decyzje,
aby nie zglasza¢ uwag do tego stanowiska. Dokument juz kilkakrotnie byt przedmiotem
obrad Komisji. Stanowisko rzadu jest jednoznacznie negatywne.

Na obecnym posiedzeniu Rady ECOFIN planowana jest debata orientacyjna.
Z dotychczasowych prac wynika, ze projekt dyrektywy nie ma szans na przyjecie. Nega-
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tywnie odnosimy sie do kwestii wprowadzenia do struktury opodatkowania wyrobow
energetycznych dwoch elementéw — oprocz elementu energetycznego elementu opartego
na emisji CO,, a takze do kwestii wigczania do dyrektywy kwestii ETS, a przez to mie-
szania systemu opodatkowania wyrobow energetycznych z systemem oplat za emisje.

Polska jest takze przeciwna ustalaniu stawek podatkowych na podstawie poziomu
emisji CO, danego wyrobu energetycznego. Uwazamy, ze spowoduje to, iz kraje zalezne
od wegla beda dyskryminowane. Zaburzy to konkurencyjno§é, ostabi proces tworzenia
wspélnego rynku energii, a takze w jakiej$ mierze zakwestionuje prawo kazdego panstwa
do tworzenia wlasnej, opartej na dostepnych surowcach struktury wytwarzania energii
elektrycznej. Biorac pod uwage specyfike polskiej energetyki, nie mozemy na to sie zgo-
dzi¢. Wprowadzenie podatku na podstawie poziomu emisji CO, zdecydowanie ograni-
czy konkurencyjno§é polskiego przemystu, przede wszystkim w stosunku do partneréw
spoza Unii Europejskiej. Wplynie rowniez na wzrost cen energii elektrycznej, ciepla,
towarow przemystowych. Skutki wprowadzenia takiego rozwigzania bylyby dla nas
trudne do oszacowania, ale z pewno§cig powazne. Stad negatywne stanowisko rzadu.

Nie do przyjecia jest takze podwyzszenie akcyzy na paliwa opalowe, w tym wegiel
i gaz ziemny. Opowiadamy sie za tym, aby opodatkowanie bylo réwne opodatkowa-
niu paliw konwencjonalnych, ale z mozliwoscig stosowania obnizonych stawek przez
poszczegolne kraje czlonkowskie. MieliSmy okresowo takg formute, ale wycofaliSmy sie
z niej. Opodatkowanie biopaliw jest na takim poziomie, jak paliw konwencjonalnych.
Naszym zdaniem nie jest zasadne wprowadzanie dla biopaliw, spelniajgcych kryteria
zrownowazonego rozwoju, dedykowanych stawek podatku nizszych od stawek dla paliw
konwencjonalnych.

Stanowisko Polski w tym zakresie nie zmienilo sie. Kwestia byla przedmiotem wielu
dyskusji, takze na posiedzeniu Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Podtrzymujemy sta-
nowisko rzadu i stanowczo bedziemy domagali sie egzekwowania naszych racji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Pan przewodniczacy Szczerski.

Posel Krzysztof Szczerski (PiS):
Dziekuje. Mam dwie krétkie uwagi. Po pierwsze, dzi§ od rana dyskutowaliémy na temat
pakietu klimatycznego i nowych wskaznikow redukcji emisji. W tym obszarze réwniez
wszystko zaczelo sie od debat orientacyjnych w styczniu zeszlego roku, a skonczylo sie
na projekcie, ktéry bedziemy musieli zapewne zawetowaé za tydzien. Zwracam uwage,
ze debaty orientacyjne nie sg bez znaczenia. Kiedy wprowadza sie pewne pojecia, to potem
zaczynaja one funkcjonowac w debacie. Popieram stanowisko rzgdu w tym zakresie.

Po drugie, dyrektywa nie tylko stuzy harmonizacji czy ustaleniu wspolnych zasad
opodatkowania energii, ale de facto wprowadza nowy podatek. Tego traktatowo nie
mozna zrobi¢ na poziomie europejskim. Czym innym jest akcyza czy obnizenie stawek
w odniesieniu do biopaliw, a czym innym nowe opodatkowanie. To byloby nowe opo-
datkowanie, a prawo europejskie tego nie przewiduje. Mozna réwniez na tym gruncie
argumentowac przeciwko tym rozwigzaniom. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje. Czy kto$ jeszcze chcialby zabrac glos? Nie widze zgloszen. Czy pan minister
chcialby sie odnies¢ do wypowiedzi pana posta?

Sekretarz stanu w MF Janusz Cichon:
W tej sprawie jesteSmy jednomyslni. Dziekuje za podpowiedzi. Bedziemy konsekwentnie
bronili intereséw Polski w ramach negocjacji dotyczacych tej dyrektywy.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (PO):
Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje o stano-
wisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zajg¢ podczas rozpatrywania projektow aktow
prawnych na posiedzeniu Rady ds. Ekonomicznych i Finansowych 14 pazdziernika br.
Czy kto$ chcialby zabra¢ glos w sprawach biezacych? Nie widze zgloszen. Informuje,
ze jutro posiedzenie Komisji odbedzie sie o godz. 10.30. Zamykam posiedzenie Komisji.
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