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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 29)

25 lutego 2016 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Izabeli Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. Pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie polityki imi-
gracyjnej Polski (druk nr 230);

Il. Poselski projekt uchwaty w sprawie polityki imigracyjnej panstwa pol-
skiego na forum Unii Europejskiej (druk nr 18).

lll. Sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kaja Krawezyk — naczelnik wydzialu
w Biurze Spraw Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz i Joanna Heger - z sekretariatu Komisji
w BSM; Michal Baranowski i Dorota Rutkowska-Skwara - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Sza-
nowni panstwo, mamy dzisiaj w porzadku dziennym dwa projekty uchwat w sprawie
migragcji: projekt w druku nr 230 skierowany do Komisji do pierwszego czytania w dniu
9 lutego br. i projekt uchwaly z druku nr 18, ktéry Komisja rekomendowala odrzucié
na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2015 r. Sejm rekomendacje odrzucil na posiedzeniu
w dniu 11 lutego br. i skierowal do Komisji do ponownego rozpatrzenia.

Prezydium Komisji proponuje, aby oba projekty uchwatl rozpatrzy¢ lacznie i przy-
jac jedno sprawozdanie. Najpierw oczywiScie musimy odby¢ pierwsze czytanie projektu
z druku nr 230. Czy jest sprzeciw wobec takiego procedowania? Nie slysze. Wobec
tego stwierdzam, ze Komisja zdecydowata o wsp6lnym rozpatrzeniu obu drukéw. Czy
sg uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela porzadek
dzienny.

Przechodzimy do pkt I, czyli pierwszego czytania poselskiego projektu uchwaly
w sprawie polityki migracyjnej. Projekt z druku nr 230 zostal skierowany do naszej
Komisji do pierwszego czytania w dniu 9 lutego br. Przypominam, ze pierwsze czytanie
obejmuje uzasadnienie przez wnioskodawce, pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcy
oraz debate w sprawie ogélnych zasad projektu. Bardzo prosze wnioskodawce pana posta
Szymona Szynkowskiego vel Sek o uzasadnienie projektu. Bardzo prosze.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Dziekuje. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, wnioskodawcy wyrazaja opinie,
ze podjecie przez Sejm uchwaly w sprawie polskiej polityki migracyjnej jest zasadne,
bowiem Sejm powinien zajmowac stanowiska w formie uchwaly wobec wszystkich tych
zjawisk w polityce miedzynarodowej, ktore w sposob istotny dotycza racji stanu, w spo-
sob istotny dotyczg interesu Polski, a niewatpliwie dzisiejszy kryzys migracyjny, z jakim
mamy do czynienia, z ktorym UE prébuje sobie poradzi¢, ale te proby poki co wydaja sie
malo efektywne, takim zjawiskiem jest. W tej sprawie postowie powinni zajgc stanowi-
sko, aby rzad znal i mial §wiadomo§é pogladu wyrazonego w formie uchwaty Sejmu RP
w tej sprawie.

Whnioskodawcy wyrazajg stanowisko, ze ta uchwata powinna sie odnosi¢ do czterech
aspektow polityki wobec uchodzcéw, czy tez szerzej patrzac — polityki imigracyjnej pan-
stwa polskiego. Po pierwsze w sposob jasny Sejm powinien, naszym zdaniem, ustosun-
kowac¢ sie i okresli¢ swojg relacje wobec decyzji, ktora zapadta 22 wrzesnia 2015 roku
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w sprawie relokacji 120 tys. uchodzcéw oraz podjecia tej decyzji wobec stanowiska rzadu
polskiego poprzedniej kadencji. Mamy takie przekonanie, ze ta decyzja z punktu widze-
nia calej UE byla bledem. Byta btedem, bowiem po pierwsze istniejg istotne watpliwosci
co do tego, czy ona zostanie wykonana, w jakim terminie i jak efektywnie. Wspomnieé
nalezy, ze jak dotad faktycznie relokowanych — a przypominam, ze mineto ponad pot
roku od podjecia tej decyzji — z pierwotnie przyjetej kwoty 120, p6zniej 160 tys. uchodz-
cow, zostato okoto 580 osdb. Jezeli utrzymamy tempo tej relokacji takie, jak byto do tej
pory, to tatwo sobie policzy¢, ile zajetoby relokowanie calej kwoty i latwo sobie tez uzmy-
slowié, jak watle sa podstawy do tego, zeby sadzic, ze ta decyzja bedzie w sposob efek-
tywny wykonana.

Uwazamy réwniez, ze wyrazone przy podejmowaniu tej decyzji stanowisko rzadu
polskiego, ktory wowczas wspart podjecie tej decyzji whrew stanowisku pozostalych
panstw Grupy Wyszehradzkiej, co bylo zresztag komentowane jako pewne zaskoczenie,
jako wylom w stanowisku Grupy Wyszehradzkiej wowczas we wrzesniu 2015 roku, oce-
niamy negatywnie. Mowie tu o zdaniu wnioskodawcow, ale chcielibySmy, zeby ta ocena
znalazla sie w formie uchwaly réwniez Sejmu. To rzecz pierwsza.

Rzecz druga, uwazamy, ze Sejm Rzeczypospolitej Polskiej powinien wezwaé rzad
do doktadnego, precyzyjnego stosowania krajowych kryteriéw polityki uchodzczej, ktore
szczegolna ochrong powinny obejmowac pewne kategorie uchodzcow. Wskazujemy tutaj
samotne kobiety, dzieci, rodziny, wielodzietne oraz mniejszosci religijne. Jest jasne dzi-
siaj, ze mechanizmem, ktory powinien by¢ szczegélnie dokladnie stosowany wobec tej
niedobrej decyzji z 22 wrze$nia 2015 roku, ale decyzji, ktéra zapadla, ktora respektuja
w tej chwili wszystkie panstwa UE w tym sensie, ze nie podwazaja jej waloru prawnego,
bo zapadla z zachowaniem procedur prawnych, ze tym, co moze tak naprawde zniwe-
lowac negatywne skutki tej decyzji, jest stosowanie bardzo $éci§le kryteriow polityki
uchodzZczej. Polska tak je stosuje i powinna je nadal restrykcyjnie stosowaé. Powinni$my
zachowa¢ kompetencje do tego, zeby to mialo zastosowanie.

Po trzecie, Sejm RP powinien naszym zdaniem wyrazic¢ zdecydowany sprzeciw wobec
jakichkolwiek préb ustanawiania stalych mechanizmoéw alokacji uchodzcow czy imi-
grantow. Zwracam tu uwage, ze takie byly proby podejmowane. Czes¢ panstw uwazala,
ze nalezy ustanowic staly mechanizm alokowania uchodzcow, imigrantéw naptywajacych
do Europy. De facto byloby to wylaczenie kompetencji panstwa cztonkowskiego do kie-
rowania polityka uchodzcza i migracyjng. De facto byloby to postanowienie za nas, jaka
grupe uchodzcow czy imigrantow przyjmiemy, i ustanowienie pewnego mechanizmu,
ktéry powodowalby, ze ta kwota na przyszio$é w perspektywie kilku lat nie bytaby blizej
znana. Uwazamy, ze instrumenty polityki uchodzczej i migracyjnej powinny pozostac
w rekach panstwa polskiego, szczegolnie wobec rosngcych napieé spolecznych bardzo
widocznych na zachodzie, ktérych przyczyna jest nadmierna fala migracji z Bliskiego
Wschodu do Europy.

Wreszcie rzecz czwarta, ktorej tez nie mozna tracic¢ z perspektywy, poniewaz kryzys
migracyjny to rowniez dramat wielu uchodzcow, dramat w sensie zagrozenia ich zycia
i zdrowia, ktorzy czesto w warunkach uragajacych wszelkiej ludzkiej przyzwoitosci prze-
bywaja w krajach sgsiadujgcych z miejscem konfliktu i tam w obozach czekajg na pomoc.
Nie wszyscy, a moze nawet wiekszo§¢ imigrantéw, znaczna czes¢ uchodzcow, przybywa
nie do Europy. Do Europy przybywaja zwykle ci, ktérych na to sta¢, czesto ci bardziej
majetni, a ci, ktorzy pozostaja w kryzysie, bardzo czesto przebywajg na granicy, w kra-
jach sgsiadujacych. I tam nalezy im sie udzielenie pomocy humanitarnej. Nie mozna
na to zamykaé oczu. W zwigzku z tym wnioskodawcy uwazajg, ze Sejm powinien wes-
przec¢ niesienie i finansowanie pomocy humanitarnej w miejscach objetych konfliktem
zbrojnym oraz w krajach sgsiadujgcych. To jest nasz obowigzek moralny wobec tych os6b
dotknietych konfliktem wojennym.

Te cztery wskazane elementy uwazamy za istotne. Mamy oczywiScie §wiadomosc
rownoleglych prac, w tej chwili réwniez w ramach Komisji, nad projektem uchwaty
autorstwa klubu Kukiz15. WyrazaliSmy otwartos¢ na to, zeby efektem wspélnych prac
byt wspolny efekt uchwaly. Nasza otwarto$c zostala tez wyrazona w ostatnich dniach
wobec wnioskodawcow projektu uchwaty autorstwa klubu Kukiz15. Do dzisiaj Klub sie
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nie okre§lil. Liczymy, ze dzisiaj bedzie ten moment na Komisji, kiedy wnioskodawcy
tamtego projektu uchwaly, de facto o tym samym temacie, okresla sie i bedziemy mieé
S§wiadomosc, czy jesteSmy w stanie pracowaé wspdlnie nad tymi projektami, czy tez wnio-
skodawcy tamtego projektu wykluczajg taka mozliwosé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Przechodzimy w tej chwili do punktu zadawania pytan. Czy sg pytania
do wnioskodawcy? Bardzo prosze, pan posel Trzaskowski, potem pan poset Winnicki
i pan poset Krzgkata.

Posel Rafal Trzaskowski (PO):

Przede wszystkim jest pytanie o to, jaka jest alternatywna wizja tego, co ma polski
rzad zrobié¢, dlatego ze mozna oczywiScie mowi¢ o tym, ze trzeba pomagac ludziom,
ktorzy sa w krajach trzecich w obozach dla uchodzcow, i wszyscy sie z tym zgadzamy.
Pytanie jest tez, czy rzad polski bylby w stanie przeznaczyc¢ na to olbrzymie fundusze,
bo na razie to sg fundusze niewielkie. Natomiast wszyscy dobrze wiemy, jak tu siedzimy,
jezeli chcemy o tym rozmawiaé merytorycznie, a nie tylko robié polityczng awanture,
ze to samo nie pomoze. To znaczy, pomaganie w obozach uchodzcow, czyli pomaga-
nie w krajach trzecich, mimo ze jest nieslychanie istotnym elementem tej sprawy, nie
pomoze.

Co mozna robi¢? Mozna zabezpieczaé, utwardza¢ granice UE. Pojawiajg sie pomy-
sly, zeby tworzy¢ specjalny korpus, jaki ma pomagaé panstwom czlonkowskim, ktére
sobie nie radzg z zabezpieczeniem granicy albo odmawiaja zabezpieczenia granicy, i tez
jest problem, bo wiekszo$¢ rzadzacych oraz partii Kukizl5 z takim pomystem sie nie
chce zgodzi¢. Pytanie jest wiec, czy chcemy sobie radzic¢ z tym problemem, czy nie. Byt
calosciowy plan, ktory polegal na tym, ze Grecy i Wlosi wcielg w zycie obozy, w kto-
rych bedzie sie decydowac o tym, czy ktoS§ jest uchodzZcg i ma w ogole prawo do opieki,
ze bedzie zabezpieczenie granic. W zamian za to byla podjeta decyzja o bardzo skromnej
pomocy i podziale obcigzen tych jasno wyznaczonych 106 tys. uchodzcéw na catg Unie.

Jaka byla alternatywa? OczywiScie mozna bylo nie uzgadniaé tego planu. Nie mie-
liby§my wtedy ani zabezpieczenia granic, ani poczatkowej weryfikacji. Mozna tez byto,
tak jak kraje wyszehradzkie, zdecydowac sie na to, zeby nie uczestniczyé w negocja-
cjach. Kraje wyszehradzkie, wiedzgc dobrze, ze nie zablokuja tej decyzji nawet z Polska,
ze wzgledow politycznych postanowily sie wylaczyc z negocjacji, zagtosowac przeciw, roz-
bic sie o Sciane. GdybySmy nie uczestniczyli w tych negocjacjach, tak jak kraje wyszeh-
radzkie, nie byloby twardych zabezpieczen dotyczacych weryfikacji pod wzgledem bez-
pieczenstwa, jasnych zobowigzan, ze uchodzcy muszg sie zdecydowac na to, zeby jechac
do danego kraju czlonkowskiego. Co by to oznaczalo? Ze ci ludzie, panie posle, byliby
juz w Polsce. Cala zabawa polegata na tym, zeby przede wszystkim doprowadzi¢ do tego,
by méc wprowadzic¢ w zycie calo$ciowy plan, a nie chowac glowe w piasek. Zabezpieczac
granice, dokonywac¢ weryfikacji i zabezpieczy¢ przede wszystkim interes polskich oby-
wateli, jezeli chodzi o bezpieczenstwo, zeby do Polski nie trafiali ludzie z niepotwier-
dzong tozsamoScig. GdybySmy nie negocjowali tych zapisow, nie byloby ich. I jeszcze raz
powtarzam, ta relokacja by sie dokonala, dlatego ze napotyka ona na problemy wiasnie
dlatego, ze Wlosi i Grecy nie wykonujg swoich zadan, ze nie ma pelnej weryfikacji pod
wzgledem bezpieczenstwa i ze uchodzcy nie chcg jechaé do niektoérych panstw czlon-
kowskich.

My sie tego wszystkiego spodziewaliSmy i gloéno o tym moéwiliSmy. Dzieki negocja-
cjom rzadu Ewy Kopacz udalo sie te zabezpieczenia do tych wszystkich decyzji wiaczy¢.
Co wiecej, bylo olbrzymie zagrozenie, o ktorym pan posel powiedzial, méwigce o tym,
ze bedzie staly mechanizm. Polska sie temu sprzeciwiala, budujac koalicje, zeby tego
stalego mechanizmu nie bylo, bo on jest dziesie¢ razy bardziej grozny, bo rzeczywiScie
pozbawialby Polske decyzji, niz jednorazowa decyzja o solidarnosci, ktora uruchomita
caly ten plan, dzieki ktéremu mozemy zacza¢ stawiac czolo calemu problemowi.

Krétko, w dwoch zdaniach, odnoszac sie do uchwaty. Jezeli rzeczywiScie mamy
patrze¢ perspektywicznie i Sejm polski ma pomée polskiemu rzadowi w negocjowa-
niu tych wszystkich rozwigzan w przysztosci, to trzeba sie zastanowic, co w tej chwili
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mozna zrobié, jakie podjaé kroki, ktore pomogg Europie rozwigza¢ problem, z polskim
zaangazowaniem, dlatego ze nie jesteSmy w stanie udawac, ze to nie jest nasz problem.
I rzeczywiScie ewentualnie punkty trzeci i punkt czwarty waszej uchwaly, wzbogacone
o nowe elementy, ktore trzeba by bylo uzgodni¢, co mozemy zrobié¢, mogltyby by¢ kro-
kiem w dobrym kierunku. Natomiast punkt pierwszy jest tylko i wylgcznie politycznym
odniesieniem sie, zresztg bardzo nie$cistym, do decyzji, ktore zostaly podjete, a punkt
drugi sugeruje, ze mozna wybiera¢ wylgcznie uchodzcow, ktorzy pochodzg z mniejszosci
religijnych.

I teraz — zebyémy sie dobrze zrozumieli — oczywiScie, ze panstwo polskie ma swoje prio-
rytety i moze je realizowac w procesie relokacji. Mozna wplywac na to, jacy ludzie moga
do Polski przyjezdzaé, i to jest niestychanie istotne, bo kazde panstwo powinno to robic.
Natomiast jezeli bedziecie probowali zakodowaé w tej uchwale, ze bedziemy wybieraé
tylko i wylgcznie chrzescijan, to od razu skazujemy sie na porazke w jakichkolwiek nego-
¢jacjach. Pytanie wiec, czy chcemy puscic oko do elektoratu, czy chcemy naprawde wplynaé
na to, zeby do Polski trafiali ludzie, ktorzy sie tu lepiej zaadaptuja, ktorzy sa w odpowiedni
sposob wyksztalceni, maja jakie§ zwigzki z naszym krajem itp. Natomiast pisanie o mniej-
szoSciach religijnych powoduje tylko i wylacznie to, ze wywolamy awanture, natomiast
na pewno nie pomozemy waszemu rzgdowi w realizacji tej polityki. Apeluje wiec tylko
o to, zeby sie zastanowié, czy chcecie zrobi¢ awanture polityczng po to, zeby ewentualnie
zdoby¢ punkty wyborcze, czy chcecie poméc wlasnemu rzadowi w stawieniu czola temu
wyzwaniu. Chowanie gtowy w piach nic kompletnie nie da.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pana posta Winnickiego.

Posel Robert Winnicki (Kukiz15):

Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, jesli chodzi o ten projekt uchwaty, w zde-
cydowanej wiekszoSci sie z nim zgadzam. To, co jest zapisane w tym projekcie uchwaly,
jest stuszne. Zaréwno krytyka postanowien wrze§niowych, jak i sprzeciw wobec mecha-
nizmow, ktore sg w UE. Problem jednak polega na tym, ze ten projekt uchwaly i projekt
uchwaty, ktéry my zglosiliSmy w listopadzie ubieglego roku, mimo ze oba odnoszg sie
do polityki migracyjnej, to jednak dotycza troszke innego zagadnienia. Sednem naszej
uchwaly jest ofensywa polityczna, ktorej oczekujemy od rzadu, dotyczaca zmiany decyzji
z wrze$nia ubieglego roku i przeciwstawienia sie tej decyzji, ktora zostala podjeta i ktorg
podejmowata Platforma. Doceniajac tres¢ uchwaly, ktora jest prezentowana, i popie-
rajac jg wlasciwie w caloSci, podtrzymuje swoje stanowisko, ze potrzebna jest uchwata
dazaca do tego, by odrzuci¢ wrzeSniowe ustalenia i przeprowadzi¢ ofensywe polityczng
w ramach UE.

Jak powiadam, to stalo sie prawem w UE na mocy decyzji politycznej i dlatego w zmie-
niajacych sie warunkach, a myé$le, ze te warunki sie zmieniaja na korzy$c tego, zeby
Polska obecnie negocjowala bardziej asertywnie w ramach UE. Przyklad Londynu jest
tutaj dobry. Jest to moment, czy juz byl i jest coraz gorszy, wiec tym bardziej zachecam
do tego, zeby przyjac rowniez nasz projekt uchwaly, poniewaz on dotyczy czego§ innego.

Panstwo w tej uchwale oceniajg krytycznie pewne rzeczy z przesztosci, i dobrze
ze oceniacie. Zapowiadacie pewne dzialania przyszloSciowe, wzywacie do pewnych dzia-
tan, i dobrze. Natomiast nam chodzi o to, zeby przeciwstawic sie jednoznacznie tej decy-
zji z wrzeénia ubieglego roku i jej skutkom. I tego akurat w panstwa uchwale nie ma,
dlatego nasza uchwala pozostaje w mocy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Zglosil sie réwniez pan posel Krzakala, potem jeszcze panowie postowie
Tarczynski, Protasiewicz i Glebocki oraz pani poset Pomaska.

Posel Marek Krzagkata (PO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Mam pytanie do wnioskodawcow. Wiasciwie chce
zapytac, czemu ta uchwata ma stuzy¢, bo tak naprawde mozemy sie zgodzic jedynie z tym
ostatnim punktem, mianowicie z tym, ze w pelni popieramy niesienie pomocy humani-
tarnej w miejscach objetych konfliktem zbrojnym. Fakty sg bowiem takie, ze w ciggu
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ostatnich lat w samej Syrii zginelo juz nie 270, jak podawano pierwotnie, ale 470 tys.
0s0b, zgodnie z tym, co podaje Agencja Reutera. To po pierwsze.

Po drugie, w samej Syrii 7,5 mln 0os6b wewnetrznie imigrowalo, z czego na zewnatrz
4 mln. OczywiScie mozemy chowac glowe w piasek i powiedzieé, ze ci ludzie sobie jako$
poradza, a najlepiej da¢ srodki Turkom, bo Turcy zalatwia za nas problem. Tylko kwe-
stia jest taka, ze Turcy nie do konica sie palg do tego, zeby samodzielnie ten problem
rozwigzac, mimo tego ze z UE biorg §rodki.

Pan posel Trzaskowski wspomnial wezeséniej o przyczynach. Przeciez to Grecy i Wlosi,
ktorzy nie wywigzywali sie z obowigzku rejestracji uchodzcow, doprowadzili do sytuacji,
ze UE musiata podjac decyzje o tym, zeby odcigzy¢ te dwa kraje. Nie dalej jak wczoraj
premier Tsipras w parlamencie w Atenach powiedzial wprost, ze bedzie blokowal kazde
decyzje Rady UE dop6ty, dopoki rzady poszczegdlnych krajow UE nie wezma odpowie-
dzialnoSci za decyzje z wrze$nia o tych 120 tys., jak jest w uchwale, ale mowa jest o 160
tys. uchodzcow, co jest i tak kroplag w morzu potrzeb. W zwigzku z tym nawotywanie
do podejmowania takiej uchwaty jest po prostu szkodliwe.

Watek religijny — chce zwraci¢ uwage, ze do Polski majg trafi¢ uchodzcy z Syriii Erytrei,
a w Erytrei ponad 65% to chrzescijanie. To tak na marginesie. O tym tez trzeba pamietac.
Malo tego, mowimy o tym, zeby trzymac sie jeszcze bardziej kryteriow krajowych, ale prze-
ciez kryteria krajowe od samego poczatku byly podkreslane, bo kwestie bezpieczenstwa
poprzedni rzad caly czas podnosit. Chodzito wlasnie o uszczelnienie granic, o sprawne
funkcjonowanie hot-spotow i o weryfikacje tych osoéb. Czyli nie ma tu niczego nowego,
co nie bylo juz wcze$niej przedmiotem dzialan poprzedniego rzadu.

Mysle, ze tego typu uchwaty moga prowadzi¢ do rozpadu procesu integracji. Chce sie
powolaé na pana Konrada Szymanskiego, ktory nie dalej jak wczoraj w tej sali mowit
wlasnie o tym, ze Polska nie przytozy reki do rozpadu procesu integracji UE. W zwigzku
z tym na miejscu wnioskodawcow przemyslalbym te uchwate i po prostu ja wycofal.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, pan poset Tarczynski.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, od razu nawigze: jezeli chodzi
o rozpad integracji, o ktorej pan wspomnial, to pierwszym elementem bardzo znaczg-
cym, szczeg6lnie przez pryzmat Polski, bylo wytamanie sie poprzedniego rzadu z ustalen
Grupy Wyszehradzkiej i tak naprawde zdrada Grupy Wyszehradzkiej, bo tak to rozu-
miem. I od tego trzeba zaczac¢ dyskusje, jezeli chodzi o ten zarzut, ktéry pan podjal,
ze grozi nam jakikolwiek rozpad integracji. Jezeli zdradzamy swoich przyjaciot, jezeli
zdradzamy swoich sojusznikéw, to od tego trzeba by zaczac. Wyszehrad nam to pamieta
i musimy to po prostu naprawic.

A wiec ta uchwala jest absolutnie konieczna. Jest konieczna z wielu powodow, o kto-
rych méwil posel wnioskodaweca, ale chcialbym sie tez odniesc i zadaé podobne pytania
jak minister Trzaskowski. Jaka jest alternatywa? Co sie wydarzy, jezeli nie bedziemy
reagowac? Jezeli taka uchwala nie bedzie podjeta i tego typu uchwaly nie beda podej-
mowane? Jak bedzie wygladac sytuacja w Polsce za rok, dwa lata, pie¢ albo dziesieé
lat, dlatego ze widzimy, ze kolejne granice sg zamykane. Mam na myS$li przywrocenie
kontroli granicznej. I to nie jest efekt niecheci, tylko do§wiadczenia. To jest dyskusja
na temat tego, ze takie uchwaly, a wiec kroki, ktére w pewnym sensie majg zapewnic
kolejne dziatania w procesie bezpieczenstwa, nie biora sie z oderwania od rzeczywistosci,
tylko z praktyki. Tak jak pan powiedzial, Grecja nie dala sobie rady, to znaczy, nie wyko-
nala zapisow, a wiec my jg mieliSmy odcigzy¢. Mieliémy odciazyé czy zrobié to za nig? Kto
wiec dokonuje wylomu, jesli chodzi o pogtebienie integracji?

Z jednej strony patrzymy na tych, ktorzy w UE nie wypelniajg swoich zobowigzan
i mowimy o tym, ze musimy ich odcigzy¢, czyli de facto zrobic to za nich, a z drugiej
strony, pani premier, przypomne to, o czym moéwilem weze$niej: na dtugo przed tym,
kiedy byto wiadomo, ze bedg to uchodzcy z Syrii czy Erytrei, pani rzad oglosil przetarg
na osrodki dla uchodzcow. Pani zaprzeczala temu. Ja chetnie zacytuje, jesli pani nadal
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temu przeczy. Na BIP nadal mozna znalez¢ informacje o tym, ze 134 tys. euro mialo
by¢ przeznaczone na ten cel. To byl przetarg ogloszony zaraz przed wyborami. To jest
fakt. A wiec z panstwa strony mieliSmy do czynienia z politykg zakladania a priori,
ze wszystko bedzie dobrze, cudownie, zrobmy co$ za inne kraje UE. Jednocze$nie pod-
kreslam ten wylom, jesli chodzi o Grupe Wyszehradzka. To jest straszne.

Jesli chodzi o te awanture, to nie ma zadnej awantury, panie ministrze. Moim zda-
niem rozmawiamy merytorycznie miedzy krajami. To nie jest awantura, chyba ze awan-
tura nazywamy przywracanie kontroli na granicach. Pytanie jest, dlaczego taki proces
ma miejsce. I to nie Polska wystapita z takimi dziataniami.

Koniczae, myS§le, ze doradztwo, jezeli chodzi o to, jakie dzialania podejmuje obecny
rzad, bedzie sie odbywa¢ tutaj, w trakcie glosowan i dyskusji, a nie w trakcie wolnych
wnioskow. O to bym apelowal. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pan posel Protasiewicz.

Posel Jacek Protasiewicz (PO):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca, planowalem krotsze wystapienie i tylko w kwestii
formalnej, ale pan poset Tarczynski sklonit mnie do tego, zeby raz jeszcze przypomniec,
ze, drodzy panstwo, Wysoka Komisjo, my nalezymy do UE, a nie do Grupy Wyszehradz-
kiej. Jest ona tylko jednym z kilku sojuszy regionalnych funkcjonujacych w UE, forum
do ewentualnego wspélnego uzgadniania stanowiska, co sie zdarza od czasu do czasu,
a czesciej sie nie zdarza. Historia choéby z sankcjami wobec Rosji, z polityka energe-
tyczng UE wobec dostaw gazu z Rosji jest tego najlepszym przykladem, jak czesto w Gru-
pie Wyszehradzkiej nie dochodzi do wspélnego stanowiska. Nasza zaréwno prawda, jak
i polityczna lojalno§¢ powinny by¢ przede wszystkim wobec interesow Polski, a nastep-
nie wobec interesow UE, ktora w odroznieniu od Grupy Wyszehradzkiej jest tg organi-
zacjg miedzynarodows, do ktorej Polska przynalezy, czerpigc z tego oczywiste korzysSci
i majac z tego tytutu pewne zobowigzania.

I ostatnie zdanie, ktére wypowiedzial pan minister, posel Trzaskowski, Grupa
Wyszehradzka nie ma sity blokujacej decyzje Rady UE, jesli dziala wylacznie w liczbie
panstw stanowigcych Grupe Wyszehradzka, a tak bylo w trakcie negocjacji mechanizmu
relokacji uchodzcow. W zwigzku z powyzszym, jesli nie istnieje szansa na zablokowanie
decyzji, to zdrowy rozsadek podpowiada, aby przylaczyc sie do negocjowania rozwigzan,
ktore beda korzystniejsze niz te, ktore moglyby byé narzucone. Dzisiejsze starania nie-
ktorych panstw Grupy Wyszehradzkiej, azeby odwolywaé sie do Trybunalu Sprawie-
dliwoséci UE w Luksemburgu co do decyzji, ktéra zostata podjeta, beda nieskuteczne,
i przedstawiciele tych panstw majg tego $wiadomosc.

Ostatnie zdanie w sprawie, w ktorej chcialem zabra¢ glos. Chce zapytac, moze nie tyle
wnioskodawcow, ile bardziej naszych legislatoréw, czy jest zasadne, aby Sejm tej kaden-
cji odnosit sie do decyzji Sejmu poprzedniej kadencji. Poniewaz 16 wrze$nia ubieglego
roku Sejm poprzedniej kadencji przyjat informacje wraz z debatg na nadzwyczajnym
posiedzeniu Sejmu o wynikach Rady Europejskiej, w ktorej uczestniczyla pani premier
Ewa Kopacz, a nastepnie przyjal te informacje do wiadomosci. W zwiazku z powyzszym
formulowanie dzisiaj uchwaly, ktéra méwi o tym, ze Sejm negatywnie ocenia decyzje
Rady UE z 22 wrzeénia, podejmowane przez 6wczesny rzad RP, oznacza, ze w kazdej
kadencji bedziemy kwestionowaé decyzje poprzedniego, legalnie funkcjonujgcego parla-
mentu, ktéry przyjal do wiadomosci i zaakceptowal informacje przedtozone przez 6weze-
sny rzad?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Glebocki, bardzo prosze.

Posel Konrad Glebocki (PiS):
Projekty tych uchwal, mysle, ze s bardzo wazne takze dlatego, ze stanowig okazje
do bardzo waznej debaty w naszym parlamencie, i to jest cze$¢ debaty europejskie;j.
Zadalbym takie pytanie: kiedy UE w koncu sie obudzi i dojdzie do okre§lenia rzeczywi-
stych priorytetow? Kazdy dzien zwloki gra na niekorzysc przysztosci UE. Chce zwroécié
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uwage na to, ze fala migracji liczona miesigc do miesigca — styczen 2016 do stycznia
2015 - jest wieksza. Mozna w calym roku 2016 spodziewac sie jeszcze zwiekszenia presji
migracyjnej.

Stanowisko polskiego rzadu jakie w tej chwili jest prezentowane, mysle, ze jest najlep-
szg drogg do rozwigzania tego kryzysu. Trzeba wspierac panstwa trzecie, przede wszyst-
kim Turcje, ale takze inne panstwa, i tam wysilek musi by¢ znacznie wiekszy. Nasz
rzad jest gotowy do tego, zeby taki zwiekszony wysitek podjac. Ale to, co jest kluczowe,
to uszczelnienie granic zewnetrznych UE. Bez tego przyszlo§¢ UE w nastepnych latach
jest, mozna powiedzieé, calkowicie zagrozona. W konkluzjach ostatniego szczytu Rady
Europejskiej znalazt sie wyrazny zapis, ze nalezy zahamowac fale imigrantow i uchodz-
cOW poprzez uszczelnienie granic.

Niestety problem polega na tym, ze wielu czotowych politykéw z poziomu UE nadal
tkwi w poprzedniej konstrukcji myslowej. Wezoraj w programie ,,Hardtalk” na kanale
BBC byl wywiad z Martinem Schulzem. Wczorajszy wywiad. I on w tym wywiadzie
znowu powtarza to samo, co spowodowalo magnes dla uchodzcow, czyli polityke niemiec-
kiego rzadu, ze nalezy wprowadzi¢ mechanizm relokacji. Dzisiaj juz prawie wszystkie
kraje UE nie chca tego mechanizmu, z takimi krajami jak Francja wiacznie. Natomiast
Martin Schulz, przewodniczacy PE, znowu powtarza, ze musimy ustanowi¢ mechanizm
relokacji. I to, co mnie najbardziej zaniepokoito w jego wypowiedzi to, ze on nie wierzy
w uszczelnienie granicy. Mowi o tym, ze jesli uszczelnimy granice w Batkanach Zachod-
nich, to imigranci trafig do UE inng drogg. Oto6z to jest wlasnie problem: brak konkret-
nego priorytetu i wiary w to, ze granice da sie uszczelnié w ten czy inny sposéb. Dzisiaj
jest taka sytuacja, ze Niemcy ze swoja polityka sg w izolacji, o czym piszg niemieckie
media. Mam wrazenie z naszej dotychczasowej dyskusji, ze troche tkwimy w sytuacji
sprzed paru miesiecy. Dzisiaj jest juz inna sytuacja. Jeszcze tylko dodam, ze niektore
panstwa, widacé, ze biorg sprawe we wlasne rece, na przyklad Austria i ostatnie rozmowy
w Wiedniu.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Pomaska, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca, wiele juz zostalo powiedziane, chce sie odnie§é
do niektoérych dotychczasowych wypowiedzi, miedzy innymi do wypowiedzi pana posta
Tarczynskiego, ktory mowit o naszych relacjach z Grupg Wyszehradzka. Odniost sie juz
do tego pan poset Protasiewicz, ale ja w zwiazku z tym chce zapytaé albo poda¢ pod roz-
wage to spotkanie, ktére odbylo sie tydzien temu, Viktora Orbana, czyli premiera Wegier,
z Wladimirem Putinem. Chce zapytac, czy to jest wlasciwy kierunek wedlug pana posta?
Czy bedziemy w kazdej sprawie wspiera¢ Wegry, na przyklad rowniez jesli chodzi o znie-
sienie sankcji wobec Rosji? Bo z tego co wiemy, Viktor Orban obiecal to Putinowi. Bylo
jeszcze wiele innych przyktadow.

Pan posel mowit o zdradzie. Tak, zdrady w pewnym sensie Wegier Grupy Wyszeh-
radzkiej, wiec radzitabym wazy¢ stowa, kiedy mowimy o naszych relacjach z Grupa
Wyszehradzka, bo oczywiscie przyjazn polsko-wegierska zawsze byla i bedzie wazna,
wazna bedzie relacja ze wszystkimi krajami UE, ale pan poset dobrze wie, ze Grupa
Wyszehradzka nie wystarczy do tego, zeby uprawia¢ madra polityke w UE. I tez nie
wystarczy do tego, zeby przede wszystkim by¢ skutecznym tam, gdzie chodzi o polskie
interesy. I dzisiaj to, co do czego mam watpliwosci nie tyle w tej uchwale, co w ogodle
w retoryce, ktorg prowadzicie, mowiac o sojuszach, ktére powinniémy w ramach UE
zawiera¢. Tak jak byScie nie wiedzieli, ile to jest dwa plus dwa. Dwa plus dwa bedzie
ciagle cztery, a my musimy budowaé¢ duzo szersze sojusze, wiec przed tym bym prze-
strzegala.

Na koniec mam jedng uwage bardziej techniczng. Nie do konca widze cel tej uchwaly.
Jednak polityke zagraniczng prowadzi rzad. Jesli chcemy skuteczniejszej polityki zagra-
nicznej, to powinni$émy z tego typu propozycjami zwracaé sie do rzadu, czyli na przy-
ktad w formie dezyderatu, abstrahujac od tresci tej uchwaly. Po pierwsze wiec, powinien
to by¢ dezyderat lub, jesli mamy uwagi co do polityki na poziomie europejskim, nie wobec
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rzadu, to opinia, ktora jest wysylana do instytucji europejskich. Podejmowanie uchwaty
sprawia, ze powinniSmy réwnie dobrze przyja¢ uchwale o tym, jak pani premier Szydto
byla bierna na ostatnim szczycie, kiedy byly negocjacje z Wielkg Brytanig. Radzilabym
by¢ ostroznym, jesli chodzi w ogoéle o przyjmowanie uchwatl tego typu.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani posel Kopacz.

Posel Ewa Kopacz (PO):

10

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Wtasciwie sklonito mnie do zabrania glosu kilka
wypowiedzi, ktore tu uslyszalam, jak rowniez tres§é szczegolnie pierwszego akapitu,
jaki jest po prostu nieprawdziwy. Jest ktamliwy. Jak panstwo wiedza, Rada Europej-
ska przyjmuje swoje stanowisko na drodze konsensusu. W sprawie migracji mieliSmy
co najmniej trzy posiedzenia Rady Europejskiej. Prosze tych panéw, ktorzy tak chetnie
moéwia, ze zdradziliSmy Grupe Wyszehradzka, by mi pokazali, czy ktoras z tych Rad
Europejskich zakonczyla sie brakiem konsensusu. Skoro sie nie zakonczyla brakiem
konsensusu, to znaczy, ze wszyscy, ktorzy tam na sali siedzieli, przedstawiciele wszyst-
kich ugrupowan w PE i glowy panstw krajow europejskich, byli jednomysIni.

Chce dzisiaj tym wszystkim, ktorzy zyja w nieSwiadomoéci, a trudno zy¢ w niesSwiado-
mosci, powiedzie¢ tylko jedng rzecz: Grupa Wyszehradzka, w tym Polska, byla liderem
w tym, zeby walczy¢ o to, zeby nie wszed! bardzo szkodliwy staly mechanizm rozdziatu
uchodzcow. W tej sprawie spotykaliémy sie w Grupa Wyszehradzka nie raz. Mato tego,
zapraszaliSmy do tej grupy, do tych spotkan, Butgaréw, Rumunéw. Malo tego, zapraszali-
$my rowniez Hiszpanéw, bo szukaliémy mniejszosci blokujacej. Bo jak pewnie pan poset
wie, jeSli Rada Europejska nie dochodzi do porozumienia, to nastepne gremium, ktore
podejmuje decyzje, nie wymaga juz podejmowania decyzji w drodze konsensusu i jedno-
myS§lnosci, ale zwyklag wiekszoscig kwalifikowana. Zeby przeforsowac swoje stanowisko,
trzeba mie¢ mniejszo§¢ blokujaca. My nawet z Hiszpanami tej mniejszosci blokujacej
by$my nie mieli, z cala Grupa Wyszehradzka. To, o co walczyla Grupa Wyszehradzka,
to bylo zablokowanie stalego mechanizmu rozdziatu, i to nam sie udato. Zaréwno pan pre-
mier Fico, pan premier Sobotka, jak i pan premier Orban w dalszym ciggu sg premierami
swoich rzadow i jezdza na spotkania Rady Europejskiej. Nie ma przeszkody, aby zajrzec¢
w protokoly spotkan, ktore byly wtedy, kiedy ja jezdzilam jako przedstawiciel Polski.

Pani premier Szydto, ktora byla na ostatniej Radzie Europejskiej, nie zakwestiono-
wala tamtych ustalen. Pani premier Szydlo dokladnie powtérzyla to, co my z Grupa
Wyszehradzka byliSmy w stanie przeforsowac, a wiec przede wszystkim kraje trzecie,
odpowiedzialna polityka powrotowa, ochrona granic zewnetrznych. To wszystko bylo
moéwione i zapisywane podczas Rad Europejskich, w ktorych miatam zaszezyt reprezen-
towac nasz kraj.

A jesli chodzi o te mocne stowa, ktore znajduja sie w pierwszym akapicie, wbrew sta-
nowisku pozostalych panstw Grupy Wyszehradzkiej i Rumunii, sg ktamliwe, wiec nie
sposob sie pod czyms$ takim podpisac, i jeszcze zmuszac parlament polski do tego, aby
pod ktamliwymi informacjami sie podpisal, podnoszac reke.

Jeszcze jedna sprawa, mianowicie taka, panie po§le, skoro tak bardzo chcg panstwo
teraz zmieni¢ stanowisko Polski, to dlaczego nie zrobili panstwo tego na ostatniej Radzie
Europejskiej? Dlaczego tego nie zrobiliscie? A jesli uwazacie, ze jest to mozliwe, to ja bym
chciata, jako realistka, twardo stgpajaca po ziemi, uczestniczaca nie raz w obradach Rady
Europejskiej przez ten rok, ktéora gtosno mowila, ze to Polakéw nie trzeba uczy¢ zna-
czenia stowa ,solidarno§¢”, kiedy byliSmy pod wielka presjg pozostalych, ktorzy sadzili,
ze jesteSmy tylko i wylgcznie czlonkami UE wtedy, kiedy siegamy po ich pienigdze, ale
kiedy trzeba sig zachowac solidarnie i humanitarnie w stosunku do ludzi, ktérzy dzisiaj
ging na najwiekszym cmentarzysku, jakim jest Morze Srodziemne, to jesteSmy z dala
od UE, potrafiliSmy z Grupg Wyszehradzka wlasnie wywalczy¢ staly mechanizm.

Nie zycze sobie wiec ktamliwych sformutowan w tej uchwale. Niezaleznie od tego, jak
panstwo jg przeglosuja, macie wiekszo§¢, mozecie zrobi¢ dzieki tej wiekszoSci, co zdecy-
dujecie, ale nie mozna zmusza¢ polskiego parlamentu do tego, aby dyskutowat, podpi-
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sywal sie czy podnosit reke za ktamliwymi i nieprawdziwymi informacjami zawartymi
w tym sformulowaniu.

Ostatnia kwestia. Zachecam bardzo panig premier, zeby zbudowala wiekszo§é blo-
kujacg. Zachecam do tego, zeby panstwo podczas omawiania tej uchwaty pokazali nam
rowniez mechanizm, ktory spowoduje, ze wrocicie z powrotem do tych decyzji i dyskusji,
i podejmowania przez Rade Europejska uchwat w drodze konsensusu, ktore zmusza,
dzieki takiej niezlomnej pono¢ postawie, naszych przedstawicieli rzadu do tego, ze nagle
bedziemy mieli zupelnie inne ustalenia. Chcialabym znaé te mechanizmy. Chcialabym
wiedzie¢, kto jest sprzymierzenicem w tej calej sprawie.

Jeden drobny przytyk co do tego, ze powinniSmy jednak przede wszystkim mysle¢
o naszych sprawach, a dopiero potem zastanawiac sie, czy to, co jest dla nas dobre, jest
dobre réwniez dla wiekszoSci. Przypomne tylko przyspieszenie czasu handlowania dar-
mowymi emisjami CO,. Grupa Wyszehradzka nie byla w tej sprawie jednoznaczna i pan
wie, ze to przyspieszenie terminu jest niekorzystne dla Polski. Ale Grupa Wyszehradzka
nie byla jednoznaczna, nie wspierala nas tak, jak bySmy tego bardzo, bardzo chcieli,
i o to ich prosiliémy. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Mosinski, bardzo prosze.

Posel Jan Mosinski (PiS):

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, pani premier, zaluje, ze tak plomiennych wysta-
pien nie mogtem stuchac, kiedy pani petnita funkcje prezesa Rady Ministrow. A kiedy
prezes Jarostaw Kaczynski ostrzegal was przed zalewem nielegalnych imigrantéw, nie
tylko w strone Polski, ale calej Europy, to styszeliSmy malo powazny rechot politykow
koalicji rzadzacej. Trzeba bylo wéwczas mieé tak gleboka refleksje i rozdzierac szaty.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, projekt uchwaly w sposob nalezyty definiuje
problemy nie tylko krajowe, ale r6wniez UE, i mysle, ze zostanie przyjety przez Wysoka
Komisje. Natomiast ten projekt uchwaly ma réwniez daé silny argument rzadowi pol-
skiemu, aby pobudzit UE, gdyz niestety art. 79 Traktatu o Funkcjonowaniu UE jest
przepisem prawie ze martwym. UE nie rozwija wspélnej polityki migracyjnej, ktéra
ma na celu zapewnienie na kazdym etapie skutecznego zarzadzania przeplywami imi-
gracyjnymi, ani tez nie zapobiega nielegalnej imigracji. To, co obserwujemy w ostat-
nich miesigcach, musi budzi¢ glebokie obawy. I to, ze w tym projekcie otwieramy drzwi
naszego kraju dla chrzescijan, mnie nie dziwi. Nie dziwi mnie, dlatego ze po naszych
braciach mozemy sie spodziewac jednego: szacunku dla tradycji, jakie panuja w Pol-
sce. Bo kazdy imigrant, jezeli chce mieszkaé w naszym kraju, musi przyjaé to wszystko,
co w naszym kraju obowigzuje. A ze tak nie jest, to juz powoli obserwujemy nie tylko
w Polsce, ale i na terenach Europy Zachodniej.

W zwigzku z powyzszym chce podziekowaé autorom tego projektu i uwazam, ze jest
to dobry orez dla rzadu pani Beaty Szydlo. Natomiast, jeszcze raz powiem, brakowato
mi tej refleksji w poprzedniej kadencji Sejmu, kiedy rzadzili panstwo — méwie tu w strone
Platformy Obywatelskiej i PSL — bo by¢ moze mieliby$my wiekszy argument i wiekszg
karte przetargowa w negocjacjach na temat polityki migracyjnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Cymarnski, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Jezeli dobrze rozumiem, to celem tego projektu nie jest zwiekszenie jeszcze emocji
albo zalatwianie jakich$ porachunkow politycznych. To jest nieuchronne, ze dochodzi
do takich sytuacji. Kazdy jest w stanie to zrozumieé. Ale chcialbym sie odwota¢ do spraw
elementarnych. Ot6z jednak nie tworzymy — chociaz czasem mozna odnies¢ takie wra-
zenie — klubu dyskusyjnego, tylko uwazam, ze uchwala powinna by¢ wypadkowa opinii
i pogladow spoleczenstwa. My tutaj przede wszystkim reprezentujemy tych, ktérzy nas
wybrali. Reprezentujemy rowniez tych, ktorzy nas nie wybrali, nie byli na wyborach, ale
ogromne znaczenie dla tego, co robimy, majg oczekiwania i nastroje spoleczne. Wiem,
ze mozna bardzo tatwo zarzucic, ze kto§ kogo§ straszy, ze ludzie nie majg racji, ze sie
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boja, bo my nakrecamy atmosfere. Pewnie w tym tez jaka$ czastka prawdy jest. Ale
jezeli, prosze panstwa, rozmawia sie w terenie z réznymi ludzmi, to jednak faktem jest,
ze sg sceptycznie do tego nastawieni. Kto wie, czy moze nawet nie jest im blizej do rady-
kalnego projektu naszych kolezanek i kolegow z Kukiz15, ktorzy stawiajg sprawe va
banque, jasno, ostro.

Nowy rzad i nowa wladza staneta wobec bardzo trudnej sytuacji, bo z jednej strony
chcemy byé odpowiedzialni. Wezoraj byto wspaniale wystgpienie ministra Konrada Szy-
manskiego. Nie widze tu jakiej$§ sprzecznosci z tym co méwil. Wezoraj mialem okazje
i przyjemnoé¢ stucha¢ Konrada Szymanskiego. Mowil o pewnych peknieciach, o trzesz-
czeniu, o tych sygnatach, ktére pokazywal na bazie Brexitu, ze rzeczywiScie jest tego
typu zjawisko przy okazji réznych interesikow. Integracja europejska moze by¢ zagro-
zona, bo ten wylom brytyjski, jak by nie patrzeé, to jest bardzo ciekawe. Wprowadzat
nas nawet w caly kontekst. Robil to znakomicie. Naprawde jestem szczesliwy i dumny,
ze mam okazje postuchac takiego ministra.

Jednak nawigzujac do wypowiedzi poprzednikow, przede wszystkim przewodniczacy
Glebocki to powiedzial. Na pewno, nie watpie, odbedzie sie debata. Moze emocjonalna.
Ale, prosze panstwa, to jest sprawa, ktorg Polacy zyja, i dominuje obawa. Kto§ mi kiedy$§
powiedzial, ze kazdy poset to jest pot dyplomaty; przeciez my tez potrafimy dochodzic¢
do kompromiséw. Ta sama tre$¢ moze by¢ réznie wyrazana. Przeciez na tym polega ten
wysitek. Bo my mowimy, ze chcemy przyjmowacé tylko chrzeScijan. Ale jezeli chcemy,
aby cala polityka migracyjna rzadu miala na uwadze ten cel, aby priorytet dotyczyt
grup i osob, ktore majg tatwos¢ asymilacji w naszym spoleczenstwie, co jest zrozumiate
1 oczywiste, to wiadomo, ze wieksza latwosé asymilacji maja chrze$cijanie niz wyznawcy
innych religii. Ta sprawa jest bardzo delikatna i bardzo tatwo jakas fatalng wypowiedzig
mozna sprowokowac.

My to wszystko szanujemy i chciatlbym prosié¢ o jedno, bo uwazam, ze sukcesem
parlamentu i nas wszystkich bedzie, jezeli konhcowa uchwala bedzie przyjeta najlepiej
przez aklamacje, ale jesli nie , to zeby byla jak najmocniejsza. Jezeli kto§ kwestionuje
sens tej uchwaly, to mysle, ze nie dziata w dobra strone. Mozna dyskutowac. Ja to rozu-
miem i nawet bym sie zdziwil, gdyby nie bylo ostrej polemiki. Rozumiem tez intencje
kolezanek i kolegow z Kukiz15, ktorzy majg w tym jasny cel, réwniez polityczny, mysle,
bo to jest bardzo radykalne postawienie sprawy, bardzo mocne. Mysle jednak, ze nie jest
to kompromisowy projekt, aczkolwiek z wypowiedzi kolegi Winnickiego raczej nie nalezy
sie spodziewac kompromisu. Ja to rozumiem. Rozumiem nawet, ze méwimy o innej cze-
Sci, bo tu rozmawiamy o negowaniu pewnych faktow, a tu o pewnym stanowisku.

Konczace, uwazam, ze ta uchwala w nietatwej sytuacji jest potrzebna. Nie chce tutaj
krytykowaé UE, ktora dochodzi po rozum do glowy, ale niestety jest spdzniona i jak
widaé nie wszyscy, bo rzeczywiscie popelniono kardynalne bledy, wykazano sie brakiem
wyobrazni i odpowiedzialno$ci. Szkoda slow. Ale my patrzymy z innej pozycji. JesteSmy
polskim parlamentem i w Warszawie musimy zaja¢ w tej sprawie stanowisko. Rzad musi
mie¢ w reku poparcie parlamentu. To niby jest jedno $rodowisko polityczne, bo mamy
wiekszo§¢. Ale nie o to chodzi. Bardzo prosze, apeluje i zachecam inne partie, aby weszly
w te dyskusje i poparty koncowy efekt.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Czerwinski jeszcze chcial zabraé glos i pan poset Chruszez
oraz pan posel Tarczynski, i zamykam liste. Dziekuje.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
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Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Pierwsza rzecz to nawigzanie do tego, co pan
posel Tadeusz Cymanski powiedzial, poniewaz cenie go za spoleczne podejscie do wielu
spraw, ale nie rozumiem tego, co, by¢ moze, w nieprzemyslany sposob powiedzial. Jesli
bowiem czuje sie czeScig wspodlnoty chrzeScijanskiej, to na pewno pamieta, ze to wola
ludu wbrew rozsadkowi skazala Chrystusa na Smier¢. Tylko tyle chce powiedzie¢ odno-
$nie do tego, ze nie zawsze wiekszo§¢ ma racje i ze nastroje nie powinny decydowac
o literze prawa.
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Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Panie pos§le, prosze do rzeczy.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Chce powiedzie¢, szanowna pani przewodniczgca, ze w tej chwili dyskutujemy o temacie,
ktoéry niektérzy socjolodzy uwazaja, ze jest albo bedzie przyczyna konfliktu §wiatowego,
zbrojnego. Na przykiad profesor Samuel Huntington dziesiec lat temu, w 2006 napisat
roku ksigzke, w ktorej przewidywal, ze za dziesieé¢ lat Swiat stanie u progu konfliktu
zbrojnego, ktérego jedng z przyczyn bedzie wojna cywilizacji. A teraz stoimy przed fak-
tem walki czy przeciwstawienia, czy roztadowania emocji i konfliktow réowniez cywili-
zacyjnych. Z cywilizacjg nie da sie rozmawia¢, trzeba rozmawiac z calg spotecznoscia.

Teraz do rzeczy: je§li czytam to, co panstwo proponuja, to chcialbym wiedzieé, jakie
jest stanowisko rzadu do tej uchwaly. Poniewaz to, ze ktory$ z postéw chee — nie chciat-
bym tu stéw uzywac — ale troche populistycznie pokazac, ze on rowniez jest tym, ktory
sprzeciwia sie czemus, tak jak chce spotecznosc, ale ta spoleczno$é nie majgc faktow, nie
majac obiektywnej, rzetelnej informacji, po prostu podaza za czyms, co jest wygodne.
Jesli rozum nie zwyciezy tych kréotkowzrocznych populistycznych decyzji, to mozemy
stanaé¢ w szeregu tych, ktorzy nie wykazali sie odpowiedzialnoscig i w chwili, kiedy §wiat
moze zadrzec, jesli chodzi o pokdj §wiatowy, byli nieodpowiedzialni.

Teraz, kiedy czytam pierwszy akapit, prosze zwroci¢ uwage na sedno tego akapitu.
Przeciez to jest skrytykowanie poprzedniego rzadu i nic wiecej. Sprzeciwiamy sie temu,
co poprzedni rzad zrobil. Gdzie jest pozytywne rozwigzanie?

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Trzeba przeczytac calo§c.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Pani premier mi tu podpowiada, ale nie chcialem bezposrednio krytykowaé pani premier
Szydto. Zwracam tylko uwage na autoréw tego stanowiska, bo to sg postowie. To nie
jest stanowisko rzadu. Stwierdzam tylko, ze grupa posiow, nie wiem, w jakim intere-
sie, mozna sie tylko domyslaé, chce sie pokazaé przed swoimi obserwatorami: prosze,
to co wy chcecie, to ja robie. Ale nie ma odpowiedzialnoéci przed wspélnotg miedzynaro-
dowa. Jesli bedziemy prowadzi¢ tego typu rozgrywki, dojdzie do tego, ze byé moze her-
metycznie zrobimy sie tak jak kule bilardowe odporni na wszystko inne co na zewnatrz,
ale doprowadzimy wytacznie do eskalacji konfliktu.

Konczac, chcee sie zwréci¢ do autorow tej uchwaly, zebyScie troszeczke postuchali
tego, bo wiem, ze nie zmienicie swojego nastawienia, ale zebyScie postuchali tego, co inni
mowia, ze jesli mamy byc spolecznoScig madrg, wspolnotg i miedzynarodowa, i europej-
ska, to powinni$my nie zakladac ciemnych okularéw na to, co sie dzieje w Swiecie, tylko
wyprzedzajaco roztadowywac napiecia. A podnoszenie tego, co jest w tej uchwale, to jest
wyrazne podnoszenie emocji.

Jeszcze ostatnia rzecz odno$nie do akapitu drugiego. Prosze zwroci¢ uwage, ze gdy-
bym chcial szuka¢ rozwigzania sprawy, to pewnie bym chcial przeczytaé, ze stanowi-
sko powinno stwierdzaé, ze Polska powinna chroni¢ wylacznie samotne kobiety, dzieci,
rodziny wielodzietne itd. Bo co to ma za znaczenie, ze ,szczegélng ochrong powinny
by¢...”. To jest oczywistosc. Tego nie powinno sie w ogdle pisaé, bo to jest masto maslane.
To jest oczywistosé, ze tak ma by¢. To jest podkre§lanie negatywnego stosunku do tego,
co sie w Polsce dzieje, na forum europejskim. Wyrazam tylko nadzieje, ze pani premier
Szydto nie dopusci do tego, zeby ta uchwala uzyskata pozytywna opinie rzadu.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan poset Chruszcz i dwaj panowie, i na tym konczymy dyskusje.

Posel Sylwester Chruszcez (Kukizl5):

Dziekuje. Panie posle, méwie do mojego przedmowcy, to powinno byé¢ oczywiste,
ze my reprezentujemy po pierwsze nardd i naszych wyborcow, gdzie w bardzo duzej
wiekszo§ci Polacy nie cheg imigrantéw w Polsce, a dopiero potem w konsensusie, w przy-
jazni z naszymi sgsiadami powinni§my uzgadniaé szersze rzeczy. Dlatego méwienie tutaj
o solidarnoéci europejskiej i przypychanie nas do §ciany jest naprawde niestosowne.
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Rozumiem, ze powinniémy sobie pomagaé¢ przy kryzysie greckim, przy naturalnych
katastrofach, bez dwoch zdan. Przy kryzysie ukrainskim — tak, powinni§my jako Polacy
w konsensusie pomagac. Ale trzeba sobie powiedzie¢ mocno i stanowczo: UE, kraje
Zachodu, popelnity fundamentalny blad, zgadzajac sie na méwienie herzlich willkom-
men do uchodzcéw. Dzisiaj trudno im sie wycofaé i narzucajg nam kwoty imigranckie,
narzucaja nam polityke przyjmowania imigrantow.

Prosze panstwa, to jest naprawde rzecz bez precedensu, ze nam Polakom, famigc
naszg suwerenno§¢ narzuca sie po ich btedach przyjmowanie do nas imigrantow. Nie
musze panstwu tltumaczyc, ze to jest rzecz, ktéra w przyszloSci bedzie dla nas wlasnie
ta wojng cywilizacji. Dzisiaj jesteSmy krajem bez wojen, bez wasni etnicznych, religij-
nych i to jest dobry kierunek, to powinnisémy zachowac.

OczywiScie jesteSmy za przyjmowaniem repatriantéw ze Wschodu, nie podnosimy
tematu Ukraincow, ktorzy dzisiaj u nas pracuja, niech pracujg tez Biatorusini, Czeczeni.
Dobrze, ale to sg male liczby. Natomiast przyjmowanie kolejnych tysiecy migrantow jest
dla nas po prostu niebezpieczne. Ale my tez, jako Kukiz15 i ruch narodowy, podnoszac
to, co mowil kolega Cymanski, otwieramy negocjacje czy che¢ wspoétpracy. Mozemy
wycofac swoj projekt, dyskutujgc wewnatrz, jak przesungc czy dopowiedzie¢ pewne
rzeczy w waszej uchwale. Tu sobie szybko z kolegg Winnickim wynotowaliSmy, ze jesli
bytby taki zapis, ze Sejm RP wzywa rzad RP do przeprowadzenia ofensywy politycznej
na rzecz zmiany decyzji Rady UE z dnia 22 wrze$nia. Otwieramy dyskusje wewnatrz,
szerze] w Komisji, i tez jesteSmy sklonni przyja¢ jedng uchwale, mocng, wyposrodko-
wang, ale jednak stanowczo moéwigca, ze stalo sie Zle i powinni§my to, co sie stato nie-
dobrego, rozwigzac.

Do pani posel Pomaskiej, ktora tutaj rezonuje, pani poset, méwienie o Putinie, ktory
z Orbanem, to nie jest argument na poziomie. To jest argument, przepraszam, ale...

Posel Agnieszka Pomaska (PO):
Odbyto sie spotkanie 17 lutego? Zna pan wyniki tego spotkania czy nie zna?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Pani posel, ale ja tu udzielam glosu.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukizl5):
Pan premier Tusk tez sie spotykal z panem Putinem i co, sprzedal wtedy Polske?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje panu postowi.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):
Ale pytam, czy pan zna efekty tego spotkania?

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Bardzo prosze, teraz dwoch postow, ktorzy juz zabierali glos, wiec udzielam glosu juz
tylko po minucie. Pan posel Tarczynski.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):
Tak, szybciutko. Dostownie minuta. Co do Putina i Orbana, to mowimy tutaj o spo-
tkaniu, a ja chcialbym powiedzie¢ o faktach, czyli o Nord Stream 2, czyli Putin i wasza
przyjaciotka pani Merkel. Wiec jezeli chcemy mowi¢ w ten sposob i takiego jezyka uzy-
wac, to chyba merytorycznie nie ma to sensu, prawda? Czym innym jest spotkanie, czym
innym sg fakty i Nord Stream 2, wiec tutaj o tych relacjach lepiej nie méwmy.

Pani premier, chcialbym powiedzie¢, ze lekcewazenie Grupy Wyszehradzkiej poprzez
tego typu wypowiedzi moim zdaniem jest bardzo niebezpieczne, bo Grupa Wyszehradzka
ze wzgledu na swoje geopolityczne znaczenie jest dla nas bardzo wazna i nie mozemy jej
ignorowac, bo jak wida¢ UE nie jest dogmatem, ktory przetrwa wiecznos¢. Te procesy,
ktore sie rozpoczely, mogg sie zakonezyé bardzo zle. Nikt tego nie chce, ale moze sie tak
wlasnie zakonczy¢.

Dyplomacja to nie tylko dokumenty i raporty ze spotkan, ale tez atmosfera, ktorg
zostawiliScie po swoim rzadzie, ktérg my teraz nadrabiamy. Niestety, nie tylko...
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Posel Agnieszka Pomaska (PO):
Pani przewodniczgca, bardzo prosze prowadzi¢ obrady, bo to, co mowi pan posel, jest
niedopuszczalne.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Bardzo prosze o spokdj. Prosze pozwoli¢ panu postowi dokonczyc. Kazdy mial prawo
tutaj mowié, co chcial. Nikomu nie odbieralam glosu. Pan poset ma minute i prosze juz
koniczy¢, panie posle.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):
Konczac, chee zakonczy¢ tym, co méwil poset Cymanski. Uwazam, ze trzeba szanowaé
wiekszo§¢, nastroje spoteczne i oczekiwania Polakow. Polacy oczekujg tego, ze zareagu-
jemy na to, co sie dzieje w Europie, i bedziemy dbac¢ o bezpieczenstwo w naszym kraju.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Trzaskowski, bardzo prosze. Tez minuta.

Posel Rafal Trzaskowski (PO):

Szkoda, ze nie mozemy dyskutowac¢ merytorycznie, ale zapytam o jedng rzecz: czemu
ta uchwatla ma stuzy¢? Bo jezeli ma ona stuzy¢ temu, zeby wzmocnic rzad w bardzo trud-
nych negocjacjach, to mozna by sobie wyobrazié, ze bedziemy mieli wspolng uchwate,
pod ktoérg podpisze sie rowniez opozycja, gdzie bedziemy moéwili, ze jesteSmy przeciwko
stalemu mechanizmowi, ze chcemy zabezpieczac granice. I to wzmacnia rzad w nego-
cjacjach. Natomiast jezeli piszecie ten pierwszy akapit, to rozumiem, ze chcecie, zeby
stanowisko byto takie, zeby premier Szydlo wycofala sie z tych uzgodnien, ktore zostaly
podjete przez poprzedni rzad, i zakwestionowala je na Radzie Europejskiej. Czy tego
chcecie? Jezeli tak, to jasno to powiedzcie.

Ostatnia sprawa. Wiem, ze to jest polityka i nikt tu nie chce merytorycznie rozma-
wiaé, tylko mam pytanie, jaka jest wasza recepta? Mowicie, ze pomagamy krajom trze-
cim. Wiecie dobrze, ze nie zalatwimy problemu tylko przez pomaganie krajom trzecim,
za czym wszyscy jesteSmy. Turcy mowig tak: okej, zamkniemy granice, jezeli weZmiecie
od nas, dobrowolnie przesiedlicie setki tysiecy uchodzcow. Jestescie na to gotowi? Mowig:
pienigdze i jeszcze chcg przesiedlenia uchodzcow. W tej chwili ten problem jest na stole.

Kolejna kwestia. Unia méwi: Grecy nie wykonujg zadan. Zrébmy korpus shuzby gra-
nicznej, ktéra bedzie to za nich robié. Zgadzacie sie na to czy nie? To sg super trudne
decyzje. Na wszystko méwimy nie, i na relokacje, i na kwestie zabezpieczenia granic,
dlatego ze nie bedzie korpusu, i nie zgadzamy sie na to, zeby robié¢ przesiedlenia. Przez
caly czas tylko mowimy, ze bedziemy pomagali krajom trzecim. Nie rozwigzemy pro-
blemu, chyba ze jesteSmy gotowi do zamkniecia polskich granic i do zlikwidowania
strefy Schengen. Jezeli tak, to powiedzcie to otwarcie.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Oddaje teraz gltos panu postowi wnioskodawcy, proszac o ustosunko-
wanie sie do tych pytan i do debaty.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Dziekuje bardzo pani przewodniczacej. Po pierwsze chcialem podziekowaé za glosy
wspierajace projekt uchwaly postow Tarczynskiego, Cymanskiego i posta Mosinskiego,
wskazujace tez pewne dodatkowe aspekty. Bardzo za nie dziekuje.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukiz15):
Ja tez wspieram, ale warunkowo.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Dlatego za chwile odniose sie tez do panstwa. Za warunkowe wsparcie rowniez dzie-
kuje. Podziekowanie na kredyt. Co do kwestii pozostalych gloséw, ktore padaty, dominu-
jaca linig tych gloséw posta Trzaskowskiego, posta Krzgkaly, posta Czerwinskiego byto
pytanie, po co w ogdle ta uchwala. To jest pytanie rzeczywiscie fundamentalne. Tu sie
zgadzam i warto na nie odpowiedzie¢. Mamy oczywiScie zawsze dwie mozliwosci wobec
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dynamicznych procesow politycznych, a niewatpliwie kryzys polityki migracyjnej, dyna-
miczny proces polityczny, pewna zmiana w ogble w relacjach miedzynarodowych to jest
niewagtpliwie takie zjawisko. Mozna albo udawac, ze nie widzimy tego zjawiska, pomijac
je, przymykac na nie oczy i uwazac, ze to nic waznego, my robimy swoje, zajmujemy sie
réznymi waznymi sprawami w Sejmie, a tamto dzieje sie obok nas, albo uwazac, ze row-
niez Sejm, poza rzadem, ktéry w sposob oczywisty jest podmiotem wiodgcym polityki
miedzynarodowej, przeciez nikt tego nie kwestionuje, wspétuczestniczy w formutowa-
niu opinii dla rzadu, wezwan dla rzadu w zakresie polityki miedzynarodowej. Chocby
ta Komisja jest takim realnym dowodem na to, ze od 2004 roku to jest emanacja pro-
wadzenia polityki europejskiej, czyli pewnej czesci polityki miedzynarodowej ze strony
Sejmu. Sejm posiada autonomie w tej sprawie. Sejm posiada mozliwo$¢ zabierania glosu
w tej sprawie. Nie odbierajmy podmiotowi, ktorego jesteSmy czlonkami, tej autonomii
i prawa do zabierania glosu.

Mam glebokie przekonanie, ze ta uchwala jest wla$nie wykonaniem autonomii
i prawa Sejmu do zabierania glosu w sprawie polityki miedzynarodowej, w szczegolno-
Sci istotnym wobec zjawisk dynamicznych, waznych, kryzysowych, a takim zjawiskiem
jest wlasnie obecny kryzys migracyjny. A wiec po to jest ta uchwata — zeby nie udawac,
ze my tego zjawiska nie widzimy. Zeby pézniej kto§ nie powiedzial: w Sejmie w ogéle
nikt sie tym nie zajmowatl. Zeby na Radzie Europejskiej nie powiedziano: Sejm, naczelny
organ ustawodawczy wladzy w Polsce, nie zajal sie tym problemem. Nie. Zajmuje sie
wlas$nie tym problemem i debatuje na ten temat, bo to jest problem wazny.

Pan poset Trzaskowski, ktorego glos byt chyba najbardziej merytoryczny z grona
oponentow tego projektu uchwaly, postawil kilka zarzutéow. Po pierwsze zgodzit sie
z punktami IIT i IV uchwaly. Jak rozumiem, kluczowa watpliwo§¢ dotyczy pkt I, w kto-
rym my $wiadomie, podkre§lam, podejmujemy negatywng ocene decyzji rzadu przy
podejmowaniu decyzji Rady UE 22 wrzesnia 2015 roku o relokacji uchodzcow. JesteSmy
przekonani, méwie tutaj w imieniu wnioskodawcow, ze taka krytyczna ocena musi sie
pojawic, zeby jasno pokazac zmiane w polityce miedzynarodowej rzadu. Ta zmiana jest
faktem. Panstwo chyba tez tego nie kwestionuja, jako opozycja, po krytykujecie caty
czas rowniez polityke miedzynarodowa naszego rzadu. Dostrzegacie wiec, ze polityka
sie zmienita. Sejm réwniez to dostrzega i chce to jasno wskazaé w projekcie uchwaty,
ze odcinamy sie od decyzji, ktora zostala wowczas podjeta, cho¢ respektujemy to, ze ona
w sensie prawnym obowigzuje. Istnieje oczywiscie taka forma, ze z jednej strony szanu-
jemy to, co zostalo prawnie podjete. Zresztg za chwile, w odniesieniu do glosu postow
Klubu Kukiz15, odniose sie szerzej do tego, jakie sg ewentualne mozliwosci prawne pod-
wazenia tej decyzji, czy one rzeczywiScie wystepuja, czy istniejg mozliwosci polityczne.
O tym powiem za chwile. Jednak szanujac porzadek prawny, kwestionujemy polityczng
decyzje rzadu RP. Nie bedziemy sie z tego wycofywac.

Powinienem juz konczyc. Dobrze. Szkoda, bo dyskusja jest bardzo ciekawa. Bede
sie streszczal w takim razie. Uwazam, ze nie ma nic zlego we wskazywaniu preferen-
¢ji mniejszoéci religijnych. Uwazamy, ze wspomaganie krajéow trzecich jest wazne. Nie
mozna tego lekcewazyé. Jezeli majg panstwo dodatkowe recepty co do tego, co nalezy
zrobi¢, prosze zaproponowacé do projektu uchwaly dodatkowe punkty. Bardzo prosze.
JesteSmy otwarci.

Musze powiedzie¢, ze zupelnie dla mnie zaskakujacy i trudny do zaakceptowania jest
glos pani premier Kopacz. Powinna po pierwsze nie by¢ obrazona na to, ze my krytyku-
jemy decyzje jej rzadu. My sie po prostu z nig nie zgadzamy. Nie ma sie co obrazac. To jest
stanowisko, w ktérym wyrazamy brak akceptacji dla tamtej decyzji. I nie ma co moéwic,
ze to jest nieprawdziwe, bo to byla decyzja jednomyslna. Prosze sie zdecydowac, bo przed
chwilg minister w pani rzadzie méwit o tym, ze stanowisko naszego rzadu takie jak kra-
jow Grupy Wyszehradzkiej nie miatoby sensu, bo kraje Grupy Wyszehradzkiej 22 wrze-
$nia rozbily sie o Sciane, i to wladnie nasze stanowisko wspierajgce decyzje o relokacji
uchodZcow bylto uzasadnione. Tymczasem pani méwi, ze wcale nie wykazaliémy braku
solidarnosci z krajami Grupy Wyszehradzkiej. No to albo albo. Prosze jasno powiedzieé.
Rozumiem, ze pani dzialala rowniez w porozumieniu z ministrem pani rzadu zajmuja-
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cym sie tymi sprawami. Prosze uzgodnic jakies$ stanowisko. Bede wdzieczny za wyraze-
nie wspdlnego stanowiska.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Bardzo prosze nie toczy¢ dyskusji.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Nie ma sie co obrazaé. Jest zmiana polityki miedzynarodowej rzadu i rowniez spojrzenia
Sejmu na te polityke.

I ostatnia sprawa, odnoszac sie do glos6w pana posta Winnickiego, Chruszcza.
RzeczywiScie jest pewna réznica miedzy tymi projektami. Pytanie, czy jest mozliwo§é
wspoélnej pracy. W sensie prawnym ta decyzja zapadla. Czy nam sie podoba, czy nie,
dzisiaj jakakolwiek ofensywa, nawet jesli ja nazwiemy polityczna, nie ma szans na suk-
ces. Te swiadomo$¢ majg rowniez kraje Grupy Wyszehradzkiej, a wiec nie jest prawda
sformulowanie zawarte w uchwale, ze mozemy okazaé¢ solidarno$¢ z krajami Grupy
Wyszehradzkiej, bo kraje wyszehradzkie w tej chwili szanujg te decyzje, czego dowodem
jest na przyklad w sensie prawnym — mam dane z 23 lutego - jakie kraje wyrazily jaka
gotowosc do przyjecia uchodzcéow w ramach tej decyzji. Czechy na przyktad w ramach
decyzji wyrazily gotowosc do przyjecia dwudziestu uchodzcow. To prawda, ze symbolicz-
nie. Polska wyrazila na tym etapie gotowo$c do przyjecia stu uchodzcow. Ale nie jest tak,
ze kraje wyszehradzkie te decyzje w tej chwili podwazajg. Nie podwazaja jej. W zwigzku
z tym juz tutaj jest pewna nieprecyzyjnos§¢ uchwaly, nieaktualno$é, mozna powiedziec.

W uchwale jest réwniez mowa o migrantach, a decyzja dotyczy uchodzcow. To tez
jest brak precyzji i wymagaloby to osobnego przekonstruowania. Nie jest tez prawda,
ze Komisja Europejska narzucila nam jakie§ kwoty migrantow. To jest sformutowanie
zawarte w uchwale, ktore znowu jest nieprecyzyjne. To jest decyzja Rady UE, ktorag
niestety Polska zaakceptowala, i wiekszo§¢ krajow UE tez. Nic tu Komisja Europejska
nikomu nie narzucata.

Tak wiec jestem zwolennikiem tego, zeby w miare mozliwosci nie toczy¢ dyskusji
emocjonalnie, chociaz jest ten kontekst emocjonalny, ale zeby jednak ta dyskusja byta
prawnie precyzyjna. Do tego namawiam, jak rowniez do tego, zeby wesprzec ten projekt
uchwaly. Dziekuje. Przepraszam, ze to bylo przydtugie.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Zamykam debate i stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania. Przecho-
dzimy do wspélnego rozpatrzenia projektow uchwat z drukéw nr 18 i 230. Proponuje,
aby projektem wiodgcym byl projekt z druku nr 230. Czy jest sprzeciw? Jest. W takim
razie przeglosujemy.

Kto z panstwa jest za wspolnym rozpatrywaniem tych projektow? (22) Kto jest prze-
ciw? (12) Kto sie wstrzymal? (2)

Dziekuje. W zwigzku z tym projektem wiodacym jest projekt z druku nr 230. Czy
postowie przedstawiciele wnioskodawcoéw chea jeszcze zabraé glos? Czy Biuro Legisla-
cyjne ma uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Michal Baranowski:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, chcielibyémy prosi¢ o zgode na wprowadze-
nie kilku uwag redakcyjnych. W tytule i w pierwszym akapicie pojawiajg sie literowki.
Mowimy o ,, Rzeczypospolitej Polskiej”, a nie o ,,Rzeczpospolitej”, i méwimy ,,ocenia
decyzje Rady”, a nie ,decyzje”. To jest uwaga czysto redakcyjna. Kolejna uwaga dotyczy
skrotow. Co do zasady rozpisujemy skroty w uchwatach, wiec proponujemy, zeby w spra-
wozdaniu bylo: ,,na forum Rady Unii Europejskiej” i dalej: ,,przez 6wczesny” —i tu mamy
dwie propozycje: albo ,,rzad Rzeczypospolitej Polskiej” pisane ,,rzad” malg litera, bo taka
jest sugestia jezykoznawcow. Z punktu widzenia jezyka polskiego taka forma jest bar-
dziej wlasciwa. A drugg propozycja jest ,,wzywa owczesng Rade Ministréow”. Ta uwaga
dotyczy akapitow pierwszego i drugiego. Wiecej uwag do akapitu pierwszego nie mamy.
Chyba ze mamy zglosi¢ wszystko naraz? Nie wiem, jaki bedzie tryb.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Prosze omoéwi¢ wszystko, bardzo prosze.
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Legislator Michal Baranowski:

Mozemy omoéwi¢ wszystko. W drugim akapicie prosimy jeszcze o taka korekte: to nie
kryteria powinny obejmowac, ale polityka uchodzcza, czyli ,,stosowania krajowych kry-
teriow polityki uchodzczej, ktora szczegolng ochrong powinna obejmowac...”. W akapicie
trzecim nie ,,z punktu widzenia rosnacych”, tylko sugerujemy, by to bylo ,,ze wzgledu
na rosngce napiecia spoteczne”. I akapit czwarty: ,,objetych konfliktem zbrojnym i kra-
jach z nimi sgsiadujacych”. To sg wszystkie uwagi. Prosimy o rozstrzygniecie, jesli cho-
dzi o zapis ,,rzad RP”. Czy jest zgoda, zebySmy mogli to napisa¢ z malej litery, czy tez
zastapic to wyrazami ,,Rady Ministrow”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, zeby pan poset wnioskodawca sie ustosunkowat.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Co do uwag redakcyjnych to jest oczywiste, ze jest zgoda. Co do pozostalych uwag, to jed-
nak na tym etapie bede wdzieczny, je§li otrzymam je na pismie i wtedy sie odniesiemy.
To jest bardzo wrazliwa materia — polityka miedzynarodowa. Musimy by¢ precyzyjni.
Z jednej strony nie chce sie zgodzié na cos$, co bedzie mialo konsekwencje merytoryczne,
z drugiej strony tez nie chee odrzucaé z géry uwag, ktore sa sensowne i te uchwate wzbo-
gacg i poprawia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
W takim uktadzie, skoro uwagi maja by¢ na piémie, musimy zrobié¢ przerwe. Dwie
minuty przerwy.

Po przerwie:

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Wznawiamy obrady. Jeszcze raz oddaje glos panu postowi Szynkowskiemu vel Sek. Bar-
dzo prosze podac ustalenia z Biurem Legislacyjnym.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Po pierwsze zgadzam sie na rozwiniecie skrétu ,,rzad RP” na ,;rzad Rzeczypospolitej
Polskiej” i na pozostale uwagi redakcyjne. Co do ewentualnych uwag merytorycznych
na ten moment uwazam, ze ten tekst jest wilasciwy. Ewentualna dyskusja moze sie
toczyc w tej sprawie w drugim czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. W takim razie przystepujemy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem sprawozdania Komisji o przyjeciu projektu uchwaty... Tak,
bardzo prosze.

Posel Robert Winnicki (Kukizl5):
Jedna sprawa, bo zglosiliSmy poprawke do projektu uchwatly, zawierajacg jedno zdanie,
o ktérym byla mowa. Prositbym o poddanie pod glosowanie tej poprawki do projektu
uchwaly. Projekt poprawki jest taki, aby doda¢ w pierwszym akapicie w drugim zda-
niu nastepujace zdanie: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wzywa rzad Rzeczypospolitej
Polskiej do przeprowadzenia ofensywy politycznej na rzecz zmiany decyzji Rady Unii
Europejskiej z dnia 22 wrze$nia 2015 roku”.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

W takim razie w pierwszej kolejnosci przystepujemy do glosowania tej poprawki.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (3) Kto jest przeciw? (24) Kto sie wstrzymal? (0)

Uznajemy, ze poprawka nie zostata przyjeta. Przechodzimy do glosowania catoSci pro-
jektu z drukow nr 18 i nr 230 bez poprawek.

Kto jest za przyjeciem projektu uchwaty? (19) Kto jest przeciw? (12) Kto sie wstrzy-
mal? (1)

W takim ukladzie stwierdzam, ze Komisja przyjela sprawozdanie. Przyste-
pujemy do wyboru posla sprawozdawcy na posiedzeniu Sejmu. Proponuje, aby poslem
sprawozdawcg byl pan posel Szymon Szynkowski vel Sek. Czy pan posel sie zgadza?
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Tak. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja wybrata sprawozdawce bez glosow sprzeciwu.
Zamykam rozpatrywanie pkt IiII.

Przechodzimy do pkt III - sprawy biezgce. Informuje, ze nastepne posiedzenia odbedg
sie 0 godz. 11.001 12.30 w tej sali. O godz. 15.00 odbedzie sie posiedzenie podkomisji sta-
tej do spraw umowy handlowej TTIP rowniez w tej sali. Czy jeszcze kto§ z panstwa chce
zabra¢ glos? Nie widze zgloszen. Zamykam rozpatrywanie pkt III. Informuje, ze na tym
porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot bedzie wylozony do przejrzenia w sekre-
tariacie Komisji. Dziekuje Zamykam posiedzenie Komisji.
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