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8 czerwca 2016 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset 1zabeli
Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

I. Aktualny stan negocjacji umowy handlowej Unii Europejskiej ze Stanami
Zjednoczonymi Ameryki Pétnocnej (TTIP). Spotkanie z panem Hiddo Hoube-
nem, wicenegocjatorem Unii Europejskiej ds. umowy handlowej TTIP.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kwiecinski sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju wraz
ze wspolpracownikami, Hiddo Houben wicenegocjator Unii Europejskiej ds. umowy handlowej TTIP
wraz ze wspolpracownikami, Ida Bisecka radca ministra w Ministerstwie Finansow, Piotr Siwek
starszy specjalista w Ministerstwie Skarbu Panstwa, Maciej Chudkiewicz ekspert w Forum Zwigzkow
Zawodowych, Waldemar Fortuna koordynator ds. rolnictwa w Instytucie Globalnej Odpowiedzialno-
§ci, Paulina Lota specjalista ds. rzecznictwa w Instytucie Spraw Obywatelskich INSPRO, Mikotlaj
Rek ekspert w stowarzyszeniu Inicjatywa Firm Rodzinnych, Jerzy Chroscikowski senator RP.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Iga Cieslicka-Tomaszewska i Pawel Witecki - z sekre-
tariatu Komisji w BSM.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych czlonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, senato-
row, ministrow i towarzyszace im osoby. Witam rowniez uprzejmie pana Hiddo Houbena,
wicenegocjatora UE ds. umowy handlowej TTIP. Czy sa uwagi do porzadku dziennego?
Jesli nie ma, to stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek obrad i przechodzimy do pkt
I, czyli oméwienia aktualnego stanu negocjacji umowy handlowej UE ze Stanami Zjedno-
czonymi Ameryki Pétnocnej, w skrocie TTIP. Material na dzisiejsze posiedzenie przygo-
towato Ministerstwo Rozwoju. Zostal on panstwu rozestany drogg elektroniczng we wto-
rek 7 czerwca br. Na poczatek poprosze o zabranie glosu przez pana ministra Jerzego
Kwiecinskiego, sekretarza stanu w MR. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Jerzy Kwiecinski:

Szanowna pani przewodniczgca, panowie przewodniczacy, szanowny panie negocjato-
rze, szanowni panstwo, szanowni panie i panowie postowie, bardzo dziekuje za zapro-
szenie na to spotkanie i ciesze sie, ze mamy kolejny raz okazje porozmawiac¢ na temat
transatlantyckiej umowy w dziedzinie handlu i inwestycji, czyli tak zwanej TTIP, ktora
jest dzisiaj niewatpliwie najwazniejszym dokumentem i tematem w agendzie handlowe;j
UE. Oczywiscie jest to rowniez bardzo wazny i istotny temat dla Polski. Negocjacje te
toczg sie juz od lipca 2013 r., czyli prawie trzy lata. Dotychczas przebiegaly w trzynastu
rundach negocjacyjnych. Do wakacji mamy jeszcze zaplanowana w UE jedng runde, ale
jednocze$nie ze strony negocjatoréw padajg informacje o mozliwosci zakonczenia nego-
cjacji do konca kadencji pana prezydenta Obamy w Stanach Zjednoczonych. Oznacza-
toby to zakonczenie do konca 2016 r., poczatku 2017 r. Ale to wcale nie oznacza, ze w tej
chwili jesteSmy w kluczowej fazie negocjacji, ze wiekszo§¢ rzeczy mamy juz wynegocjo-
wane. Ten etap okreS§lamy terminem middle game, ktéry oznacza, ze do rozstrzygnie-
cia pozostaly najbardziej sporne kwestie. Z wrazliwych, najbardziej spornych kwestii
mozemy okre§li¢ takie jak: taryfy, zamoéwienia publiczne na poziomie stanowym, mobil-
nos$¢ pracownikéw, oznaczenia geograficzne czy ochrony inwestycji.
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Bedac w tej kluczowej fazie negocjacji, w middle game, jednocze$nie zdajemy sobie
doskonale sprawe z wielu interesow, ktore krzyzujg sie w negocjacjach tak komplek-
sowej umowy. Przypomne, ze ta umowa nie jest negocjowana przez naszych negocja-
toréw, bo ona nie jest negocjowana na poziomie krajowym, tylko na poziomie unijnym
przez negocjatorow UE, negocjatoréw z Komisji Europejskiej. Ale w tych negocjacjach
takze Polska ma i prezentuje wlasne interesy. Zalezy nam przede wszystkim na jakosci
tego porozumienia, ktore uwzgledni nasze wnioski i postulaty. Z punktu widzenia rzadu
jako§¢ tego porozumienia jest znacznie bardziej istotna niz szybkie zawarcie tej umowy.
Chciatbym to bardzo stanowczo podkreslic.

Kiedy méwimy o stanowisku naszego rzadu, rzadu Polski, cho¢ nasze priorytety
sa panstwu doskonale znane, bo juz méwiliSmy na ten temat, chciatbym wspomnieg, ze te
priorytety na obecnym etapie pozostaja bez zmian. To oznacza, ze domagamy sie takich
rzeczy jak liberalizacja eksportu nosnikéw energii ze Stanéw Zjednoczonych i pogte-
bienie wspélpracy energetycznej. Zakladamy, ze to wplynie na poprawe bezpieczenstwa
energetycznego zarowno w UE, jak i w Polsce. Dalej, domagamy sie eliminacji barier
pozataryfowych i fitosanitarnych w dostepie do amerykanskiego rynku rolno-spozyw-
czego i przemystowego oraz liberalizacji w sektorze ustug profesjonalnych, transportu
morskiego i ustug stoczniowych. Jednocze$nie kladziemy duzy nacisk na ustanowienie
w tej umowie, w T'TIP, zabezpieczen przed potencjalnymi negatywnymi konsekwencjami
umowy dla sektoréw wrazliwych w Polsce. Mam tu na mysli przede wszystkim sektor
rolny, sektor przemystow energochlonnych, glownie méwimy tu o sektorze chemicznym.

Instrumentami w tym zakresie mogg by¢ takie instrumenty jak: okresy przejSciowe,
czeSciowa niepelna liberalizacja, wylaczenie z liberalizacji, a takze ustanowienie klauzul
ochronnych. Monitorujemy te kwestie w ramach TTIP, szczegblnie w zakresie spraw spo-
tecznie wrazliwych, takich jak chociazby bezpieczenstwo zywnoSci, w tym GMO, ustug
publicznych czy ochrony danych osobowych, gdyz chcemy zapewnié, ze TTIP, zgodnie
z deklaracjami negocjatoréw z Komisji Europejskiej, nie wplynie na dotychczasowe
unijne przepisy w tym zakresie.

Podnosimy tez bardzo wyraznie kwestie zachowania prawa arbitra przez strony
sporu. Chodzi tu o rozstrzyganie sporow inwestycyjnych, tak aby zapewni¢ mozliwosé
naszemu krajowi postepowania przed stalym sgdem inwestycyjnym. Wnosimy o gwa-
rancje, ze TTIP zastgpi obecny dwustronny traktat o stosunkach handlowych i gospo-
darczych pomiedzy rzadem Polski i Stanami Zjednoczonymi z 1990 r. wiaénie po to, zeby
unikngé¢ dwoch porzadkéw prawnych w zakresie inwestycji i mechanizmu rozstrzygania
SPOTOW.

Mamy takze na uwadze ostatnig publikacje badania wptywu TTIP, raportu, ktory byt
przedstawiony w maju br., gdzie pojawia sie pytanie o mozliwg dywergencje gospodarek
poszczegblnych panstw czlonkowskich UE. Moze przypomne, ze w tym raporcie efekt,
ktory jest przewidywany dla Polski, jest bardzo niewielki. Jest on na poziomie 0,1% PKB.
W zwigzku z tym, ze raport ten dotyczy zrownowazonego rozwoju, waznym elementem
konicowym raportu powinny by¢ konkluzje wskazujace, w jaki sposéb ograniczy¢ poten-
cjalny efekt dywergencji, ktory moglby nastapi¢ w wyniku TTIP. To jest wlasnie zada-
nie, ktore w zwigzku z tym raportem sobie stawiamy. OczywiScie uwagi do tego raportu
Polska na pewno przekaze.

Dzisiejsze spotkanie jest przejawem tego, ze wspoélpracujemy i stuchamy glosu
naszego polskiego parlamentu. Zainteresowanie Sejmu tg umowa potwierdza fakt powo-
lania specjalnej stalej podkomisji Sejmu, ktora jest dedykowana wylacznie tym nego-
cjacjom w ramach tej kadencji Sejmu. Efektem dotychczasowej wspotpracy jest wiasnie
nasze dzisiejsze spotkanie, za ktore dziekujemy, z zastepcg glownego negocjatora UE ds.
TTIP, ktoremu dziekujemy, ze zechcial przyjac¢ nasze zaproszenie.

Nie chciatbym przedluzaé, bo mysle, ze powinniSmy wykorzystaé obecno$¢ naszych
gosci do glebszej rozmowy na ten temat. Chce jeszcze raz podkresli¢, ze rozeznanie
aktualnej strategii i problemow negocjacyjnych oraz lepsze informowanie naszego spo-
teczenstwa o TTIP jest dla nas kwestig absolutnie kluczowa. Jesli chodzi o ksztatt TTIP,
kwestig znacznie wazniejszg dla nas jest jako§¢ niz szybko§¢ zrealizowania tego procesu.
Chcialbym tez jednoczes$nie podaé¢ panstwu informacje i zaprosi¢ do ogladania transmi-
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sji ze spotkania pana negocjatora z przedstawicielami polskiego przemystu. Spotkanie
to odbedzie sie jutro i bedzie wydarzeniem towarzyszacym tegorocznemu kongresowi
innowacyjnej gospodarki. Transmisja z tego wydarzenia bedzie dostepna na stronach
internetowych naszego ministerstwa. Jeszcze raz dziekuje za uwage i zachecam do dzi-
siejszej dyskusji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Ja rowniez dziekuje panu ministrowi za wprowadzenie do tematu, a takze za material,
ktoéry zostal przekazany z MR. A teraz poprosze o zabranie glosu pana Hiddo Houbena,
wicenegocjatora UE ds. umowy TTIP.

Wicenegocjator UE ds. umowy handlowej TTIP Hiddo Houben:

Dziekuje bardzo. Dwie rzeczy na samym poczatku. Zazwyczaj podrézuje do krajow spoza
Europy, a teraz jestem wewnatrz Europy, co jest dla mnie nowe, a po drugie zazwyczaj
wspolpracuje z PE, a teraz z parlamentem polskim. To jest chyba symboliczne i poka-
zuje, jak istotna jest debata spoleczna dotyczaca TTIP. Chce powiedziec, ze naprawde
z radoécig przyjalem zaproszenie na dzisiejsze spotkanie. JesteScie juz széstym par-
lamentem, liczgc PE, w ktorym goszcze. Dziekuje bardzo za to. Staramy sie w tych
i nastepnych miesigcach dotrzeé do tylu panstw czlonkowskich, do ilu to tylko mozliwe.
Robimy to po to, aby wyjasni¢, zaréwno jesli chodzi o kwestie techniczne, jak i polityczne,
o co tak naprawde chodzi w TTIP i nad czym tak naprawde pracujemy ze Stanami Zjed-
noczonymi. To jest zadanie, ktore sam sobie postawitem, ktore postawilem przed nami.
Pomyélalem, ze bede do panstwa przemawial pietnascie minut, a jesli potem bedziecie
mieli jakiekolwiek pytania, to prosze je zada¢ po moim przeméwieniu. Bede sie starat
na nie wszystkie odpowiedziec.

Zaczne moze od tego, ze to jest dosy¢ latwa wizyta dla mnie, bo Polska jest proeuro-
pejska i proamerykanska, a Polacy sg pro-TTIP, w kazdym razie tak pokazujg wyniki
sondazy. Moge wiec stwierdzi¢ do§¢ szczerze, ze jest o wiele tatwiej rozmawia¢ z pan-
stwem niz bra¢ udzial w debacie w Niemczech, w Austrii czy tez w innych panstwach
cztonkowskich. Innym punktem do§¢ istotnym jest to, ze polska gospodarka jest w zde-
cydowanie lepszej kondycji anizeli gospodarki innych europejskich krajow. Mozecie sobie
sami pogratulowaé, bo niezaleznie od tego, czy wezmiemy pod uwage ostatni kryzys
finansowy, czy inne problemy na rynkach miedzynarodowych, to i tak Polska wykazy-
wala bardzo dobre wyniki gospodarcze, pomijajac inne problemy i poczynajac od samego
procesu wejscia na wolny rynek od roku 1989.

Kilka stow na poczatku o TTIP i dlaczego ten projekt zostal rozpoczety. Zostat rozpo-
czety jednomyslnie przez wszystkich szefoéw rzadéw i panstw UE w roku 2013. Nie bylo
zadnego glosu przeciw. Byla przyttaczajaca liczba postéw PE, ktérzy rowniez glosowali
za tym porozumieniem. Ze strony amerykanskiej byl za to odpowiedzialny prezydent
Barak Obama, ktéry w 2014 r. podczas przemoéwienia do narodu w styczniu zaadresowal
te kwestie i p6Zniej juz nad nig pracowaliSmy.

Dlaczego rozpoczelismy ten proces negocjacji? Niektore z powodow sg czysto tech-
niczne. Jeden jest taki, ze Swiatowa Organizacja Handlu, jako organizacja, niestety nie
spelniala swoich obietnic przez okolo pietnascie lat. O co chodzi? Chodzi o to, ze WTO
nie byla w stanie wdrozy¢ postanowien z Rundy Doha w 2011 r., dlatego zasady miedzy-
narodowego handlu i ewentualnej liberalizacji tychze regut nie byly mozliwe do wdroze-
nia przez ostatnig prawie dekade. Przez ostatnie dziesie¢ lat ta sytuacja doprowadzila
do proliferacji inicjatyw bilateralnych, z ktorych najprawdopodobniej najwazniejszg jest
porozumienie transatlantyckie, ktére Stany Zjednoczone rozpoczely z krajami azjatyc-
kimi. Mialo to miejsce okoto o§miu lat temu. TTIP jest pewnego rodzaju odpowiedzia
wlaénie na to wyzwanie.

Od roku 1990 na $wiecie sg 3 mld oséb, ktore staly sie kapitalistami: miliard Chin-
czykow, miliard oséb z Indii, z bytych krajéw bloku sowieckiego, z Brazylii. To wszystko
sg kraje, ktore wcze$niej miaty dos¢ protekcjonistyczny rezim handlowy, co pozniej sie
zmienilo, gdy dotarla do tych krajow globalizacja i rynki byly otwarte. TTIP jest wiec
wyborem strategicznym, ktory Europa podejmuje, poniewaz chce aktywnie brac udziat
w procesie globalizacji, rowniez w obrebie ram normatywnych, poniewaz polityka han-
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dlowa obecnie nie odwoluje sie tylko do otwierania nowych rynkoéw, ale tez ustanawiania
regul, ktore majg obowigzywac podczas miedzynarodowej wymiany handlowe;j.

Dziesiec lat temu UE i Stany Zjednoczone byly glownymi interesariuszami §wiatowej
gospodarki. Co roku ten udzial zmniejsza sie o 0,5% i na te chwile UE i Stany Zjedno-
czone sg juz mniejszymi udzialowcami. Obecnie nasz udzial w calym globalnym PKB
to 40-42%, czyli mniejszosciowy. Dlaczego? Poniewaz inne regiony §wiata rozwijajg sie
zdecydowanie szybciej niz my, chociazby dlatego, ze majg inne tempo rozwoju gospodar-
czego. Z uwagi na to, ze jesteSmy udzialowcami mniejszoSciowymi w globalnym PKB,
jezeli chcemy nadal pelni¢ funkcje lidera, nie tylko strategicznego, ale i politycznego.
Jako politycy na pewno panstwo rozumiejg to rownanie. Jezeli bedziemy wspotpracowac,
to na pewno pozycja lidera zostanie utrzymana. To tez jest odpowiedz TTIP na proces
globalizacji — zeby zawsze ze sobg wspéipracowac.

Swiatowa Organizacja Handlu nie spetnita zalozen Rundy Doha czesciowo, dlatego
ze byly to negocjacje z ponad stu pieédziesiecioma krajami, czlonkami Swiatowej Organi-
zacji Zdrowi. WidzieliSmy, ze jest to proces bardzo zlozony, szczegodlnie biorac pod uwage
obecny stan gospodarki §wiatowej. UE i Stany Zjednoczone to gospodarki mniej wiecej
tego samego rozmiaru. My jesteSmy troche wiekszg gospodarka, oni majg troche wiek-
szy dochdd per capita. My jesteSmy na podobnym poziomie rozwoju, a nasi regulatorzy
starajg sie odpowiedzie¢ na wiekszos¢ problemow, znajdujg podobne rozwigzania i musza
stawi¢ czolo podobnym wyzwaniom, niezaleznie od tego, czy méwimy tu o bezpieczen-
stwie rynkow finansowych, produktow konsumenckich czy o bezpieczenstwie w innych
dziedzinach.

Jeden z powodéw, dla ktérych powstata TTIP, jest taki, ze polityka handlowa sie roz-
winela i jest zupelnie inna w poréwnaniu z politykg handlowg XX wieku. Ci z panstwa,
ktorzy sie zajmuja politykg handlowa, na pewno zauwazyli, ze w ciggu ostatniego wieku
bardzo duzo sie zmienilo, poniewaz na poczatku chodzilo o ochrone pewnych sektorow,
jak tekstylia, jak przemyst stoczniowy, rolnictwo, natomiast teraz sytuacja sie zmienita.
Polityka handlowa dotyczy wielu wiecej obszaréow i ma wiecej celow. Oczywiscie nadal
chodzi o ochrone pracownikéw we wrazliwych sektorach, ale jednocze$nie chcemy by¢
w stanie konkurowaé, majac otwarte tancuchy dostaw, a takze promowaé pewne war-
tosci, ktore wszyscy wyznajemy i ktore sg pewnego rodzaju zrodiem naszego modelu
gospodarczego, na przyklad pewne wartosci odpowiadajgce wlasciwemu miejscu pracy
itd. To jest nowy wymiar polityki handlowej XXI wieku, jest to istotne z punktu widzenia
TTIP i chcemy te cele realizowac.

Sa rowniez powody polityczne, dla ktorych powstal pomyst TTIP i dlaczego ten pro-
jekt pomiedzy UE a Stanami Zjednoczonymi byt mozliwy. Stany Zjednoczone za pierwszej
kadencji prezydenta Obamy przeprowadzily pewng zmiane polityki zagranicznej, zwrot
w strone Azji, i tam wlaénie jest ten istotny element gospodarczy i strategiczny. Stad tez
te negocjacje. A TTIP chce wprowadzic¢ rownowage. Dlatego sojusz transatlantycki, nie-
zaleznie od tego, w jakim zestawieniu, w ciggle zmieniajacym sie Swiecie, gdzie dochodzi
do zachwiania sil w innych czeSciach §wiata, ma sens i rzeczywiscie jest zasadny. Dlatego
tez sposob, w jaki my bySmy to ujeli w Brukseli, bylby nastepujacy: jezeli nie zrobimy
tego ze Stanami Zjednoczonymi, to z kim? Z Chinami? Z Rosjg? Z Brazylig? Z Indiami?

Koniec koncow, biorgc pod uwage wszelkie analizy, Stany Zjednoczone to moze nie
sg nasi bracia, bo, pracujac w Brukseli, postrzegamy kraje czlonkowskie UE jako braci
i siostry, ale to sg nasi krewni, jezeli chodzi o ideologie, o system spoteczny, o gospodarke
rynkowa, wolnoé¢ i poszanowanie prawa. To sg nasi kuzyni. To jest co§, co podtrzymuje
tez polityczng logike TTIP.

Pomijajac jednomyslnos¢, ktéra byta widoczna podczas uchwalania rozpoczecia pro-
jektu TTIP, jestesmy trzy lata pézniej. Powodd, dla ktorego jesteémy tu obecnie i o tym
rozmawiamy, i rozmawiamy tez ze Stanami Zjednoczonymi i staramy sie osiggna¢ poro-
zumienie, jest taki, ze powstaje coraz wiecej pytan w spoleczenstwie, czym jest to poro-
zumienie, co bedzie p6zniej, na co wplynie i czy zmieni pewne wartosci europejskie,
ktore sg dla nas §wiete.

Niestety, w roku 2013 rewelacje, ktore ujawnil Edward Snowden, zbiegly sie w czasie
z informacjami dotyczacymi TTIP. PoswieciliSmy naprawde duzo czasu, aby polepszyé
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wizerunek TTIP wéréd ludzi, ale pytania, ktore nadal sg zadawane dotyczace TTIP, doty-
cza przede wszystkim poziomu ochrony w Europie, czy bedzie ona mniejsza, czy wieksza
w wyniku tego porozumienia, jak bedzie wygladal proces negocjacyjny, ile informacji tak
naprawde jest dzielonych pomiedzy panstwami czionkowskimi a parlamentami narodo-
wymi. Pytania dotycza rowniez konkretnych punktéw porozumienia, jak na przykiad
inwestycje czy tematy, o ktorych wspomnial wecze$niej pan minister.

Moim zadaniem w dniu dzisiejszym, na tyle oczywiScie, na ile bedzie to mozliwe, jest
odpowiedziec na panstwa pytania, potwierdzi¢, ze na pewno nie bedzie nizszego poziomu
ochrony w Europie w wyniku zawarcia porozumienia T'TIP, na pewno nie stracimy auto-
nomii w Europie, czyli, innymi slowy, nasz system zwigzany z zakazem promowania
zywnoS$ci modyfikowanej genetycznie sie nie zmieni. Jezeli chodzi o inwestycje, sta-
raliSmy sie wyshuchaé¢ wszelkich komentarzy, ktore byly adresowane przez obywateli
i przedstawicieli organizacji pozarzadowych, i calkowicie zreformowaliSmy ten mecha-
nizm po to, aby byl on bardziej przejrzysty, bardziej prawny, aby proces odwotawczy byt
bardziej ustrukturyzowany, i po to, aby rzady mialy prawo do wprowadzania wlasnych
regulacji. Tak ze staraliSmy sie przystosowac do danej sytuacji zaleznie od tego, co sty-
szelisémy, i odpowiadaé na wszystkie pytania, ktore slyszeliSmy w kazdym spoleczenstwie
obywatelskim, ale co rowniez staraliSmy sie wyrazi¢ jako Komisja Europejska, to to,
ze w Polsce czy w kazdym innym kraju czlonkowskim ludzie muszg zna¢ odpowiedzi
na wszystkie pytania. W koncu my jesteSmy technokratyczng instytucjg, negocjujemy
umowe, majgc mandat panstw czlonkowskich i parlamentu, ale istota jest to, dlaczego
to jest dobre dla Polski, dlaczego to jest dobre dla nowych miejsc pracy w Polsce, dlaczego
to jest dobre dla waszych wspolobywateli, dlaczego dzieki temu bedziecie bogatsi i bez-
pieczniejsi. To sg pytania, na ktére odpowiedzi wy musicie uslyszec i zrozumiec. Czesci
z was sie to moze nie spodobac, czesci sie spodoba, ale kazde panstwo czlonkowskie
musi to uslyszec i zrozumie¢. Naszym, czyli Komisji Europejskiej, zadaniem jest, zeby
przekazaé te informacje, rozprzestrzenic je po to, aby ta debata byla kontynuowana,
bo jest istotna.

Kilka stéw o tym, na jaki temat trwaja negocjacje. Mamy trzy filary negocjacji TTIP.
Kazdy z nich jest rownie istotny. Pierwszy dotyczy dostepu do rynku. Chodzi tu w zasa-
dzie o wszystko, co obejmuje negocjacje handlowe, czyli rowniez otwarcie rynkow, ktore
juz zostaly zamkniete. A dlaczego zostaly zamkniete? Bo na przyklad byly bardzo wyso-
kie oplaty za import. To sie zdarza i w Europie, i w Stanach Zjednoczonych, bo czasami
te oplaty sg naprawde bardzo wysokie. Rynki mogg by¢ tez zamkniete w pewnych sekto-
rach ustug, poniewaz sg pewne ograniczenia prawne, ktore sg przestrzegane przez jedng
ze stron czy obie. Na przyktad w Stanach Zjednoczonych sektor dostaw wewnatrzkra-
jowych jest zupelnie zamkniety, jezeli transportujemy produkty z Baltimore do innego
portu w Stanach Zjednoczonych, na przyklad do Bostonu. Trzeba to woéwczas zrobic
przy pomocy amerykanskiego statku, z amerykanska zaloga, statek musi by¢ zbudowany
w Stanach Zjednoczonych, zaloga musi by¢ amerykanska, flaga musi by¢ amerykanska.
Tak ze jezeli jesteSmy firmg odpowiedzialng za budowe statkoéw w stoczni, to zyskamy
na tym oczywiScie, ale z drugiej strony to jest ograniczenie dla innych, bo to eliminuje
pewnego rodzaju konkurencje. To rowniez chcemy uwzgledni¢ w ramach naszego poro-
zZumienia.

Jezeli chodzi o rolnictwo, oczywiScie obie strony majg czasem sprzeczne interesy
i sklamatbym, gdybym powiedzial, ze Amerykanie majg te same interesy, gdy chodzi
o eksport produktéow do UE. Ale powiem rzecz nastepujgca: obecnie eksportujemy dwa
razy wiecej produktéow do Stanéw Zjednoczonych, niz importujemy ze Stanéw. Produkty
rolne, ktore eksportujemy do Stanow Zjednoczonych, to produkty, ktore stanowig o war-
tosci dodanej. Oczekujemy, ze te liczby beda nadal tak dobre. OczywiScie nie zmienimy
naszych praktyk rolnych, jak to niektére media sugeruja, ze TTIP moze to zmienic.
Proces dotyczacy GMO sie nie zmieni. Sposob regulacji pracy i schematu w rzezniach
tez sie nie zmieni, ale sg obszary, gdzie rzeczywiScie mozemy uzyskaé¢ wiekszy dostep
do rynkéw w Stanach, na przyktad sektor zywnosci. Na pewno odczul on sankcje rosyj-
skie sprzed kilku lat. Naprawde trudno dosta¢ na rynku amerykanskim polskie gruszki
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i jabtka. Robimy wszystko co w naszej mocy, aby te czes¢ rynku otworzy¢, jak rowniez
inne obszary.

Sktamalbym, gdybym nie wspomnial o tym, ze czescig tej umowy ze Stanami Zjed-
noczonymi oczywiscie otworzymy nasz rynek rolny bardziej niz na te chwile na ich pro-
dukty. To jest zrozumiale. Musi by¢ rownowaga. Nasi negocjatorzy staraja sie te row-
nowage wypracowac. Pdzniej przedstawimy te rozwigzania panstwom czlonkowskim,
ale jesteSmy pewni, ze uda nam sie uzyska¢ rownowage i porozumienie, jezeli chodzi
o sektor i rynek rolny w calej UE.

Ostatni punkt, jezeli chodzi o dostep do rynku, to przetargi. W Stanach Zjednoczo-
nych sg prawa, ktére zostaly przyjete przez kongres w pierwszej potowie zeszlego wieku
i wylaczajg prawa producentéw pociggéw, czyli taboru kolejowego, autobuséw i wielu
innych. Jest to tez jeden z powodow, tak na marginesie, dla ktérego w Stanach Zjedno-
czonych nie produkuje sie pociggéw. Albo sie leci samolotem, albo jedzie samochodem.
Niestety pociagow i taboru kolejowego sie tam nie produkuje, poniewaz sa to sektory
bardzo chronione i doprowadza to do duzej niewydajnosci.

Drugi komponent TTIP dotyczy wspoétpracy regulacyjnej. Coraz bardziej uznajemy,
ze im bardziej patrzymy na to, co blokuje firme, ktora stara sie stworzy¢ jakis produkt,
czy to jest mate, czy Srednie przedsiebiorstwo albo producent samochodéw, to sg to stan-
dardy: bezpieczenstwa, Srodowiskowe. Jezeli chodzi o zmiany, ktére tu mozna wprowa-
dzié, to beda to obnizone koszty dla naszych producentow i w zwigzku z tym nadzieja,
ze bedzie wieksza konkurencyjno$c dla naszych firm i naszych pracownikéw. Rowniez
jezeli chodzi o firmy farmaceutyczne, wiem, ze macie ten przemys!t w Polsce, obecnie
mamy dwa razy do roku inspektorow. Najpierw amerykanscy, potem europejscy, robia
to samo, a fabryka musi zaptaci¢ za obie inspekcje, kiedy amerykanscy inspektorzy przy-
jezdzaja, wiec jest to strata po stronie tych firm. Gdyby$Smy mogli uznawaé wzajemnie
wyniki testow, to bylby to zysk netto dla waszych firm i dla gospodarki europejskiej.

Filar negocjacji to nowe zasady. Dotyczy to koncepcji, wedtug ktorej Stany Zjedno-
czone i UE sg najlepszymi aktorami, zeby prowadzi¢ ten system do wyzszych zasad, zeby
szanowa¢ ochrone pracownikow, rowniez pewne normy Srodowiskowe, ktore sg dla nas
zasadnicze, jezeli chodzi o r6wnowage pomiedzy produktywnoscia a zréwnowazonym
rozwojem, zeby zapewni¢ bardziej otwarty handel na przyklad energig. Mam taki bardzo
prosty przyktad: w Stanach Zjednoczonych, jezeli produkujemy gaz ptynny, na przyktad
w Dakocie Polnocnej, i mamy jakie§ mate zasoby, z ktorych korzystamy, to mamy prawo
dostepu do rurociagu. W zwigzku z tym mozemy ten gaz wprowadzac¢ na rynek. Mamy
to samo w Europie, ale nie mamy tego samego za wschodnig granica. Tam jest wielu
producentéw gazu oprocz firm, ktore sprzedajg do panstw cztonkowskich, ale to oznacza,
ze wszystkie inne firmy, ktore moglyby produkowaé gaz, nie sg w stanie doprowadzié
tego gazu do Europy, poniewaz nie majg prawa dostepu do infrastruktury. Wiemy, ze gaz
to nie jest co$, co mozemy umiesci¢ na ciezaréwce. Musimy mie¢ rurociag, zeby dopro-
wadzié¢ go do rynku. To sg aspekty regulacyjne, ktére moga pomée w rozwoju inwesty-
¢ji, w rozwoju handlu, doprowadzi¢ do bardziej stabilnego, konkurencyjnego, a wiec tez
bardziej bezpiecznego otoczenia handlu.

Sa tez inne obszary, jezeli chodzi o zasady, jezeli chodzi o wlasno§é intelektualna,
jezeli chodzi o cta, o male i §rednie przedsiebiorstwa, mozemy im umozliwié, utatwic
mozliwo$¢ eksportu i importu. To wszystko staramy sie promowaé poprzez TTIP ale
mozna zauwazy¢, ze to sg bardzo skomplikowane negocjacje. Chyba jest setka urzed-
nikow Komisji, ktorzy sg zaangazowani w negocjacje, i przynajmniej tyle samo oséb
po stronie amerykanskiej. Spotykamy sie mniej wiecej co trzy miesigce i powolutku,
bardzo trudno to idzie, ale dochodzimy do projektu tego traktatu.

Moga panstwo zapyta¢, gdzie jesteSmy pare lat po tym, jak rozpoczeliémy prace
nad TTIP. Zeby poméc panstwu to poréwnaé, negocjowalisémy i podpisaliémy umowe
z Kanada w ciggu pieciu i pdl roku, ale tutaj presja naciski polityczne sg mocniejsze
i negocjacje sg bardziej skomplikowane. Strona amerykanska, jestem pewien, ze prezy-
dent Obama powie to, kiedy przyjedzie tu w nastepnym miesiacu, jezeli bedzie méwit
o gospodarce, a na pewno bedzie mowil o sprawach gospodarczych, powie: spréobujmy
podpisa¢ te umowe podczas trwania mojej administracji, czyli do stycznia 2017 r.,

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJsi 0o SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 58)

kiedy to przekaze stery swojemu nastepcy. Jest pewne, ze je§li Donald Trump zosta-
nie wybrany na prezydenta, to powinniSmy sie martwic, biorac pod uwage jego bardzo
mocne komentarze na temat tych uméw. Prawdg jest tez, ze mamy nadal bardzo duzo
pracy przed soba, zeby dokonczy¢ negocjacje, i te duze czeSci jeszcze tak naprawde sie
nie zaczely. Jeszcze nie zostaly poddane negocjacjom. Gdyby$émy mowili o rozgrywkach
pitkarskich to powiedziatbym, ze jesteSmy w drugiej polowie, ale nie wiem, czy przed
nami jest jeszcze sze§cdziesiat, czy osiemdziesigt minut. To zalezy od tego, ile mozemy
zrobi¢ z Amerykanami w ciggu kolejnych miesiecy.

Jestem tutaj po to, zeby przekaza¢ panstwu informacje na temat naszego zaangazowa-
nia w Brukseli, jezeli chodzi o cheé zakonczenia tych negocjacji w najblizszej przyszloSci.
W tym roku to by byly bardzo ambitne plany. Chodzi o to, zeby zrobié to w taki sposdb,
zeby uzyskac wsparcie panstwa jako wybranych przedstawicieli narodu i ze wsparciem
panstwa rzadu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Zapraszam do zadawania pytan przede wszystkim
panu negocjatorowi. Pierwszy do glosu zglosil sie pan poset Dominik Tarczynski, ktory
jednoczesnie jest szefem podkomisji stalej, powotanej wlasnie do spraw tejze umowy.
Nasza Komisja bardzo wielkg wage przywigzuje do tego tematu i to jest wyraz tego,
ze polskie spolteczenstwo jest zainteresowane sprawg umowy TTIP. Bardzo prosze, pan
przewodniczacy.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Panie negocjatorze, bardzo dziekuje za te infor-
macje, za zarysowanie tego, w jaki sposob te negocjacje sie odbywajg. Mam cztery bardzo
krotkie pytania, ale zanim je zadam, pozwole sobie pana zapytac, czy jako negocjator,
jako osoba, ktéra po trzynastej rundzie ma wiedze, jako czlowiek, ktory jest bardzo bli-
sko tej wiedzy, na tym etapie jest pan zwolennikiem podpisania tej umowy czy nie? Tak
lub nie?

Wicenegocjator UE ds. umowy handlowej TTIP Hiddo Houben:

To zalezy od warunkéw. To jak w sytuacji, kiedy kupujemy dom. To zalezy od ceny, ktora
musimy zaplacié.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):

Rozumiem wiec, ze na tym etapie nie zna pan ceny tego domu?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Bardzo prosze, panie posle, o kolejne pytania.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):

Dobrze. To teraz chcialbym zadac cztery bardzo kroétkie pytania. Pierwsze dwa beda
fundamentalne w moim rozumieniu. Czy na tym etapie wiemy, jak bedzie wygladatl
arbitraz? Czy negocjatorzy, kupujac ten dom, jak pan powiedzial, sa w stanie po$wie-
ci¢ sady arbitrazowe i czy to nie jest warunek fundamentalny, pierwotny, podstawowy,
do tego, aby sie zgodzic lub nie? To znaczy, skracajac, czy sady arbitrazowe beda w kra-
jach czlonkowskich, czy w Stanach Zjednoczonych? To jest pierwsze pytanie, fundamen-
talne wedlug mnie.

Drugie, czy kraje czlonkowskie UE bedg mialy taki sam dostep do zamoéwien publicz-
nych jak Amerykanie? I czy to tez nie jest warunkiem brzegowym dla negocjatorow
Komisji Europejskiej?

Trzecie pytanie, ktore tez bardzo czesto sie pojawia i pan o tym wspominal, ale czy
w zwigzku z obecnym w amerykanskim rolnictwie GMO mozemy w praktyce — mozna
sie $miac z tego przyktadu — oczekiwac, ze statki z milionem kurczakéw po dolarze przy-
jada do Polski, kiedy kurczak bedzie kosztowal w Polsce 3 dolary? Chce zapytac, czy
GMO faktycznie przelozy sie na ceny i czy o tym wla$nie w ten sposob sie rozmawia
i negocjuje.

I ostatnia kwestia, wlaSciwie tez do dyskusji, dlaczego caly czas pojawia sie¢ w nego-
cjacjach kwestia terminu zakonczenia i tym wyznacznikiem jest kadencja prezydenta
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Obamy? Dlaczego odnosimy sie do warunkow i sytuacji politycznej w Stanach Zjedno-
czonych i dlaczego w ogole w negocjacjach, w informacji publicznej, nas, Unie Europej-
ska, interesuje, co sie dzieje w Stanach Zjednoczonych, jaki jest terminarz polityczny
i dlaczego mieliby$my brac to pod uwage w tych negocjacjach? Bardzo panu dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Bardzo prosze pana negocjatora o odpowiedz.

Wicenegocjator UE ds. umowy handlowej TTIP Hiddo Houben:

10

Bardzo dziekuje. To sg bardzo dobre pytania. Jezeli chodzi o inwestycje, rozwigzywanie
sporéw, wiem, ze rzad ma tu szereg stanowisk. Sposéb, w jaki patrzymy na to w Bruk-
seli, jest nastepujacy: system rozstrzygania sporéw nazywamy ISDS byt bardzo krytyko-
wany przez spoleczenstwo obywatelskie w calej Europie, jak rowniez przez partie socjal-
demokratyczng w Niemczech, a takze w innych krajach, partie laburzystow, partie pracy
w Anglii i inne. Uwazano, ze jest to nietransparentne, ze jest to dziwne, ze prywatna
firma moze wybra¢ sedziego, pozwaé rzad do sadu. Jest to kontrintuicyjne, ze przeka-
zujemy takie prawo prywatnej firmie. W wyniku tej krytyki Komisja nie widziala innej
alternatywy, jak przeprowadzi¢ konsultacje publiczne w 2013 r. W reakcji na te konsul-
tacje byto bardzo wiele odpowiedzi z réznych czesci Europy.

W zwigzku z tym stworzyliémy nowe podejscie do arbitrazu. Ta nowa procedura usta-
nawia systemy duzo bardziej poréwnywalne do procedur, ktore istnieja w panstwach
czlonkowskich, jezeli chodzi o Miedzynarodowy Trybunal Sprawiedliwoéci itd. To ozna-
cza, ze aby stac sie takim arbitrem, kto§ musi méc zostac sedzig, bo w przeciwnym razie
nie bedzie mégt by¢ arbitrem. Procedura jest publiczna, mozna sie odwotywaé. Warunki,
jezeli chodzi o prawo rzadéw, sg wyja$nione, bardziej przejrzyste. To zostalo przekazane
do parlamentéw, zatwierdzone przez obie instytucje i na podstawie tego kilka miesiecy
temu przekazaliSmy to do Stanéw Zjednoczonych. Tak ze to nie jest podejScie amerykan-
skie. Amerykanskie podejScie jest blizsze staremu systemowi ISDS. To, czego dowiedzie-
liSmy sie w ubiegltym roku, to to, ze stary system ISDS nie zostanie zatwierdzony przez
PE. To bylo bardzo jasne przestanie ze strony parlamentéw, ze jezeli pojawi sie TTIP,
w ktorym bedzie poprzedni system ISDS, czyli system, ktory istnieje w traktatach dwu-
stronnych podpisanych miedzy Polskg i Stanami Zjednoczonymi w roku 1990, w ktérym
obie strony moga wybraé¢ arbitra, wiec firma moze wybraé sedziego, to nie musi by¢
publiczne, nie ma odwotlania od decyzji, to ta konstrukcja prawna nie przejdzie przez
PE. PE nie zaakceptuje tego.

Teraz przestaliémy to do Stanéw i jesteSmy w trakcie sprawdzania, czy mozemy spoj-
rze¢ na ich system i na nasz system i doj$¢ do wspolnego podejScia, ktore, wydaje nam
sie, bedzie moglo by¢ zatwierdzone przez panstwa czlonkowskie i przez parlament. Ale
dlatego nie moge panu powiedzie¢, czy jestem za czy przeciwko umowie, poniewaz nie
wiem, jaki bedzie wynik tych negocjacji.

Jezeli chodzi o zamoéwienia publiczne robimy co w naszej mocy. Obiecuje to, ale to jest
niezwykle trudne poniewaz te preferencje istnieja juz od dekad w Ameryce. To jest jak
mebel w salonie, ktory jest taki duzy, ze nikt go nigdy nie przesuwal. Po prostu jaka$
wielka szafa w salonie, ktora stoi tam od pokolen i nie da sie jej przesungc. Pozbycie sie
tego podej$cia w Stanach Zjednoczonych jest bardzo trudne, rowniez dlatego, ze to scho-
dzi na szczebel lokalny i mozna powiedzieé, ze preferencje sa takie, zeby tworzy¢ miejsca
pracy lokalnie.

Pojedyncze stany w Stanach Zjednoczonych majg preferencje lokalne. Wydaje mi sie,
ze to, co staramy sie zrobic, to doj§¢ tam przynajmniej w potowie. Bedzie troszeczke
liberalizacji, ale nie bedzie tej pelnej, o ktorg pan prosi. Taka jest nasza ocena jako
negocjatorow. Bedg pewne ulepszenia, co$ sie polepszy, ale nie bedzie to pelne, tak jak
to jest w Europie, jezeli chodzi o rynek wewnetrzny. Nasz system, jezeli chodzi o zamo-
wienia publiczne w panstwach czlonkowskich, nie dyskryminuje w ogole, jezeli chodzi
o narodowosc firm, a ten poziom niedyskryminowania prawdopodobnie nie bedzie moz-
liwy do osiagniecia ze Stanami Zjednoczonymi. JesteSmy jednak juz duzo dalej w tych
negocjacjach.
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Jezeli chodzi o rolnictwo, to nie moge powiedziec, jaki bedzie wplyw na ceny. Zyjemy
w gospodarce rynkowej i nie wiemy, jaki bedzie efekt za dziesieé¢ lat. Jezeli spojrzymy
obecnie na eksport amerykanski, to ten eksport zwieksza sie duzo bardziej do innych
czesci $wiata niz do Europy, bo w Europie nie ma takiego popytu na te towary. Chiny,
Indie i inne rynki sg duzo bardziej chtonne. A z drugiej strony w naszym przypadku,
poniewaz zwieksza sie popyt, jezeli chodzi o artykuly warto$ci dodanej, na przyktad
nasze sery, kielbasy czy inne rzeczy wytwarzane réwniez przez panstwa rolnictwo,
to bedzie to na pewno rynek rosngcy w miare, jak spoleczenstwa sie wzbogacajg. Gdy-
bym miatl zgadywac, to powiedzialbym, ze to bedzie duzo lepsze dla naszej wspélnoty
rolniczej niz dla amerykanskiej. Oni majg przestrzen, a my mamy produkty. Tak bym
to opisal. Na pewno jednak w TTIP nie zmieniamy ram prawnych tych wszystkich kwe-
stii, o ktorych pan moéwil, czyli obszaréw dotyczacych rolnictwa, produktow rolnych.

Jezeli chodzi o termin koncowy, to mozna na niego patrze¢ na dwa sposoby. Mozna
pomysleé, ze to jest co§ sztucznego, ale mozna tez na to spojrzec jak na pewnego rodzaju
szanse, poniewaz dzieki temu politycy muszg sie bardziej zaangazowac i bardziej po§wie-
ci¢, by do konkretnego dnia to zrealizowaé. Patrzac na to pozytywnie, mozemy wyko-
rzystac te ostatnie sze$S¢ miesiecy bez administracji po to, aby te negocjacje zaszly tak
daleko, jak to tylko mozliwe. Moze tam dojdziemy, moze nie, ale mozemy wykorzystac
to tempo, ktore jest juz teraz. Jezeli jest jakikolwiek sygnal, ktéry cheecie wysltac do pre-
zydenta Obamy dotyczacy TTIP, to macie takg szanse w lipcu. Mozecie sie tez oczywiScie
odwotaé do kwestii transportu towaréow, do przetargéw itd. To polityczne otwarcie, ktore
on rozpoczal i ktore chce po sobie pozostawid, jest istotne, i dlatego tez mysle, ze naleza-
toby za jego kadencji to skonczy¢.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze chcial pan Dominik Tarczynski.

Posel Dominik Tarczynski (PiS):

Kroétkie uzupelniajace pytania, jezeli moge. Generalnie zrozumialem z pana odpowiedzi,
ze tak naprawde niewiele mozna teraz powiedzie¢. Troszke mnie to niepokoi, ponie-
waz biorgc pod uwage ten sztuczny, nieprawdziwy deadline, ktory mamy, nierealny tak
naprawde, czyli koniec kadencji prezydenta Obamy, to czas do zakonczenia negocjacji
jest bardzo krétki. To znaczy, jesteSmy juz na ostatniej prostej, i nadal jest wiecej pytan
niz odpowiedzi. Dlatego chciatbym zapytac, jezeli chodzi o zamoéwienia publiczne, jezeli
bedzie tak, jak pan sugeruje, ze czes¢ standw, powolujgc sie na swoje prawo lokalne,
bedzie de facto nas dyskryminowag, to czy my takze jako UE ograniczymy dostep Ame-
rykan6w w niektorych panstwach cztonkowskich lub w niektorych sektorach ich dostep
do naszych zaméwien publicznych. Czyli, czy bedziemy mieli zasade rownosci w tym
zakresie. To po pierwsze.

Jezeli chodzi o arbitraz, czy dobrze zrozumiatem, ze to zalezy od tego, jakie umowy
miedzynarodowe majg poszczegélne panstwa czlonkowskie ze Stanami Zjednoczonymi,
czyli ze niektére bedg sie mogly powolywaé na sady krajowe, a inne nie? Czyli, de facto,
czy Polska moze zgdaé takiego arbitrazu, bo ta zdolnosc, o ktérej pan mowit, w Polsce
jest? Czy bedziemy mogli dgzy¢ do tego, aby w zapisach porozumienia bylo, ze niektére
panstwa czlonkowskie domagaja sie i to jest ich warunkiem do ratyfikowania umowy?
To wlasciwie wszystko. Na razie te dwa uzupelnienia: arbitraz, czyli czy niektore pan-
stwa beda mogly, czy bedzie podpisane tak, ze wszyscy nie bedg mogli, oraz czy ta dys-
kryminacja ze strony amerykanskiej znajdzie odpowiedz réwnolegla w postawie nego-
cjatorow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Zanim oddam glos, to chcialam powiedziec, ze pan posel Tarczynski wykorzystal swoja
sile przewodniczacego podkomisji, ale teraz juz oddam glos rowniez innym czlonkom
Komisji. Poprosze o runde pytan, a pézniej oddamy w catosci gtos panu negocjatorowi.
Czyli pan poset Rafat Trzaskowski, potem pan posel Marcin Swiecicki i pan poset Adam
Abramowicz zapisali sie do glosu. I pan posel Winnicki. To pierwsza runda, a pézniej
kolejne.
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Posel Rafal Trzaskowski (PO):

Chce zadaé dwa, trzy pytania. Chee powiedzie¢, ze zanim zostalem przedstawicielem
opozycji, bylem wiceministrem spraw zagranicznych i chce tylko podkresli¢, ze jakosé
tego porozumienia musi by¢ o wiele wieksza anizeli tempo zawierania go. Zyjemy w ciez-
kich czasach i TTIP to jeden ze sposobow, w jaki mozemy zademonstrowac naszg otwar-
tos¢, postarac sie stawié czoto wyzwaniom, ktore sg przed nami.

Dla nas w Polsce sg pewne delikatne obszary, szczegolnie sektor chemiczny i sektor
rolniczy, ktore sg bardzo delikatne i trzeba to wzia¢ pod uwage. Zanim zadam pytanie,
chce rowniez zwréci¢ uwage na jedng rzecz, bo mamy wlasne do§wiadczenie, jezeli cho-
dzi o ACTA. Ludzie demonstrowali na ulicach i byta naprawde duza wrzawa, i byta bar-
dzo trudna dyskusja na temat tre§ci ACTA. Dlatego jest tak niezmiernie istotne dla nas,
aby Komisja wykazala sie zrozumieniem i wspoélpracg z organizacjami pozarzadowymi,
ze spoleczenstwem, i odpowiedziala na pytania. Wiem, ze to robicie, ale w naszym kon-
tekscie jest to szczegdlnie istotne, poniewaz wyciagneliSmy wnioski po ACTA i dyskusje
bardzo czesto niestety ida na drugi plan, bo na pierwszy wysuwaja sie emocje. MySle,
ze niestety moze by¢ podobnie, albo juz jest, w przypadku TTIP.

Pytania. Przede wszystkim, jest raport PE dotyczacy bezrobocia i ze na dobrg sprawe
TTIP moze sie przyczyni¢ do wzrostu bezrobocia. Poniewaz kazdy z nas chcialby znaé
odpowiedz na to pytanie, chciatbym, aby pan postarat sie na nie odpowiedziec. Po drugie,
jest pytanie dotyczgce zrownowazonego rozwoju. Wiem, ze powiedzial pan, ze na etapie
negocjacji, szczego6lnie jezeli chodzi o srodowisko, sa pewne komentarze co do zréwnowa-
zonego rozwoju. Wiemy bardzo dobrze, ze koszmarem dla naszych przedstawicieli beda
niewlasciwe regulacje prawne z naszymi kolegami ze Stanéw Zjednoczonych. I ostatnia
rzecz, o ktorg chcialbym spytaé, i mysle, ze to jest chyba najwazniejsza rzecz w deba-
cie w Polsce, to kwestia poszczegoélnych regionéw, poszczegélnych krajow. Czy przepro-
wadziliScie dokladng analize, jezeli chodzi o wptyw TTIP na poszczegélne kraje UE?
W Polsce jesteSmy oczywiscie zainteresowani, jaki miatoby to wplyw na Polske i na ten
regon europejski, poniewaz z niektoérych raportow, ktore otrzymaliSmy z parlamentéw
narodowych, wynika, ze niektorzy bardziej na tym zyskaja niz inni. Dziekuje bardzo.
Dziekuje za wysitek i za to, ze reprezentuje pan UE w tych ciezkich negocjacjach.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze teraz pana posta Marcina Swiecickiego. Chee tylko przypo-
mnieé, ze jesteSmy w polskim parlamencie i obowiazuje tu jezyk polski.

Posel Marcin Swiqcicki (PO):
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Pani przewodniczgca, mam kilka pytan. Jedno dotyczy kwestii energii. Czy mogtby
nam powiedzie¢ co$ wiecej, co hamuje stanowisko amerykanskie w zakresie otworzenia
rynku amerykanskiego na eksport energii do UE? Bo rozumiem, ze ze strony UE wszy-
scy mamy deficyt energii w Europie i chcieliby$my, aby ta tania energia amerykanska
mogla do nas naptywac. Co okresla ich stanowisko, co hamuje? Jakie sg szanse na to,
ze pozwola na eksport surowcéw energetycznych do Europy?

Druga sprawa dotyczy ISDS. Wydaje mi sie, ze nie uwzgledniono jeszcze jednej mozli-
wosci, mianowicie w przeciwienstwie do towarow i ustlug ISDS dotyczy inwestycji, a wiec
rzeczy, ktore sg bardzo miejscowe. Tq strong mogg by¢ albo przepisy UE, ktore stwarzaja
problem dla inwestora, albo mogg by¢ przepisy krajowe, ktore stwarzaja problem dla
inwestora. Czy nie nalezaloby rozwazy¢ mozliwoS§ci rozbicia tego ISDS na dwie czeSci:
jedng obowigzujaca dla wszystkich, czyli wtedy, kiedy strong jest UE, kiedy przepisy
europejskie czynia szkode inwestorowi, a druga czesc na przepisy krajowe, ktore czynig
szkode inwestorowi, i wtedy te cze$c zostawié jako opcjonalng. Te kraje UE, ktore chea,
wejda w to, a te, ktore nie chca, nie wejda, nie zapewnig takiej ostony amerykanskim
inwestorom. To by troszeczke uelastycznilo ISDS po stronie europejskiej i moze by tez
ulatwito jego przyjecie, skoro tylko obowigzujace przepisy europejskie podlegatyby pod
arbitraz, natomiast je§li szkode powodujg przepisy krajowe, to wtedy kraj moze wejsc,
a moze nie wejSc.

Trzecia rzecz to kwestia, ktora byla poruszona, mianowicie korzysci dla konsumenta.
Moéwimy duzo producentach, méwimy o wskaznikach makroekonomicznych, natomiast
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ciggle brakuje materialow na przyklad o tym, o ile bedg tansze samochody amerykan-
skie, jak bedg wjezdzac na rynek europejski. Czy mozna bedzie taniej kupi¢ samochéod
amerykanski, a moze niektore produkty zywnoSciowe beda tansze, a moze jakie$ inne
korzysci. Ile przecietny konsument moze na tym zyskac albo ile moze utraci¢ poten-
cjalnych korzysci, jesli umowa nie wejdzie w zycie. To samo dotyczy matych i §rednich
przedsiebiorstw. Takie analizy i ich upowszechnienie bardzo by nam sie przydaty. Wydaje
mi sie, ze tego typu analiz potencjalnych korzysci z tego traktatu dla przecietnego zja-
dacza chleba w Europie jest produkowanych za mato.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Adam Abramowicz.

Posel Adam Abramowicz (PiS):

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, kilka dni temu PE opublikowal raport, w kto-
rym po raz pierwszy wskazano na potencjalne problemy na rynku pracy po wejsciu TTIP
w zycie. Wynika z niego, ze w Niemczech w zwigzku z umowg zniknetoby 400 tys. miejsc
pracy, we Wloszech okoto 300 tys., a po 100 tys. w Wielkiej Brytanii, Francji, Hiszpa-
nii i Polsce. Jest wiadome, ze korzySci z wolnego handlu bedg sie przekiadaly na nizsze
ceny dla konsumentoéw, ale jak widac z tego raportu, mogg sie odbi¢ na miejscach pracy
w Europie co przy tak ogromnym bezrobociu budzi duze obawy. Jak by sie pan odniost
do tego raportu?

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Jeszcze poprosze pana posta Winnickiego, a potem oddam glos panu negocjatorowi.

Posel Robert Winnicki (niez.):

Dzien dobry, pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie negocjatorze, pytania krot-
kie, ale do kilku rzeczy. Powiedzial pan, ze chodzi nie tylko o otwieranie rynkow, ale
i o ustalanie zasad. W kontekscie ustalania zasad bardzo istotna jest, jak wybrzmiato
to z wielu wypowiedzi, kwestia arbitrazu. Wedtug dostepnych danych Polska jest 6smym
na §wiecie, a drugim w Europie najczesciej pozywanym krajem, jesli chodzi o miedzy-
narodowy arbitraz. Na pierwszym miejscu sa czterokrotnie mniejsze Czechy. Oczywi-
§cie wzbudza to okre§lone obawy. Powiedzmy sobie tez jednak wprost — wzbudza obawy
w kwestii ustalania zasad. Tak naprawde ten miedzynarodowy arbitraz jest niczym
innym jak prywatyzacja wymiaru sprawiedliwosci, gdzie korporacje sg stawiane w jed-
nym szeregu z suwerennymi panstwami, a wlasciwie juz niesuwerennymi. Je§li mowa
rowniez o wspolnych podstawach ideologicznych, jak pan to ujal, ktore TTIP mialby
konserwowac, to trzeba powiedziec, ze wartosci demokracji liberalnej to nie sg wartosci,
co do ktérych panuje powszechny konsensus na terenie Europy czy réwniez na tere-
nie Stanéw Zjednoczonych. Réwniez w Polsce sg inne, w naszym przekonaniu, wielu
obecnych tu postow, ale tez i spoleczenstwa, lepsze modele demokracji, jak demokracja
narodowa, demokracja chrzescijanska, a nie demokracja lewicowo-liberalna w wydaniu
panstw zachodnioeuropejskich. Konserwacji takich zasad po prostu sobie nie zyczymy.

Wreszcie trzecia rzecz, jakg chcialem poruszy¢, to pytanie, ktore pan przewodni-
czacy Tarczynski juz zadal, czy spieszymy sie w konteksécie uplywu kadencji Baraka
Obamy? Ale pytanie jest, czy rowniez elity europejskie, Komisja Europejska, nie spieszg
sie w zwigzku z tym, co moze sie wydarzy¢ przy wyborach w poszczegdlnych panstwach
europejskich przez nastepne dwa lata, i czy to nie jest niedemokratyczne, ze elity euro-
pejskie starajg sie przegonié procesy, w jakich zmierzajg spoleczenstwa europejskie,
ktore po prostu odrzucajg dotychczasowy model integracji, globalizacji, i zwracaja sie
bardziej w kierunku wartosci narodowych.

Na konicu, bo przeciez problem jest zaré6wno w Stanach, jak i w Europie. On nie
polega na tym, ze zyski sg takie oczywiste dla wszystkich, poniewaz zyski sa oczywiste
dla korporagcji. Tydzien temu mielisSmy tu delegacje z kongresu USA i jasno byla mowa
o tym, ze traktat handlowy dotyczacy Azji Wschodniej przeszed? jednym glosem, bo jest
tak duzy opor spoteczenstwa przeciwko stratom, jakie ponoszg lokalne spolecznosci,
jakie ponosi drobny handel, drobny biznes, drobna i §rednia i wytwoérczosc. To znaczy,
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staje pytanie, czy naprawde chcemy takiego modelu globalizacji, jaki obecnie obowig-
zuje? Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Po tej rundzie pytan oddaje glos panu negocjatorowi.

Wicenegocjator UE ds. umowy handlowej TTIP Hiddo Houben:

14

Dziekuje bardzo. Postaram sie odpowiedzie¢ na wszystkie pytania. Cze§¢ komentarzy
byla tak dobra, jak moja odpowiedz, wiec mogtbym nie odpowiadac, ale postaram sie.
Jezeli chodzi o pytanie dotyczace zamoéwien publicznych, to problem polega na tym,
ze czeS¢ prawa zamowien publicznych jest konstytucjg zagwarantowana poszczegdlnym
stanom, tak ze rzad nie moze zobligowa¢ stanu Kalifornii, aby wprowadzi¢ jakie§ zmiany,
nie moze zobligowaé Teksasu itd. Moze co najwyzej poprosié, aby dany stan wprowa-
dzil jakie§ zmiany. Jest to wiec bardzo trudny proces, aby otworzy¢ rynek amerykan-
ski. Od samego poczatku jednak powiedzieliSmy, ze jest to co§, czego bySmy oczekiwali
od Stanéw Zjednoczonych, ze to przeforsujg. Oczekujemy, ze rzad Stanéw Zjednoczo-
nych rzeczywiScie bedzie nad tym pracowat i zdefiniuje poziom zaangazowania, ktory
bedzie widoczny. I tak samo, jak pan sekretarz powiedzial, bardziej nam zalezy na tresci
niz na predkoSci. Nie robimy tego dlatego, ze mamy pewien termin koncowy, deadline,
i musimy sie wyrobi¢. Musimy sie bardziej przytozy¢ do jakoSci niz do szybko§ci wdra-
zania tego porozumienia, réwniez dlatego, ze z innego punktu widzenia, jezeli bedziemy
dzialaé¢ za szybko, miniemy pewne punkty i na przyklad nie uda nam sie odpowiednio
realizowac nowych miejsc pracy.

Jezeli chodzi o wprowadzenie szczegdlnego instrumentu do prawa zamoéwien publicz-
nych, dzieki czemu rynek ten mogltby by¢ zamkniety na kraje, ktére zamykaja sie na nas,
to warto by bylo pojechaé do Berlina czy Londynu i postarac sie przekonac¢ o tym inne
kraje czlonkowskie, a to bedzie bardzo trudne. Komisja juz od dtuzszego czasu o to ape-
luje, poniewaz chyba dzieki temu mielibySmy lepsza pozycje negocjacyjna i moglibySmy
lepiej reprezentowac firmy europejskie, ale naprawde, jesli chodzi o liberalne kraje czton-
kowskie, trudno taka zmiane przeforsowac.

Jezeli chodzi o pytanie dotyczace systemu inwestycji, kilka os6b juz zabralo glos w tej
sprawie. Przepraszam, jezeli nie wymawiam wlaSciwie panstwa imion i nazwisk. Nowy
system, ktory mamy, ktory zaproponowaliSmy, tak na dobra sprawe nie ma juz tej kono-
tacji prywatyzacji procesow prawnych, poniewaz sedziowie sg wybierani przez stany,
a nie przez partie, dlatego podobnie jak w Swiatowej Organizacji Handlu, czy tez podob-
nie jak w Trybunale w Hadze, proces wyboru jest podobny i jest to proces przejrzysty. To,
co staraliSmy sie zrobié, to stworzy¢ pewng strukture prawng, ktora zostanie przyjeta
przez krytyczne instytucje demokratyczne, jak parlamenty w Europie, poniewaz jest
to istotny proces sgdowy. Zawsze jednak z punktu widzenia systemu jesteSmy zaintere-
sowani, aby takie procedury byly w to wlaczone, poniewaz jesteSmy netto eksporterami.
Jezeli mamy fabryke w Chinach, w Brazylii, w Argentynie, w Rosji, i fabryka dziala, nie
ma zadnych szkéd i funkecjonuje dobrze, to nie zawsze chcemy sie stosowac do legalnych
procedur narodowych, poniewaz sg takie kraje, gdzie proces sagdowy nie jest tak dojrzaty
jak nasz albo w Stanach Zjednoczonych. To jest tez funkcja tego porozumienia. Jezeli
nie wlgczymy tego elementu porozumienia UE-Stany Zjednoczone, to w momencie kiedy
zaczniemy negocjowac na przyklad z Chinami, nie dogadamy sie w zadnym aspekcie,
bo stwierdza, ze skoro nie mogg sie dogadaé sie ze Stanami, to z UE na pewno tez sie
nie dogadaja. Dlatego musimy nad tym popracowac. Chodzi u bardziej o aspekt syste-
mowy dla krajéw trzecich. To jest istotne. Jedyny sposob, w jaki mozna rozwigzac ten
problem, to sprawic, aby ten proces byl jak najbardziej przejrzysty, aby miat, najbardziej
jak to mozliwe, charakter prawny.

Panie Trzaskowski, jezeli chodzi o to, o czym pan wspomnial, o przygotowanie Pol-
ski na trudniejsza dyskusje w ramach spoleczenstwa, to musicie na mnie patrzeé¢ jak
na szczepionke, ktéra was na to uodporni, poniewaz biorgc pod uwage nasze do§wiad-
czenie w Europie i w innych krajach cztonkowskich, to jest dyskusja, ktéra na pewno
bedzie o wiele bardziej kontrowersyjna w przyszlosci. Mozecie by¢ za albo przeciw, ale
my jako Komisja chcemy, zeby dyskusja zawsze bazowala na faktach. Nie na sugestiach,
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plotkach, przestankach, tylko na faktach, ktére mozna p6zniej odnie$¢ do dokumentow,
zeby wszystko bylo pod kontrola, zeby na przyklad mechanizm rozstrzygania sporéow
miedzy inwestorem a panstwem, czyli tak zwany ISDS, tez byl przejrzyScie opisany itd.
To jest informacja, ktorg jesteSmy wam winni, dlatego tu jestem, dlatego prowadzimy
debate, dlatego jest tez debata w ramach krajow na ten temat.

Ogolnie, jesli chodzi o pytania dotyczace polityki zatrudnienia, jezeli doprowadzimy
do liberalizacji, to osiggniemy wystarczajacy poziom konkurencyjnosci, a jezeli bedzie
odpowiedni poziom konkurencyjnosci, to bedziemy mieli odpowiedni poziom zatrudnie-
nia. Sg takie gospodarki, ktorym to wychodzi i bezrobocie jest bardzo niskie, na przy-
klad jak w Stanach Zjednoczonych — ponizej 5%. Tak ze mozemy mie¢ bardzo otwarte
gospodarki i bardzo niskie bezrobocie, ale zalezy to od prowadzonej polityki, od spo-
sobu, w jaki jest prowadzona, i od sposobu, w jaki sg uzywane instrumenty panstwowe
po to, zeby edukowac spoteczenstwo i zapewniac¢ wysoce wykwalifikowang site robocza
na jakze konkurencyjnym rynku.

Nigdy nie przyjme argumentu, ktéry by sugerowal, ze liberalizacja na szerszg skale,
jak w Europie, ktora bedzie wdrazana przez dziesiatki lat, a wdrazane sa wszystkie poro-
zumienia krok po kroku, bedzie miala negatywny wplyw makroekonomiczny. Na pewno
tak nie bedzie. Oczywiscie moze w przypadku niektorych sektorow beda jakie$ zmiany,
bo polityka handlowa zawsze jest taka, ze niektorzy zyskuja, a niektorzy traca, ale ogblny
rezultat zawsze bedzie na plus. O ile jest oczywiscie wsparty przez wlasciwa polityke,
dlatego tez w Brukseli mamy globalny fundusz inwestycyjny po to, aby wspiera¢ sektory,
ktore niestety nie zyskaly na liberalizacji.

Bylo rowniez pytanie o inwestycje. W procesie ICS, ktory mamy, zawsze bedzie moz-
liwo$¢ podazac za prawem narodowym. W ramach tego procesu oczywiscie mozemy sie
odwotywac do prawa europejskiego, bo prawo europejskie przeciez i tak jest respekto-
wane w kazdym kraju czlonkowskim. Nie ma odrebnego prawa europejskiego i odreb-
nego prawa narodowego. Jedno jest czescig drugiego w momencie, gdy kraj staje sie
czlonkiem UE. To sg systemy przenikajace sie. Prawo europejskie to jest piekno tego,
jak Europa dziala ijak wspélpracujemy z poszczegélnymi panstwami europejskimi.
Kazda decyzja prawna jest od razu zaimplementowana do prawa krajowego. Oczywiscie
w zwiazku z tym albo w wyniku tego, jezeli dochodzi do nieprawidlowoS§ci, mozna sie
odwotywac do Trybunatu w Strasburgu.

Jezeli chodzi o energie, jest oczywiste, ze jezeli zostanie zawarte TTIP, to oczekujemy,
ze bedziemy mieli podstawe prawna, aby importowac gaz plynny ze Stanéw Zjednoczo-
nych. Watpie, aby ktokolwiek zaakceptowal to porozumienie, jezeli ten punkt nie zosta-
nie tam uwzgledniony, a nawet jezeli nie bedziemy importowaé gazu plynnego, ponie-
waz jest to drozsze niz przez rurociag, to i tak jest to istotne, poniewaz jest to pewnego
rodzaju zabezpieczenie energetyczne w razie kryzysu. Zapewnimy, ze bedzie to wynikato
bezposrednio z tego porozumienia. Pracujemy nad tym bardzo dokladnie i wiemy, ze jest
to kwestia, ktora dla Polski jest bardzo istotna, tak jak wiemy, ze czes¢ obszarow, szcze-
gélnie polityki energetycznej i przemystu energetycznego i chemicznego, jest szczegolnie
dla Polski istotna. Przygladamy sie tak zwanym okresom przejSciowym, aby moc na te
kwestie odpowiedziec.

Jezeli chodzi o zyski dla konsumentoéw, to jest duzo analiz takich zyskow. Najlepszym
przykladem chyba sg samochody. Mamy oplate wynoszaca 10%, ktora spadnie do zera,
tak ze kazdy samochéd wyprodukowany w USA bedzie tanszy o 10%, ale z punktu
widzenia makroekonomii oczywiscie te kwestie bardziej sg oceniane w kontekscie ogol-
nego PKB kraju.

Jezeli chodzi o male i érednie przedsiebiorstwa, to chcemy, aby ta umowa byla wia-
Sciwa rowniez dla nich, dlatego bedzie bardzo duzo inicjatyw realizowanych w ramach
TTIP, dzieki czemu firmy, ktore cheg eksportowac do Stanéw Zjednoczonych, bedg mialy
latwiej i beda wiedzialy, jaka dokumentacja jest potrzebna, na podstawie jakiej regulacji
pracujg i w jakim sektorze bedg pézniej obecne.
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Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Przechodzimy teraz do drugiej rundy pytan. Zapisze jeszcze pana posta Pro-
tasiewicza i na tym zamykam liste pytajacych. A beda to: pani Agata Borowiec musiata
juz wyjsé, pan senator Chroscikowski, pan poset Jacek Wilk i pan posel Protasiewicz.
Bardzo prosze, pan senator Chroéscikowski.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje, pani przewodniczaca, chcialbym pana negocjatora zapytac, bo dla nas, dla Pol-
ski, wazne jest rolnictwo i tematy dotyczace rolnictwa sa jednymi z najbardziej no$nych
tematow, ktore sg podnoszone przez rézne organizacje i przez rolnikow. Mamy przykre
do$wiadczenia w tej chwili z takich informacji, ktore padajg. Nie tylko my, ale i europej-
scy rolnicy i spotdzielnie rolnicze protestuja. Chcg negocjacji, ale protestujg, bo obawiaja
sie pozataryfowych barier w handlu, jakie sg w sektorze rolnym. To jest powazne wyzwa-
nie. Wchodzg tu miedzy innymi stymulatory wzrostu, ktére w UE sa niedopuszczone,
a w Stanach funkcjonuja. Byla podnoszona sprawa GMO. Niby wylaczona, ale to kraje
bedg decydowaly w tym momencie o prawodawstwie, jakie wprowadzg, bo UE nie mowi
jednym glosem, czy GMO bedzie wpuszczane, czy nie, a to porozumienie nadal nie jest
jasne ani w ramach UE, ani pomiedzy krajami.

Dostep do rynku to tez jest problem bardzo powazny, bo brak konkurencyjnosci.
Moéwimy o wspélnej polityce rolnej, ale méwimy tez o amerykanskiej polityce, ktora nie
jest spéjna z europejska, co w ogodle stawia w innych uwarunkowaniach rolnikow euro-
pejskich i amerykanskich. Méwimy o dobrostanie zwierzat. Przeciez tam nie ma takich
zasad jak w UE, ktore sg bardzo kosztowne. Wymagania w UE sg duze, a w Stanach, jak
sie mowi, moze dobrowolnie okoto 20%.

Sprawa oznaczen geograficznych. To jest temat bardzo trudnych negocjacji. Z Kanada
udatlo sie pewne rzeczy rozwigzacé, a tutaj stysze, ze jest powazny problem dotyczacy
oznaczen geograficznych. A to jest podstawa, bo jesli mozemy méwié o eksporcie UE,
to wlaénie przy oznaczeniach geograficznych, a w odwrotng strone — moze nas zalac
masa nieprzetworzonych produktow, kukurydza, zboze, nawet miesa mrozone itd.
To zaleje nasz rynek i spowoduje, ze nie wygramy na tym eksporcie wartoSci dodane;j
produktéw przetworzonych.

Sprawa, jak by nie bylo, bardzo wazna dla nas, to sg produkty mleczne. To jest system
dostepu odprawy celnej warzyw i owocow, inspekcje miesa, ktére powinny wchodzic,
i nawet przeklasyfikowanie, BSE, Irlandia, to sg te problemy. Jest wiele elementow,
ktore widzimy, i sg obawy i europejskich rolnikéw, i polskich. Mamy przykre doswiad-
czenie z zalamaniem rynku europejskiego w tej chwili w kryzysie z embargiem, z innymi
problemami, z ktérymi sie zderzamy, gdzie polskie rolnictwo przegrywa z europejskim
z zaburzeniem rynku, a co bedzie, gdy nastgpi zaburzenie rynku pelnej liberalizacji przy
rynku europejskim? Polska bedzie juz ostatnim krajem, ktory sobie bedzie radzil w tym
momencie. Albo sobie bedzie radzic, albo nie. Mamy wiec duzo watpliwosci i obaw, czy
rolnicy polscy nie bedg musieli protestowac, jak tu juz wyraznie stychaé glosy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Prosze teraz pan poset Jacek Wilk.

Posel Jacek Wilk (Kukizl15):
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Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca, panie negocjatorze, my sie tu poruszamy w takiej
niepewnej przestrzeni, poniewaz szczegbly negocjacji sa tajne, ale pewne kwestie w dys-
kusji publicznej sie przewijaja i chece sie do nich odnies¢. Mam trzy pytania. Pierwsze
dotyczy mozliwoSci pozywania panstwa przez firme, przez korporacje, w sytuacji, gdy
nowowprowadzone regulacje mogg ograniczy¢ zyski danego przedsiebiorstwa. Taka
mozliwo§¢ juz na pierwszy rzut oka wydaje sie bardzo niebezpieczna, chociazby z tego
powodu, ze wszelkie regulacje stuzgce poszerzeniu wolnosci gospodarczej czy tez dere-
gulacyjne, a wiec takie, ktore w naturalny sposob poszerzajg konkurencje zwlaszcza dla
wielkich przedsiebiorstw, ktore z natury sg zwolennikami regulacji, czyli ograniczania
konkurencyjnosci na rynku, wiec wszelkie tego typu regulacje beda z natury rzeczy ogra-
nicza¢ ich zyski. Innymi stowy rodzi sie ryzyko, ze w sytuacji, kiedy panstwo bedzie
sie decydowalo na deregulacje danego sektora, na poszerzanie wolnosci gospodarczej,
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bedzie wchodzila mozliwo$¢ pozywania panstwa przez firmy. Jest to bardzo niebez-
pieczne szczegblnie w Polsce, poniewaz u nas ponad 70% PKB jest produkowane przez
mate i §rednie przedsiebiorstwa i jesteSmy w sposob naturalny zainteresowani tym, aby
te wolnos¢ gospodarcza i mozliwos¢ rozwijania zwlaszcza malych i Srednich przedsie-
biorstw, a nie wielkich, bo one maja juz dostatecznie duze mozliwosci, poszerzac. Jakie
jest stanowisko negocjatoréw w tej sprawie? To sie wigze tez z kwestiag tak zwanej rady
regulacyjnej, o ktorej sie duzo mowi, ktora ma niejako prewencyjnie kontrolowac nowo-
wprowadzone regulacje gospodarcze, i nie tylko gospodarcze, w danym kraju. Jakie maja
by¢ kompetencje i granice tej rady w stosunku do suwerennosci poszczegolnych panstw
w zakresie legislacji?

Drugie pytanie, bazujac na zlych do§wiadczeniach umowy ACTA, jakie jest stanowi-
sko negocjatorow w zakresie ochrony prywatnosci danych osobowych i korespondencji,
zwlaszcza elektronicznej, w kontekscie mozliwosci przejmowania tych danych, prze-
chwytywania przez sluzby specjalne, zwlaszcza amerykanskie. Czy tutaj negocjatorzy
stoja na twardym stanowisku, aby tego typu dostep byl ograniczony, w szczegélnoSci
zawsze za uprzednig zgoda sadu.

I ostatnie pytanie, zeby nie przediuza¢. Chce zapytac, czy stanowisko negocjatorow
zmierza do tego, aby zywno§é modyfikowana genetycznie byla wyraznie oznaczana
i zeby byla bardzo jasna informacja pod tym wzgledem ze strony producenta w strone
konsumenta, ze mamy do czynienia z tego typu zywnoscia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Bardzo prosze, pan poset Protasiewicz.

Posel Jacek Protasiewicz (PO):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca, mam pytanie do naszego goscia, ktére sprowo-
kowala de facto wcze$niejsza odpowiedZ na jedno z pytan zwigzanych z zamowieniami
publicznymi i praktycznymi konsekwencjami dla ewentualnego porozumienia czy wyne-
gocjowanego zapisu w umowie TTIP, polegajacego na tym, ze, jak pan nas poinformowalt,
jesli dobrze zrozumialem, ze skutki praktyczne w poszczegdlnych stanach bedg zale-
zaly nie tyle od podpisanego porozumienia w traktacie, ile od woli stanowych kongre-
sow, przekonanych do respektowania tej miedzynarodowej umowy przez rzad federalny
w Waszyngtonie.

Chce zatem zapytaé bardziej szczegétowo, czy to bedzie oznaczaé¢ konieczno§é zmiany
poszczegolnych aktow prawnych regulujacych te kwestie w poszezegélnych stanach Sta-
néw Zjednoczonych? Czy to bedg praktyczne konsekwencje? To mnie prowadzi do dru-
giego pytania, ktore chcialbym zadaé, czy zatem mozna sobie wyobrazi¢ fortunnie
zakonczone negocjacje bez rozstrzygnie¢ dotyczacych zamowien publicznych w TTIP?
I po trzecie, pytanie nieco alternatywne wobec tego wczeéniejszego: je§li osiagnieto
by porozumienie w tej sprawie i TTIP byloby podpisane, uzgodnione, zal6zmy, w tym
terminie politycznym, o ktérym pan moéwi, czyli do konca tego roku, przed uptywem
kadencji prezydenta Obamy, to kiedy pan widzi realng faktyczna date wejscia w zycie
i obowigzywania zapisow TTIP? Ile jeszcze czasu bedzie potrzeba, zeby wynegocjowane
z takim trudem porozumienie prawne mialo swoje faktyczne praktyczne konsekwen-
cje dla przedsiebiorstw europejskich operujacych na rynku amerykanskim? I odwrotnie
oczywiscie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Na tym zakonczyliSmy runde pytan. Oddam teraz glos panu negocja-
torowi z prosba o odpowiedz na te pytania i jednocze$nie podsumowanie naszego dzi-
siejszego spotkania.

Wicenegocjator UE ds. umowy handlowej TTIP Hiddo Houben:

Dziekuje. Wydaje mi sie, ze mamy takie do§wiadczenia w Brukseli, ze kiedy negocjujemy
umowy handlowe, sektor rolnictwa zawsze jest zaniepokojony. Mamy specjalne mini-
sterstwo, ktore jest bardzo silne w Brukseli, ze wzgledu wlasnie na wspé6lng polityke
rolng, ktoéra jest jedng z pierwszych, o konkurencyjnosci handlu i rolnictwie. Powstato
ono jeszcze w latach 60. Wydaje mi sie, ze jesteSmy dumni z systemo6w, ktore posiadamy
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w Europie w zakresie wspierania naszej wspolnoty rolniczej. Ma pan racje, wskazu-
jac na roznice pomiedzy rolnikami amerykanskimi, jesli chodzi o GMO, o traktowanie
zwierzat. Jezeli spytacie amerykanskich rolnikéw, to oni powiedza: wasi rolnicy dostaja
dotacje, duzo wieksze niz amerykanscy. I to jest prawda, jezeli spojrzymy, jaki procent
wsparcia przekazujemy rolnikom w Europie.

Jezeli chodzi o negocjacje TTIP, to to, co sie staramy zrobic, to stworzy¢ przejrzyste
linie, gdzie nie chcemy zmieni¢ naszej polityki, na przyktad hormony wzrostu, GMO,
to sg przyktady tego, czego nie chcemy zmienia¢. Ale staramy sie rowniez rozwigzac
pewne problemy, o ktérych panstwo wspomnieli, na przyktad to, ze rynek wolowiny jest
w Stanach Zjednoczonych zamkniety dla Europy, rowniez kwestia nabialu na rynku
amerykanskim. To, co staramy sie zrobi¢, to znalezé zrownowazony pakiet dla rolnic-
twa, w ktorym otworzymy nasz rynek, ale nie bez zabezpieczen i nie bez specjalnych
taryf, jezeli chodzi na przyklad o produkcje woltowiny i drobiu. Wydaje nam sie, ze jezeli
spojrzymy na wyniki tej branzy, tego sektora, a my eksportujemy dwa razy wiecej do Sta-
néw, niz importujemy od nich, to prognozy na przysziosc¢ sa dobre, jesli chodzi o sektor
rolnictwa w Europie.

Jesli chodzi o pytanie dotyczace sporow inwestycyjnych, obroce to pytanie i zapytam,
czy chcielibyscie mie¢ obecny system? Pozostawic¢ obecny system? Czyli dwustronne
traktaty ze Stanami, ktore obecnie prawnie obowiazujg i ktore sg duzo gorsze niz to,
co my zaproponowaliS§my. W naszej propozycji prawo regulowania rzgdow jest potwier-
dzone i warunki, w ramach ktérych mozna sie domagaé¢ zado§éuczynienia, sg ograni-
czone. ZrobiliSmy to z Kanadg w tekscie, ktory zaproponowalismy, ktory jest w pelni
publiczny, wiec moga panstwo skonsultowaé te teksty. Zobaczycie warunki, w ktérych
mozna sie domagac odszkodowania.

Powiedzieliémy, ze od poczatku zdecydujemy w Brukseli, w ramach panstw czlonkow-
skich i parlamentu, jaki jest system prawny, zeby chroni¢ dane naszych obywateli. Tego
nie mozna negocjowaé¢ w ramach TTIP. Nie bedziemy negocjowaé kwestii zwigzanych
z ochrong danych osobowych w ramach TTIP.

Wydaje mi sie, ze jezeli chodzi o oznakowanie zywnoSci, to musimy na etykiecie napi-
sac, skad pochodzi produkt. Jest to wiec dos¢ przejrzyste.

Jezeli chodzi o zamowienia publiczne jeszcze raz, zgodnie z podzialem wiadz w Sta-
nach Zjednoczonych rzad USA nie moze wyméc na danym stanie zmiany decyzji dotycza-
cej prawa zamowienia publicznego, ale jezeli wystosuje taka prosbe, a stan sie przychyli
do tej prosby, to wtedy mozna takg zmiane wprowadzic¢. Rzad Stanéw Zjednoczonych
od tego momentu, z uwagi na to, ze jest autorem tej zmiany, bedzie odpowiedzialny
za wdrozenie elementu, ktorego sam jest teoretycznie inicjatorem. Sugerowalbym,
ze nie powinno by¢ zadnej mowy o TTIP, jezeli element o zaméwieniach publicznych
nie bedzie zawarty w tej umowie, poniewaz to jest niezmiernie istotne dla kazdego kraju
czlonkowskiego. Jednak po tylu dekadach dyskryminacji i debat dotyczacych zamowien
publicznych trudno nam bedzie na pewno bronié¢ porozumienia, ktére chcieliby widzieé
Amerykanie w sektorach, ktore sg wrazliwe.

Jezeli chodzi o ostatni punkt, to myslimy, ze moze za dwa, trzy lata po zakofczeniu
prac nad tg umowa to porozumienie wejdzie w zycie. Musi by¢ ttumaczenie na wszystkie
dwadziescia cztery jezyki, musi to przej$é jeszcze raz kontrole, proces aprobowania przez
parlamenty narodowe.

I ostatni juz komentarz, szanowni panstwo, dziekuje za przyjecie mnie w dniu dzi-
siejszym, dziekuje bardzo za zaproszenie. JesteSmy naprawde malym zespotem, dostow-
nie dwanascie osob, ktére nad tym pracujg, ale zawsze chetnie chcemy odpowiadaé
na wszelkie pytania, komentarze. Robimy to z Ministerstwem dawnym Gospodarki
obecnym Rozwoju. Staramy sie by¢ zawsze przejrzysci. Jezeli majg panstwo jakie§ pyta-
nia, to prosze je do nas adresowaé. Postaramy sie zawsze na nie odpowiedzie¢. Mysle
jednoczesnie, ze gtowny punkt, ktory cheialbym tu podniesc, to taki, zeby panstwa prze-
konag¢, ze debata, ktora bedzie miata miejsce w Polsce, tak jak i w kazdym innym kraju
czlonkowskim, to debata oparta o fakty. Mozecie by¢ pewni, ze ta debata bedzie oparta
na faktach i prosze sie nie sugerowac plotkami, przestankami czy innymi niesprawdzo-
nymi informacjami.
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Jedna rzecz jeszcze, ktorg chee dodac, to ze wierze w demokracje, szanowni panstwo,
tak ze decyzje na pewno podejmiemy demokratycznie i na pewno system europejski zwy-
ciezy i sfinalizujemy te umowe. Jako negocjator o wiecej prosi¢ nie moge. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje panu negocjatorowi. Dziekuje panu ministrowi i wszystkim uczestnikom dzi-
siejszego posiedzenia Komisji. To posiedzenie bylo rzeczywiScie bardzo istotne, intere-
sujace i stanowito wazny element naszych stalych prac nad tg umowg w ramach podko-
misji ds. umowy handlowej TTIP. Na tym zamykam rozpatrywanie tego punktu.

Przechodzimy do punktu ostatniego, czyli do spraw biezacych. Informuje, ze nastepne
posiedzenia Komisji odbeda sie w dniu 9 czerwca o godzinie 10.30 w sali 2 oraz o godzinie
12.00 w sali 118 oraz w dniu 10 czerwca o godzinie 13.00 w sali 2. Czy kto§ z panstwa
chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam rozpatrywanie pkt II.

Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dziekuje
wszystkim bardzo serdecznie. Zamykam posiedzenie Komisji.
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