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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 41)

12 lipca 2012 .

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem posta
Artura Bramory (RP), przewodniczgcego Komisji, zapoznawata sie z:

— informacja na temat ,,Procedur i okolicznosci dopuszczenia przez MEN do
uzytku szkolnego podrecznika do historii pod tytutem »Ku wspétczesnosci.
Dzieje najnowsze 1918-2006«, a takze oceny jego zawartosci
merytorycznej”.

Y posiedzeniu udzial wzieli: Joanna Berdzik podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej wraz ze wspotpracownikami, Maciej Fic zastepca dyrektora ds. dydaktyki w Zaktadzie Metodo-
logii i Dydaktyki Historii Instytutu Historii na Wydziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu Slaskiego,
Piotr Marciszuk wiasciciel Wydawnictwa Piotra Marciszuka STENTOR wraz ze wspotpracownikami,
Ryszard Nowak dyrektor XII Liceum Ogolnoksztatcgcego im. Cypriana Kamila Norwida w Krakowie,
Maciej Swirski cztonek Obywatelskiej Komisji Edukacji Narodowej, Malgorzata Zaryn kierownik
Dzialu Edukacji Muzeum Historii Polski.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Muszynska, Elzbieta Wojciechowska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Witam serdecznie wszystkich panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki
i Mtodziezy. Stwierdzam kworum. Posiedzenie zostalo zwotane w trybie art. 152 ust. 2
regulaminu Sejmu, na wniosek postéw KP PiS oraz KP SP, ktéry zostal przekazany
Komisji w dniu 18 czerwca 2012 roku.

Zgodnie z wnioskiem, porzadek dzienny to informacja ministra edukacji narodowe;j
na temat ,,Procedur i okolicznoéci dopuszczenia przez MEN do uzytku szkolnego pod-
recznika do historii pod tytulem »Ku wspoélczesnosci. Dzieje najnowsze 1918-2006«,
a takze oceny jego zawarto$ci merytoryczne;j”.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. W pierwszej kolejnoSci poprosze
o zabranie glosu panig minister, przepraszam, oczywiscie przedstawicieli wnioskodaw-
cow. Pan przewodniczacy Klosowski bedzie przedstawial wniosek. Oddaje glos.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo. Chcialem
podziekowaé za zwolanie tego posiedzenia. Chcialem podziekowac zwlaszcza go$ciom
przybylym na dzisiejsze, wazne posiedzenie. Zostalo ono zwolane na temat procedur
i okolicznoéci dopuszczenia przez MEN do uzytku szkolnego podrecznika do historii
pod tytutem ,,Ku wspoltczesnosci. Dzieje najnowsze 1918-2006”, a takze oceny jego za-
wartosci merytoryczne;j.

Szanowni panstwo, podrecznik ,,Ku wspélczesnoéci. Dzieje najnowsze 1918-2006”
autorstwa Andrzeja Brzozowskiego i Grzegorza Szczepanskiego, wydany przez Wydaw-
nictwo Piotra Marciszuka STENTOR, zostal dopuszczony do uzytku szkolnego 4 maja
2012 roku i zaewidencjonowany pod numerem 537/212. Jak wynika z informacji za-
mleszczonych na stronie internetowej MEN rzeczoznawcami, ktorzy recenzowali wspo-
mniany podrecznik, byli: dr Maciej Fic, dr hab. Wojciech Sleszynski i pani dr Magdale-
na Trysinska.

0Od samego poczatku, ze wzgledu na swojg zawartosc podrecznik budzit i weiaz budzi
wiele emocji, kontrowersji i zdecydowanych sprzeciwow. Stal sie przedmiotem bardzo
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krytycznych medialnych opinii wielu Srodowisk i 0s6b. Zarzucono mu m.in. manipula-
cje faktami z historii najnowszej, falszowanie przesztosci, tendencyjny dobor tresci, za-
mieszczanie stronniczych opinii i komentarzy zamiast faktow historycznych. Lustracja
w podreczniku jest potraktowana w stronniczym tonie, okre§lanym mianem , awantury
o teczki”, a kwestia agenturalnej przeszloSci Lecha Walesy przywolana jest w tenden-
cyjnym tonie, w kontekscie skandalu wywotanego przez Antoniego Macierewicza.

W opinii historykéw w podreczniku dominuje opcja prorosyjska, a jej autorzy prze-
konuja, ze okreslenie ,,sowieci” to naduzywany rusycyzm, ktory zastepuja przymiotni-
kiem ,radziecki”. Ksiazce zarzucono propagowanie tresci promujgcych i reklamujgcych
,Gazete Wyborczg”, bo jak inaczej traktowaé zamieszczone w podreczniku pytanie z te-
zg: scharakteryzuj droge ,,Gazety Wyborczej” od dziennika solidarno§ciowej opozycji do
najbardziej poczytnej, atrakcyjnej dla szerokiej publicznoSci polskiej gazety? Zwrdocono
uwage na calkowite pominiecie roli Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego w wolnej Pol-
sce i sprowadzenie proby naprawy panstwa w latach 2005-2007 do stwierdzenia faktu
istnienia w tym czasie koalicyjnego rzadu PiS.

Budzace wiele kontrowersji kolejne rozdzialy podrecznika dotycza niezbadanych i nie-
wyjasnionych do dzi§ spraw zamachoéw na budynki mieszkalne w Moskwie w 1999 ro-
ku, ktorych wedle autorow podrecznika dokonali czeczenscy terrorysci prowokujacy Ro-
sjan, czy zamieszczenia w podreczniku faktow prasowych o istnieniu w Polsce tajnych
wiezienn CIA. Czemu ma stluzy¢ umieszczenie w podreczniku szkolnym dla mtodziezy
tego typu domnieman i interpretacji a nie historycznych faktow, pozostaje tajemnicag
autorow podrecznika, recenzentow i MEN, ktore zdecydowalo o dopuszczeniu tego pod-
recznika do uzytku szkolnego.

Wobec powyzszego prosimy o udzielenie odpowiedzi na nastepujgce pytania. Dlacze-
go MEN zatwierdzito do uzytku szkolnego podrecznik budzacy tak wiele kontrowers;ji,
uwag i sprzeciwow? MEN prawdopodobnie wiedzialo o tych kontrowersjach i sprzeci-
wach na etapie recenzowania tego podrecznika. Dlaczego MEN nie zwrécito uwagi, ze
podrecznik tendencyjnie i stronniczo traktuje rézne fakty z historii najnowszej Polski?
Czy zdaniem MEN podrecznik nie zawiera tresci promujacych i faworyzujacych ,,Gaze-
te Wyborcza” na wspolczesnym rynku medialnym? Ostatnie pytanie — jakie byly opinie
rzeczoznawcOw o podreczniku? Prosilibyémy o udostepnienie wszystkich tresci recenzji
sporzadzonych o tym podreczniku. My§latem, ze przed posiedzeniem Komisji sekreta-
riat dostarczy nam te recenzje. Niestety, nie otrzymaliémy ich. Mysle, ze dobrze byltoby,
gdyby$my, mimo wszystko, otrzymali recenzje na temat tego podrecznika.

Konkludujac, szanowni panstwo, podrecznik szkolny jest szczegolnym rodzajem wy-
dawnictwa, jest szczegolnym rodzajem ksigzki, ktora nie powinna budzié¢ jakichkolwiek
kontrowersji, ktéra powinna by¢ daleka od jakichkolwiek opinii i komentarzy w waz-
nych kwestiach. Powinna by¢ jak najbardziej obiektywna, jak najbardziej rzetelna. Jesz-
cze raz powtorze, nie powinna budzi¢ jakichkolwiek kontrowersji czy podejrzen. Stad
nasz wniosek o zwolanie tego nadzwyczajnego posiedzenia i prosba o wyjasnienie tych
wszystkich kwestii.

Nie ukrywamy, ze w ostatnim passusie tego wniosku sformutowaliSmy wniosek o to,
aby pani minister zobowigzala sie do wycofania tego podrecznika z listy podrecznikow
dopuszczonych do uzytku szkolnego. Podczas dzisiejszego posiedzenia bedziemy z uwa-
gq wsluchiwac sie w wyjasnienia pani minister, w wyja$nienia recenzentow. Jeszcze raz
podkresle, recenzji nie mamy, a one zapewne byly wazne dla podjecia decyzji dotycza-
cej tego podrecznika. Bedziemy uwaznie wstuchiwaé sie w dyskusje na zaproponowa-
ny przez nas temat tego, nadzwyczajnego posiedzenia. Od tego uzalezniamy koncowy
wniosek, czyli to, czy sformutujemy wniosek o wycofanie tego podrecznika z listy pod-
recznikow dopuszczonych do uzytku szkolnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy panu przewodniczgcemu — przedstawicielowi wnioskodawcow. Prosze teraz
o zabranie glosu panig minister Joanne Berdzik — podsekretarza stanu w MEN. Oddaje
glos pani minister.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Joanna Berdzik:

Panstwo przewodniczacy, panie wnioskodawco, szanowni panstwo. Zeby moéwic o tym
podreczniku, ktory jest przedmiotem naszego dzisiejszego spotkania, chcialabym naj-
pierw powiedzie¢ panstwu, jak generalnie wyglada procedura dopuszczania podrecz-
nika, bo oczywiScie zostala ona $cisle zastosowana w tym przypadku, o ktérym dzisiaj
mowimy.

Kwestie odpuszczania podrecznikéw do uzytku szkolnego reguluje ustawa o syste-
mie o$wiaty, konkretnie art. 22a, oraz wydany na podstawie tego artykutu akt wyko-
nawczy, tj. rozporzadzenie dotyczace dopuszczenia programéw i podrecznikéow. Jest to
rozporzadzenie z dnia 8 czerwca 2009 roku.

Postepowanie w sprawie dopuszczenia podrecznikow do uzytku szkolnego jest pro-
wadzone na podstawie przepisow k.p.a. z uwzglednieniem szczegdlnych uregulowan
wynikajacych z rozporzadzenia, o ktorym przed chwilg méwitam, w sprawie dopuszcza-
nia do uzytku programéw wychowania przedszkolnego i programéw nauczania oraz do-
puszczania do uzytku szkolnego podrecznikow. Postepowanie w sprawie dopuszczania
do uzytku szkolnego podrecznikéw zawsze jest wszczynane na wniosek strony. Wniosek
o dopuszczenie podrecznika moze zlozy¢ osoba fizyczna, prawna, albo jednostka organi-
zacyjna, ktora nie posiada osobowosci prawnej. Podmiot, ktory ubiega sie o dopuszcze-
nie podrecznika, wraz z tym wnioskiem wnosi o optate. Jesli wniosek spelnia wymaga-
nia formalne, do sporzgdzenia opinii o podreczniku wyznaczeni sg rzeczoznawcy z listy
prowadzonej przez ministra wlasciwego ds. o§wiaty. OczywiScie, te listy rzeczoznawcow
sg jawne, sg zamieszczone na stronie MEN.

Kto jest rzeczoznawca? Na podstawie § 18 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie dopusz-
czenia do uzytku szkolnego programoéw, na liste rzeczoznawcow ds. podrecznikéw moga
by¢ wpisane osoby, ktore posiadajg wyksztalcenie wyzsze magisterskie, do§wiadczenie
i osiggniecia w pracy naukowej lub dydaktycznej oraz, co bardzo istotne, rekomendacje
stowarzyszenia naukowego, jednostki badawczo-rozwojowej, placowki naukowej PAN,
PAU, szkoly wyzszej, nauczycielskiego kolegium lub komitetu gtéwnego olimpiady. Oso-
ba ubiegajaca sie o wpisanie na liste rzeczoznawcéw sklada u ministra wlasciwego ds.
oSwiaty i wychowania wniosek. Dolgcza do tego wniosku kopie dokumentéw ina tej
podstawie jest wpisywana na liste.

Zgodnie z rozporzadzeniem, ktore jest kluczowe w tej sprawie, czyli rozporzadze-
niem dotyczacym dopuszczania do uzytku szkolnego programow, podreczniki dopuszcza
sie na podstawie 3 opinii rzeczoznawcoéw. Dwie z tych opinii to sg opinie merytoryczno-
-dydaktyczne, ktore muszg zawierac szczegélowg ocene poprawnosci pod wzgledem me-
rytorycznym i szczegolowg ocene przydatnosci dydaktycznej podrecznika. Jest tez opi-
nia jezykowa, ktora zawiera szczegotowg ocene zamieszczonych tekstow pod wzgledem
poprawnosci jezykowej. W my$l tego rozporzadzenia podrecznik moze by¢ dopuszczony
pod warunkiem spelnienia okreslonych w rozporzadzeniu kryteriow.

Pewnie teraz nie ma powodu, bym je panstwu cytowala. Jezeli panstwo chcecie, to
oczywiScie moge to przeczytac.

Posel Marzena Wrobel (SP):

One sg bardzo ciekawe, pani minister, i pani je zna.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:

Juz czytam, oczywiscie. Jakie to sg kryteria? Sg one opisane w rozporzadzeniu o do-
puszczaniu podrecznikow, cytuje: ,,4. Podrecznik przeznaczony do ksztalcenia ogolnego:
1) jest poprawny pod wzgledem merytorycznym, dydaktycznym, wychowawezym i jezy-
kowym, w szczegblnoSci: a) uwzglednia aktualny stan wiedzy naukowej, w tym meto-
dycznej, b) jest przystosowany do danego poziomu ksztalcenia, zwlaszcza pod wzgledem
stopnia trudnos$ci, formy przekazu, wiasciwego doboru pojeé, nazw, terminéw i sposobu
ich wyjaéniania, c¢) zawiera material rzeczowy i material ilustracyjny odpowiedni do
przedstawianych treSci nauczania, d) ma logiczng konstrukcje”. Moze by¢ dopuszczony,
jezeli dodatkowo ,,2) zawiera zakres materialu rzeczowego i materialu ilustracyjnego
odpowiedni do liczby godzin przewidzianych w ramowym planie nauczania na eduka-
cje wezesnoszkolng (ksztalcenie zintegrowane) lub nauczanie danego przedmiotu; 3)
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zawiera propozycje dzialan edukacyjnych aktywizujacych i motywacyjnych uczniow;
4) umozliwia uczniom ze zréznicowanymi mozliwosciami nabycie umiejetnosci okre-
Slonych w podstawie programowej ksztalcenia ogblnego; 5) w przypadku podrecznika
przeznaczonego do szkoly ponadgimnazjalnej — okresla zakres ksztalcenia: podstawowy
lub rozszerzony; 6) zawiera tresci zgodne z przepisami prawa, w tym ratyfikowanymi
umowami miedzynarodowymi; 7) ma estetyczng szate graficzng; 8) nie zawiera mate-
rialow reklamowych i innych niz informacje o publikacjach edukacyjnych.

5. Podrecznik do nauczania historii i geografii uwzglednia ponadto zalecenia dwu-
stronnych komisji podrecznikowych oraz innych komisji i zespolow ds. podrecznikow,
dzialajacych na podstawie miedzypanstwowych umow dotyczacych wspotpracy w zakre-
sie edukagcji lub porozumien komitetéw narodowych UNESCO”.

Rzeczoznawca, ktory sporzadza opinie o podreczniku do ksztalcenia ogolnego:
»stwierdza w opinii, czy podrecznik spelnia warunki okre§lone w ww. rozporzadzeniu
oraz wskazuje w opinii szczegbélowo uchybienia, jakie zawiera podrecznik, i konieczne
do wprowadzenia poprawki”.

Zgodnie z § 14 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie dopuszcza-
nia do uzytku w szkole programéw wychowania przedszkolnego i programow nauczania
oraz dopuszczania do uzytku szkolnego podrecznikéw: ,,1. Opinia rzeczoznawcy konczy
sie stwierdzeniem o pozytywnym albo negatywnym zaopiniowaniu podrecznika albo
stwierdzeniem o pozytywnym zaopiniowaniu podrecznika pod warunkiem dokonania
wskazanych przez rzeczoznawce poprawek, z zastrzezeniem § 15. 2. W przypadku, gdy
opinia rzeczoznawcy konczy sie stwierdzenie o pozytywnym zaopiniowaniu podreczni-
ka pod warunkiem dokonania wskazanych przez rzeczoznawce poprawek, rzeczoznaw-
ca, po przedstawieniu mu poprawionego egzemplarza podrecznika, sporzadza opinie
koncowa, stwierdzajacg dokonanie wskazanych poprawek”.

W przypadku, ,,gdy w stosunku do podrecznika wydano: 1) opinie dotyczace tego
samego zakresu zakonczone réznigcymi sie stwierdzeniami; 2) negatywna opinig —
w przypadku, gdy warunkiem dopuszczenia do uzytku szkolnego jest uzyskanie jednej
opinii w danym zakresie. 1. Minister wlasciwy ds. o$wiaty i wychowania moze zwro-
ci¢ sie do rzeczoznawcy wlasciwego ze wzgledu na rodzaj podrecznika (...) o sporzadze-
nie dodatkowej opinii”. Rzeczoznawca sporzadzajacy dodatkowsa opinie, ale wczeSniej
otrzymuje do wiadomosci opinie sporzadzone przez poprzednikéw. ,,Dodatkowa opinia
rzeczoznawcy konczy sie stwierdzeniem o pozytywnym lub negatywnym zaopiniowaniu
podrecznika”.

To, co jest kluczowe w procesie dopuszczania podrecznika, to jest to, ze ustawa o sys-
temie oSwiaty przewiduje obowigzek zasiegniecia przez ministra wlasciwego ds. o§wiaty
i wychowania opinii rzeczoznawcéw, a dopuszczenie do uzytku szkolnego podrecznika
moze nastgpi¢ wowczas, jezeli ten podrecznik otrzymuje pozytywne opinie. Ustawodaw-
ca wyszed! tutaj z zalozenia, ze ocena podrecznika wymaga zasiegniecia opinii specjali-
stow, ktorzy posiadajg odpowiednie wyksztalcenie w zakresie poszczegélnych dziedzin
wiedzy, jak rowniez dysponujg kompetencjami w zakresie dydaktyki i metodyki naucza-
nia okre§lonych przedmiotow. Rolg rzeczoznawcy jest stuzenie organowi specjalnymi
wiadomoSciami, ktore sg wypowiadane w postaci opinii.

Organ prowadzacy postepowanie w sprawie dopuszczenia do uzytku szkolnego pod-
recznika nie powinien wkracza¢ w merytoryczng zasadno$¢ opinii rzeczoznawcy. Ma
natomiast obowigzek dokonaé oceny opinii, tj. zbadaé, czy opinia zostala wystawiona
przez uprawniong osobe w okre§lonej przez wlasciwe przepisy formie. Organ prowa-
dzacy postepowanie w sprawie dopuszczenia do uzytku szkolnego podrecznika nie moze
w sposob dowolny i nieuzasadniony nie uwzglednia¢ opinii rzeczoznawcow, ktore zo-
staly sporzadzone zgodnie z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie
dopuszczenia podrecznika do uzytku szkolnego.

Teraz, gdybySmy na tym tle zobaczyli postepowanie w sprawie dopuszczenia do uzyt-
ku szkolnego podrecznika do historii dla klas I szk6t ponadgimnazjalnych zakres pod-
stawowy ,,Ku wspoélczesnosci. Dzieje najnowsze 1918-2006”, autorzy Andrzej Brzozow-
ski, Grzegorz Szczepanski, Wydawnictwo Piotra Marciszuka STENTOR, to procedura
postepowania wobec tego podrecznika byla dokladnie taka samg procedura, jakg przed
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chwileczka opisalam w przepisach. Wydawnictwo Piotra Marciszuka STENTOR 10
stycznia 2012 roku zlozylo wniosek o dopuszczenie do uzytku szkolnego podrecznika.
Zlozylo stosowny wniosek, uiscito optate. W tym momencie MEN poprosito o sporzadze-
nie opinii merytoryczno-dydaktycznych podrecznika. Byly to 2 opinie dotyczace zakre-
su merytoryczno-dydaktycznego i 1 opinia jezykowa. Opinie merytoryczno-dydaktycz-
ne konczyly sie rozbieznymi konkluzjami. Jedna z opinii byla opinig pozytywna, druga
- negatywng. W tej sytuacji, jak powiedzialam wczesniej, MEN musi zasiegnaé¢ opinii
trzeciego rzeczoznawcy, jednoczes$nie dostarczajgc mu do wiadomosci opinie sporzadzo-
ne przez poprzednikéw. Tak stalo sie w tym przypadku. ZasiegneliSmy opinii trzeciego
rzeczoznawcy, dostarczajac mu do wgladu opinie, ktére zostaly wystawione wezesnie;j.
Rzeczoznawca po analizie treSci podrecznika, po analizie opinii, ktére zostaly sporza-
dzone poprzednio, opierajac sie na swojej wiedzy wydal opinie na temat podrecznika
wykazujac w niej jego dobre i slabsze strony, jednocze$nie konkludujac te opinie oceng
pozytywna.

MEN, jeszcze w trakcie swojego postepowania zapoznalo sie z zarzutami wobec tego
podrecznika. To bylo to, o czym moéwil pan posetl wnioskodawca. ZapoznaliSmy sie z ty-
mi zarzutami i ponownie zwrociliSmy sie do rzeczoznawcow, ktorzy wydali pozytywne
opinie merytoryczno-dydaktyczne. Rzeczoznawcy podtrzymali swoje pozytywne opinie
i ponownie stwierdzili, iz podrecznik jest poprawny pod wzgledem merytorycznym i dy-
daktycznym oraz uwzglednia aktualny stan wiedzy naukowe;.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Ten, co wydal negatywna, tez...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Panie posle, prositbym o wstrzymanie sie z ocenami. Bedziemy mieli mozliwosé wyra-
zenia ich w dyskusji. W tym momencie to ja prowadze posiedzenie i czuwam nad tym,
zeby kazdy mial mozliwo$¢é wypowiedzi. Pani minister, oddaje glos.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:
Tak sie przedstawiala procedura dopuszczania. Po uzyskaniu 2 jednoznacznie pozytyw-
nych opinii rzeczoznawcow merytoryczno-dydaktycznych i 1 pozytywnej opinii jezyko-
wej, MEN wystepujac jako organ administracji publicznej, dopuscito do uzytku szkolne-
go podrecznik, o ktéorym tutaj méwimy.
Bardzo mocno chciatabym podkreslié, ze w tym postepowaniu administracyjnym
w sprawie dopuszczenia do uzytku szkolnego podrecznika, ocena zawartoSci i popraw-
nosci merytorycznej oraz jego przydatnoSci dydaktycznej nalezy do rzeczoznawcow.
Wszystko odbyto sie tak, jak nakazywaly procedury. Rozstrzygniecie organu admini-
stracji publicznej byto wlasnie takie — podrecznik zostal dopuszczony do uzytku szkol-
nego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy pani minister. Otwieram dyskusje. Jedno pytanie uzupelniajace zada pan
przewodniczacy. W pierwszej kolejnosci bedg wypowiadac sie poslowie, a w nastepne;j
zaproszeni goscie. Oddaje glos, panie przewodniczacy.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani minister, pytanie wynika z niejednoznacz-
noSci pani wypowiedzi. Pani minister powiedziala w ten sposob, ze jeden recenzent me-
rytoryczno-dydaktyczny wydal opinie pozytywna, drugi wykazal opinie negatywng i to
bylo podstawg do skierowania wniosku o opinie recenzenta jezykowego, tak?
Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:
Nie, trzeciego.
Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Trzeciego i ten trzeci wydal opinie pozytywna. W momencie, gdy wyniknely te watpli-
wosci, o ktorych tutaj méwimy, panstwo z ministerstwa jeszcze raz zwrdciliScie sie do
recenzenta, ktory juz wydal opinie pozytywna, tak? Czyli do dwoch i obaj, Iacznie z tym
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pierwszym, ktory poczatkowo wydal opinie negatywna, za drugim razem wydal opinie
pozytywna?

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:
Czy mam teraz odpowiedziec?

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
To jest jedno pytanie i drugie pytanie techniczne. Dlaczego dzisiaj nie mamy tych recen-
zji? Prosilem we wniosku o to, abySmy te recenzje mieli udostepnione, zebySmy mogli
sie z nimi zapoznac, a ich nie posiadamy. Przepraszam, ja nie zadaje pytania sekretaria-
towi. Pani Elu, prosze sie na mnie nie gniewac, ja zadaje pytanie pani minister — dlacze-
go nie mamy recenzji, o ktore prosilismy we wniosku?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani minister, sekundke, zadam jedno konkretne pytanie. Czy wedlug pani minister
wszelkie proceduralne kwestie zwigzane z dopuszczeniem tego podrecznika zostaty
przeprowadzone zgodnie z obowigzujgcym prawem?

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:
Absolutnie tak, ale ewentualnie moglabym wyjasni¢ watpliwosci, bo one by¢ moze beda
warunkowaly dalszy przebieg dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Juz udzielam glosu, prosze bardzo, pani minister.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialabym tylko uscislic, ze zawsze w prze-
biegu procesu dopuszczania podrecznikéw zasiegamy dwojakiego rodzaju opinii: jezy-
kowej — to jest 1 rzeczoznawca, merytoryczno-dydaktycznej — to jest 2 rzeczoznawcow.
Kiedy powiedzialam o tym, ze jedna opinia byla negatywna, to odwotywalam sie do tych
dwoch opinii merytoryczno-dydaktycznych, czyli mieliSmy 2 opinie merytoryczno-dy-
daktyczne. Jedna z nich byla negatywna, druga pozytywna. Wobec tego zwrdciliémy sie
do trzeciego rzeczoznawcy i jego opinia byla pozytywna.

Przepraszam, z pisma, ktére zostalo do nas przestane, nie wynikalo jednoznacznie, ze
powinniSmy te opinie przedstawic, ale oczywiScie mogg by¢ one panstwu przedstawione.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
To ja mam wniosek, prosbe, panie przewodniczacy, o konieczne dostanie wszystkim
czlonkom Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy opinii rzeczoznawcoéw — tych pozytyw-
nych i tych negatywnych.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Teraz poprosimy postow o zabranie glosu. W pierwszej kolejnosci pan poset
Sprawka, jako nastepny pan poset Dolata, potem pan poset Terlecki.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Kilka pytan. Pani minister, stwierdzilta pani, ze w opinii trzeciego rzeczoznawcy, o ktorg
panstwo poprosiliscie przy 1:1 w pierwszym kroku, wskazane byly i stabsze i mocne stro-
ny tego podrecznika. Méwie o tym trzecim rzeczoznawcy. P6zniej pani uzyla okreslenia,
ze przy dodatkowych opiniach tych 2 rzeczoznawcow, byly to jednoznaczne opinie. Ktoci
mi sie to ze stwierdzeniem, ze ta trzecia opinia wskazywala na stabsze i mocne strony.
Owszem, rozumiem, ze konkluzja byla, ze ten trzeci rzeczoznawca daje pozytywna, ale
rownoczes$nie w swojej opinii wskazal panstwu stabsze strony.

Kolejne pytanie z tym zwigzane. Czy fakt, ze przy pierwszym kroku jedna opinia
byla pozytywna, druga negatywna, a jednoczesnie opinia trzeciego rzeczoznawcy wska-
zywala rowniez stabe strony tego podrecznika, mimo ze konkluzja méwita o pozytywnej
opinii, nie dawal podstaw do podjecia decyzji o niedopuszczeniu tego podrecznika do
uzytku szkolnego?

Pytanie nastepne. Z jakiego powodu nie poprosiliScie panstwo o dodatkowg opinie
tego rzeczoznawcy, ktory wydal negatywng opinie? MyS§le, ze w procesie podejmowania
ostatecznej decyzji ta dodatkowa opinia mialaby pewne znaczenie.
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Moim zdaniem, nie zostala wyczerpana w pelni tres¢ rozporzadzenia w tym zakre-
sie, dlatego ze w rozporzadzeniu nie pisze sie, ze prosi sie o dodatkowe opinie tylko
tych, ktorzy dajg pozytywna opinie. Mozna bylo zasiegng¢ réwniez dodatkowej opinii
rzeczoznawcy, ktory wydal opinie negatywna.

Ostatnia kwestia. CzeSciowo pani minister juz odpowiedziala, ale rozumiem, ze pan-
stwo macie przy sobie te recenzje. Moze teraz udaloby sie je powieli¢ i uzyskac do nich
dostep. Nie wiem, jak to jest od strony prawnej. Czy nazwiska i charakterystyka rzeczo-
znaweow oraz treSci ich opinii stanowig tajemnice, czy mogg by¢ dostepne dla postow?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Oddaje teraz wyjatkowo glos pani przewodniczacej Liybackiej, ktéra bedzie musiata nas
opusci¢c. W zwigzku z tym przepraszam pana posia.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Bardzo przepraszam, ale o 17:00 jest posiedzenie Komisji Administracji i Spraw We-
wnetrznych, na ktorym referuje i musze byc.

Chce zastrzec, ze nie mam zadnych kompetencji do recenzowania tego podrecznika.
Prosze mi pozwoli¢ jedynie na pare uwag, ktére mi si¢ nasunely, gdy go przejrzatam.

Pierwsza sprawa. Na sali jest kilku historykow, wiec do nich sie odwoluje. Zaden
historyk nie nazwie historig roku 2006, albowiem historia wymaga dystansu.

Sprawa druga. Jezeli o jednym zwycieskim powstaniu, ktorym bylo Powstanie Wiel-
kopolskie sg 3 zdania, to pytam - co z takiego przekazu wynosi uczen?

Kolejna sprawa. Rozumiem i doceniam troske wydawcy o wspoélczesng forme przeka-
zu, ale bardzo panstwa prosze, abySmy dzieci wychowywanych w zachodnioeuropejskiej
cywilizacji nie wpychali sitg w amerykanskg kulture komiksowa.

W moim przekonaniu, to moze byé podrecznik uzupetniajacy do nauczania historii,
ale gdybym na tej podstawie chciala sie nauczy¢ historii, to do konca zycia nie zrozu-
miem, czemu Niemcy staly sie faszystowskie, a jeszcze bardziej nie zrozumiem, jak to
sie stalo, ze pobite Niemcy staly sie potega gospodarczg. Tu w ogdle nie ma nazwiska:
Adenauer, Erhard. Nie ma. Zastrzegam, to sg opinie profana, nie historyka, ale przy-
najmniej chce mie¢ kilka kamieni milowych, ktore mi odpowiedzg na zasadnicze pyta-
nie, dlaczego tak a nie inaczej rozwijala sie historia.

Uwazam, ze to mégltby byé¢ doskonaly material pomocniczy przy nauczaniu historii,
rowniez material do dyskusji, bo on nie jest bezdyskusyjny, ale na pewno nie jako jedyny
podrecznik, ktory wybierze nauczyciel i na ktorym bedzie sie wzorowal. Moge zalozy¢ tyl-
ko jedno, ze ci uczniowie bedg mieli genialnego nauczyciela, uczciwego, porzadnego, ktory
bedzie nauczal ich historii, a ta ksigzka bedzie traktowal jako material pomocniczy.

OczywiScie ja tego nie koncze zadng konkluzjg, bo zastrzegam, ze nie mam do tego
kompetencji.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje pani przewodniczacej. Teraz pan posel Dolata, w nastepnej kolejnosci pan po-
sel Terlecki. Oddaje gtos, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani minister. Pani poset Liybacka wspomniata
tutaj o Powstaniu Wielkopolskim. Bardzo pobieznie przejrzatem ten podrecznik, otwo-
rzytem go na stronie, gdzie jest Powstanie Warszawskie i potem przypadkowo otworzy-
ta mi sie strona, gdzie jest informacja o Stanistawie Tyminskim. O Powstaniu Warszaw-
skim nie ma tu nawet jednej strony. Wystepuje jedno nazwisko — komendanta glownego
AK. Przecietny uczen nie dowiaduje sie o Powstaniu Warszawskim nic ponad to, co
wyniost z domu. To ma byé podrecznik dla mtodziezy licealnej, ktora z tg tematyka spo-
tyka sie po raz ostatni? O wartosci merytorycznej tego podrecznika w ogéle nie chce
moéwié, bo nie ma o czym.

Kilka refleksji na temat systemu, bo to jest istota sprawy. Bedziemy dyskutowali
o0 poszczegblnych podrecznikach. Mozemy zrobi¢ kilkadziesiat posiedzen, ale caly pro-
blem lezy w systemie, ktory stworzyta koalicja PO-PSL. System jest taki, ze podrecznik

9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Ebukacul, NAUKI | Meopziezy (NR 41)

jest towarem rynkowym i w calym tym systemie najsilniejszg strong sg wydawcy, kto-
rzy dysponujg ogromnymi pieniedzmi, ktére sg wykorzystywane — mowiac brzydko, ale
taka, niestety, jest rzeczywisto$¢ — na kupowanie nauczycieli, ktorzy wybieraja podrecz-
niki nie na podstawie ich warto§ci merytorycznej, bo nawet nie sg w stanie wszystkich
przeczytac, ze wszystkimi sie zapoznac, tylko na podstawie tego, co wydawca oferuje
szkole w zamian za to, ze wybierze ona taki, a nie inny podrecznik. Dla wydawcy dobry
podrecznik, to jest zty podrecznik, ktéry mozna co roku nowelizowac, uzupelniac jakie§
btedy i nauczyciele sg zmuszeni do tego, zeby w nastepnej klasie wybiera¢ nowg wersje,
wydanie drugie tego podrecznika, dzieki czemu wyciagajg z rodzicow kolejne srodki na
zakup podrecznikow. Ten system trwa od kilku lat.

Przypomne, ze za czaséw rzadow PiS ograniczono liczbe podrecznikéow do kazdego
przedmiotu do 3. Wtedy wydatki na nowe podreczniki spadly o kilkadziesigt milionéw.
Mam taki wykres, nie zabralem go ze soba, ale mam go w pokoju, mogthym go przyniesc
i pokaza¢ dane — mysle, ze panstwo je znajg — wskazujace na to, ze rynek nowych pod-
recznikow systematycznie za rzadéw PO i PSL roénie. Dzisiaj pewnie jest juz w grani-
cach 1 mld z1. To sg $rodki wyciagane z kieszeni rodzicow. Na tym wykresie pokazano,
ze kazda zmiana, ktérg wprowadzala minister Hall, wplywala na zwiekszenie sprzedazy
nowych podrecznikow. Taki jest zamyst calego tego systemu. Sg ludzie, ktorzy znaja
praktyke dzialania MEN i wiedza, ze udzial ministra we wladzy to jest pewnie 30%,
30% moze posiada¢ CKE, a 40% Polska Izba Ksigzki. Akurat przypadkiem tak sie skla-
da, ze prezes PIK jest wiascicielem wydawnictwa, ktore ten podrecznik wprowadza na
rynek.

Prosze panstwa, prosze zwroci¢ uwage na to, kto napisal ten podrecznik. Nie chce sie
pastwic¢ nad tymi mtodymi ludzmi, ale kiedy§ bywalo tak, ze profesorow akademickich
trudno byto zacheci¢ do napisania podrecznikéw, poniewaz mieli wielkg pokore i wie-
dzieli, ze bedg krytykowani przez nauczycieli, bo to zawsze bylto zadanie bardzo powaz-
ne. Kto sie dzisiaj bierze za pisanie podrecznikow? W tym przypadku osoby, ktore nawet
nie majg doktoratow. Prosze panstwa, niedlugo maturzysci bedg pisa¢ podreczniki. Co
za problem znalez¢ recenzenta, ktory napisze pozytywnag recenzje.

To, co opowiadala pani minister, to jest tak, jakby teraz wyjeta pani bicz i biczowata
sie po plecach...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Panie po§le, przepraszam, prositbym o konkluzje z racji naszego ograniczonego czasu.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dobrze, ale méwimy o czym$§ niezwykle waznym, a pan przewodniczacy zawsze dziw-
nym sposobem akurat mnie ogranicza czas.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Z osobistej sympatii nie ciagnijmy tego.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Jesli jest ta sympatia, to prosze jeszcze o pare zdan.

Pani minister powiedziala, ze procedura w tym przypadku byla zgodna z przepisa-
mi. Jestem o tym w 100% przekonany. Na pewno tak, tylko jak to $wiadczy o tej pro-
cedurze? Jak najgorzej, skoro taki bubel przez nig przeszedl. Pani minister, zamiast
z pelnym zadowoleniem moéwic o tym, ze wszystko jest w porzadku, powinna sie pani
uderzy¢ w piersi i powiedzie¢ — Boze, musimy to szybko zmieni¢, zeby takich bubli nie
dawac do rgk naszym dzieciom. Pani minister, czy pani tego nie czuje? Trzecia recenzja
byla pozytywna, a co za problem znaleZ¢ trzeciego recenzenta, ktory napisze pozytywna
recenzje. Co za problem.

Juz nie przedtuzam, bo widze, ze pan przewodniczacy patrzy na mnie groznie. Nie
przedluzam, ale pani minister, naprawde prosze o chwile refleksji.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo panu posltowi za wyrozumialo§é. Informuje, ze o godzinie 18:30 rozpo-
czynamy nastepne posiedzenie, a chcialbym, zeby kazdy z nas moégt zabraé glos.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Jeszcze jedno zdanie, bo pan posel Sprawka zwrécit mi uwage, ze zaczalem pewien
watek i go nie dokonczylem. Powiedzialem, ze o Powstaniu Warszawskim jedna strona,
a ksigzka otworzyla mi sie przypadkowo tam, gdzie byla mowa o Stanie Tyminskim
i tam bylo na p6t strony. Mlody czltowiek otrzymuje informacje o Stanie Tyminskim na
poél strony, a o Powstaniu Warszawskim stroniczke.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy bardzo panu postowi. Teraz pan posel Terlecki, w nastepnej kolejno§ci pan
posel Bernacki. Oddaje glos, panie posle.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):

Szanowni panstwo, rzeczywiScie chcialoby sie dyskutowac merytorycznie o zawartosci
tego skandalicznego dziela, ale jeszcze chwile musze sie zaja¢ kwestiami proceduralny-
mi, tzn. wyborem i pracg rzeczoznawcow.

Zaczne od jednej najogélniejszej uwagi. To jest podrecznik dla polskiej szkoly i przed-
stawia zburzenie Muru Berlinskiego. To tak jakbySmy podrecznik do poprzedniej klasy
ilustrowali obrazem cesarza opuszczajgcego Wieden po zwycieskiej bitwie, nie umiesz-
czajac tam rzeczywistego zwyciezcy, czyli Sobieskiego. Mniej wiecej tak, prawda? Mowi-
my o czasach najnowszych i uwazamy za najwazniejsze wydarzenie XX wieku zburzenie
Muru Berlinskiego. OczywiScie, mozemy tak uwazaé, mozemy sie w tej kwestii r6znic,
ale jednak budzi to powazne watpliwosci.

Pani powiedziata, ze bylo 3 rzeczoznawcow. Rzeczywiscie, trojka jest wymieniona
w podreczniku, ale pani twierdzi, ze byl czwarty i on tu nie jest wymieniony. Nie zna-
my jego nazwiska. Nie wiemy tez, kto wypowiedzial sie pozytywnie, a kto negatywnie.
Tu jest dwoch rzeczoznawcow — jeden mlody czlowiek z doktoratem, drugi — doktorat
z historii, habilitacja z politologii, wiec pewnie fachowy. Nie wiemy, ktory z nich wypo-
wiedzial sie negatywnie, a ktory pozytywnie. Pani mi tu podpowiada, ze osoba, ktéra
wystawila negatywna opinie, nie jest tu wymieniona.

Na liscie rzeczoznawcow ministerstwa jest kilkadziesigt nazwisk oséb z tytulami
naukowymi. Panstwo wybraliscie mlodego czlowieka, ktory dopiero zaczyna kariere
naukowa i to gldéwnie w dziedzinie zajmowania sie podrecznikami. To budzi duzy niepo-
k¢j. Chcialbym wiedzie¢ — kto wydal negatywna opinie? Czy to tez byl mlody cztowiek
zaraz po doktoracie, czy tez kto§ bardziej fachowy? To jest pierwsza sprawa. Dotyczy
ona kwestii proceduralnych.

Od razu chce powiedziec, ze na liScie zatwierdzone] przez ministerstwo jest bodaj 10
podrecznikéw, przynajmniej ja miatem taka liste. Nie uwazam, ze to jest najgorszy pod-
recznik. Niestety, sytuacja jest dramatyczna. To, co ministerstwo dopuscito do uzytku
szkolnego, to jest jaki$ gigantyczny skandal.

Mysle, ze kwestie merytoryczne porusza zaraz eksperci, ktérzy korzystaja z tych
podrecznikow, ale zwroce uwage na szczegoly, ktore sg kompromitujgce. Jedna rzecz
byla juz poruszana w medialnych wypowiedziach. Chodzi o skandaliczne zdanie, ze
wiekszos¢ historykow podejrzewa, ze Stalin doprowadzil do wielkiego glodu na Ukra-
inie. Oblatbym na egzaminie studenta, gdyby powiedzial mi co$ takiego. Wymienie pare
kwestii, ktorych nie poruszono w medialnych recenzjach. Jedna dotyczy tego pomystu,
zeby przedstawia¢ wypisy z forum, zeby przedstawia¢ rozne opinie na ten sam temat.
To wyglada w ten sposéb, ze jest zacytowane zdanie autora czy autoréw i potem sg dwa
tzw. glosy w dyskusji na forum internetowym. Jeden popierajacy opinie wyrazong przez
autora, a drugi — negujacy. Nie ma zadnego rozstrzygniecia, tzn. uczen pozostaje z pyta-
niem. Wydaje sie, ze obie opinie na forum sg réwnoprawne, ze w gruncie rzeczy mozna
sobie ktoras wybrac.

Zwroce uwage, ze jest tam np. pochwala numerus clausus. Dla panstwa to jednak
powinien by¢ powazny blad. Jedna z opinii na forum moéwi, ze nalezato Zydoéw elimino-
wac ze szkol wyzszych i ttumaczy dlaczego. Inna taka wypowiedZz pochwala stalinizm.
Mowi, ze Stalin doprowadzil do znakomitego rozwoju panstwa sowieckiego. Jeszcze
inna méwi, ze rzady Pilsudskiego to byla dyktatura i autorzy zostawiajg to bez reakcji.
Nie bede zanudzaé¢ wyliczaniem tego, ale jeszcze jeden przykiad dotyczacy kwestii ogol-
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nigjszych. Jest tutaj rozdzial ,Na emigracji i w okupowanym kraju”. Tam z kolei jest
podrozdziat ,,Okupant wobec spoteczenstwa”. Ten rozdziat obejmuje 5 stron. Z tego p6t
strony jest poSwiecone sytuacji w okupowanej Polsce, a 4 poSwiecone sg sytuacji Zydow
podczas okupacji. Nie mam nic przeciwko temu, zeby szczegélowo opisac sytuacje Zy-
dow, ale sytuacja Polakow nie byla na tyle lepsza, zeby mozna bylo ja zby¢ milczeniem.
W tym rozdziale nie ma wzmianki o okupacji sowieckiej. W innym miejscu owszem jest
1/3 strony, ze w ogole taka okupacja wecze$niej miata miejsce.

Dla przedstawicieli lewicy w naszej Komisji tytul jednego z rozdziatéw: ,,Obodz so-
cjalistyczny w latach 50. i 60.”. Mysle, ze dla socjalistow jest to obraza, ze oboz komu-
nistyczny nazywa sie obozem socjalistycznym. Socjalisci rzadzili wtedy w Austrii czy
w Szwecji i mySle, ze nie mieli nic wspélnego z tym, co dzialo sie w bloku sowieckim.
OczywiScie jest tu kwestia polityki.

Mozna by sie tu spiera¢ o bardzo wiele spraw, ale mozna by sobie wyobrazi¢ taka
sytuacje, ze bylyby podreczniki, ktore prezentowalyby tego rodzaju punkt widzenia i in-
ne prezentujgcy inny. Tu byta mowa o ,,Gazecie Wyborczej”. Mozna lubié¢ lub nie lubié
,Gazety Wyborczej”, ale w tym zdaniu jest tez ktamstwo, bo jest tam napisane, ze jest
to najbardziej poczytna gazeta. Najwyzszy naklad i najwiekszg sprzedawalno§¢ ma inny
dziennik w Polsce, a nie ,,Gazeta Wyborcza” itd.

Na tym poprzestaje, wypowiadajgc na koniec opinie, ze jest to nie tyle kompromitacja
autorow, bo autorzy sg r6zni i rozni ludzie — takze z tytutami — rézne rzeczy wypisuja, to
jest kompromitacja recenzentéow, ktorzy co$ takiego dopuscili. Przede wszystkim, nie-
stety, jest to kompromitacja ministerstwa, bo jednak jakis sygnal ostrzegawczy byl. Byla
recenzja negatywnai byly juz sygnaly medialne, ze tam sg jakie$ rzeczy niedopuszczalne
- wezesniej, zanim podrecznik trafit do ksiegarn. On zreszta stabo jest w ksiegarniach.
Jest on gltéwnie rozprowadzany bezposrednio do szkoét, poza oficjalnym obiegiem.

Jezeli chodzi o kwestie merytoryczne, to oddajmy gtos fachowcom. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu postowi. Teraz glos zabierze pan poset Bernacki, w nastepnej kolejnosci
pan posel Piontkowski. Oddaje glos, panie posle.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
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Panie przewodniczacy, pani minister. Na poczatek chcialem zadac pytanie — czy nazwi-
ska recenzentow, ktore sg ulokowane na jednej z pierwszych stron, to nazwiska recen-
zentow wydawniczych? Czy te nazwiska, te osoby, sg rozbiezne z osobami, ktore pani
okreslata mianem rzeczoznawcow? Czy to sg rézne osoby, czy tez te same?

Druga kwestia i drugie pytanie. Dlaczego tutaj od razu nie padly nazwiska rzeczo-
znawcow, ktorzy dali takie lub inne recenzje? W mojej opinii problem polega wiasnie
na tym, ze odpowiedzialno§¢ za tak stabg ksigzke, za tak staby podrecznik, wlasciwie
sie rozmywa. Teraz powinniSmy mie¢ pretensje nie wiedzie¢ do kogo — do systemu, do
ministra, do recenzentéw, do autorow. Nie wiem, czy przypadkiem po tym posiedzeniu
nie bedziemy mie¢ pretensji do samych siebie, jako czlonkéw Komisji, ktérzy nie byli
w stanie przeciwdziala¢ takiej sytuacji.

Jako politolog i to politolog, ktory jest politologiem od dwudziestu kilku lat, chcialem
powiedzie¢, ze ten podrecznik jest bardzo powaznie szkodliwy dla uczniow, ktorzy go
przeczytaja, co wiecej, naucza sie go na pamieé i bedg prébowac zdawac przedmiot pod
nazwg wiedza o spoleczenstwie. Ten podrecznik pod katem politologicznym jest skan-
daliczny. Znalaztem tam takie pojecia, jak: socjalizm, komunizm i bardzo wyraznie wi-
da¢, ze autorzy postugujacy sie tymi pojeciami i nie znajg definicji socjalizmu, nie znajg
definicji komunizmu. Podobnie, jesli chodzi o pojecie totalitaryzmu. Przeciez mamy juz
naprawde wcale niemaly dorobek i calg mase opracowan dotyczacych wyjasnienia tego,
co to jest totalitaryzm. Owszem, pojecie totalitaryzmu pojawia sie przy okazji systemu
bolszewickiego i rewolucji bolszewickiej w Rosji, ale ta definicja przy bolszewizmie jest
zupelnie inna niz przy narodowym socjalizmie. To juz jest dla mnie zupelnie niezro-
zumiate. Totalitaryzm raz jest rezimem, innym razem jest systemem. Autorzy lacza
pojecie totalitaryzmu z innymi okresleniami i buduja jakie$ zbitki pojeciowe, ktore tak
naprawde nic nie znacza.
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Pan profesor Terlecki zwrocil uwage na te zbiezno$¢ komunizm - socjalizm. Rzeczy-
wiScie, budowany jest taki przekaz, ze komunizm i socjalizm to dwa pojecia, ktore jesli
nie sg synonimami, to w kazdym razie sg pojeciami bliskoznacznymi. To jest naprawde
fatalne i bedzie skutkowato wyjatkowo Zle.

Kolejna sprawa. Drodzy panstwo, prosze mi wierzy¢, ze juz w szkole podstawowej,
w gimnazjum powinni§my dokonywaé wyraznego rozroznienia miedzy faszyzmem a na-
rodowym socjalizmem. Tutaj natomiast mowi sie, ze narodowy socjalizm jest odmiang
faszyzmu wloskiego. To jest skandal, bo to jest dwdja, pala, nie wiem, jak to nazwac.
Ja wiem, ze ministerstwo nie jest tutaj odpowiedzialne, bo ministerstwo sprawdza pod
katem administracyjnym, sprawdza tylko recenzje. Jednak warto sprawdzi¢, jak na to
zareagowali recenzenci, czy w ogodle podnie§li ten watek, ten problem politologiczny,
czy tez wiedzy o spoleczenstwie, bo tak ten przedmiot sie nazywa ijest realizowany
w szkole ponadgimnazjalnej. Jest to konieczne. Podobnie jest z pojeciem nacjonalizm,
a juz internacjonalizm i zasada samostanowienia narodéw jest, wypisz wymaluj, z cza-
sow Edwarda Gierka.

Uwazam, ze rzeczywiscie trzeba skonczy¢ z tajnoscig, anonimowoscig recenzentow
czy rzeczoznawcOw. Z imienia i nazwiska powinni podpisa¢ sie pod tymi, przepraszam,
falszywymi pogladami, szkodliwymi definicjami, niewlaSciwymi i powiedziec — tak, ude-
rzamy sie w piersi, ponosimy odpowiedzialno$¢ za ten knot podrecznikowy. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu poslowi. Teraz glos zabierze pan posel Piontkowski, a nastepnie pani
postanka Wroébel. Oddaje glos, panie posle.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Najpierw krociutkie pytanie. Pani minister wspomniata o tym, ze po negatywnych opi-
niach, ktore pojawily sie w mediach, ponownie skierowaliScie sie do recenzentéw pozy-
tywnych z prosha o ponowng opinie. Czy opinie zawarte w negatywnej recenzji pokry-
waly sie z tymi negatywnymi opiniami, ktore zostaly publicznie w mediach pokazane,
czy te zarzuty medialne, ktére pani przekazala recenzentom, réznily sie od zarzutéow
recenzenta?

Drugi element. Jak juz kilkakrotnie wspominalem, przez ponad 20 lat bylem nauczy-
cielem historii w szkole §redniej i kilkakrotnie musiatem wybra¢ podreczniki. Nieste-
ty, mechanizm, o ktorym wspomniat poset Dolata, ciggle funkcjonuje. Z tego, co wiem
od kolezanek i kolegéw nadal pracujacych w szkotach, odbywa sie to bardzo podobnie.
Wydawnictwa zarzucajg ofertami, oferujg réznego rodzaju gratisy i nauczyciel w ciggu
kilku tygodni ma wybra¢ sposrod kilku a czasami kilkunastu tytutéw z danego przed-
miotu. Oczywiscie, tak naprawde nie jest w stanie w 100% wybrac najlepszego podrecz-
nika. Do tego, zeby ocenié podrecznik, panstwo powolujg rzeczoznawcoéw z duzym przy-
gotowaniem, ktorzy majg na to sporo czasu i to oni recenzujg podreczniki. A z drugiej
strony dajecie nauczycielowi oferte kilku czy kilkunastu pozycji i kazecie mu w ciggu
kilku tygodni dokona¢ wyboru tego jedynego, stusznego podrecznika — najlepiej za wia-
sne pienigdze, by zakupil wzorcowy podrecznik z kazdego wydawnictwa i zdecydowat
na podstawie przekartkowania, gdyz trudno to inaczej zrobic, bo przeciez sg ciagle nor-
malne obowigzki nauczycielskie.

Niestety, z mojej praktyki wynika, ze zaden podrecznik w 100% nie jest dobry, nato-
miast mozna powiedziec, ze na tym podreczniku skupiajg sie jak w soczewce btedy do-
tychczasowego systemu. Panstwo polskie przynajmniej w kilku sprawach i momentach
powoluje specjalne komisje, np. ds. stosunkéw polsko-rosyjskich albo polsko-niemiec-
kich, powoluje sie wsp6lng komisje miedzyrzadowa, ktéra czyta podreczniki i ma wy-
eliminowac bledne spojrzenie na pewne elementy dotyczace relacji np. polsko-niemiec-
kich. Tutaj, przy pisaniu podrecznikéw dla dziesigtkow, setek tysiecy polskich uczniéw
panstwo zrzucajg to na 4-5 osob, ktore majg rézne przygotowanie, rézne dos§wiadczenia
i r6zny sposob patrzenia na historie. Skoro tak duza wage przywigzujemy do podreczni-
kow zagranicznych, np. rosyjskich albo niemieckich, to dlaczego ministerstwo nie pdj-
dzie podobng drogag i nie sprobuje zrobi¢ 1-2 $§wietne podreczniki, takie, co do ktérych
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przetoczy sie bardzo szeroka dyskusja, wypowie sie bardzo szerokie grono ekspertow
i tam, gdzie beda watpliwosci dotyczace poszczegdlnych tresci, jeszcze raz odbedzie dys-
kusje i dopiero potem wypusSci podrecznik, ktory bedzie spetnial oczekiwania — moze nie
wszystkich, bo pewnie jest to niemozliwe, ale przynajmniej zdecydowanej wiekszosci
tych, ktorzy majg cokolwiek do powiedzenia np. na temat podrecznika do historii.

Docenmy w koncu to, ze historia powinna by¢ wykladana wedlug pewnego jednego
standardu. Jezeli chcemy mieé ten standard w realiach miedzynarodowych, to tym bar-
dziej powinniSmy przestrzegac tego standardu na rynku wewnetrznym. Stad apel do
pani minister, zeby w konicu zmienita swoja polityke dotyczacg rynku wydawniczego.
Tak, jak ma by¢ jeden podrecznik elektroniczny — mam nadzieje, ze po rzetelnych re-
cenzjach i nie budzacy takich emocji — tak samo wersje papierowe rowniez powinny by¢
przygotowane w podobny sposéb.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu poslowi. Teraz glos zabierze pani postanka Wrébel, w nastepnej kolejno-
Sci pani postanka Machalek. Oddaje glos pani posel.

Posel Marzena Wrobel (SP):
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Nie zamierzam moéwic rzeczy, ktore zdejmowalyby odpowiedzialnos¢ z MEN, bowiem
system dopuszczania podrecznikow do uzytku szkolnego opracowato ministerstwo. Jest
to zapisane w tym rozporzadzeniu, ktore pani czytala. Jest to akt wykonawczy do usta-
wy o systemie o§wiaty i parlament, panie profesorze, nic do tego nie ma. To jest akt
wykonawczy wydawany przez ministerstwo, przez ministra, ktéry ponosi pelna odpo-
wiedzialno§¢ za system, ktory stworzyl.

Szczegélnie zalezalo mi na tym, zeby pani minister przeczytala wszystkie kryteria,
ktore stanowig o dopuszczeniu podrecznika do uzytku szkolnego.

Pkt 1: ,,podrecznik musi by¢ poprawny pod wzgledem merytorycznym”. Juz te wy-
biorcze przyklady, ktore zostaly zacytowane przez moich przedmoéwcow, Swiadczg o tym,
ze on nie byl poprawny i nie jest poprawny pod wzgledem merytorycznym. Tutaj siedza
fachowcy, pani minister.

Drugie kryterium: ,,uwzglednia aktualny stan wiedzy naukowej”. To tez sie nie zgadza.

Pkt 8: ,nie zawiera materialow reklamowych innych niz informacje o publikacjach
edukacyjnych”. A jak nazwac te cieple stwierdzenia dotyczace tytutu jednej z gazet? Czy
to nie jest reklama? Naprawde nie trzeba recenzji naukowej, zeby myslacy czlowiek od
razu sie zorientowal, ze jest to forma kryptoreklamy. W kazdym razie moze to by¢ w ten
sposob odbierane.

Kolejna rzecz. Pani minister, na str. 3 podrecznika jest mowa o recenzentach i pod-
stawach dopuszczenia do uzytku szkolnego. Dlaczego przy nazwiskach recenzentow
nie moéwi sie, czy byla to opinia pozytywna czy negatywna? Ja sie domyslam, ze wérod
tych 3 recenzentéw wymienieni sg tylko ci, ktérzy zaopiniowali podrecznik pozytyw-
nie. Dlaczego opinia publiczna nie dowiaduje sie, kto zaopiniowat ten podrecznik nega-
tywnie? Obywatel powinien mie¢ prawo do takiej informacji i kazdy nauczyciel, ktory
wybiera podrecznik, powinien mie¢ prawo do takiej informacji. To nie jest sprzeczne
z tym rozporzadzeniem, wadliwym rozporzadzeniem, ktore panstwo skonstruowaliScie
i wprowadziliScie w zycie. Trzeba to bezwzglednie zmieni¢. Zwykla rzetelnosc i uczci-
wos¢ nakazywalaby wymienié¢ tego recenzenta, ktéry podpisal sie pod recenzjg nega-
tywna. Zresztg uwazam, ze jedna negatywna recenzja powinna absolutnie wykluczac
dany podrecznik z uzytku. Je§li jest negatywna opinia, to przy tym natltoku propozycji
podrecznikowych, z ktorymi w tej chwili mamy do czynienia, taka pozycja powinna by¢
bezwzglednie eliminowana.

Kolejna kwestia, kolejne pytanie. W jaki sposéb weryfikowani sg rzeczoznawcy?
Z rozporzadzenia dowiadujemy sie tylko i wylacznie, jakie uprawnienia i kto, w jakich
okolicznoSciach jest wpisywany na liste rzeczoznawcoéw. Prosze panstwa, zgodnie z §
18 to moze by¢ osoba posiadajaca wyksztalcenie wyzsze magisterskie z zastrzezeniem
ust. 5, do§wiadczenie i osiagniecia w pracy naukowej lub dydaktycznej oraz rekomen-
dacje stowarzyszenia naukowego, jednostki badawczo-rozwojowej, placowki naukowej
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PAN, PAU, szkoly wyzszej, nauczycielskiego kolegium jezykéw obcych lub komitetu
glownego olimpiady przedmiotowej. Moim zdaniem, to sg bardzo zanizone wymagania.

Kolejne pytanie. W jaki sposob weryfikowane sg recenzje rzeczoznawcy pozniej, po
tym, jak dany rzeczoznawca rozpoczal prace? Tu nie ma zadnego systemu weryfikacji.
Jesli ktos raz sie dostal na te liste, to bedzie na niej po wsze czasy, a jesli komus zalezy
na tym, zeby podrecznik zostal na 100% wydany, to jak bedzie jedna negatywna opinia,
to wezmie kolejnego rzeczoznawce, ktory napisze pozytywng opinie. Jak sie panstwu
wydaje, czy rzeczoznawcy bedzie sie oplacalo pisa¢ negatywne opinie, skoro ten rzeczo-
znawca moze sie domyslac, ze po raz kolejny nie zostanie wybrany? To jest ta rzetel-
nos¢, o ktorej panstwo mowicie? To jest ta uczciwosc?

Prosze mi odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposéb wynagradzani sg ci rzeczoznaw-
cy? Z rozporzadzenia wynika, ze wnioskodawcy musza wplaci¢ okreslong kwote, chyba
4800 z1 i sg takze zmniejszone kwoty. Chcialabym wiedzieé, czy z tych pieniedzy wy-
nagradzani sg rzeczoznawcy? Z jakich pieniedzy wynagradzani sg rzeczoznawcy? Na
jakich zasadach? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy pani posel. Teraz gtos zabierze pani poset Machalek, w nastepnej kolejnosci
pan posel Zyzynski. Oddaje glos pani poset.

Posel Marzena Machalek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Argumenty i fakty, ktore tutaj zostaly przytoczone, sg
tak miazdzace, a rozumiem, ze jeszcze beda, ze w zasadzie, szczerze méwiac, dziwie sie,
ze pani minister w taki niefrasobliwy sposéb przygotowala sie do tej dyskusji i przedsta-
wila swoje argumenty. Jednym stowem, umyta rece od skandalu, jakim jest ten podrecz-
nik. Moim zdaniem, zeby ratowa¢ twarz nalezalo przygotowac odpowiedz, w jaki sposob
te sytuacje rozwigzacé, zeby z tego wybrnac. Po tym, co sie wydarzylo, chyba pani mini-
ster dalej nie bedzie mowita tego samego i przytaczala tych samych przepisow. Trzeba
po prostu przygotowaé zmiane przepisow i to w sposob szybki. Spowodowaé wycofanie
tego podrecznika z uzytku szkolnego. To sg chyba rzeczy dla kazdego oczywiste. Nie
bede powtarzala, ze to jest skandal, ze to jest szkodliwe. By¢ moze to nie jest niefraso-
bliwo$¢. By¢ moze jest to celowe dziatanie. Tutaj pewne pytania padly, ale te, ktére mi
sie nasuwaja, jeszcze raz powtorze. Dlaczego jest wybierany taki a nie inny recenzent?
Jezeli jest jedna recenzja negatywna, a druga pozytywna, to na jakiej zasadzie jest wy-
bierany trzeci recenzent? Czy to nie jest wecze$niej sondowane, jakg recenzje da, zeby
jednak podrecznik mogt zaistniec i by¢ przyjety do uzytku szkolnego. Dzisiaj moéwimy
o skandalu, a w tym momencie nalezaloby sie przyjrze¢ wielu podrecznikom. Jezeli jest
wiele na takim poziomie, to tak naprawde polska edukacja jest w stanie kryzysu, a be-
dzie jeszcze gorzej.

Rozumiem, ze pani minister i ministerstwo liczy na to, ze ta sprawa nie zostanie bar-
dzo upubliczniona. My tutaj mozemy rwacé szaty, a zycie bedzie sie toczy¢ dalej i sprawa
degrengolady i upadku polskiej edukacji bedzie trwatla, a ministerstwo umyje rece mo-
wigc, ze przepisy pozwalajg na szkodliwe podreczniki. To tyle w tej dyskusji, bo wiem,
ze sg jeszcze eksperci, ktorzy bedg zabierali glos.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje pani posel. Pozwole sobie zauwazy¢, ze ta sprawa juz zostala upubliczniona.
Teraz pan posel Zyzynski, w nastepnej kolejnosci — pan poset Bauc. Jako ostatni z po-
slow glos zabierze pan poset Sprawka.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):
Zeby nie przedluzac, bo zostalo tu powiedzianych wiele madrych rzeczy i nie chce sie
powtarzaé. Chee tylko zwréci¢c uwage na jedng rzecz, a wlasciwie na dwie kwestie.

Po pierwsze — system. Podrecznik6w nie mogg pisac ludzie bez doswiadczenia. Mowi-
ta mi nauczycielka fizyki, ze podobny problem jest z podrecznikiem fizyki, ktory tez ma
skandalicznie niski poziom. My nie mozemy ograniczac sie tylko do tej jednej kwestii
podrecznika historii. Trzeba sie zastanowi¢ nad calg metodologig tworzenia podreczni-
koéw. Jakos tu sie dziala w dziwny sposob na rzecz pewnych prywatnych firm. Nie chce
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mowic tutaj o jakichs spiskowych powigzaniach, ale bylo przeciez Wydawnictwo Szkol-
ne i Pedagogiczne. Dziwie sie, ze wlasnie ono nie zostalo tutaj wykorzystane.

Powiem, ze jestem gleboko rozczarowany tym, ze tylko postowie opozycji wypowia-
daja sie w tej kwestii. Apeluje do pozostalych postow, takze do postow rzadzacej koaligji.
Przeciez to jest przyszlo§é naszych dzieci. Prosze panstwa, pochylmy sie nad przyszio-
Scig naszych dzieci. Jezeli ministerstwo w tym, za przeproszeniem, balaganie organiza-
cyjnym i swojej nieudolnoéci wypracowania systemu tworzenia dobrych podrecznikow,
bedzie oferowac cos takiego naszej mlodziezy, to co bedzie z tej naszej miodziezy. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu poslowi, teraz glos zabierze pan posel Baué, w nastepnej kolejnoSci pan
posel Sprawka. Oddaje glos, panie posle.

Posel Piotr Baué¢ (RP):

Wysoka Komisjo, szanowna pani minister, poniekad ciesze sie, ze w koncu wylalo sie to
co$, bo juz przygotowywalem sie do ostrej jazdy na ministerstwo w sprawie podreczni-
kow, kiedy zaczatem sie przygladaé temu, co sie z nimi dzieje. Moze dobrze, ze kto§ inny
zrobit to za nas.

Chcialbym wszystkim panstwu da¢ pewng refleksje do przemyslenia. Dosc tatwo jest
znalez¢ bledy, dosc razace bledy, jezeli chodzi o historie. Pomy§lmy, co sie moze dziaé
w podrecznikach mniej dostepnych przecietnemu czlowiekowi, czyli matematyka, fizy-
ka, chemia, co moze sie dzia¢ w podrecznikach do przedmiotow zawodowych itd. To
bezhotowie, jakie panuje, jezeli chodzi o wybieranie podrecznikéw, to juz jest skandal,
ktéry chyba wladnie dzisiaj sie wylal. Jest najwyzszy czas, aby ministerstwo przysiadto
tych potkul dolnych, skoro gérnych zabraklo, poprosito ekspertéow i po prostu zmienito
system budowania w Polsce struktury podrecznikow, przygotowywania podrecznikow
i wybierania ekspertow. Sadze, ze znajdzie sie kilka os6b z tytutami i stopniami nauko-
wymi, ktore sg godne i z checig usigdg i napiszg porzadne podreczniki, tak jak to byto
przed wojna, a nawet za Polski Ludowej, bo wtedy byto kilka dobrych podrecznikéw.

To, co sie dzieje, co wolne, neoliberalne, tajemnicze sity zawlaszczyly, to jest skandal
niebywaly. To sie tak musialo skoniczyc. To po prostu musiato sie skonczy¢ takim dzia-
dostwem $mierdzacym, niczym wiecej. Moze nasza Komisja sformuluje dezyderat do
ministerstwa, by jak najszybciej rozpoczac¢ prace nad nowym systemem pisania podrecz-
nikéw, tworzenia podrecznikow, przede wszystkim nad systemem powolywania autorow
i recenzentow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy panu poslowi. Teraz glos zabierze pan poset Sprawka, w nastepnej kolejno-
Sci pan poset Rzgsa. Oddaje glos, panie posle.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Jeszcze krociutkie pytanie, pani minister. Czy rozwazaliScie panstwo, czy w ogodle by-
toby mozliwe, aby wszystkie opinie recenzentéw, zaréwno pozytywne, jak i negatywne,
nie tylko o tym podreczniku, ale wszystkich, zamieszcza¢ w BIP MEN? Moze to wplyne-
toby na poprawe ich jakosci, jezeli ich autorzy mieliby §wiadomosc, ze sg one publicznie
dostepne.

Prosze panstwa, zwrdccie panstwo uwage nawet na wymieniane nazwiska tych re-
cenzentow, pana doktora Macieja Fica, doktora Wojciech Sleszyr’lskiego. Jestem techno-
kratg z wyksztalcenia, ale pamietam, ze przy skrocie ,,dr” nie stawia sie kropki. Stawia
sie przy odmianie skrotu. To przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Pan poset juz zakonczyl wypowiedz?

Posel Lech Sprawka (PiS):
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje, panie posle. Oddaje glos panu postowi Rzgsie. Jako ostatnia z postow glos zabierze
pani przewodniczgca Augustyn. Mamy jeszcze jedno zgloszenie, w zwiazku z tym pani poset
bedzie przed panig przewodniczacg. W tej chwili pan poset Rzasa zabiera glos.

Posel Marek Rzasa (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, kilkanascie lat temu uznaliSmy, ze polski na-
uczyciel, ktory jest $wiadomy tego, co w polskiej szkole robi, moze opracowaé wlasny
autorski program nauczania i jezeli rada pedagogiczna go zatwierdzi, to moze uczy¢
wedlug tego programu, biorgc pod uwage inne przepisy wynikajgce z programoéw na-
uczania. To samo dotyczy podrecznikéw. Podrecznik moze napisaé¢ kazdy, ale nie kazdy
nauczyciel moze go wybra¢. Przeciez my nie uczymy sie z jednego podrecznika ogél-
nopolskiego, tylko z kilkudziesieciu do wyboru. Chcialbym, zebySmy zaufali polskim
nauczycielom.

Stuchatem tej dyskusji z zaciekawieniem, bo padaly tutaj stowa: skandal etc. Spo-
dziewalem sie po niektérych przedmowcach, szeczegoélnie tych z tytutami profesorskimi,
ze beda troszke lepiej przygotowani do tego. Ja tego podrecznika nie widziatem, ale
wystarczy, ze mam iPod i w ciggu dziesieciu sekund...

Posel Marzena Wroébel (SP):
To niech pan sie nie wypowiada, jak pan nie czytal.

Posel Marek Rzgsa (PO):
Prosze pozwoli¢ mi skonczy¢, ja pani nie przeszkadzatem. I w ciggu 10 sekund znala-
ztem to, co panowie profesorowie z takim przekonaniem moéwili. Tylko nie wiem, kto
pierwszy to opublikowal, czy na stronie: wPolityce.pl pani Martyna, ktéra tak sie podpi-
sala i napisala identycznie to, o czym moéwit pan profesor Terlecki, czy tez pan Terlecki
mowil o tym wczesniej, a pani Martyna ten temat pana Terleckiego skopiowala.
Druga rzecz. Dawanie przykladow...

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Odnosze wrazenie, ze pan mnie posgadza o plagiat. To jest procesowe, wie pan?

Posel Marek Rzasa (PO):
Nie, bron Boze.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze o dokladng informacje na temat tego tekstu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam panie poSle, bedzie mial pan mozliwo$¢ ustosunkowania sie po wypowie-
dzi. Jeszcze raz oddajemy glos panu postowi Rzagsie.

Posel Marek Rzasa (PO):
Panie poSle na stronie: wPolityce.pl jest zamieszczony mail pani Martyny i w tresci tego
maila, panie profesorze, jest doktadnie wszystko to, o czym pan mowil, tacznie z ,,Gaze-
ta Wyborcza” i z przywolaniem innej gazety.

Juz na koncu chcialem zauwazy¢, ze porownywanie ,,Gazety Wyborczej” z innym
poczytnym dziennikiem, ktéry ma wieksze wziecie, jest nie na miejscu, dlatego ze gdy-
bySmy porownali tresci merytoryczne zawarte w obu tych gazetach, to sg one zupetnie
odmienne.

Na koniec, jesli panstwo pozwola, to bede cytowat, zeby nie méwiono, ze ja sie dopusz-
czam plagiatu. Jeden chyba ze znakomitszych polskich felietonistow Adam Szostkie-
wicz napisal takie stowa, ze chodzi o to, kto ma uczy¢ historii, z jakim przygotowaniem,
z jakich podrecznikow, jakiego$ jednego ogélnopolskiego czy wybranego przez nauczy-
ciela, bo nie zyczylbym sobie i mlodziezy, by historii uczyli u mnie w szkole nauczyciele
wojujacy politycznie za prawicg albo za lewicg. To jest sedno problemu. Powinno by¢
tak, by uczen nie potrafil powiedzie¢, jakie poglady polityczne i ideologiczne ma jego na-
uczyciel. Tylko wtedy mozna mowié o prawdziwej szkole publicznej w demokratycznym
panstwie, czego panstwu, sobie i kolegom nauczycielom zycze.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy panu postowi. Teraz glos zabierze pani poset Wisniewska. Oddaje glos pani
posel.

Posel Jadwiga Wisniewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ja moze pozniej, po wypowiedziach ekspertow.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Prosze pozwoli¢ mi prowadzi¢ wedlug...

Posel Jadwiga Wisniewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

To ja teraz rezygnuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje bardzo. Oddaje glos pani posel Augustyn, pani przewodniczacej, przepraszam.

Posel Urszula Augustyn (PO):
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Bardzo dziekuje. Na poczatku chcialam powiedzie¢, ze wypowiadam sie jako absolutny
laik. Nie jestem ekspertem, nie znam sie na metodach dopuszczania podrecznikéw do
uzytku i z calg pewnoscig nie miatabym na tyle odwagi — akurat ,,odwaga” jest tu moze
bardzo zle uzytym stowem - zeby moc recenzowac, szczegblnie w taki sposob, jak to sie
dzieje na tej sali. Rozumiem, ze panuje wielo$¢ pogladow, ze sa tacy, ktorym podrecznik
sie podoba, sg tez tacy, ktorym sie nie podoba, sg recenzenci, ktoérzy daja podrecznikowi
dobre recenzje i sg eksperci, ktorzy daja...

Pani posel, skoncze swojg wypowiedz, a potem pani bedzie sie odnosila.

Sa eksperci, ktorzy dajg temu podrecznikowi dobre recenzje i sg eksperci, ktérzy ten
podrecznik neguja. Rozumiem te sytuacje. Mysle, ze wszystkim nam chodzito o podobne
sytuacje, a wiec o0 wolnosc i 0 mozliwo$c¢ dokonywania wyborow. To pierwsza rzecz.

Absolutnie nie o§mielitabym sie oceniaé osob, ktore sg autorami. Mozna by zadaé
pytanie — dlaczego w sposob szalenie pozytywny wypowiadacie sie panstwo o osobach,
ktére maja tytuly profesorskie, a z brakiem szacunku o osobach, ktére — jak np. czytam
w tej publikacji — sg wieloletnimi konsultantami dydaktycznymi, nauczycielami, ktorzy
majg tytuly Nauczyciela Roku, sg historykami. Jak widze, majg doktoraty i doskonale
sobie radzg, na co dzien pracujgc z uczniami. Nie widze powodu, dla ktérego nalezaloby
tutaj wprowadzac kategorie lepszy i gorszy, w odniesieniu do réznych postaci.

Druga rzecz. Chcialabym zwroci¢ uwage na fakt, ze w zmieniajacym sie Swiecie
zmieniajg sie takze metody pracy. Zmieniajg sie sposoby dotarcia do miodego czlowieka,
zmieniajg sie sposoby percepcji. Z calg pewnoscig dzisiaj uczy sie innymi metodami, niz
uczylo sie 20, 30 czy 40 lat temu. Po te metody, by¢ moze lepiej docierajace do mtodego
czlowiek, siegajg autorzy podrecznikéw. Nie widze niczego ztego w fakcie, ze te metody
sg bardzo rézne, ze podrecznik jest bogaty w teksty zrodtowe, w wycinki artykuty z ga-
zet, w fotografie, w karykatury i w opinie. Moze wla$nie dlatego, ze minely juz czasy
jednej ksigzki, ze z wielu wydawnictw, ktére sa na rynku, mozna wybrac te, ktorag dobry
nauczyciel uwaza za sluszna.

Absolutnie zgadzam sie z opinia, ze nalezy dolozy¢ wszelkiej starannoSci, zeby oso-
by, ktore pisza recenzje, mialy bardzo szerokie spojrzenia, zeby byly to rézne postaci,
zeby nie byly wybierane wedlug jakiego$ jednego klucza. Ministerstwo tej staranno§ci
powinno dochowywac zawsze, bo zawsze produkt najwyzszej jakoSci powinien by¢ do-
starczany do wyboru.

Prosze pamieta¢, ze na koncu — moze znowu zle sie wyrazilam — mamy najwazniej-
szg postaé, ktora jest postacig wplywajaca na to, czy mlody czlowiek uczy sie historii
ijak sie jej uczy — dotyczy to kazdego przedmiotu - z jakim zaangazowaniem, w jaki
sposéb. To jest nauczyciel. Sposob ksztalcenia, przygotowania nauczyciela to jest temat
na odrebng dyskusje, ale wlasnie nauczyciel jest tutaj tym mistrzem, ktory sposrod
tego wszystkiego, co jest na rynku, a naprawde jest tego mnostwo, wybiera podrecznik,
ktory, jego zdaniem, jest najlepszy do pracy z danym zespotem, z dang klasg. Na tym
wla$nie polega mozliwos$¢ wyboru, demokracja.

OczywiScie, nie pomijamy tutaj istoty samych tresci, ktére takze powinny by¢ przez
nauczyciela przeanalizowane, sprawdzone. Mysle, ze wazne jest to, ze zostala wprowa-
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dzona bardzo wazna zasada, ktérg pani minister caltkiem niedawno wprowadzita rozpo-
rzgdzeniem, iz podrecznikow nie powinno sie zmieniaé zbyt czesto. Zasada mowi o tym,
ze tresci podrecznikéw moga by¢ zmieniane raz na 3 lata. To jest bardzo istotne. Jesli
zbyt czesto zmienia sie treSci podrecznikow, dokonuje sie nowelizacji, zmienia sie uktad
podrecznika, to powoduje to dodatkowe koszty. Jesli to jest robione nie czeSciej niz raz
na 3 lata, to w pewnym sensie ogranicza to koszty, ogranicza takze potrzebe wymienia-
nia podrecznikéw na nowe.

Prosze docenic¢ wielo§¢ rozwigzan. Jasne, ze chcieliby$my, aby one byly jak najlepsze,
jak najmadrzejsze, wiec chyba bardzo stuszne jest twierdzenie, ze od jakoSci treSci wpi-
sanych w podrecznik bardzo wiele zalezy, ale nauczyciel jest tg postacig, ktora ma glos
decydujacy, bo zna swoich uczniow.

Oprocz podrecznika, jak rozumiem, dobry nauczyciel pracuje takze z bardzo wielo-
ma innymi pomocami dydaktycznymi. Podreczniki nie mogg by¢ podstawa. Podreczniki
sg uzupelnieniem. To juz nie jest tak, ze mialo sie jedng ksigzke, ktora czytalo sie ,,od
deski do deski” i mialo sie pelng wiedze. Dzisiaj mlody cztowiek poszukuje, czy nam sie
to podoba czy nie. Jezeli panstwo do tego podrecznika nie wpiszecie tekstow, ktore tutaj
sg opatrzone hastem ,forum historyczne”, to nie ma problemu. One nie musza tutaj
by¢. Mtody czlowiek i tak je znajdzie w internecie, tylko wazne, czy wtedy bedzie miat
mozliwo§é podyskutowania z nauczycielem o tym, jaki wyciggnaé wniosek z tych roz-
nych treéci, ktére sa wpisane na forum. Czy nie lepiej uczy¢ mlodego czlowieka analizy,
krytycznego myslenia, dochodzenia do konkretnych wnioskow?

Pani posel, prosze uprzejmie nie staraé sie mnie rozpraszac. Pani powiedziata swoja
kwestie, ja chce powiedzie¢ swoja.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Ale ten relatywizm, ktoéry pani proponuje, jest nie do przyjecia. Pani posel, prosze tro-
che bardziej krytycznie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Przepraszam, pani posel, to ja prowadze to posiedzenie. Prosze wylgczy¢ mikrofon.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dla pani posel rézne rzeczy sa nie do przyjecia, dla mnie tez rézne rzeczy sa nie do
przyjecia, ale niekoniecznie musimy mie¢ podobny zbiér. Moze sie okazac, ze bardzo sie
od siebie r6znimy i moze w tym jest nasze piekno. Dziekuje bardzo serdecznie paniom
postankom za wielkie uznanie, niemniej jednak chce powiedziec, ze stawialabym zde-
cydowanie wiecej akcentéw na zaufaniu do nauczyciela — to po pierwsze, po drugie — na
zauwazeniu, ze w zmieniajagcym sie Swiecie potrzebne sg nowe metody i nowe sposoby
nauczania. Im jest ich wiecej, im bardziej pobudzamy mlodego czlowieka do myé$lenia,
im wiecej wymagamy od niego mozliwo§ci poszukiwania prawdy, tym szybciej mlody
czlowiek posiadzie te wiedze. Im wiecej wlozy w to uczué i emocji, tym dluzej ta wiedza
W nim pozostanie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy pani przewodniczgcej. Zamykam liste méwcow ze strony postow. Kto z na-
szych goSci chcialby zabrac gltos? Prosze o podniesienie reki. Bede po kolei udzielal pan-
stwu glosu. Prosze o krétkie przedstawienie sie.

Dyrektor XII LO im. Cypriana Kamila Norwida w Krakowie Ryszard Nowak:

Ryszard Nowak — 30 lat przy tablicy, nauczyciel historii, jednoczes$nie od 20 lat dyrektor
XII LO w Krakowie.

Prosze panstwa, zaczne od podstawowej rzeczy. Przeczytalem ten podrecznik. Prze-
czytalem z zyczliwoScia, bo wiem, ze sztuka jest pisanie dobrych podrecznikéw i z ta-
kimi minimalnymi oczekiwaniami jako nauczyciel, by podrecznik nie szkodzil w mojej
pracy z uczniami. Takie bylo moje zalozenie.

Chcialtbym panstwu uzmystowic pare rzeczy. Czy panstwo mielicie ten podrecznik
w reku? Ile on wazy? Czy panstwo wiecie, ze uczen do worka musi wlozy¢ 5-6 podrecz-
nikow, zeszytow, a jak jest z dobrego domu, to jeszcze buty do przebrania itd. Prosze
panstwa, to jest uwaga niby niemerytoryczna, ale - moim zdaniem - gdzies$ jest granica.
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Ministerstwo mogltoby okresli¢ prostg rzecz — maksymalng gramature podrecznikéw.
Wziglem 7 podrecznikow, zwlaszceza jezykowych. To jest naprawde ciezar bardzo duzy
i zbedny. Nie kazde dziecko jest podwozone do szkoly przez rodzicow.

Druga rzecz - tez niby niemerytoryczna, ale chcialbym tutaj broni¢ mniejszoS§ci
uczniowskiej, zwlaszcza chlopcow. Méwie o tych, ktorzy majg wade wzroku, nie rozroz-
niajg koloru czerwonego i zielonego. Prosze panstwa, ten podrecznik jest drukowany
w tej konwencji, ze wiekszo§é grafiki jest w konwencji czerwono-zielonej. Zeby nie byto
watpliwosci, na str. 32 mamy grafike. To jest przyklad i wiekszoéc grafiki jest tak po-
kazywana. Mowie o 8% populacji chlopcow. Dziewczat to nie dotyczy, jest to zaledwie
0,5%. Przy ikonografii warto na to zwréci¢ uwage, bo to jest mniejszo§é, co prawda nie
zwiazana z problemami seksualnymi, ale dosy¢ istotna i warto na to zwrdéci¢ uwage.

Jesli jesteSmy przy tym diagramie, to nie wiem, dlaczego autorzy z uporem wojne
polsko-bolszewicka datujg tylko na rok 1920 i to konsekwentnie. Przeciez to sg takie
podstawy, ze az wstyd mi o tym méwié. Wojna polsko-bolszewicka zaczela sie w lutym
1919 roku, zakonczyla sie w 1921 roku.

Dalej. Tu mamy diagram: wielkos¢, rozklad sit w wojnie polsko-bolszewickiej. Jezeli
kto$ nie jest daltonista, to bedzie wiedzial, ktora strona jest ktora. Zaangazowanie stro-
ny polskiej w wojnie polsko-bolszewickiej — 114 tysiecy, strony bolszewickiej — 113 ty-
siecy. To tak jakby po 2 Stadiony Narodowe walczyly z soba. Przeciez doskonale wiemy,
ze w wojnie polsko-bolszewickiej byto zmobilizowanych ponad milion zolnierzy polskich
i jeszcze wieksza liczba w Armia Czerwonej. Jezeli juz rozklad sit, to trzeba zaznaczyc,
ze w Bitwie Warszawskiej, w sierpniu 1920 roku.

Jezeli w ogéle chodzi o diagramy, to ten podrecznik ma duzo kulawych historii. Dia-
gram na str. 24, dobre kolory, czerwono-niebieskie, tu juz nie musze sie martwié o dal-
tonistow, przy czym poréwnujemy te diagramy z trescig na str. 22. Chodzi o podziat
Goérnego Slgska po III powstaniu §laskim. Zdecydowana wiekszo§¢ z panstwa wie, o co
chodzi. Czytamy: ,Rzeczpospolita otrzymata po III powstaniu co prawda tylko 29% te-
rytorium”. Zobaczmy, co méwi nam diagram na str. 24. Super — 29% dla strony polskiej,
ale czytajmy dalej: ,,byly to jednak obszary najlepiej uprzemystowione, dostaliémy 76%
kopaln wegla”. Popatrzymy na diagram. Kto dostal 76% kopalh? Niemcy. Pytanie - czy
jest to wynik niekompetencji? My§le, ze to jest wynik galopady w czasie, bo trzeba byto
szybko, szybko, szybko. To sa §mieszne bledy, ale uméwmy sie, ze dyskwalifikujgce lub
utrudniajace.

Prosze panstwa, jak czytam podrecznik, to staram sie go czytac oczami ucznia, z em-
patia, czy on zrozumie ten wywad, czy tez ten wywod bedzie niejasny, niedopowiedziany,
niezrozumiany. Po 30 latach pracy i po ukonczeniu studiow na UJ moge sobie odpowie-
dzie¢, ze ten podrecznik zawiera wiele bledéw, niedoméwien, niekonsekwencji.

Str. 9. Autorzy czy autor pisze: ,,Jozef Pilsudski na czele stronnictwa proaustriac-
kiego w 1914 roku”. Jesli Jozef Pilsudski stangl na czele stronnictwa proaustriackiego
w 1914 roku, to Juliusz Leo przewraca sie w grobie.

Str. 21. Panstwo méwili juz o Powstaniu Wielkopolskim i stusznie. Jest to potrakto-
wane w 2 zdaniach.

Dalej str. 28: Armia Czerwona w kwietniu 1920 roku. Przypominam, ze to jest przed
wyprawa kijowska. Dowiadujemy sie, ze Armia Czerwona w kwietniu 1920 roku doko-
nywala koncentracji. W jakim celu? Tego juz sie absolutnie nie dowiadujemy. Dlaczego
Jozef Pitsudski chcial temu przeszkodzi¢? Chcial przeszkodzié¢ tej koncentracji, ale dla-
czego — tez sie nie dowiadujemy. Uczen czytajac te narracje musi sie domysla¢, skad sie
wzieta ta Wyprawa Kijowska.

Prosze panstwa, z ,,innej beczki” — historia powszechna, tylko krotka uwaga. Str. 109
— Anschluss Austrii 1938 rok. Wiecie panstwo o tym znakomicie, teraz to jest glosne,
o tym sie mowi. W latach 60. po II wojnie §wiatowej Niemcy-zbrodniarze nagle stali
sie faszystami, nazistami. Ich teraz nie ma, nie mieszkaja, sg w kosmosie. Austriacy
to samo zrobili po II wojnie Swiatowej. Bronigc sie przed konsekwencjami oblekli sie
w laszki narodu pokrzywdzonego przez Niemcéw. Prosze panstwa, autorzy jakby bez-
krytycznie idg tym torem. W plebiscycie, ktory byt ogloszony w Austrii po Anschlussie,
99% Austriakoéw opowiedzialo sie za Hitlerem, za przylaczeniem - byli poddani ciezkie-
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mu terrorowi, ciezkiemu rezimowi i tylko ze strachu glosowali za Adolfem Hitlerem?
Tutaj wypadaloby wymagac od autorow troche dystansu, troche samokrytycyzmu.

Dalej. Dlaczego general Sikorski w grudniu 1939 roku rozwigzalt Stuzbe Zwyciestwu
Polski? Nie dowiadujemy sie. Jednocze$nie autorzy przekonuja, ze generat Sikorski nie
byt krwawo nastawiony do sanacji, ze nic nie robit takiego szczegblnego, aby zems§cic sie
na calym obozie sanacyjnym, zachowatl to na po wojnie, natomiast dlaczego rozwigzat
Shuzbe Zwyciestwu Polski, nie wiemy. Dlaczego zalozyl Zwiazek Walki Zbrojnej? Tego
uczen sie nie dowie.

Dalej: wedtug historykéw Stalin tez planowal wojne z III Rzeszg w 1941 roku. To ja
pytam - dlaczego autorzy w tym miejscu powoluja sie na badania historykéw, a w in-
nym nie? Jak to jest? Pytam — co on planowat wedlug nie-historykow?

Prosze panstwa, ciagle sg tam niedomoéwienia: AK-owcy w czasie akeji ,,Burza” byli
przez NKWD tylko rozbrajani, aresztowani i wywozeni. Przeciez w ciggu 20 lat polska
nauka posunela sie bardzo daleko. Jest szereg przykladéw masowych egzekucji tych
zolnierzy...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Prositbym o zmierzanie do konkluzji, naprawde jesteSmy ograniczeni czasowo.

Dyrektor XII LO w Krakowie Ryszard Nowak:
Prosze panstwa, po prostu chee panstwu przedstawi¢ pewne konkrety. Juz koncze.
Prosze panstwa, juz tu kto§ podkreslit — jest problem, ile o jakim temacie. Jest okre-
§lona liczba stron, ktore zawiera podrecznik. Autorzy muszg dokonac pewnej selekcji,
co jest wazne i co trzeba podkresli¢, a co jest mniej wazne. Z wielkim rozczarowaniem
widze, jak potraktowano nie tylko Powstanie Wielkopolskie, ale caly szacunek dla Wiel-
kopolan. Jak zostaly potraktowane fundamentalne, kluczowe wydarzenia XX wieku?
Zamach stanu Jo6zefa Pilsudskiego. Przeciez dajac wiedze uczniom mozna diugo dys-
kutowac za i przeciw. Tak samo po macoszemu potraktowano Powstanie Warszawskie.
Prosze panstwa jestescie w Warszawie. Uczen z tego podrecznika opréocz jednego nazwi-
ska — generata Bora, nie dostanie informacji o jakimkolwiek innym powstancu, o jakiej-
kolwiek nazwie oddzialu powstanczego. Nie ma ani wzmianki o historii zwigzanej z ka-
natami. Nie ma wzmianki o Muzeum Armii Krajowej, ze moze warto tam pojechac.
Prosze panstwa, mozna by dtugo méwic o tym podreczniku. Na zakonczenie, zeby
jeszcze da¢ mozliwo§¢ wypowiedzenia sie innym ekspertom — sam z checig postucham,
moze jestem w bledzie — powiem tylko tyle, ze jedyny tekst zrédtowy do Powstania War-
szawskiego, jedyny jaki pojawia sie, jaki autorzy proponuja, to jest tekst z 1959 roku
generala Kirchmayera. Kto zna losy pana generata, niezwykle skomplikowane, wie, ze
krotko mozna by je poréwnaé do losow generala Zajaczka...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam, naprawde prosze o konkluzje, prosze o wyrozumialosc.

Dyrektor XII LO w Krakowie Ryszard Nowak:
Autorzy proponujg jedyny tekst zrodiowy, generata Kirchmayera, ,,Ocena Powstania
Warszawskiego”: ,,Przeciez polityczna walka ze Zwiazkiem Radzieckim byta romantycz-
nym wybrykiem. Los nasz za Bugiem byl juz przesadzony. Wszak raczej wspoéldzialanie,
a nie przeciwstawianie sie PKWN-owi moglo przyspieszy¢ odrodzenie sie Polski i dzwi-
gnac ja z ruin”. On tu tlumaczy swoja postawe, ale podkreslam, ze jest to jedyny tekst,
ktory sie proponuje do podsumowania Powstania Warszawskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo. Przypominam, ze za okoto 40 minut musimy opuscic sale, w zwiazku z tym
moja proSba o wyrozumialo$¢. Kto nastepny z panstwa bedzie zabieral glos? Prosze.

Kierownik Dzialu Edukacji w Muzeum Historii Polski Malgorzata Zaryn:
Malgorzata Zaryn, jestem rzeczoznawca MEN , nieuzywanym” juz od kilku lat. Poza tym
mialam zajecia z dydaktyki na Uniwersytecie Kardynata Wyszynskiego. Jestem w tej
chwili kierownikiem Dziatu Edukacji Muzeum Historii Polski. M6j kontakt z o§wiatg
polega rowniez na tym, ze bylam diugie lata nauczycielka.

m.m. 21
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Przeczytalam ten podrecznik dosyé uwaznie i przede wszystkim chcialabym sie od-
nie$¢ do kwestii zasadniczej natury, tzn. ad vocem do pani przewodniczacej i do wszyst-
kich panstwa. Zapominamy, ze przede wszystkim musimy moéwic o prawdzie, bo uczymy
dzieci w szkole po to, zeby te wartos¢, te kategorie im przekazaé, natomiast wszystkie
formy i §rodki sg sprawami wtérnymi. Jezeli forma czy Srodek zaprzecza, czy nie po-
maga w przekazywaniu prawdy, to wtedy powinni$my sie dobrze nad tym wszystkim
zastanowi¢. Faktem jest, ze to slowo i to pojecie jako§ nam tutaj umyka, a podrecznik,
o ktéorym méwimy, mozna powiedzie¢, ze w wielu miejscach mija sie z prawda — deli-
katnie méwigc. Zanim przejde do konkretnych przykladow — nie zanudzajac panstwa,
natomiast pokazujgc rzeczy, ktére mng wstrzgsnely — chcialabym powiedzieé, jakimi
cechami i jakimi kryteriami powinien sie charakteryzowaé dobry podrecznik.

Przede wszystkim, dobry podrecznik ma informowac, to jest pierwsza podstawowa
kwestia, tzn. ma przekazywac informacje zgodnie z najnowszym stanem wiedzy. Na kil-
ku przyktadach z tego podrecznika mozna powiedzie¢, ze do najnowszego stanu wiedzy
droga jest, méwigc delikatnie, daleka. W kilku miejscach wyraznie to widac, a zeby nie
by¢ golostownym to sg tam np. rzeczy, ktére w tej chwili w nauce sg kompletnie pas-
sé, np. opowieS¢ o Guernice, gdzie podtrzymujemy stary mit komunistyczny na temat
wyjatkowego ludobéjstwa w stosunku do ludnoSci cywilnej tego miasteczka oraz jego
zburzenia. Jak wiadomo, to wszystko jest nieaktualne. Polecam panstwu artykut Pawla
Skibinskiego w pismie pt. ,,Kombatant”. Jak kto§ bedzie zainteresowany, to moge podaé
doktadne dane bibliograficzne, ale to na marginesie. Chodzi o informacje zgodne z naj-
nowszym stanem wiedzy.

Druga sprawa to kwestia ksztalcenia, tzn. powodowania, ze uczen uzyska pewne
umiejetnosSci zgodnie z podrecznikiem. Najgorsza wersja jest taka, ze nauczyciel musi
dyskutowa¢ z podrecznikiem, tzn. dostaje do reki produkt i z tym sie nie zgadza. W tym
momencie uczen ma pelng schizofrenie poznawcza. To jest w ogéle fatalna historia, ale
to tez na marginesie.

Cwiczenie umiejetnosci odbywa sie na poziomie tekstow, interpretacji proponowa-
nych przez autora, a takze na poziomie aparatu dydaktycznego, o ktérym tutaj jeszcze
nikt nie wspomnial, poza inkryminowanym pytaniem dotyczacym ,,Gazety Wyborcze;j”,
tylko ze jest ono o tyle istotne, ze nawet nie chodzi o to, o co sie pyta, tylko jaki mecha-
nizm jest tutaj zastosowany. Jest zastosowany nastepujacy mechanizm. Jest pytanie
iuczen dostaje zadanie pt. opisz droge ,,Gazety Wyborczej” od tygodnika czy pisma
opozycyjnego ,,Solidarnosci” do najbardziej poczytnej, atrakcyjnej dla szerokiej rzeszy
publicznosci gazety. Uczen dostaje interpretacje jako podany fakt. To, ze jest ona naj-
bardziej poczytna i atrakcyjna dla szerokiej rzeszy, jest interpretacja. W zwigzku z tym
on nie poddaje tego refleksji i wchodzi mu to do glowy bezrefleksyjnie, natomiast za-
stanawia sie nad przeanalizowaniem drogi. Na tym polega manipulacja intelektualna,
ktora akurat w kontekScie tego polecenia jest zastosowana. To oczywiscie nie jest od-
osobniony przypadek, jesli chodzi o aparat dydaktyczny w tej ksiazce.

Trzecia rzecz, ktora jest ostatnia, ale wecale nie najmniej wazna. Mozna nawet po-
wiedzie¢, ze jest najwazniejsza — jest to zgodne z zaleceniami MEN, dydaktykow, meto-
dykoéw, pedagogow ksztalcenia ku wartosciom, czyli generalnie rzecz biorac, ku warto-
§ciom uznawanym przez spoleczenstwo za pozytywne. Z czym tu mamy do czynienia?
Jak pani posel zauwazyla, mamy do czynienia z relatywizacja. Tzw. rozmowy interne-
towe, ktore zresztg na poczatku ksigzki autorzy przedstawiajg jako autentyczne, bo nie
moéwi sie, ze jest to udawane, tylko jest to opisane jako rzeczywiscie wziete z internetu,
co oczywiscie jest nieprawda, bo na pierwszy rzut oka widac, ze jest to przygotowane
specjalnie na potrzeby podrecznika i liczy sie forma. Jest to typowe relatywizowanie
i rozmywanie wartoSci, dlatego ze podaje sie uczniowi przynajmniej 3 mozliwe interpre-
tacje intelektualne, ktore sa ze soba sprzeczne, bo rzeczy nie moga by¢ jednocze$nie mo-
kro-suche czy czarne i biate, pozostajac dokladnie takimi samymi. Zostawia sie ucznia
samego z tym wszystkim. Jesli chodzi o materie poddawang takiej refleksji, to jest np.
takie pytanie, to tez jest manipulacja intelektualna — czy Rosja bolszewicka zyskala na
wprowadzeniu komunizmu? Nie zadaje sie pytania pt. jakie skutki komunizm wywotat
w panstwie, tylko zadaje sie pytanie — czy zyskala? W zwigzku z tym uczen juz musi sie
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zastanawiac¢ nad proponowang teza. To jest pierwszy moment kontaktu z tym. Tu jest
bardzo wiele tego typu relatywizujacych rzeczy.

Krétko mowige, jesli chodzi o ten podrecznik, to raczej nie spelnia on tych zalozen,
zeby informowac, ksztalci¢ i edukowac ku warto$ciom. Zaraz powiem - dlaczego? Po
pierwsze —jesli chodzi o ksztalcenie, to podrecznik przede wszystkim ma za zadanie sys-
tematyzowanie i hierarchizowanie tresci, ktore uczniowi sg podawane. Krotko méwiac,
nalezy powiedzieé, ktore rzeczy sg wazniejsze, ktore rzeczy sg mniej wazne. Nalezy tak
skonstruowaé rozdzialy, zeby uczen czytajac je od razu, na zasadzie skojarzenia byt
w stanie przypomniec sobie tresci, o ktorych sie mowi. W zwigzku z tym narracja musi
byé zwarta i koherentna. Nie moze by¢ tak, ze np. tytuly jednego rozdzialu dotycza
zupelnie innego podmiotu, zupelnie kto inny jest narratorem i kto inny jest gtéwnym
bohaterem w momencie narracji o calej historii. Wtedy narracja jest dla ucznia niezro-
zumiala.

Poza tym, jezeli mamy tytuly rozdzialow, to one oczywisScie tez co$ sugerujg. Chciala-
bym sie tutaj dosy¢ konkretnie odniesc¢ tylko do jednej rzeczy, dlatego ze jest to rozdzial,
ktory po pierwsze zawiera duzo bledéw merytorycznych, a po drugie - tez jest mani-
pulacja intelektualna. Jest to rozdzial zatytutowany, juz nie pamietam, ale chodzi o II
Rzeczpospolitg, ktora wiasnie sie odradza. Jest to rozdzial, ktory mowi o konstytucji
marcowej. ,, Trudne poczatki. Ksztaltowanie ustroju Polski” to jest tytul. Ten rozdziat
sktada sie z dwoch podrozdziatéw. Pierwszy to ,,Sejm II Rzeczypospolitej i konstytucja
marcowa”, a drugi to ,,MniejszoSci narodowe”. To sg dwa rozdzialy rownorzednie po-
stawione w tym samym duzym rozdziale. Jesli chodzi o Sejm II RP, to jest pokazany
schemat konstytucji, ktory zawiera koszmarne bledy merytoryczne, ktére w gruncie
rzeczy powinny spowodowac niedopuszczenie tego podrecznika pod wzgledem meryto-
rycznym. Okazuje sie, ze np. prawo inicjatywy ustawodawczej w tym podreczniku miat
tylko rzad, a nie Sejm. Z tego schematu wynika, ze miedzy Sejmem, czyli parlamen-
tem, a radg ministrow nie bylo zadnego kontaktu, tylko przez prezydenta. Nie ma ani
slowa na temat tego, ze konstytucja marcowa byla tak specyficzng konstytucja, ktora
zajmowala sie prawami obywatelskimi w bardzo duzym stopniu. Owszem, jest passus
o prawach obywatelskich w momencie, kiedy sie méwi o mniejszosciach narodowych.
Jest napisane w nastepujacy sposob: ,,mimo ze mniejszoSci narodowe mialy zapewnione
prawa do pielegnowania wlasnej kultury i jezyka, co wynikalo chociazby z tzw. matego
traktatu wersalskiego” — nie powoluja sie na konstytucje, tylko na maty traktat wersal-
ski, ktory, zreszta, gdzie indziej jest oceniony, jako rozwigzanie na 6w czas bardzo pozy-
tywne i postepowe. Oczywiscie, Polska zostala potraktowana troche niesprawiedliwie,
bo np. Niemcy nie musieli temu traktatowi podlegaé, jednak tutaj jest on wielokrotnie
przywolywany.

Konkludujgc — ten typ konstrukeji rozdzialu powoduje u ucznia nastepujaca Swia-
domosé, ze od poczatku ksztaltowania sie II Rzeczypospolitej mieliémy dwie rzeczy
ustrojowe, tzn. jaki$ system, ktory nie jest tu nazwany np. demokratycznym i w tym
systemie mieliSmy przede wszystkim kwestie mniejszo$ci narodowych, ktére nalezato
w jaki§ sposob rozwigzaé. Pierwsza rzecz, ktora zostaje w tych mniejszo§ciach narodo-
wych podkreslona, to jest ksenofobia, prosze panstwa. Uczen czyta, patrzy — mniejszoSci
narodowe, patrzy na tekst i widzi wyboldowang ksenofobie.

W tym rozdziale jest juz absolutne curiosum i musze powiedzieé, ze to mng wstrza-
snelo. Na pomaranczowym tle pod hastem ,warto wiedzie¢” znajduje sie nastepujacy
tekst pt. ,Numerus clausus i getto lawkowe”. W tym rozdziale, ktéory mowi o latach
1919-1922, 1923, mamy do czynienia z opowiescig o getcie lawkowym. Jaka jest wiec
Swiadomos$¢ ucznia? Taka, ze w strukturze polskiego systemu ustrojowego juz od same-
go poczatku istnialy tego typu rozwigzania. Malo tego, konsekwencji nie trzeba daleko
szukaé. Chodzi o rozdzial o nazizmie i o faszyzmie. Nie bede o tym mowi¢, bo panstwo
o tym moéwili, czyli o tym, jak Hitler doszed! do wladzy w Niemczech. Mamy tu naste-
pujaca informagje...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Prositbym o minutowsa konkluzje.
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Kierownik dzialu w MHP Malgorzata Zaryn:

Przepraszam, zaraz skoncze: ,Zydom odbierano majatek, firmy itd., wprowadzono
numerus clausus - zob. str. 43”, czyli ,,Polskie rozwigzania — o dostepie do zawodow
i wyzszych uczelni”. Krotko mowigc mozemy skonkludowac, ze przynajmniej w czyms
byliémy pierwsi. Je§li uczen chronologicznie i po kolei czyta te ksigzke, a nauczyciel
przerabia ja tak jak nalezy, to oczywiScie ma tutaj kwestie od razu odniesienia sie do
numerus clausus, o ktorym informacja nie jest przy nazizmie, tylko przy polskiej kon-
stytucji marcowej.

Prosze panstwa, takich ,kwiatkow” w tym podreczniku jest cale mnéstwo. Pan prze-
wodniczacy prosit mnie o konkludowanie, ale musze jeszcze pokusié sie o powiedzenie
o dwoch rzeczach, ktéore mna wstrzasnely. Jesli panstwo sg zainteresowani, to mam
odbitki i moge to wszystko pokazaé. Kwestia jezykowa. Rozumiem, ze podrecznik zostat
dopuszczony do uzytku pod wzgledem jezykowym. Nikt nie mial zastrzezen. Musze po-
wiedzie¢, ze bardzo mnie to dziwi, bo jesli chodzi o definicje, to jezykowo jest tu bardzo
wiele roznych dziwnych rzeczy, ktére np. wprowadzajg falszywe informacje historyczne.
Definicja federalizmu przytoczona przy polityce federalistycznej Jozefa Pilsudskiego,
jest jak na owe czasy bardzo kuriozalna, bo takie panstwo, ktore wedtug tej definicji po-
winno powstac, to sg Austro-Wegry, Cesarstwo Austro-Wegierskie, natomiast zupelnie
nie koncepcja Pitsudskiego, ale to na marginesie.

Prosze panstwa, na str. 138 w rozdziale, ktory dotyczy ksztaltowania sie polskiej
konspiracji, mamy wymienione formacje wojskowe i mamy wyboldowang nastepujaca
rzecz: ,,ZZWZ zostal przeksztalcony w Armie Krajowa. Pod koniec 1942 swoje sily zbroj-
ne utworzyli takze Ukraincy, czyli Ukrainska Powstancza Armia — UPA”. Jest to w tym
samym rozdziale na temat tworzenia sie i poczatkéw polskiej konspiracji. Po prostu jest
to niepojete, jak takie rzeczy mogtly dojs¢ do skutku.

Ostatnia rzecz, zaraz koncze. Jest jeszcze jedna rzecz pt. ,,Bohater chwili” — takie
zielone, tez na zasadzie wyboldowania. Wsrod ,,bohaterow chwili” na tej samej zasadzie
sg wymienione nastepujace dwie osoby: Joseph Goebbels i Jerzy Popietuszko — wiecej
chyba nie trzeba méwic. Oczywiscie pytanie — ktory z nich powinien tu sie znalez¢, bo
by¢ moze jest to konwencja méwigca o tym, ze to jest cztowiek, ktéory w danym momen-
cie odegral jaka$ role w ksztaltowaniu 6wczesnej rzeczywistoSci, natomiast my ksztat-
tujemy tozsamos$¢ naszych rodakéw i naszych dzieci. Jezeli my na jeden szali umiesz-
czamy te dwie osoby, to jednak co$ tu nie gra.

Nie méwie juz o pewnych lapsusach jezykowych, ktore np. wygladaja w ten sposob:
,W zaborze pruskim istnial obowigzek szkolny” — to jest odwolanie sie do zaboréw —
»lecz utrudnieniem dla polskich dzieci byt fakt, ze lekcje prowadzone byly w jezyku
niemieckim”. Prosze panstwa, to jest po prostu groteska.

Konkludujac — w tym podreczniku jest bardzo wiele btedow, bardzo wiele niescisto-
§ci. Zaspokoje panstwa ciekawo$c, kto byl pierwszym recenzentem i kto wydal negatyw-
ng recenzje tego podrecznika. Byt to pan Jerzy Bracisiewicz, ktory mnie upowaznit do
tej informacji. Delikatnie méwiac, jest to czlowiek dos¢ blisko zwigzany z o§wiatg. Nie
wiem, dlaczego ministerstwo nie informuje, ze to byla ta osoba. Dlaczego tej informacji
nie mozna tez znalezé na stronach ministerstwa. Wiem, ze jego poprawki, o ktérych
mi opowiadal, zostaly wprowadzone do podrecznika np. w ten sposéb, ze bledna data
doj$cia Stalina do wladzy zostala zlikwidowana kompletnie i w tej chwili, wedlug tego
podrecznika Stalin doszedt do wiadzy po §mierci Lenina w 1924 roku.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy bardzo za wyrazenie opinii.

Kierownik dzialu w MHP Malgorzata Zaryn:

Prosze bardzo. Szkoda, bo jeszcze chcialam ostatnie zdanie...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
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Z przykroscig musze tego dokonac.
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Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo przepraszam, ale we wniosku o zwolanie posiedzenia nad-
zZwyczajnego nie precyzujemy, czy bedziemy dyskutowaé godzine, 1,5 godziny, czy bedziemy
obradowac dtuzej czy krocej. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to prosze nie ograniczac wy-
powiedzi, zwlaszcza zaproszonych naszych gosci, na ktorych zgodziliSmy sie, za co dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Mnie dziwi tylko jedna rzecz, ze pan przewodniczacy nie rozumie, z jakich powodow
musze przyja¢ takie a nie inne stanowisko. Mozemy prowadzi¢ to posiedzenie przez
kilka dni. Dla mnie nie jest to zaden problem techniczny. Wymaga to tylko pewnych
dodatkowych ustalen. Prosze o zabranie glosu nastepnego naszego goscia.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo przepraszam, rozumiem zdziwienie pana przewodniczacego moja
wypowiedzig, a wlasciwie bardziej nie rozumiem. To, ze o 18:30 mamy zaplanowane nastepne po-
siedzenie nie ogranicza nas w debacie na tak wazny temat. Bardzo serdecznie przepraszam, jesli
panu przewodniczacemu nie chce sie pracowac, to prosze powiedzie¢ wprost.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Po pierwsze - jest to niegrzeczne, a po drugie — z tego wlasnie powodu mamy mniej
czasu. Powinien pan na to zwrdci¢ uwage, panie przewodniczacy. Oddaje glos naszemu
kolejnemu gosciowi.

Posel Marzena Wrébel (SP):
Panie przewodniczacy, chcemy postuchac¢ tego, co ma do powiedzenia pani Matgorzata
Zaryn. JesteSmy tutaj ze wzgledéw merytorycznych, chcemy wystucha¢ tych opinii. Pro-
sze nie cenzurowac, bo skracajac wypowiedz pani Zaryn de facto ja pan cenzuruje, co
w polskim parlamencie nie powinno mie¢ miejsca.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani posel, to ja prowadze to posiedzenie. Nie udzielilem pani glosu.

Posel Marzena Wrébel (SP):
Prosze pana, z calym szacunkiem, pan nie jest tutaj panem i wladca. Pan jest moze
primus inter pares...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani poset, prosze do rzeczy.

Posel Marzena Wrébel (SP):
Domagam sie i to kategorycznie, by pan umozliwil...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani poset, prosze do rzeczy.

Posel Marzena Wrdébel (SP): ]
...dokonczenie wypowiedzi pani Zaryn.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Jestem zmuszony odebrac pani poset glos.

Posel Marzena Wrobel (SP):
Skonczylam, nie musi mi pan odbierac.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Prosimy nastepnego naszego goscia o wyrazenie opinii
Posel Marzena Wrdébel (SP): )

Prosze dopusScic panig Zaryn.

Czlonek Obywatelskiej Komisji Edukacji Narodowej Maciej Swirski:
Nazywam sie Maciej Swirski, jestem czlonkiem Obywatelskiej Komisji Edukacji Narodowej,
ojcem czworga dzieci i przeszedlem caly cykl edukacyjny w szkole polskiej. Zanim powiem
kilka zdan, chcialem poprosic panig Malgorzate Zaryn o dokonczenie swojej wypowiedzi.
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Kierownik dzialu w MHP Malgorzata Zaryn:

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, chciatabym poprzec calym sercem taki projekt, w kto-
rym panstwo skierowaliby do MEN wniosek o nowelizacje rozporzadzenia dotyczacego
trybu dopuszczania podrecznikéw do uzytku szkolnego, dlatego ze, jak juz powiedzia-
tam na poczatku, problem polega na tym, ze my nie mamy nic przeciwko temu, zeby
podreczniki byly réznorodne, tylko bardzo duzo mamy przeciwko temu, zeby one byly
nieprawdziwe. Na tym polega podstawowy problem, bo my chcemy uczy¢ nasze dzieci
prawdy i chcemy je wychowywa¢ w prawdzie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Jako przewodniczgcy w pelni podzielam pani poglady. Oddajemy glos ostatniemu nasze-
mu goSciowi. Panstwo sygnalizowaliScie cheé¢ zabrania glosu.

Czlonek OKEN Maciej Swirski:
Jesli moge zabrac glos, to moge powiedziec...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam...

Posel Urszula Augustyn (PO):
Pan swdj glos oddat.

Czlonek OKEN Maciej Swirski:
Oddalem glos, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Prosze panstwa z przeciwnej strony sali. Prosze o przedstawienie sie i o zabranie glosu.

Posel Marzena Wrébel (SP):
To, co sie dzisiaj dzieje na posiedzeniu, to jest naprawde skandal. Prosze, zeby pani Au-
gustyn jednak przeprosila naszego goScia, bo pani zachowanie bylo skandaliczne.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Panie przewodniczacy, czy moge? Nikogo nie mam zamiaru obrazac. Prosze mi wyba-
czy¢, chciatam tylko zwrocic uwage, ze panstwa zachowanie jest zachowaniem niere-
gulaminowym. Jest osoba, ktéra prowadzi to posiedzenie Komisji i ta osoba decyduje
o tym, komu udzielamy glosu.

Posel Marzena Wrébel (SP):
W takim uktadzie pani w ogole nie powinna sie odzywac, bo pani tez naruszylta regulamin.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani posel, nie udzielitem pani glosu.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
A komu pan udzielil, panie przewodniczacy?

Posel Urszula Augustyn (PO):
Panstwo poslowie z PiS robicie sobie wlasny regulamin, a to niekoniecznie jest regula-
min Komisji.
Posel Stawomir Klosowski (PiS):
W jakim trybie zabiera w tej chwili glos pani poset Augustyn?
Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Oglaszam 5 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Rozpoczynamy posiedzenie po przerwie. Zapraszam wszystkich panstwa do zajecia
miejsca. Udzielam glosu naszym go$ciom sygnalizujacym che¢ zabrania glosu.
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Redaktor z Redakcji Historycznej Wydawnictwa Piotra Marciszuka STENTOR Joanna

Adameczyk:

Szanowne panie postanki, szanowni panowie postowie, nazywam sie Joanna Adamczyk,
jestem redaktorem merytorycznym tego podrecznika z wydawnictwa STENTOR. Bar-
dzo sie ciesze, ze wreszcie mam mozliwosc zabrania glosu. Jak wszyscy na pewno wie-
my, historia wspolczesna zawsze budzi wiele kontrowersji. Jest to okres historyczny,
ktory jest jeszcze dla nas troszeczke polityka, naszymi wspomnieniami, sg emocje i kaz-
dy chcialby co innego widzie¢ w podreczniku historii. Zawsze mozna podyskutowac, co
jeszcze powinno sie znalez¢, co powinno byc lepiej opisane, czego powinno by¢ wiecej,
czego powinno by¢ mniej, ale jest taki dokument, ktory panstwo na pewno znajg. Na-
zywa sie ,,Podstawa programowa” i okresla podstawowe tresci, ktére powinny sie tam
znalez¢. Ten nasz podrecznik spelnia wszystkie wymogi. Oczywiscie mozemy dyskuto-
wac co do szczegblow. JesteSmy otwarci na dyskusje. Podrecznik wczeéniej zostal wy-
dany w formie promocyjnej. Mozna go bylto obejrzec, nauczyciele mieli do niego dostep.
Jesli kierowali jakie§ uwagi, to byly one wprowadzane.

Pojawily sie przeciwko nam bardzo powazne zarzuty, zarzuty o klamstwo, o manipu-
lacje, o falszowanie historii. Staliémy sie przedmiotem nagonki medialnej i, tak napraw-
de, do tej pory nikt nie chcial stuchac¢ naszej odpowiedzi. W miare mozliwoSci starali-
$my sie odpowiadaé na kolejne zarzuty, ktore sie pojawialy w prasie. WysylaliSmy listy
do redakcji, ktore publikowaly te artykuly. Odpowiedzi z reguty nie byty publikowane
- z wyjatkiem ,,Rzeczpospolitej”, czyli nasz glos do nikogo nie byl w stanie dojsé. Jesli
sg panstwo zainteresowani odpowiedzig na wiekszo$¢ tych zarzutow, ktore od jakiegos
czasu przewijaja sie w tych samych tytutach prasowych, to na naszej stronie interne-
towej jest link do takich odpowiedzi, ktore sformutowala redakcja, ktore sformutowali
autorzy. Pokazujemy, ze wiekszo$¢ z tych zarzutéow jest nietrafiona — albo po prostu sg
to klamstwa, albo sa to nadinterpretacje.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Pani méwi do historykow, prosze pani.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Nie udzielilem pani glosu, pani posel.

Redaktor z Wydawnictwa Piotra Marciszuka STENTOR Joanna Adamczyk:

Mowie do wszystkich zainteresowanych, czyli tak samo do nauczycieli, ktérzy wspot-
pracuja z naszym wydawnictwem od lat, badz mogg teraz wybraé¢ nasz podrecznik, do
rodzicow, ktorzy sg zainteresowani tym, jakie podreczniki trafiajg do szkot.

Wydawnictwo w miare mozliwoSci staralo sie reagowac, odpowiadaé¢ na te zarzuty.
Wiekszoséé tych zarzutow to jest cytowanie fragmentéw wyrwanych kompletnie z kon-
tekstu. Mowi sie, ze czego$§ nie ma w danym rozdziale, tylko juz nikt nie zwraca na
to uwagi, ze pewne tresci sg w rozdziale dalej, albo wkiada sie w usta autorow tresci
badz przekonania, ktérych w podreczniku wcale nie ma. Niestety, nie ma czasu, zeby
tutaj odpowiedzie¢ na wszystkie zarzuty, ale moge odpowiedzie¢ — bardzo bym prosita,
zeby nie przerywac, bo to wtedy bedzie sprawniej przebiega¢ — na kilka zarzutow, ktére
pojawiajg sie najczesSciej, czyli coS§, co wzbudzilo najwieksze kontrowersje. Zacznijmy
od ramki ,,Gazeta Wyborcza”. Ramka ,,znaki czasu” jest specyficznym pomystem auto-
row, ktorzy chceieli zrobi¢ ten podrecznik w ciekawy sposob dydaktyczny, w jaki§ sposob
wzbogacié tekst gtdéwny. Jak panstwo postowie doskonale sie orientujg, skoro panie i pa-
nowie postowie czesto pracujg z mlodzieza, chodzi o nowe metody dydaktyczne, nowe
formy. Teraz zwykly tekst rzadziej trafia do ucznia. Ramka ,znaki czasu” jest pomy-
stem na rozwiniecie tekstu glownego.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):

Co pani teraz opowiada?

Redaktor z Wydawnictwa Piotra Marciszuka STENTOR Joanna Adamczyk:

Juz zaraz sprobuje powiedziec.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam, nie udzielitem panu glosu, panie posle.

Redaktor z Wydawnictwa Piotra Marciszuka STENTOR Joanna Adamczyk:

Gdybym miata mozliwo$¢ dokonczenia, to przekazatabym — bardzo prosze o cierpliwosc.
Wiem, ze panstwo chca mie¢ odpowiedz od razu, ale postaram sie po kolei. Ramki ,,zna-
ki czasu”. Byl to taki pomyst, zeby pokazaé co§ charakterystycznego, jaki§ znak czasu,
czyli jaki§ przedmiot badz jakie$ miejsce. Oczywiscie w kazdym rozdziale byta inna pula
mozliwosci, co mozemy wybra¢ do ,,znakéw czasu”. Tak samo byto z tym stynnym ,,Bo-
haterem chwili”, prawda? Tez wybieramy jedna posta¢ do jednego rozdziatu. ,,Znakiem
czasu” jest np. gorgca linia w czasie zimnej wojny — polgczenie miedzy prezydentem
Stanéw Zjednoczonych, , a prezydentem Zwigzku Radzieckiego, wlasciwie I sekreta-
rzem partii. Jest to znak czasu chwilowego odprezenia...

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, mam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam, panie przewodniczacy z przyczyn technicznych...

Posel Marzena Wrobel (SP):
Ignorancja nie jest cnota.

Redaktor z Wydawnictwa Piotra Marciszuka STENTOR Joanna Adamczyk:
Bardzo prositabym o mozliwo$¢ dokonczenia, bo jak panstwo sie wypowiadali...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam panstwa, to ja prowadze posiedzenie, panie poSle. Panie posle, prosze
o umozliwienie prowadzenia posiedzenia. Z przykro$ciag musze przerwaé posiedzenie
z powodow technicznych. Posiedzenie bedzie kontynuowane w nastepnym terminie,
ktory postaramy sie mozliwie szybko ustali¢. Dziekuje panstwu.
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