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KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMisJl EDUKACJI, NAUKI
I MLODZIEZY
(NR 57)

B KoMiSJI SAMORZADU TERYTORIALNEGO
I POLITYKI REGIONALNEJ
(NR 89)
z dnia 6 listopada 2012 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 57)

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej
(nr 89)

6 listopada 2012 .

Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Samorzadu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Piotra Zgorzelskiego
(PSL), przewodniczgacego Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej, zrealizowaty nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzado-
wego projektu ustawy budzetowej na rok 2013 (druk nr 755) w zakresie:

1) czesci budzetowej 82 — Subwencje ogdlne dla jednostek samorzadu tery-
torialnego w zakresie czesci oswiatowej,
a) wydatki z zat. nr 2,

2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozyciji 10, 11, 26, 37,
44, 49, 65, 72, 76,

3) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogoétem, w zakresie:
— dziatu 801 — Oswiata i wychowanie,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) budzet Srodkéw europejskich z zat. nr 4,
c) dotacje celowe z zal. nr 8,
d) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 10,
— dziatu 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza,
a) wydatki z zat. nr 2,
b) dotacje celowe z zal. nr 8.

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Jakubowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji
Narodowej wraz ze wspolpracownikami, Marianna Borowska zastepca dyrektora Departamentu
Finansow Samorzgdu Terytorialnego Ministerstwa Finanséw wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof
Baszczynski wiceprezes zarzadu glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, Wojciech Szewczyk
zastepca komendanta glownego Ochotniczych Hufcow Pracy wraz ze wspolpracownikami, Janina Jac-
kiewicz-Sikorska dyrektor Centrum Ksztalcenia Kadr Zwigzku Zakladéw Doskonalenia Zawodowego,
s. Maksymiliana Wojnar sekretarz zarzagdu Rady Szkot Katolickich, Katarzyna Czublun wiceprezes
Stowarzyszenia Rodzicow ,,TU”, Ryszard Proksa przewodniczacy prezydium Sekcji Krajowej O§wiaty
1 Wychowania NSZZ ,,Solidarno$¢” wraz ze wspotpracownikami oraz Tadeusz Pisarek i Stawomir
Wittkowicz czlonkowie zarzadu glownego Forum Zwigzkow Zawodowych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Elzbieta Wojciechowska, Anna Jasienska,
Ewa Muszynska, Anna Szala, Dariusz Myrcha, Pawel Witecki - z sekretariatow Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych.
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Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej oraz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Witam panie i panow postow. Witam pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej, pana Macieja Jakubowskiego
oraz innych zaproszonych goéci.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymali panstwo na pi§mie. Czy sg uwagi do propo-
nowanego porzadku? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisje przyjely porzadek dzienny bez
zmian. Przystepujemy do jego realizacji.

Proponuje taczne rozpatrzenie wszystkich czeSci budzetowych. Czy jest sprzeciw? Nie
slysze. Stwierdzam, ze komisje przyjely ten wniosek.

Prosze o zabranie glosu podsekretarza stanu w MEN, pana Macieja Jakubowskiego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Maciej Jakubowski:

Witam panstwa. Na poczatek chciatbym krotko przedstawié informacje na temat cze-
§ci oswiatowej subwencji ogélnej. Jest to dominujaca forma finansowania wydatkow
biezacych o$wiaty i wychowania oraz edukacyjnej opieki wychowawczej dla jednostek
samorzadu terytorialnego. W budzecie panstwa na rok 2013 okresliliémy ja w kwocie
39.511.053 tys. zt. W stosunku do kwoty subwencji o§wiatowej okreslonej w ustawie
budzetowej na rok 2012 wzrasta ona o 799.958 tys. zl, czyli blisko 800.000 tys., tj. 2,1%.
Natomiast w porownaniu do planowanego wykonania czesci oswiatowej subwencji ogol-
nej w roku 2012 wzrasta o 350.000 tys. z1, tj. 0 0,9%.

Zwiekszenie kwoty subwencji o§wiatowej w stosunku do roku 2012 zwigzane jest
ze skutkami przechodzgcymi podwyzki wynagrodzen nauczycieli, czyli podwyzki
0 3,8% wdrozonej od wrze$nia 2012 r., oraz skutkami prognozowanych zmian w licz-
bie i strukturze etatow w podziale na stopnie awansu zawodowego nauczycieli zatrud-
nionych w szkotach i placowkach prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorial-
nego, z uwzglednieniem skutkéw wzrostu skladki rentowej w 2012 r. Powyzszy wzrost
uwzglednia réwniez zadania zwigzane z finansowaniem kosztow prac komisji egzamina-
cyjnych powolywanych przez jednostki samorzadu terytorialnego w zwigzku z awansem
zawodowym nauczycieli.

Chcialem od razu wyja$ni¢ réznice miedzy planowang kwota czeSci oswiatowej sub-
wencji ogolnej na rok 2013 a kwota ujeta we wstepnym projekcie ustawy budzetowe;j
z dnia 5 wrze$nia 2012 r., ktory przedstawialiémy panstwu na posiedzeniu komisji. Tak,
jak wtedy zaznaczali$my, byl to projekt, ktory sie opieral na danych wéwczas dostepnych,
ktory zostal skorygowany ze wzgledu na dwa punkty. Jednym z nich jest wykorzystanie
informacji o rzeczywistej liczbie dzieci, uczniow 6-letnich, ktorzy poszli do szkoét. Wiemy,
ze od wrzesnia 2012 r. do szko6t podstawowych bedzie uczeszczaé okoto 17% populacji
dzieci 6-letnich. To jest nieco mniej niz to, na co tak naprawde liczyliSmy. W zwigzku
z tym zostala tez skorygowana kwota subwencji o kwote 241.000 tys. zt. Drugim kom-
ponentem, ktory zostal skorygowany, jest zakladana kwota odpiséw na zakladowy fun-
dusz §wiadczen socjalnych dla nauczycieli. Ta kwota zostala zamrozona na poziomie z 1
stycznia 2012 r., co powoduje zmniejszenie kwoty subwencji o 54.000 tys. zl.

To moze tyle. Mialem kréotko omawiaé, wiec krotko. Moze tutaj sie zatrzymam. Maja
panstwo bardzo doktadne informacje na ten temat. Przedstawiono je w dokumentach.
Ta propozycja byta tez dokladnie omawiana na posiedzeniu podkomisji. Myéle, ze infor-
macja dotyczaca subwencji jest wystarczajaca.

Przechodze do informacji dotyczacej rezerw celowych. Srodki budzetowe zaplano-
wane w rezerwach celowych przewidziano na taczng kwote 1.292.231 tys. zt. W stosunku
do 2012 r. nastgpit wzrost 0 45.901 tys. zi, tj. 0 3,7%.

W 2013 r. $rodki zaplanowane w rezerwach zostang przeznaczone na dofinansowa-
nie kosztow podnoszenia jakosci os§wiaty. W ramach tej rezerwy wydatki zaplanowano
na kwote ponad 20.000 tys. z1.

,Stypendia Prezesa Rady Ministrow dla uczniéw szczegoélnie uzdolnionych” — wydatki
w w ramach tej rezerwy zaplanowano na kwote 11.000 tys. zt.

4 a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui Ebukacyl, NAuKI | Meobziezy (NR 57),
KoMisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 89)

,Dofinansowanie Narodowego Programu Stypendialnego, w tym wyprawka szkolna”
- tutaj wydatki zaplanowano na kwote 801.000 tys. zl. Stanowi to bardzo duza zmiane
w stosunku do roku poprzedniego, bo wzrost wynosi 296.000 tys. zl.

Zaplanowano takze 6000 tys. zI w rezerwie celowej ,,Bezpieczna i przyjazna szkota”.

W rezerwie ,,Dofinansowanie zadan wynikajacych z obnizenia wieku szkolnego —
srodki na realizacje programu «Radosna Szkola»” zaplanowano kwote 100.000 tys. zl.
Jest to spadek w stosunku do 2012 r. 0 200.000 tys. zt. Chcialbym zaznaczyé, ze ten
spadek wynika z tego, iz rezerwa nie zostala wykorzystana w ubieglym roku. Byla
wykorzystana na poziomie okoto 67.000 tys. z1, wiec ta kwota 100.000 tys. zt wydaje sie
wystarczajgca. Wiemy tez, ze wiele szkot juz z tego programu skorzystato i ich potrzeby
$g coraz mniejsze.

Na caloroczne skutki podwyzszania w 2012 r. wynagrodzen nauczycieli zatrudnio-
nych w szkolach i placéwkach o§wiatowych, prowadzonych przez organy administracji
rzgdowej, przeznaczono rezerwe w wysokoSci 28.517 tys. z1.

Na pilotaz wieloletniego programu rzgdowego ,,Cyfrowa szkota” zaplanowano
srodki w wysokosSci 1000 tys. zi. Pragne zaznaczy¢ od razu, ze $rodki na ten program
sg przewidziane takze w ramach innych projektow. Tam sg znacznie wieksze kwoty. Tak
naprawde, ten program po stronie rzadowej realizowany byt gléwnie w 2012 r. Pozostala
kwota dotyczy jedynie badan i analiz ewaluacyjnych tego projektu. Gtéwne dzialania
bedg finansowane ze srodkéw unijnych.

Srodki przeznaczone na uzupelnienie wydatkow centralnej i okregowych komisji
egzaminacyjnych, w zwigzku z realizacjg zadania dotyczgcego przeprowadzenia egza-
minéw zawodowych, zaplanowano na kwote blisko 5000 tys. zt. Wigze sie to z reforma
ksztalcenia zawodowego, z wprowadzeniem nowej formy egzaminéw zawodowych. Dla-
tego takie §rodki tutaj przewidziano.

Jest takze nowa rezerwa celowa - ,Zwiekszenie dostepnosci wychowania przed-
szkolnego”, o ktorej juz tez szeroko moéwilisSmy. Jest to rezerwa, ktéra ma doprowa-
dzi¢ do tego, zeby edukacja przedszkolng zostanie objetych 90% dzieci w wieku 3-5 lat.
W pierwszym etapie, od wrze$nia 2013 r., na 4 miesigce przewidziano wsparcie dla samo-
rzadow w wysoko§ci 320.000 tys. zt. To tyle o rezerwach celowych.

Przejde jeszcze krotko do omoéwienia budzetow wojewodow w ramach dzialow 801 —
Oséwiata i wychowanie oraz 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza. Dochody budzetu
wojewodow na rok 2013 w zakresie oSwiaty i wychowania oraz edukacyjnej opieki
wychowawczej zaplanowano w wysokosci 1096 tys. zt, gtdéwnie z tytutu wplywow z optat
wnoszonych przez osoby fizyczne ubiegajgce sie o legalizacje i wydawanie duplikatow
$§wiadectw szkolnych, wplywow z ustug oraz wptywow z tytutu najmu i dzierzawy sklad-
nikéw majatkowych Skarbu Panstwa. W stosunku do 2012 r. nastgpil spadek dochodow
0 188 tys. zl, tj. 0 14,7%. Wydatki wojewodéw w budzetach 16 wojewodow w zakresie
oSwiaty i wychowania oraz edukacyjnej opieki wychowawczej zaplanowano w kwocie
202.323 tys. z1. Oznacza to wzrost o 1102 tys. zl, tj. 0 0,5% w poréwnaniu z rokiem 2012.

Nie wiem, czy mam wchodzi¢ szczegotowo w te kwoty. Tak naprawde te wydatki
zostaly zaplanowane na poziomie bardzo podobnym do roku 2012. Omawialiémy
to szczegotowo na posiedzeniu podkomisji i nie bylo wiekszych uwag do tego budzetu.
Mysle, ze szczegotowo nie bede tych kwot omawial.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Dziekuje bardzo panu ministrowi. Poprosze o zabranie glosu panig posel Domicele Kopa-
czewska i przedstawienie koreferatu na temat czesci budzetowej 82.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):

a.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zaré6wno na posiedzeniu
podkomisji do spraw ekonomiki edukacji i nauki, jak i dzisiaj na posiedzeniu komisji pan
minister przedstawil informacje na temat wysokoéci §rodkéw zaplanowanych na 2013 r.
Panstwo otrzymali jeszcze dzisiaj dodatkowe materialy. Z tytulu materialow sadze,
jestem przekonana, ze byly to pytania skierowane przez pana posta Lecha Sprawke.
Pytania uszczegolowiajg zalozenia budzetu subwencji os§wiatowej na 2013 r. W zwigzku
z tym proponuje, aby komisje przyjely pozytywna opinie w tej sprawie.
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Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Dziekuje bardzo. Teraz prosze pana posta Lecha Sprawke o przedstawienie koreferatu
na temat czeSci budzetowych 83 i 85.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie ministrze, zanim przejde do korefe-
ratu, wyraze zdziwienie. Ot6z koreferentem czesci oswiatowej subwencji ogélnej miata
by¢ pani posel Ewa Wolak. Pragne przypomniec¢, ze na posiedzeniu podkomisji, ktéra
przyjmowala wstepny projekt opinii rekomendowanej Wysokim Komisjom, byla opinia
negatywna. Zostala przeglosowana na posiedzeniu podkomisji opinia negatywna o tej
czesci. Dlatego wyrazam zdziwienie, ze pani przewodniczgca Kopaczewska, zastepujac
panig posel Wolak, zmienita indywidualnie rekomendacje podkomisji. Bardzo prositbym
pana przewodniczacego o wyjasnienie tej sytuacji.

Przechodzac do koreferatu czesci 83 i 85, przedstawie opinie podkomisji. Ot6z w cze-
Sci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, podkomisja proponuje, aby obradujgce wspodlnie
komisje pozytywnie zaopiniowaly rezerwy celowe w zakresie pozycji 10, 11, 26, 37, 49,
65 1 72 z jedng uwaga dotyczacg rezerwy celowej nr 11. Mianowicie taka, ze komisje
wnioskujg do ministra edukacji narodowej o rozwazenie podwyzszenia kwoty stypen-
dium Prezesa Rady Ministrow i zmiane zasad przyznawania stypendiéw finansowanych
z rezerwy celowej nr 11.

Kroétka informacja. Kwota w rezerwie nr 11 jest — praktycznie rzecz biorgc — na nie-
zmienionym poziomie od wielu lat. Podobnie, jak kwota tego stypendium. Troche z sen-
tymentu przypomnialem na posiedzeniu podkomisji kwote z 2001 r. — wtedy, kiedy
pracowalem w MEN - wynosila ona wtedy 238 zI. W tej chwili r6zni sie o okoto 20 zi.
O tyle jest wieksza. Na przestrzeni — podkreslam — 11 lat. Wydaje sie, ze to stypendium
ma szczegodlne znaczenie dla uczniéw szko6t ponadgimnazjalnych. Ta zasada, ktora tam
jest przyjeta, ze tylko jeden uczen z danej jednostki pedagogicznej moze otrzymaé sty-
pendium, jest mocno zawezajaca, bo mozna wyobrazi¢ sobie — jest mnostwo takich przy-
ktad6éw — ze w danej szkole jest dwoch, trzech bardzo wybitnych uczniéw, o szczegblnych
uzdolnieniach. Niestety, rada pedagogiczna stoi przed dylematem i wybra¢ musi tylko
jednego, niezaleznie od tego, ze dwoch czy trzech uczniéw ma §rednia 6,0.

W czesci budzetowej 83 podkomisja rekomenduje negatywna opinie w zakresie dwoch
rezerw — rezerwy 44 i rezerwy 76.

Rezerwa 44 to jest ,,Dofinansowanie zadan wynikajacych z obnizenia wieku szkol-
nego - §rodki na realizacje programu «Radosna Szkota»” — te §rodki, ktore sg w kwocie
100.000 tys. z1. Tutaj krétkie uzasadnienie do negatywnej opinii i krotka, 2-letnia histo-
ria tej rezerwy. Ot6z w budzecie na rok 2012 w dwéch pierwszych projektach — majowy
projekt i ten pozniejszy, tuz przed wyborami - ta rezerwa wynosilta 498.000 tys. zl, a wiec
prawie 500.000 tys. Ostateczna wersja projektu budzetu na 2012 r., juz po wyborach,
zmniejszylta te kwote do 200.000 tys. zt. Wtedy uzasadniano to tym, ze cze§é o§wiatowa
subwencji ogélnej jest zawyzona z tego powodu, ze przesuniety zostal obowigzek szkolny
dla 6-latkow o 2 lata i w zwigzku z tym jest jak gdyby pewna nadwyzka w czesci o$wia-
towej subwencji ogolnej i ze te pienigdze mialy by¢ wykorzystane na dostosowanie szkot
do przyjecia 6-latkow.

Poglebia niepokéj o poziom tej rezerwy historia tegoroczna. Otéz w pierwotnej wersji,
ktorg Rada Ministrow przyjeta 4 wrzesnia, ktora zostala skierowana do Komisji Troj-
stronnej, ta rezerwa wynosita 234.000 tys. zt. Natomiast w p6Zniejszej zmianie w wer-
sji z 27 wrze$nia ta rezerwa zmniejszyla sie do 100.000 tys. zt. Pragne zwrécic uwage
na rzecz nastepujaca, co wynika z kilkukrotnych deklaracji, m.in. ztozonych na eduka-
cyjnym kongresie samorzadowym w Warszawie 25-26 wrze$nia. Pani minister Krystyna
Szumilas jednoznacznie podkreslita, ze dalszego moratorium na przesuniecie obnizenia
obowigzku szkolnego juz nie bedzie. W zwigzku z tym jest to w praktyce ostatni rok
dostosowania szkot do przyjecia 6-latkow, a pragne przypomnieé, ze oficjalna wersja
rzadu uzasadnienia przesuniecia o 2 lata byla taka, ze szkoly sg nieprzygotowane. Dla-
tego tez podkomisja negatywnie opiniuje rezerwe w tej pozycji.

6 a.p.
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Wreszcie pozycja 76, to jest ,,Zwiekszenie dostepno$ci wychowania przedszkolnego”.
Ta rezerwa jest w wysokosci 320.000 tys. zl. Po pierwsze, jest ona znacznie mniejsza
od stynnej kwoty zapowiadanej w marcu przez pana premiera Donalda Tuska na wspol-
nej konferencji prasowej z panig minister Krystyna Szumilas. Mimo tego, ze niewiele sie
zmienito w uwarunkowaniach zewnetrznych, ta kwota zmniejszyla sie do 320.000 tys.
Ba, w wersji projektu z 4 wrze$nia przyjetego przez Rade Ministréw tej rezerwy w ogole
nie bylo. Pojawila sie ona w polgczeniu ze zmniejszeniem czeSci o§wiatowej subwencji
ogolnej o okolo 300.000 tys. z1. Podkreslam wage tej rezerwy dlatego, ze nie jest to wyraz
dobrej woli rzadu.

Pragne zwrdci¢ uwage na to, ze, po pierwsze, w wyniku przesuniecia obnizenia obo-
wigzku szkolnego o 2 lata samorzady zostaly zmuszone do zorganizowania wychowa-
nia przedszkolnego dla dwdch pelnych rocznikéw 5- i 6-latkow, a w dotychczasowych,
wezesniejszych regulacjach ustawy o systemie o§wiaty dotyczylo to tylko i wylacznie
6-latkow. Teraz pelna populacja dwéch rocznikow jest objeta obowigzkiem wychowania
przedszkolnego. Jest to zwiekszenie zadania, a zgodnie z art. 167 ust. 4 konstytucji,
kazde zwiekszenie zadan jednostek samorzadu terytorialnego powinno mie¢ odzwier-
ciedlenie we wzroscie dochodow. Dotychczas tego nie bylo, jest to jeden z mizernych
elementéw rekompensaty niezastosowania dotychczas zasady konstytucyjnej, o ktorej
wspomnialem.

Drugi element. Ten, ktory rowniez jest bledem systemowym przy kolejnych budze-
tach. Poniewaz nauczyciele wychowania przedszkolnego sg zatrudniani na podstawie
Karty Nauczyciela, rowniez obligatoryjnie samorzady musza zastosowac te podwyzki
dla tychze nauczycieli. W zadnej ustawie budzetowej w okresie ostatnich lat samorzady
nie otrzymywaly z tego tytulu zadnych dodatkowych Srodkéw rekompensaty, czyli te
320.000 tys. zI to jest bardzo niewielka kwota rekompensaty za wzrost zadan, ktore —
jeszcze raz przypominam - zgodnie z art. 167 ust. 4 konstytucji powinny mie¢ odzwier-
ciedlenie poprzez zwiekszenie udzialu w dochodach. Dlatego, ze wzgledu na wysokosé
tej kwoty, podkomisja proponuje opinie negatywna.

Przechodze do budzetow wojewodow. W czesci 85 w dziale 801 — O§wiata i wychowa-
nie, podkomisja proponuje pozytywna opinie z jednym wnioskiem, aby komisje wnio-
skowaly o zwiekszenie planu wydatkéw w rozdziatach 80136 — Kuratoria oSwiaty oraz
80195 — Pozostata dziatalnosc.

W tych dwoéch rozdzialach kwoty w projekcie budzetu na rok 2013 sg mniejsze.
Co prawda nie sg to jakie§ wielkie kwoty roznic, ale sg mniejsze w stosunku do zapisow
ustawy budzetowej na rok 2012.

W przypadku kuratoriow o§wiaty ograniczenie finansowania w tym rozdziale oznacza
dalsze ograniczenie mozliwo§ci prawidlowej realizacji nadzoru pedagogicznego. O nie-
dostatkach nadzoru pedagogicznego wielokrotnie w ostatnim okresie czasu mowiliSmy,
chociazby na posiedzeniach obradujgcych wspélnie komisji, na ktorych gosciliSmy mini-
stra administracji i cyfryzacji.

Druga pozycja to rozdzial 80195 — Pozostala dziatalno§é. Pragne przypomnieé, ze m.
in. z tego rozdzialu finansowane sg konkursy przedmiotowe, ktore sg organizowane
z my§lg o uczniach szczegélnie uzdolnionych. Co roku sg problemy z ich organizacja,
nastepuje ograniczanie zakresu tych konkursow i dlatego tez zmniejszenie kwoty — moze
o niewielkg kwote, bo jest to kwota okolo 1200 tys. zI — jednak przy dotychczasowych
klopotach jest rowniez ograniczeniem. Ale podkre§lam - to jest wniosek, natomiast opi-
nia co do tego dziatu — pozytywna.

Podkomisja proponuje negatywng opinie o dziale 854 — Edukacyjna opieka wycho-
wawcza.

Prosze panstwa, w zasadzie jedyne zadanie w tym zakresie to jest finansowanie kolonii
i obozow oraz innych form wypoczynku dzieci i mtodziezy szkolnej, a takze szkolenia mto-
dziezy. Plan na 2013 r. jest na poziomie 85% planu na 2012 r. Pragne zwrdcic na to uwage.
Jeden cytat z podsumowania tegorocznej akcji wypoczynku letniego: ,, Tylko 15-20% dzieci
wyjezdza na kolonie i letnie obozy — wynika z danych MEN. Z badan opinii publicznej
mozna szacowac, ze w domu cale wakacje spedza co drugie dziecko. Klaudia Wojciechow-
ska z MEN powiedziala Informacyjnej Agencji Radiowej, ze w zeszlym roku na zorgani-
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zowanym wypoczynku przebywato 780 tys. dzieci”. Prosze panstwa, na okoto 5 min dzieci
i mlodziezy w systemie edukacji. ,,W tym roku liczba ta powinna by¢ podobna, bo do tej
pory zgloszono zorganizowanie wypoczynku dla 420 tys. dzieci”. To sg dane z wakacji
2012r.

Wobec tego typu danych zmniejszenie $rodkéw na dofinansowanie o 15%, przy pogar-
szajgcej sie sytuacji materialnej duzej czesci rodzin i tych wskaznikéw, ktore przedsta-
wito MEN, wydaje sie absolutnie nieuzasadnione. Bez wiekszych problemoéw, biorgc pod
uwage rowniez ustawy okotobudzetowe zwigzane z doskonaleniem nauczycieli, mozna
bylo zupelnie inaczej te kwoty w budzetach wojewodow zapisac. Stad tez negatywna
opinia w nadziei na to, ze Komisja Finansé6w Publicznych w drodze poprawki te sytuacje
zmieni. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu panig poset Nowak. Czy kto§ jeszcze z panstwa
postow chcialby wzigé¢ udzial w dyskusji?

Posel Maria Nowak (PiS):
W sprawie formalnej. To nie w sprawie dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Prosze bardzo.

Posel Maria Nowak (PiS):

Panie przewodniczacy, czuje sie zobowigzana, jako przewodniczgca podkomisji do spraw
ekonomiki edukacji i nauki, wyjasnic sytuacje, jaka tu miata przed chwilg miejsce. Ot6z
na posiedzeniu podkomisji — zresztg zwyczajowo tak to jest organizowane, tak to jest
przeprowadzane — bardzo szczegbélowo analizujemy wszystkie zapisy znajdujace sie
w projekcie budzetu. Chyba ze dwie godziny dyskutowaliémy nad propozycjami zawar-
tymi w czeSci dotyczacej subwencji oswiatowe]. Przedstawiala to i omawiata pani poset
Wolak. Dzisiaj mialta by¢ koreferentem. Nie wiem, jaka jest przyczyna, ale jaka$ przy-
czyna na pewno jest, ze zastapila jg pani przewodniczgca Kopaczewska. Natomiast
przeglosowana propozycja podkomisji dotyczaca projektu budzetu byla taka, aby zaopi-
niowaé, aby przedstawi¢ Wysokim Komisjom propozycje negatywnego zaopiniowania
budzetu. Chciatam tylko wyjasnié, jak to bylo na posiedzeniu podkomisji i jaka rzeczywi-
Scie jest propozycja dla Wysokich Komisji — propozycja opinii z podkomisji ds. ekonomiki.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Dziekuje bardzo. Prosze pana posta Lecha Sprawke o sformutowanie wniosku, abySmy
mogli przystgpi¢ do glosowania nad nim. Tak chciatbym to zebrac.

Posel Lech Sprawka (PiS):
To znaczy, w ktérej czesci?

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
We wszystkich czesciach, ktére pan posel omawial.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Projekt opinii Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz Komisji Samorzadu Teryto-
rialnego i Polityki Regionalnej dla Komisji Finanséw Publicznych w sprawie projektu
ustawy budzetowej na rok 2013 uchwalonej na posiedzeniu w dniu 6 listopada.

,P0 zapoznaniu sie ze szczegétowymi informacjami Ministra Edukacji Narodowe;j,
Ministra Finansow, opiniami ekspertow oraz po wystuchaniu dodatkowych wyja$nien
przedstawicieli Rzadu i przeprowadzonej dyskusji Komisje w zakresie:

1) czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe

- pozytywnie opiniujg w zakresie pozycji 10, 11, 26, 37, 49, 65, 72,

- negatywnie opiniujg w zakresie pozycji 44 i 76.

Roéwnoczesnie Komisje wnioskujg do Ministra Edukacji Narodowej o rozwazenie pod-
wyzszenia kwoty stypendiéw Prezesa Rady Ministrow i zmiany zasad ich przyznawania,
finansowanych z rezerwy celowej nr 11.

8 a.p.
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2) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogotem

— pozytywnie opiniujg w zakresie dzialu 801 — Oéwiata i wychowanie. Rownocze-
$nie Komisje wnioskujg o zwiekszenie planu wydatkow w rozdziale 80136 — Kuratoria
o$wiaty 1 80195 — Pozostata dzialalnosc.

- negatywnie opiniujg w zakresie dzialu 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza”.

Panie przewodniczacy, uwazam, ze jesli chodzi o cze§é 82, powinniSmy glosowaé nad
wnioskiem rekomendowanym przez podkomisje, czyli opinig negatywng. Natomiast
bede prosit o gtos w dyskusji na temat subwencji, na temat czesci 82. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):

To prosze bardzo, panie posle, o zabranie glosu.

Posel Lech Sprawka (PiS):

a.p.

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, méj glos dotyczy¢ bedzie tylko i wylagcznie
czesci o§wiatowej subwencji ogblnej. Otéz ten material, o ktérym wspomniata dzisiaj
pani przewodniczaca Kopaczewska — nie ukrywam - jest to trzecia wersja uzasadnienia
budzetu tegorocznego.

Pierwsza wersja projektu przyjeta zostala przez Rade Ministrow 4 wrzesnia. Bylo
to wtedy, kiedy subwencja wzrastala do$§é znacznie w stosunku do tej wersji, ktora
zostala przyjeta i do ktorej 13 wrze$nia na posiedzeniu podkomisji otrzymaliémy kal-
kulacje.

Przy kolejnej wersji rzgdowego projektu z 27 wrze$nia otrzymywaliémy wyjasnienia,
ze zmniejszenie kwoty o 294.000 tys. z! czeSci oSwiatowej subwencji miedzy tymi dwoma
projektami wynikalo z tego, ze zostal przesuniety obowigzek szkolny dla 6-latkow.

Z odpowiedzi na pytania, ktore zadalem na posiedzeniu podkomisji, wynika jesz-
cze inne uzasadnienie - ze jest to wynik poréwnania liczby 6-latkéw, ktore rozpoczely
nauke w klasach pierwszych w roku szkolnym 2012/2013, z ich liczbg w roku szkolnym
2011/2012. Tak wynika z tego uzasadnienia, jednoznacznie, panie ministrze. Tak jest
napisane. Poniewaz piszg panstwo, ze odejmujecie panstwo od kwoty czeSci subwencji
ogolnej — minus 318.000 tys. zt. To jest informacja dodatkowa, ktorg dzisiaj otrzymali-
$my. To jest punkt 3 podpunkt b): ,skutek prognozowanych zmian w liczbie i struktu-
rze etatow — w podziale na stopnie awansu zawodowego — nauczycieli zatrudnionych
w szkotach i placowkach”.

Z wcze$niejszych informacji wynikato, ze brali panstwo do kalkulacji w roku 2013
Sredniorocznag liczbe nauczycieli ok. 494 tys. Teraz przedstawiajg panstwo, ze przyjmuja
do kalkulacji 491.111, czyli okoto 3 tys. mniej niz w wersji z 4 wrze$nia 2012 r. Oznacza
to, ze zakladajg panstwo zmniejszenie zatrudnienia nauczycieli — rzeczywistego — w roku
2013 w stosunku do prognozowanego, przyjetego w kalkulacji czesci o§wiatowej sub-
wengcji ogolnej w 2012 r. o 10 tys., poniewaz piszg panstwo, ze przy budzecie na 2012 r.
to miato byé¢ 501.127, a teraz zakladajg panstwo 491.111, ponad 10 tys. Jest to liczba
porazajaca, bo oznacza, po pierwsze, spadek liczby nauczycieli, poniewaz w wyniku bar-
dzo intensywnej akcji promocyjnej, na ktorg MEN wydato kilkanascie milionow zlotych...

Panie przewodniczacy, prosze jeszcze o chwile.

Skutek jest taki, ze zmniejszyla sie liczba 6-latkow w klasach pierwszych w tym roku
szkolnym w stosunku do poprzedniego, ale — 7 tys. — zakladajg panstwo, ze nie z powodu
6-latkow o tyle sie zmniejszy zatrudnienie nauczycieli w ciggu roku. To powoduje takie,
a nie inne wyliczenia. To jest jeden aspekt sprawy.

Drugi aspekt — i na nim skoncze - to jest btad systemowy, ktory jest powielany
od kilku lat, a wynika to z dzisiejszej informacji. Prosze panstwa, wida¢ to w punktach
51 6. Niech panstwo zwrocg na to uwage. Wzrost czesci oswiatowej subwencji ogélnej —
0,9%, natomiast wzrost standardu finansowego ,,A” — 5,1%.

Prosze zwrdcic uwage na to, co sie dzieje. Skutki podwyzki wynagrodzen kalkulowane
sg na podstawie liczby nauczycieli zatrudnionych w szkolach samorzadowych. Tylko
i wylgcznie w szkotach samorzadowych. Nie uwzglednia sie szk6t publicznych prowa-
dzonych przez inne podmioty oraz szkol niepublicznych. Jest to niezgodne z konsty-
tucja, dlatego ze te dwa podmioty sg nierownoprawnie traktowane, bo zaklada sie tak,
jakby im sie nie nalezala jaka$ rekompensata z tego tytutu. Co sie dzieje? Ta kwota, tak
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skalkulowanych skutkéw dodawana jest do czesci o§wiatowej subwencji ogolnej. W tym
przypadku panstwo okre§lajg to na sze$éset kilkadziesigt milionow zlotych. To zwiek-
sza subwencje. Zwiekszajgc subwencje przy tej samej liczbie uczniow przeliczeniowych,
powoduje sie wzrost standardu o 5,1%. Co to powoduje? To powoduje wzrost dotacji dla
szkot niepublicznych, ale w niewystarczajgcym — oczywicie — procencie. Co to oznacza?
Ze samorzady na funkcjonowanie swoich szko6t nie otrzymuja tych 600.000 tys., a 0 10%
mniej, bo taka mniej wiecej jest proporcja, czyli otrzymujg okolo piecset kilkadziesiagt
milionéw. To oznacza, ze nie jest realizowany art. 28 ustawy o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego, a w §lad za tym ust. 4 w art. 167 konstytucji.

Ten btad jest co roku popetniany. Mimo likwidacji szkét, mimo zmniejszonej liczby
nauczycieli, sytuacja finansowa samorzadéw zamiast sie przynajmniej nie pogarszac,
pogarsza sie systematycznie. Dlatego, ze co roku popelniany jest ten sam btad, ponie-
waz skutki podwyzki powinny uwzglednia¢ wzrost dotacji dla szkét niepublicznych
oraz wzrost dotacji dla szkot publicznych prowadzonych przez inne podmioty. Ta kwota
skutkéw wynositaby nie sze$céset kilkadziesigt milionow, a bytaby o 10% wieksza. Wtedy
samorzady otrzymywalyby odpowiednig kwote na funkcjonowanie swoich szkot, a pod-
mioty prowadzace szkoly niepubliczne oraz szkoly publiczne otrzymywalyby rowniez
wieksza dotacje w stopniu proporcjonalnym, zgodnie z zasadg réwnosci podmiotow.
Jezeli tego bledu w tym roku po raz pierwszy nie naprawimy, zjawisko coraz trudniejszej
sytuacji finansowej samorzadéw bedzie sie dalej poglebiaé. Stad taka, a nie inna opinia
podkomisji byta wnioskowana. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, przystepujemy do gtosowania. W czesci budzetowej
83 pan posetl zglosit wniosek o pozytywng opinie w zakresie pozycji 10, 11, 26, 37, 49,
65, 72.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem tego wniosku? (39) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymal? (1)

Stwierdzam, ze cze$¢ budzetowa 83 w pozycjach wymienionych weze$niej uzyskata
pozytywna opinie.

Przystepujemy do kolejnego glosowania. Zostal zgloszony wniosek o negatywna opi-
nie w zakresie pozycji 44, 76.

Kto jest za negatywna opinig w tym zakresie? Prosze o podniesienie reki. (15) Kto
jest przeciw? (23) Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze komisje wniosek w tym zakresie odrzucily. Zatem pozytywnie zaopi-
niowaly pozycje 44 i 76.

Przystepujemy do kolejnego glosowania. W czesci budzetowej 85 zostata zgloszona
pozytywna opinia w zakresie dziatu 801.

Kto jest za przyjeciem? (33) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat? (5)

Zostal zgloszony wniosek o negatywng opinie w zakresie dzialu 854 — Edukacyjna
opieka wychowawcza. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem negatywnej opinii w tym zakresie? (15) Kto jest przeciw? (24)
Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze Komisje wniosek odrzucily i pozytywnie zaopiniowaly dziat 854 bez
uwag i wnioskow.

Jeszcze mamy czesc 82 — Subwencje ogélne dla jednostek samorzadu terytorialnego
w zakresie czeSci oSwiatowej. Zostal zgloszony wniosek o pozytywne jej przyjecie. Kto
jest za?

Posel Maria Nowak (PiS):

Chce zglosi¢ przeciwny wniosek.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):

Kto jest za? (24) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymat? (0)
Momencik, panie posle. Jeszcze chwileczke. Prosze o podanie wynikéow.

Sekretarz Komisji Dariusz Myrcha:
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Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Stwierdzam, ze obradujace wspdlnie komisje przyjely pozytywna opinie.
Szanowni panstwo, jeszcze pan posel. Prosze.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze o wyjasnienie, dlaczego nie byl glosowany ten wniosek,
ktory wynikl z rekomendacji podkomisji ds. ekonomiki.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Dlatego, panie posle, ze glosowaliémy wniosek zgloszony przez panig posel, ktora kore-
ferowala te czeS¢ budzetowa.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Chcialbym zadaé pytanie. Na jakiej podstawie pani przewodniczgca Kopaczewska kore-
ferowala ten wniosek, skoro nie byla obecna na posiedzeniu podkomisji ds. ekonomiki?

Posel Domicela Kopaczewska (PO):
Po pierwsze, podkomisja ds. ekonomiki jest podkomisjg Komisji Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy, a nie obradujacych wspélnie komisji. W zwigzku z tym jest to propozycja, ktora
nie ma mocy obowigzujacej posta koreferenta.

Posel Lech Sprawka (PiS):
W zwigzku z tym — dlaczego prezydia obradujacych wspélnie komisji zdewaluowaly cal-
kowicie prace podkomisji? Czy to oznacza, ze praca podkomisji miata kompletnie abs-
trakcyjny charakter? Nie rozumiem, dlaczego?

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie posle, zapoznaliSmy sie...

Posel Lech Sprawka (PiS):
Dlaczego nie zostalo przedstawione formalnie stanowisko podkomisji? Dlaczego nie byto
ono glosowane?

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie posle, dlatego, ze tak naprawde zaréwno pan, jak i pani posel przedstawili juz
opinie tej podkomisji, natomiast my odnosiliSmy sie tylko i wylacznie do opinii, ktérg
zaprezentowala pani posel koreferent. Szanowni panstwo...

Posel Lech Sprawka (PiS):
Przepraszam bardzo, ale posel koreferent nie przedstawil wniosku podkomisji. Jest
to jakiS... Nie ukrywam, ze zloze skarge Marszatkowi Sejmu, poniewaz w zwigzku z tym
nie widze sensu organizowania w przyszloSci posiedzen podkomisji, jezeli jej wniosek
nie jest nawet przedstawiony na posiedzeniu komisji. To jest jakas kompletna paranoja.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Prosze. Glos chce zabra¢ pani przewodniczaca Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, panie poSle, mysle, ze opinia podkomisji
zostala przedstawiona. Zmienila sie osoba koreferenta, ale w wyniku glosowania okre§li-
liSmy spos6b zaopiniowania. Kazdy z wnioskéw byt glosowany w taki sam sposéb. Jezeli
uzyskatl wiekszo$¢, byl zaopiniowany tak, jak zostal postawiony. Wydaje mi sie, panie
posle, ze opinia Komisji to jest wynik glosowania. Prosze nie mie¢ do nikogo pretensji.
Tak sie akurat dzisiaj utozyto.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Zadaje jedno zasadnicze pytanie — dlaczego posel koreferent nie przedstawil stanowiska
podkomisji? Oczekuje odpowiedzi od pani przewodniczacej Kopaczewskiej — dlaczego,
bedac koreferentem tej czesci, nie przedstawila stanowiska podkomisji?

a.p. 1"
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Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Szanowni panstwo, przystepujemy do wyboru posla, ktory przedstawi opinie obradu-
jacych wspdlnie komisji na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych. Przepraszam,
jeszcze pani posel.

Posel Maria Nowak (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mysle, ze jest to jednak istotna sprawa, dlatego ze kore-
ferenci wyznaczani sg przez polaczone prezydia. Z tego, co wiem, koreferentem wyzna-
czonym przez prezydium, uzgodnionym wcze$niej w jaki§ tam sposéb ze mng przez
pana przewodniczgcego Bramore, byta pani poset Ewa Wolak. Jezeli nastapita zmiana,
to moge zrozumieé. U nas tez pan posel Zyzynski mial by¢ koreferentem. Zastapit go
inny posel, ale dokladnie przedstawil prace podkomisji i jej wniosek. Pani przewodni-
czaca Augustyn mowi, ze to nie byly obradujace wspoélnie podkomisje. Na przysztosc
niech prezydia uzgodnig te sprawe albo niech beda polaczone, bo ta dwugodzinna praca,
polegajaca na bardzo wnikliwym badaniu projektu budzetu, zupelnie przez komisje nie
jest brana pod uwage. Pani przewodniczgca Kopaczewska nie brata udzialu w posiedze-
niu podkomisji i przypuszczam, ze nie badala tak wnikliwie tego projektu, wiec uwa-
zam... Na przysztos¢ to moéwie. To pewien wniosek na przysztosc.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Dziekuje bardzo za ten glos rozsgdku na koniec.

Posel Maria Nowak (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze chwile. Jezeli polaczone prezydia ustalajg koreferentow,
to dobrze byloby, zeby ci koreferenci jednak przedstawiali wystapienie, a nie ich zastepcy
w tak bardzo skroconej, takiej mato wnikliwej formie.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Prosze, pani przewodniczgca Kopaczewska.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):

Szanowni panstwo, nikt nie neguje pracy, ktora panstwo wykonali na posiedzeniu pod-
komisji. Pani przewodniczaca Nowak, pan posel Sprawka dzisiaj wielokrotnie te opi-
nie przedstawiali, jak wygladala praca na posiedzeniu podkomisji. Natomiast prosze
mi wskazac zapis w regulaminie Sejmu, ze koreferent jest zobowigzany do przedstawia-
nia takiej opinii, jakg wypracowala podkomisja. To po pierwsze. A po drugie, panstwo
postowie w trakcie glosowania wyrazali swojg opinie o pracy podkomisji, o tym wniosku,
jak i o tym, ktory zglositam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Ostatni raz.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Jestem zdumiony wypowiedzig pani posel Kopaczewskiej. Ot6z nie wyobrazam sobie —
niezaleznie od regulacji regulaminowych, ale nawet dobrego obyczaju - zeby ktos, repre-
zentujac jakie§ ciato, przedstawial swojg prywatng opinie. Przeciez, prosze panstwa, nic
nie stalo na przeszkodzie, zeby pani posel Kopaczewska najpierw sprawozdala stano-
wisko podkomisji, po czym zglosila swdj wniosek przeciwny, jako pani posel Kopaczew-
ska. Natomiast to, co zostalo zrobione, jest po prostu §mieszne, paranoiczne i w ogéle
nie majgce zadnego zwigzku z dobrym obyczajem. Nie mowie juz nawet o zadnych
regulacjach prawnych. Jestem zdumiony, poniewaz znamy sie z panig posel Kopaczew-
ska od wielu lat i powiem szczerze, ze takiej manipulacji, dokonanej tylko i wylacznie
z jakich§ $§miesznych powodow politycznych, to ja w tej Komisji jeszcze nie spotkatem.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Dziekuje bardzo panu poslowi za te wypowiedz. Szanowni panstwo, przystepujemy
do wyboru posta, ktory przedstawi opinie obradujgcych wspdlnie komisji na posiedze-
niu Komisji Finanséw Publicznych. Moze pani przewodniczgca zglositaby kandydature?

Posel Domicela Kopaczewska (PO):
Proponuje pana posta Lecha Sprawke.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui Ebukacyl, NAuKI | Meobziezy (NR 57),
KoMisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 89)

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Pan poset wyraza zgode?

Posel Lech Sprawka (PiS):
Dziekuje. Odmawiam.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Stucham propozycji. Prosze bardzo.

Posel Halina Rozpondek (PO):
Proponuje panig poset Kopaczewska.

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Jezeli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze pani posel Domicela Kopaczewska jest spra-
wozdawcag na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych. Zamykam nasze posiedzenie.

Wiceprezes zarzadu gléwnego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Krzysztof Baszczynski:
Panie przewodniczacy, przepraszam bardzo — czy mozna?

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Prosze bardzo.

Wiceprezes zarzadu glownego ZNP Krzysztof Baszczynski:

Prosze powiedziec. Jaka jest rola zwigzkow zawodowych? Po co panstwo nas w ogole
zapraszajg? Czy pan moze odpowiedzie¢ na to pytanie? Bo po raz pierwszy wydarzylo
sie, ze jest przedstawiany wniosek, jest koreferent i nie ma zadnej dyskusji. Rozumiem,
ze zwiazki zawodowe sg dla panstwa kwiatkiem do kozucha - tak? Przeciez to jest kpina.
Po co mySmy tutaj przyszli? Czy pan przewodniczacy moze odpowiedzie¢ na to pytanie?
Bo to, ze panstwo miedzy sobg jaka$§ wojenke tocza, to jest wasza rzecz. Prosze nam
odpowiedzie¢ — po co dzisiaj zostaliSmy zaproszeni na to posiedzenie komisji?

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Panie przewodniczacy, jeszcze to konsultowatem. Byl punkt: ,Otwieram dyskusje”
i raczej glosu pana przewodniczacego w tym momencie nie bylo.

Wiceprezes zarzadu glownego ZNP Krzysztof Baszczynski:
Nie, nie, przepraszam, ,,Otwieram dyskusje wérod postow”. Nie, panie przewodniczacy,
jeszcze ghuchy nie jestem. Naprawde. Mozna to...

Przewodniczacy posel Piotr Zgorzelski (PSL):
Nie byto powiedziane: ,,Otwieram dyskusje wérod postow”, tylko: ,,Otwieram dyskusje”.

Wiceprezes zarzadu glownego ZNP Krzysztof Baszczynski:
Prosze pana, to jest po prostu kpina. Mysle, ze o tym poinformujemy panig marszalek.
Panstwo nas zaprosili po to, zebySmy sobie posiedzieli i zobaczyli, co panistwo tutaj robig?
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