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Komisje: Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz Gospodarki, obradujgce pod przewod-
nictwem posta Wojciecha Jasinskiego (PiS), przewodniczacego Komisji Gospo-
darki, rozpatrzyty i zaopiniowaty dla Komisji Finanséw Publicznych:

— projekt ustawy budzetowej na rok 2014 (druk nr 1779) w zakresie:
1) czesci budzetowej 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
c) srodki europejskie na finansowanie projektow realizowanych przez UP
RPzzat.nr4i15,
2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 20
3) czesci budzetowej 64 — Gtéwny Urzad Miar,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6.

W posiedzeniu udzial wzieli: Andrzej Pyrza zastepca prezesa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej
Polskiej wraz ze wspélpracownikami oraz Dorota Habich wiceprezes Glownego Urzedu Miar wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Elzbieta Wojciechowska, Ewa Muszynska,
Pawel Witecki, Katarzyna Gadecka, Igor Amarowicz - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sej-
mowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

W imieniu pana przewodniczgcego Baucia i swoim wlasnym otwieram wspdlne posie-
dzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz Komisji Gospodarki. Porzadek dzienny
przewiduje rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzadowego
projektu ustawy budzetowej na rok 2014 (druk nr 1779) w zakresie czesci budzetowej
61 — Urzad Patentowy RP, dochody i wydatki z zal. 1 i 2, wynagrodzenia w panstwo-
wych jednostkach budzetowych z zal. 6, srodki europejskie na finansowanie projektéw
realizowanych przez Urzad Patentowy z zal. 4, 15 oraz czeSci budzetowej 83 — Rezerwy
celowe w zakresie poz. 20. W imieniu prezesa Urzedu Patentowego bedzie referowatl
pan Andrzej Pyrza, ktorego serdecznie witam. Koreferentem Komisji jest pan poset
Zawadzki. W czesci budzetowej 64 — Glowny Urzad Miar, dochody i wydatki z zat. 11 2,
wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. 6. W imieniu prezesa
Glownego Urzedu Miar referuje pani Dorota Habich, ktorg serdecznie witam, ze wspél-
pracownikami. Koreferuje takze pan posel Zawadzki. Dziekuje.

Przystepujemy do punktu 1. Prosze, panie prezesie, o zabranie glosu i zreferowanie
projektu budzetu na przyszty rok.

Zastepca prezesa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Andrzej Pyrza:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
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W 2013 r. Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej przewiduje osiggniecie nad-
wyzki dochodow nad wydatkami budzetowymi w wysokosci 11.786 tys. zi. Podobnie
w 2014 r. przewidujemy nadwyzke dochodéw nad wydatkami w wysokosci 12.886 tys. zt
a wiec 1100 tys. wiecej niz w biezgcym roku.

W 2014 r. planuje sie uzyskanie dochodow budzetowych w wysokosci 62.000 tys. zi,
tj. na poziomie przewidzianym do wykonania na 2013 r.

Wydatki. Planuje sie ogétem ze srodkéw budzetu panstwa wydatki w wysokosci 49.114
tys. zI. W ramach tych §rodkow urzad bedzie dysponowal kwotg 37 tys. zt na wydatki
dotyczace S§wiadczen dla osob fizycznych, 47.437 tys. zt na wydatki biezace, 1130 tys.
na wydatki majatkowe, 39 tys. z1 na wydatki zwigzane z realizacjg projektu ,,EU Acces-
sible Intellectual property (IPorta)” w ramach programu ramowego na rzecz konkuren-
cyjnoéci i innowacji, 1 tys. zt na wydatki obronne oraz 470 tys. zI na wydatki zwigzane
ze wspolfinansowaniem projektu POIG dzialanie 5.2 ,,Wspieranie instytucji otoczenia
biznesu §wiadczacych ustugi proinnowacyjne oraz ich sieci o znaczeniu ponadregional-
nym”. Ponadto Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej na wydatki z budzetu $rod-
kéw europejskich zwigzanych z finansowaniem projektu systemu POIG dzialanie 5.2
,» Wspieranie instytucji otoczenia biznesu §wiadczacych ustugi proinnowacyjne oraz ich
sieci 0 znaczeniu ponadregionalnym” bedzie dysponowal kwota 2664 tys. z1.

Na wydatki biezace skladajg sie w szczegolnosci wynagrodzenia i wydatki pochodne
od wynagrodzen. Wyniosg one w 2014 r. kwote 40.600 tys. z1, tj. 0 260 tys. zt wiecej
w stosunku do ustawy budzetowej z 2013 r. Generalnie sa to ustawowo przewidziane
podwyzki dla osob, ktore ukonczyly asesure, staly sie ekspertami. Osoby te rozpoczety
asesure w 2013 r., chodzi tu o korpus ekspercki. Na kwote wynagrodzen i pochodnych
w wysokoS§ci 40.600 tys. zt skladajg sie w szczegdlno$ci wynagrodzenia osobowe, tj.
32.177 tys. zt wraz z pochodnymi.

Trzeba powiedziec, ze sa to srodki wystarczajace, ale nie przewidujg pewnych dziatan
rozwojowych Urzedu Patentowego, potrzeby wymiany kadr. Checialem zwréci¢ uwage,
ze Urzad Patentowy uzyskuje dochody przez ustugi udzielania monopolu w imieniu
panstwa na wynalazki, wzory uzytkowe, znaki towarowe. Bez ekspertow tego sie nie
da zrobi¢. Mamy dzisiaj korpus zaawansowany wiekiem, w szczegdlnosci w dziedzinie
mechaniki. A juz w wydziale elektrycznym sytuacja wyglada bardzo zle, gdzie na 10 os6b
5 jest w wieku emerytalnym, w tym czes$c z nich w wieku powyzej 75. roku. Nieprzyjecie
nowych os6b, uniemozliwienie aplikacji kolejnych ekspertow, aplikantéw na ekspertow,
ktorzy uzyskaja uprawnienia do samodzielnego podpisu po uplywie 3 lat tej aplikacji,
oczywiscie — po zdaniu egzaminu, moze oznacza¢ zalamanie pracy w tej czeSci Urzedu
Patentowego w najblizszej przyszlosci. W zwigzku z tym jest duze zagrozenie, ze plan
dochodéw, tak ambitnie stawiany, moze by¢ zagrozony juz w przyszlym roku, dlatego
ze wiele zalezy od stanu zdrowia tych ludzi w podeszlym wieku.

Jezeli chodzi o plan etatow na 2014 r., wnioskowaliSmy o 1500 tys. zt co by nam zabez-
pieczylo mozliwo§é zatrudnienia dodatkowych 10 aplikantéw. Takze mamy powazny
problem, jezeli chodzi o informatyzacje, generalnie o informatykéw. Niezaleznie od tego,
ze jesteSmy niekonkurencyjni, potrzeba jest zatrudnienia nowych informatykow i te
1500 tys. z1, niestety, nie znalazlo sie na tym etapie w planie. Jest to zagrozeniem planu
dochodéw, dlatego ze mozemy juz nie osiagnaé tych wynikéw w najblizszej przysztosci.

Jezeli chodzi o plan etatow na 2014 r. wynosi on 543 i jest wlaSciwie na tym samym
poziomie co w ubieglym roku. Niewiele tych etatow jest niewykorzystywanych.
To sa pojedyncze etaty, szczegolnie matek na urlopach, ktore oczekujg na ich powrot,
tak, ze to sg etaty nie do wykorzystania.

Jezeli chodzi o érednie wynagrodzenie brutto, od 1 stycznia 2014 tgcznie z dodatko-
wym wynagrodzeniem rocznym (bez os6b zajmujgcych kierownicze stanowiska) wynosic
bedzie 5305 zI. Natomiast §rednie wynagrodzenie brutto bez tego dodatkowego wyna-
grodzenia, w tym nagrody jubileuszowe i odprawy emerytalne, wynosi¢ bedzie 4893 z1.

Jezeli chodzi o pozostale wydatki biezgce, planowane sg w wysokoSci 6837 tys. zl.
W tym ujete sg wydatki na zakladowy fundusz $wiadczen socjalnych w wysokoSci 634
tys. z1. Po obliczeniu wydatkow obligatoryjnych urzad bedzie mial wiec na pozostale
wydatki biezace pozaptacowe Srodki w wysokosci 6203 tys. zl. Jest to kwota o 631 tys. zt
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nizsza niz na 2013 r. Trzeba powiedzie¢, juz w tym roku mamy powazne problemy, dla-
tego ze przekroczone sg w znaczny sposob, w sumie o kilkaset tysiecy zlotych, wydatki
w szczegoblnoSci na energie elektryczna, na poczte, papier, na utrzymanie baz danych,
co jest przy informatyzacji pozycja absolutnie niezbedna. W zwiazku z tym juz w tym
roku trzeba bedzie rezygnowac z czesci wydatkow, na pewno nie bedg kupowane nowe
meble, do tego bedg jeszcze inne oszczednoS$ci. Pani dyrektor Kruszynska, ktora jest
ze mna, jest wtajemniczona w te szczegoly. W kazdym razie juz w tym roku brakuje nam
zaprojektowanych kilkaset tysiecy zlotych a na przyszty rok bedzie o 631 tys. zt mnie;j.

W zwigzku z tym wydaje nam sie, ze kwota 800 tys. uratowalaby sytuacje i zapewni-
taby plan dochodéw. Natomiast, jezeli bedziemy mieli klopoty majagtkowe, pewnie z ener-
gii elektrycznej nie zrezygnujemy, ale na pewno wyslemy mniej korespondencji. A jezeli
wyjdzie mniej korespondencji, to bedzie mniejsza liczba czynnosci ptatnych, czyli mniej-
sze wykonywanie przez urzad. W zwigzku z tym jest to tez istotne zagrozenie biezgcego
planu dochodéw na 2014 r.

Jezeli chodzi o wydatki na zakupy inwestycyjne, w 2014 r. przewiduje sie wydatkowa-
nie 1130 tys. zl, w szczegolnoSci na zakup licencji do oprogramowania VMware Infrastruk-
ture, firewalli, w wysokoSci 160 tys. z1, moduléw poszerzajacych do switch™ 6w oraz $wia-
tlowodow w wysokosci 90 tys. zt. Zatem sg to wydatki informatyczne. Jest réwniez przewi-
dziana relatywnie niewielka kwota na wymiane jednego samochodu z 1998 r. Jest to auto
wyeksploatowane i nawet sg klopoty z ubezpieczeniem tego samochodu, w zwigzku z tym
wydalo nam sie, ze umieszczenie tego w planie wydatkow jest uzasadnione.

Jezeli chodzi o wydatki zwigzane z realizacjg projektu systemowego, wsparcie efek-
tywnego wykorzystania wlasnosci przemystowej, w 2014 r. wydatki zwiazane z realiza-
cja projektu systemowego planowane sg w tacznej kwocie 3134 tys. zl, z czego 470 tys.
stanowig Srodki z budzetu panstwa na wspétfinansowanie a 2664 tys. stanowia Srodki
z budzetu srodkéw europejskich na finansowanie projektu systemowego.

Jezeli chodzi o obrone narodowa, jest to symboliczna kwota 1000 z1, od lat w niezmie-
nionej wysoko§ci, na szkolenia zwigzane z zadaniami obronnymi ujetymi w programie
pozamilitarnych przygotowan obronnych w latach 2014-2020.

Jezeli chodzi o czesc 83 — Rezerwy celowe poz. 20 ,,Srodki na szkolenie i wynagrodze-
nia na nowe mianowania urzednikow stluzby cywilnej oraz skutki przechodzace z roku
2013 oraz zwiekszenie wynagrodzen nowo powolanych w 2013 i 2014 ekspertow w Urze-
dzie”, zostala ujeta kwota 312 tys. zI na wynagrodzenia z pochodnymi z przeznacze-
niem na skutki awansu z 2013 i 2014 roku nowo powotanych ekspertéw w Urzedzie
Patentowym. Jak juz wspomnialem wczesniej, korpus ekspertéw skiada sie z aplikantow,
ktérzy po okresie trzyletnim przechodza na stanowiska asesora i po dwuletnim stazu
pracy na tym stanowisku, z nalezytym, nienagannym wykonywaniem zadan, przecho-
dzg na stanowiska eksperta. Zgodnie z przepisami prawa sg tam przewidziane wyna-
grodzenia widetkowe, ale te osoby muszg by¢ przeszeregowane, awansowane co naj-
mniej na najnizszy stopien. I to taka kwota wychodzi, mamy to bardzo §cile uzgadniane
z Ministerstwem Finansow, jest to naprawde minimalna kwota na ten cel.

I to by byto wszystko.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje panu prezesowi.
Panie posle Zawadzki, bardzo prosze o koreferat.

Posel Ryszard Zawadzki (PO):

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie prezesie, szanowni goscie, projekt
ustawy budzetowej na 2014 r. cze§¢ 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej,
budzet srodkéw europejskich oraz czesc 83 — Rezerwy celowe poz. 20 w opiniowanych cze-
Sciach — juz na wstepie zasygnalizuje — zastuguje na przyjecie w przedtozonym ksztalcie.

Planuje sie, ze w 2014 r. w stosunku do przewidywanego wykonania w 2013 r. nastapi
utrzymanie dochodow ilekki spadek wydatkéw budzetowych Urzedu Patentowego.
Zaowocuje to znaczng — 12.900 tys. zt - nadwyzka dochodéw nad wydatkami. Nadwyzka
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ta bedzie wyzsza o 1100 zt od tej, ktéra ma by¢ uzyskana w biezacym roku, a rok 2014
bedzie czternastym rokiem z rzedu, w ktorym Urzad Patentowy osiggnie przewage
dochodéw nad wydatkami. W 2014 r. nastapi nieznaczny spadek wydatkéw biezacych
0 0,9% i do&é¢ znaczne ograniczenie wydatkow majgtkowych — az o 35,1%. W rezulta-
cie, w strukturze wydatkow przewiduje sie zwiekszenie udzialu wydatkéw biezacych
z 96% w 2013 r. do 97% w 2014 r. i spadek udziatu wydatk6w majatkowych, odpowiednio
z 3,8% do 2,5%. W wydatkach biezacych 85% przypadac bedzie na wydatki przeznaczone
na wynagrodzenia wraz z pochodnymi.

Podobnie, jak w latach poprzednich, réwniez w 2014 r. zdecydowanie najwieksza
czesc¢ dochodow — 99,5% — Urzedu Patentowego bedg stanowié¢ wplywy za zgloszenia
i ochrone wynalazkéw, wzoréw uzytkowych, wzoréow przemyslowych, znakéw towaro-
wych, oznaczen geograficznych oraz inne oplaty za Swiadczenia zwigzane z ochrong
praw na przedmioty wlasnoSci przemystowej. Na pozostalg czes¢ dochodow — 0,5%, beda
sktada¢ sie glownie wplywy z ustug kserograficznych i komputerowych oraz wplywy
ze sprzedazy wydawnictw. Planuje sie, ze dochody urzedu w 2014 roku wyniosa 62.000
tys. zl. W stosunku do przewidzianego wykonania z 2013 r., dochody te pozostang nie-
zmienione, co w ujeciu realnym oznacza ich spadek o 2,3%. Oceniajgc stopien realnosci
planu dochod6w na 2014 r., warto wiedzie¢, ze w 2013 r. wykonanie dochodéw (biorac
pod uwage przewidywane wykonanie z 2013 r.) bedzie wyzsze niz plan o 5%. Natomiast
w 2012 r. wykonanie dochodéw byto wieksze niz plan o 5,4%.

W 2014 r. wydatki ogétem Urzedu Patentowego zmniejszg sie, w stosunku do prze-
widywanego wykonania z 2013 r., 0 2,2% osiagajac kwote 49.110 tys. zI. W ujeciu real-
nym oznacza to spadek o 4,5%. Wydatki urzedu sg zdominowane przez wydatki bie-
zgce. W 2014 r. stanowi¢ one beda 97,5% wydatkow ogdtem a reszta, 2,5%, przypadnie
na wydatki majgtkowe. Wérod wydatkéw biezacych, zdecydowanie najwieksza pozycje
stanowi¢ bedg wynagrodzenia wraz z pochodnymi. Wynosi¢ one beda 40.600 tys. zl, t;.
85% wydatkow biezacych. Wydatki na wynagrodzenia wraz z pochodnymi zwiekszg sie
0 0,8% w 2014 r. w poréwnaniu z przewidywanymi wykonaniami na 2013 r. Pozostate
wydatki biezgce, bez wynagrodzen wraz z pochodnymi, wyniosg 7190 tys. zI. Oznacza
to ich spadek 0 9,4% w porownaniu do przewidywanego wykonania z 2013 r. Najwieksza
pozycje w tych wydatkach w 2014 r. stanowic bedg zakupy ustug pozostatych. Kolejnymi
pozycjami s zakupy materiatéw i wyposazenia, zakup energii, wydatki na ZUS, podréze
stuzbowe.

Przewiduje sig, ze zatrudnienie w Urzedzie Patentowym w 2014 r. wyniesie 543 etaty,
tj. 0 2 etaty wiecej niz zakladal plan na 2013 r. Srednie wynagrodzenie brutto, bez sta-
nowisk kierowniczych i bez dodatkowego wynagrodzenia rocznego, w Urzedzie Paten-
towym w 2013 r. wynosi¢ bedzie 4893 z1, tj. 0 3% wiecej niz zakladal plan na 2013 r.
Ten wzrost jest wynikiem zwiekszenia wynagrodzen pracownikéw z grupy ekspertow
w zwigzku z awansami uzyskanymi w 2012 r. oraz dodatkéw stuzby cywilnej dla pracow-
nika mianowanego w grudniu 2012 r. Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze érednie wynagro-
dzenie w poszczegolnych grupach pracowniczych rézni sie doS¢ znacznie. Dla ekspertow,
asesorow i aplikantow przecietne wynagrodzenie wynosi¢ bedzie 6055 z1, dla cztonkow
korpusu stuzby cywilnej i panstwowego zasobu kadrowego 4647 zt a dla pracownikow
obstugi 2395 z1.

Wsréd biezacych wydatkow w 2014 r. mozna wyodrebni¢ wydatki zwigzane ze wspot-
finansowaniem projektow z udzialem §rodkéw Unii Europejskiej. Wydatki te bedg wyno-
si¢ tacznie 509 tys. zl, z czego 470 tys. zl zostanie przeznaczone na wspoélfinansowanie
projektu systemowego ,,Wsparcie efektywnego wykorzystania wlasnoSci przemystowej
w innowacyjnej gospodarce” w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka.

W sumie wydatki zwigzane z realizacjg projektu majg wiec w 2014 r. pochlong¢ 3130
tys. z1. Planuje sie, ze wydatki majagtkowe Urzedu wyniosa 1240 tys. z1, tj. 35% mniej
niz przewidywane wykonanie z 2013 r. Z tej kwoty, ok. 4/5 przeznaczone bedzie na zakup
sprzetu komputerowego i oprogramowania. Warto zwréci¢ uwage na do$¢ wyrazny spa-
dek udzialu wydatkéw majatkowych w strukturze wydatkéw urzedu. O ile w 2013 1.
przewidywane wykonanie stanowilo 3,8% wydatkow ogélem, to w 2014 r. wyniosg one
odpowiednio 2,5%.
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W ujeciu zadaniowym Urzad Patentowy uczestniczy przede wszystkim w realizowa-
niu, w ramach Funkgji 6. ,,Polityka gospodarcza kraju” , zadania ,, Wykonywanie czyn-
nosci z zakresu ochrony oraz praw wlasnosci intelektualnej”. Na to zadanie w 2014 r.
przeznaczono kwote 51.780 tys. zt. W tej kwocie sg ujete Srodki budzetu panstwa
w wysokoSci 49.110 tys. zt, prawie 100% zaplanowanych wydatkéw budzetowych oraz
§rodki pochodzgce z budzetu §rodkéw europejskich w wysokos§ei 2660 tys. zi. Informacje
dotyczace realizacji tego zadania — zamieszczone w materiale Rady Ministrow ,,Planowa-
nie w ukladzie zadaniowym na rok 2014” oraz w materiale przygotowanym przez rzad
,Plan zadan podstawowych oraz projektu budzetu Urzedu Patentowego na 2014 r.” — nie
budzg zastrzezen. Dotyczy to takze przyjetego miernika, ktorym jest liczba chronionych
przedmiotow wlasno§ci przemystowej (w sztukach).

Czesc 83 — Rezerwy celowe poz. 20. W rezerwie celowej zostaly ujete srodki w wyso-
kosci 3700 tys. zt — ,, Srodki na szkolenia i wynagrodzenia na nowe mianowania urzed-
nikéw stuzby cywilnej oraz skutki przechodzace z roku 2013 oraz zwiekszenie wyna-
grodzen nowo powolanych w 2013 r. ekspertow w Urzedzie Patentowym”. Z informacji
uzyskanych w urzedzie wynika, ze z wyzej wymienionej kwoty 312 tys. przeznaczono
na wynagrodzenia oraz pochodne na skutki awanséow z 2013 r. i 2014 r. nowo powola-
nych ekspertéw. Dla por6wnania warto dodac, ze w rezerwie celowej na 2013 r. czesc 83
poz. 20, zostaly ujete, w wysokosci 7650 tys. zt ,,Srodki na szkolenia i wynagrodzenia
na nowe mianowania urzednikow stuzby cywilnej oraz skutki przechodzace z roku 2012
oraz na zwiekszenie wynagrodzen nowo powolanych w 2012 r. oraz 2013 r. ekspertow
w Urzedzie Patentowym”. Z tej kwoty dla Urzedu Patentowego mialy by¢ przeznaczone
na wyzej opisany cel §rodki w wysokoSci 366 tys. zl.

Biorac pod uwage powyzsze wnioski, wnosze o pozytywne zaopiniowanie projektu
budzetu na rok 2014.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo panu postowi.
Otwieram dyskusje. Prosze o zglaszanie sie. Prosze bardzo, panie profesorze.

Posel Jan Kazmierczak (PO):

Dziekuje bardzo.

Panowie przewodniczacy, szanowni panstwo. Mam pewien niepokdj zwigzany z pro-
jektem budzetu dla czesci 61. Czes¢ odpowiedzi uzyskatem stuchajac wypowiedzi pana
prezesa, ale tez mam pewne pytanie do pana poslta koreferenta. Ot6z zaczne moze nie-
typowo. Wiem, ze dyskutujemy o budzecie, ale dla mnie Urzad Patentowy RP to jest
jedna z instytucji, ktérej gtéwnym zadaniem nie jest wydatkowanie budzetowych pie-
niedzy i kreowanie wydatkéw budzetowych a wiec per saldo instytucji, ktora powinna
by¢ rozliczana z tego, na ile réznica miedzy dochodami a wydatkami, po pierwsze — jest
pozytywna, po drugie — jest znaczgca.

Wydaje mi sie, ze umyka nam pewien wazny element tej calej sprawy. Mianowicie
istnieje co$ takiego jak innowacyjno§é gospodarki. Nasze wspolne poczucie niedosytu
przewija sie w szczegolnoSci w debatach komisji sejmowych, jednak na sali plenarne;j
rowniez o tym sie mowi. W poprzedniej perspektywie, w latach 2007-2013 wydatko-
waliSmy olbrzymie §rodki na Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka, ktoéry sie
bardzo tadnie nazywal. Natomiast myS§le, ze tworcy tego programu na poziomie ram
strategicznych, tworzonych w roku 2005-2006 w postaci programow operacyjnych, ktore
weszly w zycie w 2007 roku, chyba nie do konca przemysleli sposob wydatkowania tych
pieniedzy, jako ze skutki sg takie, jakie sg. Pamietam rok 2008, kiedy przy okazji prac
nad ustawg o wspieraniu dzialalnosci innowacyjnej zainteresowalem sie wskaznikiem,
tzw. syntetycznym indeksem innowacyjnosci. W rankingu budowanym na tym indeksie
Polska zajmowata wtedy 26 miejsce wérdd krajow Unii. Po sze§ciu mniej wiecej latach
niewiele sie zmienito, mimo ze te Srodki zostaly wydane. Zdaje sobie sprawe z tego,
ze wydatkowanie Srodk6w na innowacyjno$¢ nie skutkuje natychmiast, natomiast
wydaje mi sie, ze mySlenie o instytucjonalnym zapleczu tego rozwoju innowacyjnosci
zasluguje na pewng starannosc.
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Waznym elementem, ktory sklada sie na ten indeks (méwie o wskaznikach, ktore
sg tam w ogd6lnosci uwzgledniane) jest liczba patentéow zglaszanych w danym kraju.
Polska uzyskala - i tu chyle czola przed Urzedem Patentowym Rzeczpospolitej — zna-
czacy przyrost tych patentow w ostatnich latach, natomiast liczba sumaryczna pewnie
wszystkich nas — w szczegdlnoSci, mam nadzieje, Urzedu Patentowego — nie zadowala.
W zwiazku z tym chcialbym dopyta¢. Pan prezes wspomnial o kwocie 800 tys. zl, kto-
rej — zdaniem urzedu - brakuje. Pan posel koreferent sie do tego nie odniésl, natomiast
po wystuchaniu informacji pana prezesa mam mieszane uczucie. W sposéb oczywisty,
jezeli mamy zajmowac sie, mam nadzieje, rosngcg liczbg zgloszen i przetwarzac je w spo-
s0b kompetentny i w miare szybki, czyli taki, ktory nie zagrozi czasowo zgloszeniu paten-
towemu, powinniSmy mie¢ do dyspozycji wykwalifikowanych ekspertow. Natomiast nie
jestem przekonany, czy rozwigzaniem jest zatrudnianie znaczacej liczby informatykow,
z tego prostego powodu, ze w dzisiejszych czasach mamy autonomiczne zespoty infor-
matykoéw w roznych instytucjach. To chyba nie jest najlepsze rozwigzanie. Dzialajg juz
rozwiazania, po pierwsze — metodologiczne a wiec chocby stawna chmura obliczeniowa,
ale dzialajg takze rozwigzania formalno-instytucjonalne. Funkcjonuje Centrum Prze-
twarzania Informacji na poziomie rzgdowym a wiec instytucja, ktéra pewnie moze prze-
twarza¢ w zadany sposob informacje na rzecz podmiotéw panstwowych.

W zwigzku z tym, gdybym mogl prosié o doprecyzowanie, czy na pewno musi by¢
tak, ze Urzad Patentowy bedzie zwiekszal wysilek kadrowy w zakresie informatykéw?
Czy nie daloby sie §rodkéw, ktore jednak sg do dyspozycji urzedu, jako§ przeoriento-
wac zachowujac mozliwosc realizacji celu? Powtarzam, dla Urzedu Patentowego nie
jest zasadne, w moim przekonaniu, generowanie przychodow, tylko zalatwienie waznej
sprawy, ktorg jest per saldo wzrost innowacyjnosci polskiej gospodarki. Z tego, co pan
poset Zawadzki mowil, zrozumiatem, ze §rodki na dziatalnoé¢ biezaca, moze niewiele, ale
wzrosly. Czy rzeczywiScie wymaga to dotozenia z budzetu 800 tys. z1? Czy nie daloby sie
tego zrobi¢ w jaki$ inny, dobrze przemysSlany sposob?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Gierada. Czy kto$ jeszcze, szanowni panstwo?

Posel Artur Gierada (PO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wiemy, jakg wazna role spetnia Urzad Patentowy w calym procesie innowacyjnosci.
Moze on by¢ katalizatorem dla tego procesu a moze by¢ rowniez i zatorem.

Dotartem do pisma, ktére urzad m.in. kierowal do Ministerstwa Finanséw i Minister-
stwa Gospodarki, z ktérego wynika, ze nie tylko 800 tys. moze brakowac¢ w przyszltym
roku, ale nawet jeszcze 1500 tys. zl, ze wzgledu na inne zadania. Zgodze sie z moim
przedmowca, ze akurat — by¢ moze — ten argument informatykow nie jest tutaj naj-
bardziej trafiony, ale tez prze§ledzilem plany, jakie Urzad Patentowy ma na przyszty
rok. Myséle, ze w duzej czeSci zmierzajg one w tym kierunku, o ktérym mowil pan poset
KaZmierczak. NatozyliSmy na pracownikow Urzedu nowe zadanie. Jest nim wigczenie
Polskiej Agencji Rozwoju Przemystu do konkurséw z dzialania 4.4 na nowe inwestycje
wysokiego potencjalu inwestycyjnego. Wtasnie m.in. pracownicy Urzedu Patentowego
bedg zasiadali w tych komisjach. By¢ moze zwiekszy sie przez to efektywnosc wydawa-
nych pieniedzy wtaénie z tych projektow.

Druga rzecz, o ktorej mowil moj przedmoéwea (i tu sie z nim zgodze) — bardzo daleko
odbiegamy jeszcze od standardéw europejskich, jesli chodzi o szybko$¢ przyznawania
patentow. Co prawda jeszcze pare lat temu trwalo to bodajze okolo siedem lat a dzi-
siaj prawie cztery lata, ale chcemy wyréwnac te §rednig europejska wychodzaca bodajze
z Konwencji Paryskiej, ktora mowi o trzech latach. I wiem, ze takie zamierzenia i takie
cele Urzad Patentowy sobie postawil na przyszly i kolejny rok. Trzeba tez powiedziec,
ze liczba patentow wydawanych u nas wzrosta az o 120%, o czym wspominal méj przed-
moéwea. I trzeba tutaj pogratulowac.
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Chcialem zapytac pana prezesa, czy — je§li nie bedzie tych dodatkowych pieniedzy —
uda sie zrealizowacé te i inne cele, ktére wedltug mnie tez sg bardzo wazne, bo m.in. macie
stworzy¢ centrum innowacji na temat wlasnoSci przemystowej? Jest to rzecz wazna dla
przedsiebiorcéw i dla nas, postéw. To ma by¢ taka platforma, ktéra bedzie informo-
wala was i przedsiebiorcow, czyli §wiat szeroko pojetej nauki o tym, co sie zlego dzieje
i w samych procedurach, i w polskim prawie. Powiedzmy, tak naprawde ma to by¢ taki
interaktywny portal, ktéry bedzie wymiang informacji.

Kolejny nowy program internetowy, ktory macie zamiar wdrozy¢ na wzér modeli
skandynawskich i brytyjskich, pozwoli na kontakt szeroko pojetego §wiata biznesu
ze $wiatem nauki, a wiec tych, ktorzy gléwnie ten patent robig. Moze dlatego wiasnie
ci przewijajacy sie informatycy, ktérzy prowadza i monitoring, i analize statystyczng
patentéow, map patentowych, wyszukiwanie potencjalnych biorcéw i licencjodawcow.
Z jednej strony slyszymy — 800 tys., z drugiej tak naprawde — ponad 2000 tys. I pytanie,
czy bez tego to sie wam uda zrealizowaé¢? Jako Komisja Gospodarki naprawde musimy
to przemysleé, bo jesteScie wazng galtezig gospodarki i jej przyszloSci.

I pytanie do pana prezesa: czy w ogole macie odpowiedz z Ministerstwa Gospodarki
czy z Ministerstwa Finansow? Jesli te plany bedg mozliwe do zrealizowania, pewnie
bySmy chcieli was wesprzec, tylko tez nie wiemy, gdzie szukaé zrodet finansowania i pew-
nie bedziemy sie nad tym zastanawiac¢. Ale na poczatku chcieliby$my ustysze¢, jaka jest
opinia strony rzadowej, czy byla jakas odpowiedz? Jeszcze mamy troche pracy i u nas
w Komisji, i w Komisji Finanséw, by ewentualnie skorygowac te plany finansowe.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Pietrzczyk. Czy jeszcze kto§, szanowni panstwo? Nie widze.
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Lucjan Marek Pietrzczyk (PO):

Panie przewodniczacy, panstwo postowie, szanowni panstwo, korzystajac z zaproszenia
i z apelu pani prezes postanowitem w ciggu ubieglego roku mocniej wigczyc sie w te
wszystkie wydarzenia, ktore sg dzietem Urzedu Patentowego, zeby zobaczy¢, jak on
pracuje. I wdrazajac sie w klimat pracy Urzedu Patentowego chcialem na koniec zada¢
pytanie, chyba jednak retoryczne.

Jezeli chcemy podnosic stan gospodarki w naszym panstwie, rzecza niezbedna jest podno-
szenie stanu innowacyjnosci. Nasza gospodarka musi sie stawac¢ nowoczesna, to jest oczywi-
sta oczywistoSc. Ale widze tez, ze jest pewien kierunek w dzialaniach naszych, tzn. wszystkich
instytucji panstwowych, samorzadowych. Kojarzymy podnoszenie poziomu innowacyjnosci
z organizacja przepieknych konferencji o innowacyjnosci, ktore tak naprawde do tej innowa-
cyjnosci nic nie wnoszg a tylko przerabiajg Srodki nasze, srodki unijne, nie realizujgc podsta-
wowego celu, jakim jest podnoszenie innowacyjnoSci.

Oczywiscie, zdaje sobie sprawe, ze zwiekszanie budzetu Urzedu Patentowego
naprawde oznacza zwiekszony wplyw zyskow do budzetu panstwa z tytutu optat. Optaca-
nie ekspertow powoduje, ze te sprawy sa zalatwiane szybciej a wiec patenty, ktore sg juz
poézniej wymierne w sferze gospodarczej, zaczynaja w tej gospodarce dzialac¢ szybciej.
Jestem za przygladaniem sie budzetowi Urzedu Patentowego, ale tez za tym, zebySmy
jednak wskutek takiego tabelarycznego ujecia budzetu, takiego bardzo prostego: winien,
ma, nie zgubili tego, co jest najwazniejsze. Po roku przygladania sie dziatalno§ci Urzedu
Patentowego widze, ze dzialanie ekspertow ma sens, ze ich dzialanie powoduje, ze jed-
nak sg realne zyski z tych wszystkich dzialan w gospodarce. Te zyski, ktoére przynosi
wdrozenie wynalazkow, caty ten ruch innowacyjny, powiedziatbym, wznosi sie ku gorze.

I bedac za tym, zeby jednak kierowac¢ do Urzedu Patentowego $rodki zapewniajace
naprawde wysoki poziom jego dzialania zadam pytanie mocno retoryczne, cho¢ bardzo
nie lubie tego czyni¢. Chcialbym sie zapytac, czy 800 tys. zl, o ktérych tutaj méwimy,
jest cena, ktorg zaplacimy za spowalnianie tego wszystkiego, co dzieje sie poprzez Urzad
Patentowy w innowacyjnoSci gospodarczej?

Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje panu.
Szanowni panstwo, nikt wiecej sie nie zglasza? W takim razie prosze, panie prezesie,
o ustosunkowanie sie do wypowiedzi. Pan poset Zawadzki takze bedzie chcial zabra¢ glos?

Zastepca prezesa UP RP Andrzej Pyrza:

10

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Rozpoczne od wypowiedzi pana poslta prof. Kazmierczaka: innowacyjna gospodarka,
przyrost zgloszen, 800 tys. zt na wydatki biezace. Chcialem powiedzie¢, ze te 800 tys. zt
to sg koszty utrzymania Urzedu jako takiego, jako pewnej substancji majatkowe;.
To sa jego wydatki. To jest roznica miedzy tym, co dzisiaj posiadamy in minus a wiec
nizsze §rodki niz na ten rok, ktore planuje sie w przyszlorocznym budzecie. A, jak pod-
kreslalem w tym krotkim wprowadzeniu, juz dzisiaj nam brakuje pieniedzy na papier,
na §rodki czystosci, na energie elektryczna, na poczte — 200 tys. z. W zwigzku z tym,
powiedzmy sobie szczerze i brutalnie, bedzie brud w Urzedzie Patentowym, generowany
przez prawie 550 osob, jak w kazdym gospodarstwie. To jest duzy gmach. W zwigzku
z tym nasza absolutna troska, jak to bedzie dalej. Nie chcemy pogorszy¢ obecnego wize-
runku Urzedu Patentowego, bo pracujemy prawie sto lat na ten wizerunek i staramy sie
by¢ przyjaznym urzedem, nie chcemy by¢ jakim§ odstraszajacym. Te 800 tys. z1 to jest
minimum, ktére pozwoli nam utrzymac substancje Urzedu Patentowego przynajmniej
na tym samym poziomie. Brak tych 800 tys. z! to nie jest kwestia rozwoju Urzedu Paten-
towego, to jest kwestia zablokowania, by¢ moze, pewnej aktywnosci Urzedu Patento-
wego. Jezeli nie znajdziemy mozliwo§ci finansowania wydatkow na poczte (poki co jed-
nak w Polsce koresponduje sie tradycyjnie, za chwile przejde do informatyki w tym
zakresie) to nie bedg prowadzone postepowania. To jest §wiat urzedow, administracja
rzadowa. Jezeli kto§ nie otrzyma korespondencji, wezwania do dokonania pewnych
czynnosci lub nie zostanie doreczona komus$ decyzja, to praktycznie Urzad Patentowy
w jakiej$ czesci nie wykona zadania. Jezeli Urzad nie wysSle tych wezwan chociazby
do zaptlaty, to nie bedzie dochod6w do budzetu panstwa. Nie chce wchodzi¢ w szczegoly,
bo to jest potezny mechanizm administracji rzadowej. W zwigzku z tym te 800 tys. zi
to jest minimum, ktére my tracimy a ktére wcale nie zapewniajg jakiegokolwiek roz-
woju, kroku do przodu.

Tak naprawde, jezeli méwilem o rozwoju, to méwitem o kwocie wywolawczej 1500
tys. z1. To jest inwestycja na przyszios¢. Dzisiaj mamy ekspertow w bardzo podesziym
wieku, szczegdlnie w dzialach mechaniki i elektryki. To sa ludzie, ktorzy majg prawo
jednoosobowo rozstrzygaé¢ o monopolu udzielanym przez panstwo na przedmioty, cho-
ciazby na wynalazki, czy udziela¢ patentéow, ochrony praw wynikajacych z rejestracji.
I bez tych ludzi Urzad Patentowy stanie. Jezeli te niedobitki i ci zapalency, ktorzy maja
po 75 lat odejdg albo, nie daj Panie Boze, zejda z tego Swiata, to Urzad nie bedzie miat
technicznej mozliwosci funkcjonowania.

Jezeli chodzi o informatyke, sadze, ze obraz Urzedu Patentowego nie do konica jest
jasny na zewnatrz. To sg bardzo specjalistyczne systemy informatyczne, bardzo kosz-
towne, nie da sie ich zastapi¢. Dla panstwa informacji, w tej chwili bardzo duzy nacisk
ktadziemy na informatyke a tych funduszy na inwestycje nie ma. Powiedzmy sobie szcze-
rze, 300 tys. zl czy to, co bylo na informatyke (w tym roku wyjatkowo duzo) nie zapewnia
nam nowoczesnego oprogramowania. W ramach Cooperation Fund i OHIM czyli Urzedu
Ochrony Konkurencji, Urzedu ds. Harmonizacji Rynku Wewnetrznego w Alicante a wiec
jedynej agendy, ktora udziela wspélnotowych praw ochrony na znaki towarowe i wzory,
czerpiemy pelng garscia. W zwiazku z tym tworzony jest w tej chwili ciezkim wysitkiem
program za 20.000 tys. euro, tzw. BackOffice, ktory jest nam niezbedny. Mamy Bac-
kOffice dla wynalazkéw i wzordw, akt darowizny, przyznany przez Europejski Urzad
Patentowy. To sg potezne wydatki. Teraz prawie 20.000 tys. euro, moze wiecej, bedzie
wydatkowanych przez te organizacje unijng na stworzenie BackOffice. My pilotujemy
ten program, rozruch bedzie docelowo w potowie przysztego roku.

Jest tez program harmonizacji praktyk, w tym uczestniczy momentami okolo stu
pracownikow Urzedu Patentowego. Jezeli chodzi o BackOffice, to aktywnie zaangazowa-
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nych jest okoto trzydziestu osob. Nie da sie stworzy¢ oprogramowania bez uczestnictwa
tzw. biznesu a wiec tych, ktéorym to oprogramowanie w pierwszym rzedzie bedzie stu-
zyto. Bedzie to narzedzie wspomagajace badanie, poszukiwanie, generowanie tych praw.
Nie dos$¢ na tym, informacja, ktorg nazywamy ogolnie patentowa, pozwoli na uzywa-
nie nowoczesnych narzedzi informatycznych z zewnatrz a wiec zglaszanie online, czyli
za kliknieciem myszki. Nie do$¢ na tym, kolejny krok to przejScie urzedu, nareszcie,
na teczke elektroniczng, bez tych narzedzi, ale BackOffice tez musi by¢ lokalizowany.

I tutaj wracam do informatykoéw. Nie da sie tego zrobi¢ bez informatykoéw zatrud-
nionych w Urzedzie Patentowym, ktorzy obstugujg niezwykle skomplikowane systemy
informatyczne. W Urzedzie Patentowym jest ponad 40 serwerow, 600 komputerow, tej
liczby nie chce przeklamywacé, bo iloSci sie zmieniaja. Zreszta, ten sprzet komputerowy
musi by¢ na okragglo wymieniany. Mowitlem o systemie z EPO, czyli o Europejskim
Urzedzie Patentowym. EPO nam zapowiada, ze powinni$my juz mysle¢ o wymianie
Soprana na nowocze$niejszy system, bo nie da sie lokalizowaé do konca, nie da sie stwo-
rzy¢ jednolitych narzedzi do skanowania, do tworzenia teczek elektronicznych. Te sys-
temy muszg by¢ na okraglo wymieniane. Generalnie, to sg inwestycje, ktore idg w dzie-
siatki milionow zlotych, ktore omijajg polski budzet, one sg darowizng. Ale, co oznacza
ta darowizna? Prosze zauwazy¢, my to czesto powtarzamy, ze jednak oznacza to wydatki
z budzetu panstwa, bo w tym czasie, kiedy tych trzydziestu ekspertow zajmuje sie zna-
kami towarowymi, ale nie tylko, informacje muszg przeptywaé. To jest Departament
Orzecznictwa a wiec spory na tym tle, to jest Departament Zgloszeni, Departament
Rejestru. To jest prawie trzysta osob zaangazowanych w prace nad tymi systemami.
Ta teczka, te informacje przeplywaja przez wszystkie komorki organizacyjne urzedu.
To jest potezne zadanie i cze§¢ z tych zadan musi by¢ zrealizowana przez miejscowych,
krajowych informatykéw.

Chcialbym przy tej okazji powiedzieé, jakie sg tutaj zagrozenia. Mianowicie, w tej
chwili trwajg w Brukseli prace nad nowg dyrektywa harmonizujacg nie tylko prawo
materialne, jezeli chodzi o znaki towarowe, ale rowniez prawo procesowe. W zwigzku
z tym staramy sie (powiem bardzo brzydko i trywialnie) wyslizga¢ z obligatoryjnego
systemu sprzeciwowego a wiec raptownej zmiany systemu prawnego w Polsce. Chcemy,
zeby ten system byt otwarty do wyboru. Te rozstrzygniecia, jakie bedg w Brukseli, m.in.
kwestia obligatoryjnej wspolpracy urzedu krajowego z OHIM oznaczaja, ze beda wydat-
kowane $rodki unijne, OHIM-owskie. To jest do 10% budzetu, czyli w granicach 18.000
tys. euro rocznie dla panstw czlonkowskich. W zasadzie lista jest zamknieta. Generalnie
chodzi o programy informatyczne. Tutaj jest spora koalicja, tacznie z Niemcami ze dwa-
dzie$cia panstw by sie znalazlo.

Zeby te zadania byly nieco poszerzone réwniez o zwalczanie piractwa, zeby te Srodki
mogly by¢ wydatkowane, musi byé stworzona podstawa prawna w rozporzadzeniu unij-
nym. Ale nie do$¢ na tym. Zeby nie bylo tego obligu, bo wprawdzie sg wydatki po stronie
europejskiej, unijnej, ale brakuje zabezpieczenia §rodkéw po stronie krajowego urzedu
patentowego, czytaj — polskiego Urzedu Patentowego. I bez tych srodkéw praktycznie nie
bedziemy mogli w ogdle uczestniczy¢ w tych programach, dlatego ze nie bedziemy mieli
ekspertow, bo sie nam zestarzejg, p6jdg na emeryture. Z selekcja tez, jezeli chodzi o tech-
nikow, jest bardzo Zle, dlatego ze w Urzedzie Patentowym place nie sg konkurencyjne.
Te czasy, kiedy byly konkurencyjne, minely i jest bardzo ciezko zdoby¢ informatyka,
jezeli chodzi o inzyniera, badacza, udzielajacego praw, elektryka a nawet mechanika.
Naprawde jesteSmy stabo konkurencyjni. W zwigzku z tym te 800 tys. zt to jest mini-
mum, ktore zabezpiecza substancje, biezgce eksploatowanie gmachu, kupno papieru dla
drukarek czy toneréw. Tak bym to okreglit. MieliSmy sytuacje, ze nam praca stanela,
bo nie bylo toneréw. Nie mogliSmy ostatnio ich kupié przez centralny system przetargéow
komputerdow, bo sie przetarg nie udatl. Zeby nie stracié¢ funduszy dostaliSmy na szczeScie
zgode na zakup ze srodkow wlasnych. Dziesiecioletni komputer czy nawet szeScioletni
to juz jest ztom.

Jezeli chodzi o pytania pana posta Gierady na temat informatykéw, to juz wyjasnitem.

Jezeli mozna, do pana prof. Kazmierczaka na temat naszej aktywnoSci oraz tego,
co jest przedmiotem i celem dzialania rzadu. To innowacyjna gospodarka, gdzie rezul-
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taty jeszcze moze nie sg doskonate. To chociazby Polska Agencja Rozwoju Przedsiebior-
czosci, ktora rozpisuje konkursy, w ktorych nie tylko eksperci Urzedu muszg brac udzial.
Warunki tego konkursu sg tak sprecyzowane, ze musi by¢ sporzadzony raport z poszuki-
wan o stanie techniki. To oznacza niesamowite zamieszanie w pracy tego skapego grona
ekspertow, dlatego ze ludzie bez pozytywnego wyniku raportu nie maja szans wygra-
nia czy startu w tym konkursie. W zwigzku z tym sg liczne, wielokrotne reklamacje.
Jezeli juz na wstepie Urzad Patentowy widzi, ze co$ nie jest nowe, oczywiste, bo wynika
ze stanu techniki, zaczyna sie dyskusja nad dokumentem, ktéry w naszej procedurze
ma charakter prozaiczny. To niewatpliwie czyni zamet w dziataniu Urzedu Patentowego
i oderwanie od biezgcej pracy, czytaj: skrocenia czasu uzyskiwania praw wylgcznych.

Jezeli chodzi o centrum innowacyjnosci wlasnosci przemyslowej, to jest to w ramach
programu POIG. Tu generalnie sg jakie§ §rodki unijne, ale tez wymaga naszej aktyw-
nosci i zatrudnienia chociazby ludzi ze znajomoscia, i to dobra, jezyka angielskiego.
W zwigzku z tym nie dzieje sie to bezinwestycyjnie. Nie mamy w swoich zasobach dosta-
tecznej iloSci ludzi o okreslonych umiejetnosciach, zeby te nowe cele pociggnag.

Nawigzuje, zeby skracac, do pana posta Pietrzczyka. OczywiScie, jest wielka aktyw-
no$¢ Urzedu Patentowego w dziedzinie dziatalnoSci edukacyjnej. Ale powiedzmy otwar-
cie, bo tu méwimy o budzecie, ze tutaj zadne §rodki unijne nie sg przewidziane i nie
sg wydatkowane. To sie dzieje dzieki naszej aktywnosci, dzieki znalezieniu sponsoréw
oraz §rodkéw unijnych na wsparcie. To sg srodowiska samych przedsiebiorcéw, uczelni
wyzszych, rzecznikéw patentowych. I Urzad Patentowy obejmuje patronaty, wspiera
aktywnoScig swoich pracownikow. Eksperci, pracownicy stuzby cywilnej, jezdzg tam
z wykladami. Ta wiedza jest w ogdle bezcenna dla krzewienia §wiadomoSci potrzeby
ochrony wlasnoéci przemystowej. Ale jezeli juz kto$ zglasza patent, zeby robil to umie-
jetnie i zeby nie byto tych 40% odmoéw udzielania patentu. Nie dos¢, ze mamy relatyw-
nie skromng ilo$¢ zgloszen, to dzisiaj juz prawie w 96% do polskiego urzedu trafiajg
zgloszenia podmiotéw polskich. Zgloszenia podmiotéw zagranicznych generalnie trafiaja
do Europejskiego Urzedu Patentowego albo do Urzedu w Alicante. W zwiazku z tym dzi-
siaj w Urzedzie mamy do czynienia z malejgca liczbg zgloszen zagranicznych, co wcale
nie oznacza, ze w stosunku do zgloszen polskich nie stosujemy tych samych kryteriow
jak na calym éwiecie. Nasza aktywno$¢ na pewno powoduje, ze tych zgloszen jest wiecej,
natomiast nadal istniejg potrzeby.

Nawet, jezeli bySmy wyksztalcili te dodatkowa grupe ekspertéw to nie oznacza, ze ci,
ktorzy p6jda na emerytury, nie powinni byé zastepowani przez nowych ekspertow. Dla-
czego tak? Dlatego, ze my dopiero w skromnym zakresie wprowadzamy kontrole jakoSci
pracy. Mamy ISO 9001, tam sg okre§lone wymagane standardy kontroli jakosci. Udato
nam sie wprowadzi¢ je dopiero mniej wiecej od roku. Na wydziale biotechnologii i farma-
cji pracujacych wspoélnie jest stworzona sekcja a od nowego roku bedzie wydzial chemii,
ktory tez bedzie mial kontrole jakoSci. W dziale mechanika i elektryka jest to niemoz-
liwe, dlatego ze w znakach towarowych mamy zbyt duza ilo§¢ pracy i musimy wygospo-
darowac jakies rezerwy, zeby pracowac na odpowiednim poziomie.

Jezeli chodzi o Europejski Urzad Patentowy, przecietnie w jednej sprawie dziata
trzech ekspertow, dwoch orzecznikow i jeden szef, ktory rozstrzyga spory miedzy nimi,
dwéch sie podpisuje pod decyzja. W polskim urzedzie dziata tylko jeden ekspert. Oczy-
wiScie, sg Srodki zaskarzenia i to jako§ nawet niezle funkcjonuje. Ale to pokazuje per-
spektywe i pewne nasze zacofanie. Jednak, jezeli nie bedzie $rodké6w na podstawowe
inwestycje w ludzi, w te substancje Urzedu Patentowego, na pewno nie bedzie sprawniej.
Jezeli méwimy o standardzie trzyletnim, powiedzmy sobie szczerze, nikt tak na $wie-
cie nie rozpatruje. Sg pewne dzialy techniki, gdzie idzie to bardzo szybko, ale sg i takie
dzialy techniki, ze ta przecietna wynosi powyzej szesciu lat, czasami gorzej niz w pol-
skim Urzedzie. Zaloze sie, ze w EPO, w Europejskim Urzedzie Patentowym, zgloszenia
sg rozpatrywane statystycznie diuze;j.

Jezeli chodzi o standardy i poprawianie. Mamy umowy z Japonig, z Chinami, nie-
dtugo z Korea o uznawanie wynikow poszukiwan i o odpowiednim standardzie. Jak
mozna wymienia¢ czy zobowigzywac tak potezne urzedy patentowe? Pol miliona zgtlo-
szen wynalazkow w chinskim urzedzie, milion zgloszen rocznie znakéw towarowych.
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To sa potezne organizacje i jezeli majg uznawac¢ wyniki naszych badan, to nie mozemy
sie kompromitowac, jakosé tego musi by¢ wlasciwa. W zwigzku z tym tak ta sytuacja
wyglada.

Zgadzam sie z przewijajacym sie tutaj pogladem, ze czas zastanowi¢ sie, moze nie
w tym roku czy w tym momencie, nad tym, jak Urzad Patentowy powinien by¢ oce-
niany. Dlatego ze Urzad Patentowy jest zaktadem produkcyjnym i prawda tez jest taka,
ze kazdy krajowy urzad panstwa czlonkowskiego ma dzisiaj silnych konkurentéw, mowie
o ilosci pracy. Na pewno masa zgloszen jest zgarniana przez Agende Unijng, przez OHIM
w Alicante i przez EPO. W zwigzku z tym fakt, ze taka liczba zgloszen jeszcze trafia
do polskiego urzedu, jest naszym sukcesem. Im szybciej bedziemy rozpatrywali, tym
lepiej. Mamy zobowigzania, chociazby japonskie, ze bedg przysylane zgloszenia row-
nolegle do EPO i Polski z nadziejg, ze w Polsce szybciej ten monopol bedzie udzielany.
W zwiazku z tym tutaj sa pewne perspektywy.

Byto konkretne pytanie, czy byly odpowiedzi z ministerstw? Nie bylo.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Czy kto$ chcialby sie odnie§é do tego, co powiedzial pan prezes?

Dziekuje.

Szanowni panstwo, czy sg glosy sprzeciwu wobec propozycji pozytywnego zaopinio-
wania budzetu Urzedu Patentowego? Nie widze.

Stwierdzam, ze obie Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt budzetu.

Teraz powolamy posta sprawozdawce do prezentowania naszego stanowiska przed
Komisjg Finanséw. Czy pan posel Zawadzki wyraza zgode?

Posel Ryszard Zawadzki (PO):

Tak, panie przewodniczacy, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Czy kto$ jest przeciwko tej propozycji? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisje powolaly pana posta Zawadzkiego do prezentowania stano-
wiska Komisji.

Szanowni panstwo, zakonczyliSmy punkt 1. Panie prezesie, dziekujemy panu za udziat
w tym punkecie. Przystepujemy do punktu 2. Prosze bardzo panig prezes Habich o wpro-
wadzenie do dyskusji.

Wiceprezes Glownego Urzedu Miar Dorota Habich:

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysokie Komisje. Czes¢ 64 budzetu panstwa obejmuje
zadania z zakresu miar i probiernictwa a takze z zakresu ustawy o czasie urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej, zadania z zakresu ustawy o tachografach cyfrowych, o towa-
rach paczkowanych oraz ustawy o podatku od towaréw i ustug. Wykonanie tych wszyst-
kich zadan zapewnia zaréwno Glowny Urzad Miar — Centrala, jak i terenowa admini-
stracja probiercza. W 2014 r. na realizacje zadan panstwa w tym obszarze przewidziano
kwote 125.529 tys. z1. Jest to kwota o 2100 tys. mniejsza niz w budzecie na 2013 r.

Jesli chodzi o strone dochodowa, zaplanowano 62.448 tys. z1 i sg to dochody wynika-
jace z oplat za czynnoéci urzedowe administracji miar i administracji probierczej. Wyso-
kos¢ tych opltat jest regulowana odpowiednimi rozporzadzeniami Ministra Finansow.
Dodatkowe oplaty pobierane sg réwniez z tytulu umow cywilno-prawnych zawieranych
na ustugi wzorcowania §wiadczone przez administracje miar i z tego tytulu pobierane
sg rOwniez wynagrodzenia.

Jesli chodzi o dochody terenowej administracji miar, to beda one stanowily 45.473
tys. czyli 72% dochoddéw zaplanowanych na przyszlty rok. Natomiast Glowny Urzad Miar
zaplanowal 9375 tys. zl. Lacznie dochody w przyszlym roku bedg o 70 tys. zt wyzsze niz
zaplanowano na 2013 r.

Jesli chodzi o wydatki, jak wspomniatam, zaplanowano kwote 125.529 tys. zl, w tym
dla terenowej administracji miar w kwocie 79.251 tys. zl, tj. 71% planu wydatkow
na przyszly rok.
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Chciatam zwréci¢ panstwa uwage, ze w dotychczasowej praktyce Gtowny Urzad Miar
podejmowal starania, aby w miare mozliwo$ci i posiadanych §rodkéw uwzgledniajac
fakt, ze wydatki na metrologie sa w zasadzie na niezmienionym poziomie, jak najwiek-
sza czes¢ tych Srodkéw mogla byé przeznaczona na wydatki inwestycyjne, na infrastruk-
ture pomiarowg tak, aby zapewni¢ odpowiedni poziom wzorcow panstwowych i reali-
zacji ustawowych zadan panstwa w tym obszarze. Tak, ze érodki z oszczednoSci, ktore
pojawialy sie, byly przeznaczane na wydatki inwestycyjne w ostatnich latach. Jednakze
w roku przysztym w zwigzku ze zmniejszeniem limitu wydatkow o 2100 tys. z1, niestety,
ta tendencja nie bedzie mogta byé¢ utrzymana i érodki zaplanowane na inwestycje ule-
gng zmniejszeniu. Bedzie to zmniejszenie do 3978 tys. zI. Ta kwota zostanie przezna-
czona przede wszystkim na zakup modernizacji i utrzymanie stanowisk pomiarowych,
na zakup aparatury kontrolno-pomiarowej w terenowej administracji miar a takze
na zakup sprzetu informatycznego, ktory w Gtéwnym Urzedzie Miar jest wykorzy-
stywany nie tylko do prac biurowych, ale przede wszystkim do automatyzacji dokony-
wanych pomiarow i wsparcia dzialalnosci merytorycznej Gtéwnego Urzedu Miar oraz
administracji terenowej. Z kolei na wydatki biezace przeznaczono 121.551 tys. zl i sta-
nowi to 96,8% planu. Z tego na wynagrodzenia i pochodne zaplanowano 101.449 tys.,
co stanowi 80% planu.

Od 2013 r. Gtéwny Urzad Miar uczestniczy takze w szeSciu projektach ramowych
7 Ramowego Programu Unii Europejskiej i w trzech grantach, z ktorych pozyskuje
odpowiednio 200 tys. euro i 48 tys. euro. Je§li chodzi o granty, sa to projekty krétko-
terminowe, zazwyczaj zamykajace sie w jednym roku budzetowym, natomiast projekty
sg rozliczane w okresie trzyletnim i w 2014 roku Gléwny Urzad Miar bedzie cze$é z tych
projektow kontynuowal, ponadto bedzie sie ubiegal o udzial w dodatkowych projektach
europejskich.

Jesli chodzi o zatrudnienie, zaplanowane na 2014 r. etaty w liczbie 1695 stanowig
utrzymanie zatrudnienia na niezmienionym poziomie w stosunku do 2013 r. W latach
2007-2013 w administracji terenowej i w Glownym Urzedzie Miar ograniczono zatrud-
nienie facznie o 144 etaty. Bylo to spowodowane konieczno$cig wygospodarowania §rod-
kéw na wzrost wynagrodzen i prowadzenia aktywnej polityki kadrowej, jako ze w 2007 r.
poziom wynagrodzenia w Gléwnym Urzedzie Miar to bylo 3694 zt. Na 2014 r. bedzie
to 3908 zt 1gcznie w administracji terenowej i Gléwnym Urzedzie Miar, przy czym
w Glownym Urzedzie Miar Srednie wynagrodzenie bedzie wynosilo 4558 zt a w tereno-
wej administracji miar — 3733 zl.

Nawigzujac do stow pana prezesa Urzedu Patentowego chcialam podkresli¢, ze row-
niez w Gléwnym Urzedzie Miar wynagrodzenie nie jest konkurencyjne i mamy trudno-
Sci z pozyskiwaniem odpowiedniej kadry, zwlaszcza do realizacji nowego zadania, jakim
jest certyfikacja kas rejestrujacych, ktore zostang przekazane przez Ministra Finanséw.
Tutaj, rzeczywiscie, przy takich érodkach jest bardzo trudno znalez¢ osoby z odpowied-
nimi kompetencjami w zakresie mozliwo§ci badania oprogramowania czy elektroniki.
To jest bardzo trudne przy takich Srodkach. Ale mimo tego, w zwigzku z duzg liczba
wnioskow, ktére wymagajg zatrudniania odpowiednich fachowcow, nie mozemy sobie
pozwoli¢ na dalsze obnizanie zatrudnienia i we wlasnym zakresie poszukujemy tych
srodkow.

Dziekuje panstwu bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje, pani prezes.
Bardzo prosze, panie posle Zawadzki.

Posel Ryszard Zawadzki (PO):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, pani prezes, szanowni goscie, projekt ustawy
budzetowej na rok 2014 w czesci 64 Gtowny Urzad Miar zaréwno w zakresie dochodéw,
jak i wydatkow —juz w pierwszych stowach sygnalizuje — zastuguje na przyjecie w przed-
tozonym ksztalcie.
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W 2014 r. w rezultacie minimalnego wzrostu dochodéw i spadku wydatkow pomnie;j-
szona zostanie roznica miedzy wydatkami a dochodami Gtéwnego Urzedu Miar. Rok
2014 bedzie jedenastym rokiem z rzedu, w ktérym wydatki GUM bedg wyraznie wyzsze
od jego dochodéw.

Ogoétem plan dochodow na 2014 r. wynosi 62.450 tys. z1 i jest on o 80 tys. zt wyzszy
w stosunku do 2013 r., tj. 0 0,2% wiecej niz przewidywane wykonanie z 2013 r. W ujeciu
realnym oznacza to spadek o 2,1%. Dochody budzetowe zmniejszaly sie systematycznie
w latach 2005-2013. W ostatnich 5 latach spadek ten — w ujeciu nominalnym — wynosi
od 2% do 11% rocznie. Na dochody budzetowe skladajg sie dochody centrali urzedu
i dochody jednostek terenowych. W 2014 r. na te pierwsze przypadac bedzie 15% a na te
drugie 85% tacznych dochodéw Gléwnego Urzedu Miar. W stosunku do przewidywa-
nego wykonania z 2013 r. w 2014 r. nastgpi minimalny wzrost dochod6éw realizowanych
zarOwno przez centrale — o 1,2%, jak i przez jednostki terenowe — 0 0,15%. Biorac pod
uwage wszystkie te dane, mozna stwierdzi¢, iz w ostatnich latach Glowny Urzad Miar
bardzo realistycznie planowal swoje dochody.

W 2014 r. wydatki ogotem osiagng kwote 125.530 tys. zl, tj. o 1,8% mniej niz przewi-
dywane wykonania z 2013 r. W ujeciu realnym oznacza to spadek o 4,1%. W wydatkach
urzedu wyraznie przewazajg wydatki biezace. W 2014 r. stanowi¢ one beda 96,8% wydat-
kéw ogotem a reszta, te 3,2% przypadnie na wydatki majatkowe. Zdecydowanie naj-
wieksza pozycje w wydatkach biezacych stanowi¢ bedg wynagrodzenia wraz z pochod-
nymi. Wynosi¢ one bedg 101.450 tys. zi, tj. 83,5% wydatkow biezgcych. W porownaniu
z przewidywanym wykonaniem z 2013 r. wydatki na wynagrodzenia wraz z pochodnymi
zwiekszg sie 0 1,5%. Wzrost ten wynika z tzw. efektu bazy. Ot6z, w 2013 r. przeniesiono
cze$c srodkéw przeznaczonych na szeroko rozumiane wynagrodzenia na wydatki inwe-
stycyjne oraz pozaptacowe wydatki biezace. Podobnie postapiono w latach 2011-2012.

Wérod pozostatych wydatkéw biezacych do najwazniejszych pozycji zaliczyé trzeba
zakup materialéw i wyposazenia, zakupy ustug pozostalych, zakupy energii, swiadczen
socjalnych, ustug remontowych itd. Tu jest podana kwota zaplanowana — 7873 tys. zl.
W poréwnaniu z przewidywanym wykonaniem za 2013 r. wydatki zaliczone do tzw.
pozostalych wydatkow biezacych zmniejsza sie o 6,5%. Wydatki majgtkowe zmniejsza
sie w 2014 r. w poréwnaniu z przewidywanym wykonaniem w 2013 r. 0 38,3% i osiagna
kwote 4000 tys. zt. Wydatki te przeznaczone bedg gléwnie na zakup stanowisk oraz
aparatury badawczej i kontrolno-pomiarowej, zakup systemow informatycznych oraz
sprzetu informatycznego do tworzenia baz danych i usprawnienia obslugi interesan-
tow, termomodernizacje, przystosowanie budynkéw dla potrzeb os6b niepetnospraw-
nych. W strukturze wydatkow planuje sie spadek udzialu wydatkow majatkowych z 5%
w 2013 . do 3,2% w 2014 r. Oznacza to, ze drugi rok z rzedu nastapi zmniejszenie tego
wskaznika. Warto przypomnie¢, ze w latach 2010-2012 wystepowata odwrotna tenden-
cja, tj. wzrost udzialu wydatkow inwestycyjnych w wydatkach ogotem.

Zatrudnienie w Gléwnym Urzedzie Miar na 2014 r. zaplanowano w wysokosci 1695
etatow, tj. na poziomie planu na 2013 r. Ta stabilizacja nastepuje po wyraznym spadku
zatrudnienia w poprzednich czterech latach. Zatrudnienie to zmniejszyto sie z 1791
w 2009 r. do 1695 w 2013 . a wiec 0 5,4%. Zmniejszenie zatrudnienia umozliwito pod-
niesienie §redniej placy w Urzedzie i stworzylo mozliwo$¢ wprowadzenia nieco bardziej
aktywnej polityki kadrowej. Przecietne wynagrodzenie miesieczne, bez dodatkowego
wynagrodzenia rocznego, wyniesie w 2014 r. 3908 zl, tj. tyle samo co wynosil plan
na 2013 r. W centrali wynagrodzenie w 2013 r. wynosi 4558 zl, tj. 0 22% wiecej niz w jed-
nostkach terenowych — 3733 zI. W 2014 r., zgodnie z ustawg budzetowa bylo to odpo-
wiednio 4556 i 3733 z1. To niejako potwierdza, co moja przedmoéwczyni przekazala, iz
wynagrodzenie w GUM nie jest konkurencyjne.

W ujeciu zadaniowym Gléwny Urzad Miar realizuje zadanie 6.5 Wykonywanie czyn-
nosci z dziedziny metrologii, probiernictwa i kas rejestrujacych — w ramach funkgcji Poli-
tyka gospodarcza kraju. Realizacja tego zadania od 2014 r. ma pochlonaé¢ 125.530 tys. z1,
to jest prawie 100% wydatkéw budzetowych Glownego Urzedu Miar. Informacje doty-
czace realizacji tego zadania, zamieszczone w materiale Rady Ministréw ,,Planowanie
w ukladzie zadaniowym na rok 2014” nie budzg zastrzezen. Odnosi sie to takze do przy-
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jetego miernika, ktérym jest liczba czynnoéci z dziedziny metrologii, probiernictwa i kas
rejestrujacych (w %). W ustawie budzetowej na 2013 r. Gtéwny Urzad Miar do pomiaru
stopnia realizacji powyzszego zadania stosowal inny miernik: liczba wykonanych czyn-
nosci z dziedziny metrologii, probiernictwa i kas rejestrujagcych w stosunku do Sredniej
z wykonywanych czynnosci z dziedziny metrologii, probiernictwa i kas rejestrujacych
za ostatnie trzy lata.

Panie przewodniczacy, biorgc pod uwage materialy przedstawione obu Komisjom,
wnosze 0 pozytywne zaopiniowanie budzetu panstwa na rok 2014 w czeéci 64 — Gtéwny
Urzad Miar.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi.
Otwieram dyskusje. Kto chcialby zabra¢ gltos? Nie widze.
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Baué.

Posel Piotr Pawel Bau¢ (TR):
Tylko w kwestii czysto jezykowo-technicznej, mianowicie na str. 11 mamy ostatniag
tabele, opis miernika i tam mamy kategorie: stuzba zdrowia. Chyba tg kategorig juz sie
nie postugujemy, tylko kategoria: ochrona zdrowia.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje.
Ale mysle, ze to konstatacja do ewentualnego... Wiem, panie przewodniczacy, ale jesli
idzie o ten material... Nie chce kwestionowa¢ panskiej konstatacji.
Pan poset Jach.

Posel Michatl Jach (PiS):
Mam pytanie do pani prezes: czy w sytuacji takiego budzetu a nie innego Urzad moze
wykonaé wszystkie zadania zaplanowane czy nakladane na Urzad z tytutu r6znych prze-
pisow?
Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. )
Ktos§ jeszcze chcialby zabra¢ glos? Prosze bardzo, pan poset Swiecicki.

Posel Marcin Swiqcicki (PO):
Mam pytanie dotyczace wia$nie tych wykonywanych czynnosci. Czy jest jakas najbardziej
syntetyczna miara, czy kilka wskaznikow dotyczacych dzialalnosci urzedu? Ile takich
czynnoSci sie wykonuje? Czy jest jaka§ w miare obiektywna miara waszej aktywno§ci?
Czy to sie zwieksza z roku na rok, czy zmniejsza? Jaki jest trend w zakresie wykonywa-
nych przez was usltug czy prac?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy jeszcze kto§? Nie ma chetnych.
Dziekuje bardzo.
Prosze panig prezes o udzielenie odpowiedzi.

Wiceprezes GUM Dorota Habich:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panowie postowie, odpowiem po kolei, tak jak
padaly pytania.

Jesli chodzi o mozliwo§¢ zapewnienia realizacji zadan panstwa w obszarze powie-
rzonym prezesowi przy zaplanowanych §rodkach budzetowych, musze powiedzie¢, ze —
oczywiScie — bedziemy dokladac staran, zeby te zadania byly wykonane. Mamy jednak
nadzieje, ze zmniejszenie srodkow na przyszly rok jest jednorazowe i w przysztych latach
bedziemy mieli mozliwo§¢ odbudowywania wydatkow inwestycyjnych, dlatego ze to jest
jeden z filaréw naszej dziatalnosci, wyposazenie techniczne i modernizacja wzorcow
pomiarowych. Oprécz kompetencji ludzkiej to jest podstawa. Uczestniczymy w porow-
naniach miedzynarodowych i caly czas wymagany jest od nas wzrost i rozwoj wyposa-
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zenia, ktérym dysponujemy. Tak, ze odpowiedz na to pytanie jest pozytywna, ale mamy
nadzieje, ze to jest jednoroczny incydent, kiedy wydatki inwestycyjne beda obnizone.

Natomiast odpowiadajac na pytanie dotyczace miary wykonywanych czynnosci.
Czynnosci z zakresu miar i probiernictwa sg czynnosciami wykonywanymi na wniosek,
nie mamy mozliwo$ci zwiekszenia wlasnymi dziataniami liczby tych czynno$ci. Nato-
miast, rzeczywiScie, spadek dochodéw pokazuje, ze liczba tych czynnosci metrologicz-
nych sie zmienia niejednolicie na obszarze catego kraju czy w Gtéwnym Urzedzie Miar.
Obserwujemy wzrost dochodow na terenie niektoérych okregowych urzedow, tam, gdzie
jest wiekszy rozwoj przedsiebiorczosci, natomiast tam, gdzie przedsiebiorcy ograniczaja
swojg dzialalnos¢ czy wrecz likwiduja, bo takie przypadki tez sie zdarzaja, rzeczywiscie,
przeklada sie to do$¢ dramatycznie na liczbe czynnoSci i spadek dochodéow.

To nie jest tak, ze urzad zaprzestaje dzialalnosci, dlatego ze zadaniem prezesa jest
rowniez sprawowanie nadzoru nad wykonywaniem przepisow ustaw: ustawy o towarach
paczkowanych, ustawy prawo o miarach, ustawy prawo probiercze. I wciaz jest potrzeba,
zeby ten nadzor sprawowac. Obserwujemy w tych urzedach okregowych, gdzie jest wiek-
sza liczba kontroli czy wieksza ich czestotliwos$¢ (oczywiscie caly czas majac §wiadomo§e,
ze przedsiebiorca powinien by¢ kontrolowany w okre§lonym przedziale czasowym i nie
moze to by¢ uciazliwe dla przedsiebiorcy), ze jednak tam skala nieprawidlowosci czy
w naszym przypadku uzytkowania przyrzadow pomiaréw bez dowodéw prawnej kontroli
pomiarowej jest mniejsza. Widzimy, ze w tym obszarze powinniSmy potencjal uwolniony
przez mniejsza liczbe zgloszen przyrzadéw wykorzystywac.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, pytanie, jak w poprzednim punkcie, czy jest kto§ przeciwny pozy-
tywnemu zaopiniowaniu? Nie widze. W takim razie stwierdzam, ze Komisje pozytyw-
nie zaopiniowaly projekt budzetu Gtéwnego Urzedu Miar i podobnie, jak w poprzednim
pytaniu proponuje, aby pan posel Zawadzki byl sprawozdawca, prezentowal opinie przed
Komisjg Finansow. Widze, ze pan posel sie zgadza. Bardzo panu dziekuje.

Czy przeciwko tej propozycji kto§ oponuje? Nie stysze.

Stwierdzam, ze do prezentowania stanowiska Wysokich Komisji zostal wybrany pan
posel Ryszard Zawadzki. Dziekuje panu postowi.

Szanowni panstwo, wobec wyczerpania porzadku dziennego zamykam posiedzenie.

Dziekuje za uczestnictwo.

Dziekuje pani prezes, dziekuje postom.
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