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Komisja Edukaciji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem posta Piotra
Pawlta Baucia (TR), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek obrad:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzado-
wego projektu ustawy budzetowej na rok 2014 (druk nr 1779) w zakresie:
1) czesci budzetowej 28 — Nauka,
a) dochody i wydatki z zat. nr1i 2,
b) srodki europejskie na finansowanie projektow z zakresu nauki z zal. nr4i 15,
c) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zalt. nr 6,
d) dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr 8i 9,
e) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym z zat. nr 10;
2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, poz. 8 (w zakresie dot. nauki);
3) planéw finansowych agencji wykonawczych z zat. nr 11,
a) Narodowego Centrum Nauki,
b) Narodowego Centrum Badan i Rozwoju;
4) planu finansowego panstwowego funduszu celowego z zat. nr 13 -
Fundusz Nauki i Technologii Polskiej;
5) czesci budzetowej 38 — Szkolnictwo wyzsze,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1. 2,
b) srodki europejskie na finansowanie projektéw z zakresu szkolnictwa
wyzszego z zat. nr4i 15,
c) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. nr 6,
d) dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr8i 9,
e) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym z zat. nr 10;
6) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, poz. 8 (w zakresie szkolnictwa
wyzszego), 40 i 48;
7) czesci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk
- wydatki z zat. nr 2,
- dotacje podmiotowe i celowe z zatl. nr 8
- Srodki europejskie na finansowanie projektow realizowanych przez PAN
z zal. nr 15;
8) czesci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) srodki europejskie na finansowanie projektéw z zakresu oswiaty
i wychowania z zat. nr 4 i 15,
c) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zal. nr 6,
d) dotacje podmiotowe, celowe i przedmiotowe z zat. nr 8 i 9;
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9) czesci budzetowej 65 — Polski Komitet Normalizacyjny,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6.

W posiedzeniu udzial wzieli: Maciej Jakubowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji
Narodowej wraz ze wspoélpracownikami, Marek Ratajczak podsekretarz stanu w Ministerstwie
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wraz ze wspotpracownikami, Dariusz Atlas dyrektor Departamentu
Finansowania Sfery Budzetowej w Ministerstwie Finanséw, Marek Chmielewski wiceprezes Polskiej
Akademii Nauk, Zdzistaw Hensel kanclerz Polskiej Akademii Nauk, Marcin Palys rektor Uniwer-
sytetu Warszawskiego, Jolanta Kochanska zastepca prezesa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego
wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof Kurzydlowski dyrektor Narodowego Centrum Badan i Roz-
woju, Tomasz Bzukala kierownik dzialu w Narodowym Centrum Nauki, Janusz Reguski doradca
w Najwyzszej Izbie Kontroli, Waldemar Tlokinski cztonek Konferencji Rektorow Zawodowych Szko6t
Polskich, Jan Szambelanczyk przewodniczacy Komisji Ekonomiczno-Prawnej Rady Glownej Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Halina Milaszewicz dyrektor w Naczelnej Organizacji Technicznej, Sta-
nislaw Rozycki wiceprezes Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
Andrzej Pfitzner czlonek Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnoéc¢” oraz Kinga Kurowska prze-
wodniczgca Rady Mlodych Naukowcow.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Muszynska i Elzbieta Wojciechowska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Stwierdzam kworum. Ser-
decznie witam wszystkie osoby. Mam trzy sprawy, takie organizacyjne, informacje, a mia-
nowicie, jutro bedziemy debatowaé¢ w sprawie referendum, ktére skrétowo nazywamy
,,0 szeSciolatkach” i przedstawiciele wnioskodawcow tego referendum ztozyli materiat
dla naszej Komisji i ten material zostal wszystkim paniom i panom postom do skrytek
przekazany, bardzo prosze z nim sie zapoznac przed debatg na sali plenarnej, prawdo-
podobnie ta debata sie zaraz rozpocznie, poniewaz nie bedzie innych glosowan; druga
sprawa jest taka, ze jeszcze nie wiem do konica, ale przyspieszyly sie obrady, na razie
wiem, ze o godz. 20.00 majg by¢ glosowania, na wszelki wypadek uprzedzam i bardzo
prosze o zwiezle wypowiedzi, chyba ze zdecydowaliby§my zrobié przerwe na glosowania
i znowu powrocic, za dwie godziny, a wiemy, ze bedzie coraz trudniej nam sie skupic.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji
Finanséw Publicznych rzadowego projektu ustawy budzetowej na rok 2014, druk nr
1779, w zakresie: czesci budzetowej 28 — Nauka, planéw finansowych agencji wyko-
nawczych, Narodowego Centrum Nauki, Narodowego Centrum Badan i Rozwoju, planu
finansowego panstwowego funduszu celowego — Fundusz Nauki i Technologii Polskiej,
czeSci budzetowej 38 — Szkolnictwo wyzsze, czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe,
pozycja 8, w zakresie dotyczacym szkolnictwa wyzszego, pozycja 40 i 48, czeSci budze-
towej 67 — Polska Akademia Nauk, czesci budzetowej 30 — O§wiata i wychowanie, czesci
budzetowej 65 — Polski Komitet Normalizacyjny.

Czy sg uwagi do porzadku? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek
dzienny bez zmian. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Proponuje taczne
referowanie informacji oraz lgczng dyskusje nad: czescig 28 — Nauka, nad planami finan-
sowymi Narodowego Centrum Nauki, Narodowego Centrum Badan i Rozwoju, Fundu-
szu Nauki i Technologii Polskiej, czeScig 38 — Szkolnictwo wyzsze, czeScig 83 — Rezerwy
celowe, pozycja 8 oraz pozycje 40 i 48 oraz czeScig 67 — Polska Akademia Nauk. Czy jest
sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek. Przystepujemy do roz-
patrzenia i zaopiniowania powyzszych czeSci. Bardzo prosze pana ministra Marka Rataj-
czaka o przedstawienie tych zalozen budzetowych.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Marek Ratajczak:
Panstwo przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, pan przewodniczacy
poprosil o zreferowanie facznie trzech czesci budzetowych. Pozwole sobie zaprezento-
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wac, oczywiScie, kazda z nich osobno, w takiej kolejnosci, jak numeracja na to wskazuje,
oczywiscie, najistotniejsze elementy.

Cze§¢ budzetowa 28 — Nauka. Jesli chodzi o dochody, to zostaly one zaplanowane
na poziomie 14.150 tys. z1. Pozwole sobie przypomnie¢ to, na co roku zwracamy uwage,
ze w wypadku zaréwno Nauki jak i Szkolnictwa wyzszego dochody moga w wykonaniu
doé¢ istotnie roznic sie od dochodéw planowanych, poniewaz w znacznej mierze sg one
konsekwencjg srodkow zwracanych do budzetu przez beneficjentow srodkéw budzeto-
wych i to jest zawsze z naszej strony tylko pewien szacunek skali §rodkéw, ktore z tego
tytutu powinny do budzetu powrécié.

Jesli chodzi o wydatki, to zostaly one zaplanowane w wysokosci 6.559.150 tys. zl, z czego
ponad 5.000.000 tys. zt stanowig érodki budzetu panstwa, natomiast okolo 1.476.000
tys. z1 §rodki z budzetu srodkéw europejskich. W relacji do kwoty ujetej w ustawie budze-
towej na rok 2013 jest to wzrost o ponad 100.000 tys. zI. Dodatkowo na Nauke planowane
sg Srodki w ramach Funduszu Nauki i Technologii Polskiej i tutaj przewidziano kwote
188.700 tys. zl, co tacznie daje nam, jezeli polaczyé srodki czeSci 28 wraz z Funduszem
Nauki i Technologii Polskiej kwote 6.747.855 tys. zl, przy czym ta kwota moze byc¢ jeszcze
uzupelniona w trakcie roku o ponad 1.000.000 tys. zt z tytutu rezerw zwigzanych z reali-
zacjg programow realizowanych w oparciu o §rodki europejskie.

dJeéli chodzi o wykorzystanie bardziej szczegotowe srodkéw w ramach cze$ci — Nauka,
to przede wszystkim sg to oczywiScie cele dotacyjne, przy czym Srodki dotacji podmio-
towej sg planowane przede wszystkim na dzialalno$¢ statutows. Jest to planowane
na poziomie 1.859.764 tys. zt. Natomiast dotacje celowe, w tym dla Narodowego Cen-
trum Nauki i Narodowego Centrum Badan i Rozwoju to 2.487.800 tys. zI. Poniewaz ten
punkt drugi tez obejmuje informacje na temat planéw finansowych obu naszych agen-
cji, czyli Narodowego Centrum Nauki i Narodowego Centrum Badan i Rozwoju, to jesli
chodzi o Narodowe Centrum Nauki, to przewidziano na dotacje dla Narodowego Cen-
trum Nauki kwote 885.000 tys. zl, przy czym pozwole sobie przypomnieé, ze Narodowe
Centrum Nauki przede wszystkim wydatkuje §rodki w ramach realizacji konkurséw
na granty z zakresu tak zwanych badan podstawowych. Natomiast, je§li chodzi o Naro-
dowe Centrum Badan i Rozwoju, ktore jest przede wszystkim skupione na realizacji
przedsiewzie¢ zwigzanych z badaniami stosowanymi, to w ramach czeSci 28 dotacja dla
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju obejmuje 1gcznie érodki w kwocie 2.829.000
tys. zt Oproécz tego rowniez 855.316 tys. z1 jest zaplanowane dla Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju w ramach cze§ci 38 — Szkolnictwo wyzsze i wreszcie z rezerwy celowej
NCBR bedzie dysponowato kwota 1.548.000 tys. zl.

To sg najwazniejsze wskazniki, najwazniejsze informacje, jesli chodzi o budzet w cze-
§ci 28. Poniewaz na posiedzeniu podkomisji pojawily sie pewne kwestie dotyczace struk-
tury budzetu z tego punktu widzenia, ze po raz pierwszy w roku 2014 z czesci 28 minister
nauki bedzie musiat sfinansowac sktadki z tytutu udziatu Polski w programach CERN
i w instytucie w Dubnej, wcze$niej bylo to oplacane w ramach Srodkéw Polskiej Agencji
Atomistyki, tgcznie jest to ponad 120-130.000 tys. zt, w zaleznoSci od tego, jaki bedzie
kurs w momencie, gdy bedziemy realizowac te sktadki; poniewaz padlo na posiedzeniu
Komisji szczegélowe pytanie — skladka na Dubng wynosi okoto 7.600 tys. dolaréw rocz-
nie, natomiast sktadka na CERN - ponad 29.000 tys. frankéw szwajcarskich, stad Iaczna
ta kwota, o ktorej mowitem, 120-130.000 tys. z1, w zaleznosci od tego, jaki bedzie kurs
w momencie, gdy bedziemy musieli te skladki fizycznie, na rzecz obu instytucji przele-
wacé. Na posiedzeniu podkomisji wspomnialem réwniez, bo wiem, ze ta sprawa raz po raz
jest dyskutowana, o celowosci naszego dalszego udzialu w Zjednoczonym Instytucie
Badan Jadrowych w Dubnej. Podkreslalem, ze kwestia ta byla przez nas konsultowana
z przedstawicielami §rodowiska naukowego, ktorzy podkreslali, ze dostrzegajg realne
korzysci z tego, by Polska nadal w tym przedsiewzieciu, jakim jest instytut w Dubnej
uczestniczyla, ponoszac jednak z tego tytulu okreslone koszty, chociazby wynikajgce
z tej sktadki.

dJesli chodzi o czesc 38, czyli Szkolnictwo wyzsze, to dochody sg zaplanowane na pozio-
mie 5940 tys. zt. To znowu jest taka pozycja, gdzie, gdy bedziemy dyskutowac o wykona-
niu budzetu na rok 2014, jest prawdopodobna do$¢ istotna réznica, w zaleznosci od tego,

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl Ebukacl, NAuKi | Mtopziezy (NR 118)

jak bedg ewentualnie bezposredni beneficjenci zwracali §rodki do budzetu w wypadku
niewykorzystania. Natomiast, jesli chodzi o wydatki, to tgcznie w dziele 803 zaplano-
wano je na poziomie 14.117.105 tys. zl, przy czym, oczywiscie, gtéwnie sg to srodki
w budzecie ministra nauki i szkolnictwa wyzszego, w kwocie ponad 11.600.000 tys. z1.
W pozostatych siedmiu czesciach budzetowych jest to 1gcznie okolo 2.500.000 tys. z1.
Oproécz tego nalezy, mowigc o szkolnictwie wyzszym i planowanych wydatkach, doli-
czy¢ érodki w ramach rezerw celowych. Jest to tgcznie ponad 953.000 tys. zl z tytutu
rezerwy zwigzanej z realizacja drugiego etapu zwiekszenia wynagrodzen pracownikow
szkol wyzszych oraz okolo 40.500 tys. zl z tytulu skutkow zmian systemowych w szkol-
nictwie wyzszym.

Chcialbym wyraznie podkresli¢, ze w zwigzku z tym w roku 2014 wydatki zwig-
zane ze szkolnictwem wyzszym wzrosna o ponad 1.500.000 tys. zl, jezeli zsumujemy
te rezerwe, o ktorej wspomniatem, tudziez uwzglednione bezpoérednio w dotacji skutki
przechodzace pierwszego etapu podwyzek, tego zrealizowanego w biezgcym roku.

dJesli chodzi o strukture wydatkéw, to podobnie, jak w przypadku czesci budzetowej
28 — Nauka, przede wszystkim sg to wydatki o charakterze dotacyjnym. Dotacja pod-
miotowa, ta najistotniejsza z punktu widzenia szkét wyzszych, w obszarze dziatalnoS§ci
dydaktycznej zaplanowana jest na poziomie ponad 8.427.000 tys. zI. Natomiast dota-
cja podmiotowa na pomoc materialng dla studentéw i doktorantow w kwocie ponad
1.586.000 tys. zt. Przypominam, ze obie te dotacje, na mocy obowigzujacej ustawy —
Prawo o szkolnictwie wyzszym podlegaja corocznej waloryzacji, ktora nie jest powig-
zana z liczbg studiujacych, liczbg beneficjentow, ale ze zmianami inflacyjnymi. Nato-
miast wlasnie w tej dotacji podmiotowej uwzglednianie sg rowniez skutki przechodzace
pierwszego etapu podwyzek wynagrodzen dla pracownikéw publicznych szkot wyzszych.

dJesli chodzi o wydatki majgtkowe, to one sg zaplanowane na poziomie ponad 303.000
tys. zl, przy czym planujemy zaréwno w odniesieniu do nauki jak i szkolnictwa wyzszego
skoncentrowanie sie na finansowaniu inwestycji juz rozpoczetych, tak ze sg to srodki
zwigzane z realizacjg, kontynuacjg programow wieloletnich, czyli ,,Budowa Kampusu
600-lecie Odnowienia Uniwersytetu Jagiellonskiego” oraz ,,Uniwersytet im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu 2004-2015”, jak réwniez inne zadania inwestycyjne w zakresie
szkolnictwa wyzszego, ktore zostaly rozpoczete na mocy wezeéniej podjetych decyzji.

No i wreszcie cze§é budzetowa 67, czyli Polska Akademia Nauk, przy czym pozwole
sobie przypomniec¢, ze ta cze$¢ budzetowa obejmuje wylacznie Polskg Akademie Nauk
w rozumieniu korporacji, w rozumieniu jednostek funkcjonujacych bezposrednio
w strukturach - jesli mozna tak powiedzie¢ — centrali Polskiej Akademii Nauk. Nato-
miast ta cze$¢ budzetowa nie obejmuje instytutéw Polskiej Akademii Nauk, ktore
sg finansowane w ramach omawianej wczesniej czesci 28.

Wydatki w czeSci 67 — Polska Akademia Nauk zostaly na rok 2014 zaplanowane
na poziomie 78.151 tys. zl, to jest troche mniej niz w roku 2013. W pozostatych dwéch
prezentowanych wczesniej czeSciach budzetowych wydatki rosly w stosunku do roku
2013. Jesli chodzi o czesc 67 jest to okoto 3000 tys. zI mniej, niz w 2013 ., ale — o tym
tez byla mowa na posiedzeniu podkomisji —zwigzane jest to z przeksztatceniami w struk-
turze Polskiej Akademii Nauk. Polska Akademia Nauk sukcesywnie realizuje zmiany
strukturalne zwigzane chociazby z liczba funkcjonujacych bezposrednio w strukturach
centrali Polskiej Akademii Nauk jednostek niemajgcych osobowosci prawnej, czyli nie-
dzialajacych na zasadach wyodrebnionych jednostek w postaci instytutow.

Jesli chodzi o strukture wydatkéow zwigzanych z Polskg Akademig Nauk, to sg trzy
podstawowe elementy — to jest dzialalno$¢ organéw i korporacji uczonych, to jest ponad
18.000 tys. zl, dziatalno$¢ pomocniczych jednostek naukowych i innych jednostek orga-
nizacyjnych Polskiej Akademii Nauk — ponad 31.000 tys. zI i pozostale wydatki biezace
w kwocie okolo 24.500 tys. z1.

Natomiast inwestycje w tej czesci przewidziane, to jest kwota niecate 4000 tys. zt
i sg to przede wszystkim inwestycje zwigzane z — mozna powiedzie¢ — pracami remonto-
wymi istniejgcych obiektow oraz zwigzane ze zmianami w sferze infrastruktury infor-
matyczne]j Polskiej Akademii Nauk. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Serdecznie dziekuje. Mam pytanie do pana Tomasza Bzukaly z Narodowego Centrum
Nauki, czy chcialby zabra¢ glos i poruszy¢ jakies sprawy?

Kierownik dzialu w Narodowym Centrum Nauki Tomasz Bzukala:

Dziekuje, panie przewodniczacy, moze w kilku — kilkunastu zdaniach przedstawie obja-
$nienia do planu finansowego Narodowego Centrum Nauki. Jak wspomnial pan mini-
ster, w projekcie ustawy budzetowej na 2014 r. zostalo przewidziane 885.000 tys. zt
na dzialalno$¢ Narodowego Centrum Nauki. W skiad tych 885.000 tys. zt wchodzg trzy
rodzaje dotacji, wiekszosc, czyli 841.000 tys. zt to dotacja celowa na zadania ustawowe
Narodowego Centrum Nauki, czyli na organizowanie konkurséw, na finansowanie pro-
jektow z zakresu badan podstawowych. W kwocie tej 573.000 tys. zt sg przewidziane
projekty, na ktore sa podpisane umowy, a 268.000 tys. zI na projekty, ktore zostang wyto-
nione w nowych konkursach. W roku 2014 Narodowe Centrum Nauki planuje ogloszenie
dwunastu konkursow dziewieciu rodzajow, czyli wszystkie konkursy, ktére do tej pory
oglaszali$émy, a niektore z nich nawet beda podwojnie ogloszone w przysztym roku.

Jezeli chodzi o kwote przeznaczong na dotacje podmiotowa, czyli na biezace koszty
zarzadzania zadaniami ustawowymi, to kwota ta wynosi 40.347 tys. zt. Duzg czesc sta-
nowig wynagrodzenia dla ekspertéw oceniajacych wnioski sktadane w konkursach oraz
raporty koficowe. To jest 17.000 tys. z1, a na wynagrodzenia dla pracownikéw NCN prze-
widziano 7500 tys. z1. Niewielka czes¢ z 885.000 tys. zt, w kwocie 3500 tys. zl, przewi-
dziano na koszty inwestycji zwigzanych z funkcjonowaniem NCN. Kilkaset tysiecy zt
zostanie przeznaczone na zakup komputeroéw, licencji programowych oraz na doposaze-
nie siedziby NCN, o ile takg uda sie uzyskac.

Chcialbym podziekowaé panu przewodniczgcemu oraz panu ministrowi, jak rowniez
panstwu postom za wsparcie dla NCN. Udalo nam sie po kilkunastu miesigcach uzy-
ska¢ wzrost w zakresie wynagrodzen osobowych. Wiem, ze nie byla to tatwa decyzja.
Ten milion, mysle, nie zawazy wiele z punktu widzenia budzetu panstwa polskiego,
natomiast dla nas ma on ogromne znaczenie, bo przy tej liczbie wnioskow, jakie mamy
oraz umoéw w toku, trudniej bytoby funkcjonowaé nawet bez tego niewielkiego wsparcia.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Ja rowniez dziekuje bardzo. A tak, na marginesie, co z siedziba?

Kierownik dzialu w NCN Tomasz Bzukala:

Jezeli chodzi o siedzibe, kilka tygodni temu pan dyrektor Jaszczyk spotkal sie z panem
prezydentem Majchrowskim. Rozmowa byla dos¢ konkretna. Pan prezydent Majchrow-
ski zaproponowal nam potencjalng lokalizacje siedziby, przy czym nie mogliSmy przyjaé
tej oferty. W najlepszym razie ta oferta bytaby szyta na obecng miare cen i to naprawde
przy zawezeniu potrzeb, ktére mamy w tej chwili. Nie byloby to z pewnoécia perspek-
tywiczne, bo trudno sobie wyobrazi¢, zeby docelowo przyjac lokal, ktéry w tej chwili
ledwo co spelnia wymagania. ZaproponowaliSmy inne rozwigzanie, nieruchomosc¢, ktéra
jest z kolei za duza na potrzeby NCN, natomiast mozna by bylo wykorzystaé¢ te nieru-
chomos¢ we wspoélpracy z jakimi$ innymi instytucjami. Prezydent Majchrowski wyrazit
zainteresowanie i zadeklarowal zaangazowanie w sprawe pozyskania tej siedziby, ale
w tej chwili, jezeli chodzi o harmonogram i kwoty, nie moge podac nic wigzacego.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Dziekuje bardzo za te informacje. Moze trzeba sprzeda¢ te nieruchomosé, jak jest
w dobrej lokalizacji, dobrze sprzedac, bedzie po problemie, bedg finanse. Ale to inny
temat.

Kierownik dzialu w NCN Tomasz Bzukala:
Panie przewodniczacy, w takim razie trzeba by bylo od razu zrobi¢ zmiane w projekcie
ustawy budzetowej, bo jednak 3500 tys. zt na inwestycje, to troche za malo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Dobrze, dziekuje bardzo. Bardzo prosze pana profesora Krzysztofa Kurzydiowskiego.
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Dyrektor Narodowego Centrum Badan i Rozwoju Krzysztof Kurzydlowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mieliSmy okazje trzy tygodnie temu mniej wie-
cej przedstawié w szczegotach naszg dziatalno§é i plany na rok 2014, wiec nie bede tego
powtarzal. Jesli bedg jakies pytania, to chetnie odpowiem.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo i bardzo jeszcze serdecznie prosze pana Marka Chmielewskiego, wice-
prezesa Polskiej Akademii Nauk.

Wiceprezes Polskiej Akademii Nauk Marek Chmielewski:
Panie przewodniczacy, panie, panowie postowie, pan minister podal, ze to bedzie w przy-
szlym roku suma nizsza o okoto 3000 tys. zi. Jest to zwigzane z likwidacjg Centrum
Badan Ekologicznych w Dziekanowie, tak ze damy sobie rade z tym budzetem, jak
bedzie na poziomie ubiegtego roku, bo ta suma mniejsza wynika z likwidacji Centrum
Badan Ekologicznych.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
No tak, entuzjazmu w glosie nie slyszalem, rozumiem, ze kazg, to ,damy sobie rade”,
ale moze warto, zeby jednak te 3000 tys. zI jako$ zagospodarowac. Bedziemy my§lec.

Wiceprezes PAN Marek Chmielewski:
Na pewno byloby to mile widziane, ale c6z zrobic?

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Prosze zatem postéw koreferentéw. Bardzo prosze pana posta Witolda
Czarneckiego.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, na poczatek jedna drobna
uwaga, dotyczaca formy zapisywania przebiegu obrad naszej Komisji. Bardzo prosze,
aby w stenogramie z obrad naszej Komisji zapisywano tre$¢ mojej wypowiedzi precy-
zyjnie. O co mi chodzi? Omawiajgc budzet operujemy z koniecznosci duzymi liczbami,
np. milionami, miliardami, a nawet bilionami zlotych. Ja przewaznie uzywam stowa
,milion” i prosze tak zapisywac¢ moje wypowiedzi. Jezeli powiem, np.: ,,sto dwadzieScia
trzy miliony zl” to prosze w stenogramie zapisac ,,sto dwadziescia trzy” cyframi arab-
skimii z dodatkiem stownym ,,milion”, petne lub w skroécie, ,,mIn”, i uzy¢ odpowiedniego
liczebnika. Wypowiedziane przeze mnie ,sto dwadzieScia trzy miliony z1” do tej pory
zapisywano tak: 123.000 tys. zl, cyfry arabskie i dodane ,tys.” Jak sie to czyta to jest
to po prostu betkot. Dlatego prosze zapisywac tak jak méwie, bo wtedy to jest latwiejsze
w odczytywaniu i w percepcji calego materialu. Mam nadzieje, ze zostalem zrozumiany.

Wracajac do zasadniczego tematu, to jest projektu budzetu na 2014 r. w czesci budze-
towej 28 — Nauka oraz planéw finansowych agencji wykonawczych, Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju i Narodowego Centrum Nauki, jak i Funduszu Nauki i Techno-
logii Polskiej chciatbym zwroéci¢ uwage Wysokiej Komisji na fakt, ze catkowity, plano-
wany budzet w czesci 28 — Nauka, biorac pod uwage $rodki krajowe, §rodki europejskie
i wplywy z Funduszu Nauki i Technologii Polskiej, wynosi 6.748.000 tys. zt i nominal-
nie jest wyzszy od zeszlorocznego o 40.000 tys. z1, czyli realnie, oczywiscie, ze wzgledu
na inflacje, znacznie jest nizszy. Przypomne tez, ze w zeszlorocznych objasnieniach
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zapisano, ze ,,Istnieje mozliwo$¢ uzupel-
nienia budzetu w czesci 28 o naklady pochodzace z rezerw celowych”. Mowil o tym juz
dzisiaj pan minister. Tam zapisano, ze $rodki budzetowe na Nauke przekrocza 7.500.000
tys. z1. W tym budzecie takiego zapisu nie ma, ale pojawila sie dzisiaj wypowiedZ pana
ministra, ktéry deklaruje, ze z rezerw celowych wykorzystamy jeszcze 1.000.000 tys. z1.
Jak bedzie? Pokaze przysziosé. Wszystko to bedziemy wiedzieli doktadnie, jak w potowie
przysztego roku i w roku nastepnym bedziemy oceniali wykonanie budzetu w czesci 28
— Nauka. Wtedy zobaczymy, czy sprawdzi sie to, co méwil pan minister.

Wysoka Komisjo, w moim wystgpieniu pojawig sie oczywiscie pewne dane, o ktorych
juz moéwil pan minister, ja jednak z catg pewnoS$cig bede inaczej stawial pewne akcenty,
tak zeby czlonkowie Wysokiej Komisji i nasi go§cie mogli sobie wyrobi¢ na temat pro-
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jektowanego budzetu bardziej racjonalny poglad. Na poczatek chciatbym zwroci¢ uwage
Wysokiej Komisji na bardzo wazng rzecz. Wydatki w czeSci budzetowej 28 — Nauka,
w najwiekszym dziale 730 przekraczaja 96% ogotu wydatkow, a razem z dziatem 752
— Obrona Narodowa stanowig ponad 99% wszystkich wydatkéw zaplanowanych w cze-
Sci 28. Zapamietajmy to. Dlatego tez powiem kilka zdan dotyczacych tego dziatu 730
i poszczegblnych rozdzialow, bo wiem, ze to jest najistotniejszy wydatek w budzecie.

W rozdziale 730, a wiec najwiekszym, wydatki majagtkowe zmalaly z 317.000 tys. zl
do 254.000 tys. zt. W rozdziale 73005 — Dzialalno$é statutowa i inwestycyjna jednostek
naukowych zmniejszono o ponad 22.000 tys. zt dotacje podmiotowa z przeznaczeniem
na utrzymanie potencjatu badawczego oraz specjalnych urzadzen badawczych. W roz-
dziale 73006 — Dzialalno§¢ upowszechniajgca nauke przewidziano §rodki o prawie
2000 tys. zI mniejsze niz w projekcie ubieglorocznym. W rozdziale 73007 — Wspotpraca
naukowa z zagranicg przewidziano finansowanie — o czym tez dzisiaj mowil pan minister
— Instytutu Badan Jadrowych w Dubne;j. Nie wiedzialem wcze$niej, dzisiaj pan minister
wyjasnil, ze rzeczywiscie na ten instytut bedziemy dawali 7000 tys. dolarow rocznie.
Dziekuje za te wypowiedz, tego nie znalaztem wcze$niej w materiatach.

W rozdziale 73008 — Narodowe Centrum Badan i Rozwoju wydatki zaplanowano
w wysoko$ci 2.661.000 tys. zt, w tym ze §rodkéw europejskich 1.432.000 tys. zt. Catko-
wite wydatki Narodowego Centrum Badan i Rozwoju w czeéci — 28, uwzgledniajac dziat
752 — Obrona Narodowa, wyniosg zatem 2.829.000 tys. zl.

W rozdziale 73009 — Narodowe Centrum Nauki przewidziano dotacje 885.000 tys. zi,
a wiec o 15.000 tys. zt mniej niz w projekcie zeszlorocznym.

Na pozostalg dzialalnos¢ w rozdziale 73095 przewidziano Srodki w wysokosci 58.000
tys. zl, z czego ponad 31 na, cytuje: ,,Wsparcie systemu zarzgdzania badaniami nauko-
wymi oraz ich wynikami”. Prosze powiedzie¢ krociutko, co to jest za system i na czym
polega to ,,wsparcie”?

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, kilka stéw o budzecie zadaniowym na rok
2014 w czeéci 28 — Nauka. Budzet zadaniowy ujeto w trzech funkcjach: w funkcji 10
— Nauka polska, w funkcji 11 — Bezpieczenstwo zewnetrzne i nienaruszalno§é granic
oraz w funkcji 22 — Planowanie strategiczne oraz obstuga administracyjna i techniczna.
Biorac pod uwage fakt, ze w czeSci 28 na realizacje zadan funkcji 11 i funkeji 22 prze-
znaczono §ladowe §rodki, skupie sie na funkcji 10, gdzie mamy dwa zadania: zadanie
10.1. - Prowadzenie badan naukowych oraz upowszechnianie, promocja i populary-
zacja nauki, na co przeznaczono 3.591.000 tys. z1, oraz zadanie 10.2. — Wzmocnienie
badan naukowych stuzgcych praktycznemu zastosowaniu, na co przeznaczono 2.932.000
tys. zl, w tym ze §rodkéw europejskich 1.476.000 tys. zi.

Jednym z miernikow realizacji zadan 10.2. jest liczba patentéw uzyskanych w Euro-
pejskim Urzedzie Patentowym, Urzedzie Patentowym Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Pétnocnej i Urzedzie Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej. W kolejnych latach budze-
towych stawiono nastepujace cele: 37, 45, 54, 50, a obecnie 130 patentéw uzyskanych
w Europejskim Urzedzie Patentowym. Takie sa cele, czyli wida¢ bardzo znaczny postep.
Jezeli chodzi o patenty uzyskane w Stanach Zjednoczonych, to byto to kolejno: 31 — wcze-
$niejszy budzet, potem — 38, 45, 62, a obecnie 120. Widzimy bardzo, bardzo znaczny skok
w stosunku do poprzednich budzetow, poprzednich planéw. To jest rzecz warta podkre-
Slenia, bo widag¢, ze tu jest wyrazny skok. Ale, z drugiej strony, musimy sobie u§wiado-
mic, ze Niemcy zglaszajg kilkadziesigt tysiecy patentow w tym urzedzie, a rejestruja kil-
kanascie tysiecy, przy naszych projektowanych 120. Jest to znaczny postep, ale widzimy,
jaka jest jeszcze przed nami daleka droga. Ale co$ sie ruszylo, jest jakas$ jedna jaskotka.

Ostatnia sprawa, to Fundusz Nauki i Technologii Polskiej, gdzie zaplanowano
wydatki w wysokos§ci 189.000 tys. z1, czyli mniejsze 0 61.000 tys. zl niz przewidziano
w budzecie zeszlorocznym. W ubieglym roku Fundusz z prywatyzacji pozyskat 183.000
tys. zt, ponadto prawie 11.000 tys. zt z odsetek i 12.000 tys. z! ze zwrotu niewykorzysta-
nych §rodkéw. Biorac pod uwage fakt, ze pozostawalo wowczas na rachunku Funduszu
326.000 tys. zt z poprzednich lat, mieliémy razem 530.000 tys. zt na koncie Funduszu.
Zrealizowano budzet w wysokoéci 161.000 tys. zt. Zostalo zatem na koncie, na koniec
2012 r., 369.000 tys. zt. Mam Swiadomo$¢ tego, ze wplywy z prywatyzacji w przysztym
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roku beda nizsze niz w latach ubiegltych. To jednak, moim zdaniem, nie usprawiedliwia,
o czym pisano tez w raporcie Najwyzszej Izby Kontroli, niewydawania §rodkéw bedacych
w dyspozycji.

Konczac mojg wypowiedz chciatem zauwazyc¢, ze catkowite naklady na nauke spadly
w relacji do PKB z poziomu 0,4% do 0,39%. Biorac pod uwage fakt, po pierwsze, ze w Pol-
sce finansowanie badan naukowych ze strony sektora przedsiebiorstw prywatnych jest
wyjatkowo mizerne oraz, po drugie, ze mimo mozliwosci pozyskiwania §rodkéw finan-
sowych na badania naukowe z Unii Europejskiej nie odnotowujemy znaczacego wzro-
stu, a niekiedy, tak jak w tym wypadku, nawet spadek finansowania badan naukowych,
to mozemy stwierdzic, ze rzad nie podjal zadnych dziatan — a nawet jezeli podjal, to byty
one nieskuteczne — ktére dawatyby Polsce szanse na dokonanie skoku cywilizacyjnego
i doprowadzenie do stworzenia gospodarki, ktora jest celem gospodarki europejskie;j,
gospodarki innowacyjnej, opartej na wiedzy. Tego dzisiaj w Polsce nie ma. Finansowa-
nie badan naukowych to proces, a nie jednorazowy akt. I w wyniku tego, trwajgcego
od kilku lat niedofinansowania badan naukowych — o czym juz méwitem w zeszlym roku
- tworzy sie pewna zapa$¢ technologiczna, bedaca, w moim najglebszym przekonaniu,
zagrozeniem dla rozwoju naszego kraju. Zadne zaklecia tutaj nie pomogg, zadna jaskétka
wiosny nie czyni. Jest to sytuacja naprawde, bardzo, bardzo alarmujgca. Dlatego tez,
biorgc to wszystko pod uwage, zwlaszcza biorgc pod uwage fakt, ze rzagd mial mozliwosci
takie, jakich nie mial przed tym rzgdem zaden inny rzad polski, bo jednak miat dostep
do poteznych srodkow z Unii Europejskiej, proponuje, zeby Komisja przyjeta nastepu-
jaca uchwate: ,,Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy proponuje dla Komisji Finansow
Publicznych uchwatle nastepujacej tresci: projekt budzetu w czesci 28 w caloSci opiniuje
negatywnie”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Dziekuje bardzo panu postowi. Prosze teraz pana posta Jerzego Zyzynhskiego, w odnie-
sieniu do budzetu szkolnictwa wyzszego.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, jesli chodzi o szkolnic-
two wyzsze, to jest tez element nauki. Sytuacja jest na pozor lepsza; tak jak powiedziat
pan minister, mamy rzeczywiscie wyjatkowo wysoki wzrost naktadéw na szkolnictwo
wyzsze. Trzeba przyznac, ze w ujeciu zalgcznika nr 2 pierwszej tabeli, ktéra mowi o dzia-
tach budzetowych, to w dziale budzetowym 803 mamy wzrost najwyzszy, jesli chodzi
o wszystkie czesci, to znaczy o 9,33%, Iacznie ze srodkami europejskimi 10,57%. Zaden
inny dzial nie wykazuje takiego wzrostu. Niemniej jednak trzeba podkresli¢, ze naklady
na szkolnictwo wyzsze wcigz jeszcze nie osiggnely poziomu, jaki w naszym kraju wyste-
powal w latach poprzednich. MieliSmy mianowicie w stosunku do Produktu Krajowego
Brutto wskazniki znacznie wyzsze. Teraz udzial tych wydatkow w stosunku do PKB,
bez $rodkéw europejskich, wynosi 0,76%, a ze Srodkami europejskimi — 0,8%. Prosze
panstwa, w porownani nawet z rokiem 2010, bylo ze $rodkami europejskimi 0, 84%, bez
srodkoéw europejskich 0,81%, a w latach 2005 -2006 byto 0,98% - 0,92%, tak ze mamy
wcigz niestety luke w porownaniu z tym, co juz bylo wezeéniej.

Trzeba powiedzie¢ tak: pomimo, ze jest to wysoki wzrost, to sg pewne elementy,
na ktore pozwole sobie zwroci¢ panstwa uwage i ktére oceniam negatywnie, jako kore-
ferent. Pierwsza rzecz jest taka, jesli chodzi o érodki europejskie, ze trzeba pamietac,
ze srodki europejskie sg tylko na pewne, wybrane, specyficzne kierunki badan. Miano-
wicie jest to Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, w czesci 24 — Kultura
i Ochrona Dziedzictwa Narodowego i takze w czeSci 38 — Program Operacyjny Kapital
Ludzki, 449.000 tys. zi. To sa wlasciwie dwa programy operacyjne, w ktorych realizu-
jemy tylko wycinkowe zadania, w stosunku tylko do niektorych beneficjentow tych srod-
kéw. To natomiast nie poprawia sytuacji w szkolnictwie wyzszym jako takim.

Jest realizowany pewien program projako$ciowy, mianowicie wyzsze wyraznie
naktady dla wiodacych krajowych osrodkéw naukowych. Takze elementem tych dzialan
projako§ciowych jest program — wczoraj dyskutowaliémy o tym na posiedzeniu podko-
misji — zwigzany z tak zwang ochrong praw autorskich, ten program ,, Antyplagiat”,
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na ktory uczelnie wydajg pienigdze. Pozwole sobie zacytowac¢ list studentki, ktéra méwi
tak: »Wyrazam swoje zaniepokojenie o wyniki, ktére otrzymatam z programu antypla-
giatowego, mianowicie 715 identycznych stéw z jednego zrodia. Fragmenty, ktore zostaty
podkreslone, to po prostu literatura z autorami i wydawnictwami, czyli po prostu biblio-
grafia zostala zaliczona jako element powtorzen, czy takie na przyklad zdanie, jak: ,,Zro-
dlo: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdan...”«. To przeciez w wielu pracach
magisterskich i licencjackich, ktore sg w systemie, powtarza sie taka fraza i ta fraza
zostanie wypunktowana jako element plagiatowania, powtérzen, itd. Po prostu te pro-
gramy sg bezwartos$ciowe i niestety dzialanie urzednikéw panstwowych wymuszajace
na uczelniach stosowanie, niby w ramach dziatan projakosciowych, tych programow
antyplagiatowych uwazam za rzecz bardzo negatywna, wrecz skandaliczng po prostu.

Sprawa oSrodkéw wiodacych w tych dziataniach projakoSciowych. Jest co$ takiego,
co sie nazywa qualitative menagment, czyli zarzadzania projakoSciowe. Oto6z, jak chcemy
zarzadzaé projako$ciowo, to musimy rozpoznac te elementy systemu, gdzie jako§¢ jest
wadliwa i tam skierowa¢ strumien $rodkow, zeby poprawié jakosé. Nie jest dzialaniem
projakosciowym ladowanie pieniedzy do najlepszych, to nie jest dziatanie projakosciowe.
To jest wspieranie najlepszych. Oczywiscie, najlepszych trzeba wspieraé, zgadzamy sie,
ale to nie jest dzialanie projakoSciowe, jak chcemy poprawié jako§¢, to musimy, mowiac
jezykiem statystyki, dziala¢ na rozklad, na te elementy negatywne, zeby sie rozkiad
zacieénil, albo przesunal w prawo, zeby sie ogdlnie caly rozklad przesunal, zeby byla
wyzsza jako§¢ calego systemu, czyli trzeba rozpoznaé, dlaczego jest zla jakos§é? Otoz, jest
niepokojacy objaw rzeczywistego stanu, mianowicie symboliczne jest to, ze w 2007 r. naj-
lepsza polska uczelnia, Uniwersytet Jagiellonski znajdowala sie w jednym z rankingow
na pozycji 275, gdy w roku 2012 w tymze samym rankingu najlepszy byt juz Uniwersytet
Warszawski, na pozycji 398. Wezesniej najlepszy byt Uniwersytet Jagiellonski na pozycji
2175, a pare lat p6zniej najlepszy jest Uniwersytet Warszawski na pozycji 398, znacznie
dalej. Jakie sg przyczyny tego spadku pozycji polskich uczelni? Tu trzeba, zeby dzialac
projakosciowo, szukac przyczyn. Dlaczego naukowcy pracuja nieefektywnie, w tym sen-
sie, ze ich prace nie sg widziane w §wiecie? Trzeba kierowa¢ strumien §rodkéw do tych
slabszych, przecietnych i do najlepszych, zeby to wszystko szlo do przodu. Otéz, prosze
panstwa, jednym z tego elementéw sa wynagrodzenia. Tu trzeba powiedzie¢, ze jednym
z korzystnych efektow tego wzrostu nakladéw na szkolnictwo wyzsze jest skierowanie
strumienia S§rodk6w na wynagrodzenia. Tu rzeczywiscie mamy element pozytywny;
lepiej to niz nic, prawda? Wynagrodzenia sg elementem tego programu wzrostu o 30%
do 2015 r., teraz, w nominalnym tempie 9,14% rocznie, ale realnie bedzie tylko wzrost
6,58%. Jest pozytywne, o czym mowil pan minister, ze skutki przechodzace sg uwzgled-
nione. Bardzo dobrze, przynajmniej tyle, to znaczy, to jest dobrze, ale nie bardzo dobrze.
Chciatem zwrécic¢ uwage, ze o tym, jak jest w rzeczywistosci, méwi pozycja tych najstab-
szych, czyli doktorantow, adiunktow. Ich pozycja jest staba, bo sg w dolnej strefie zarob-
kéw. To jest rzecz, ktéra moze sie niektérym wydawac niepopularna, ale chcialem zwro-
ci¢ uwage panstwu, ze jezeli chcemy i$¢ do przodu, jako kraj, to kraj musi wynagradzaé
swoje elity. Tutaj mamy elite intelektualna, to jest ta mlodziez, to sg ci mlodzi naukowcy.
To jest elita intelektualna kraju. Jesli chcemy, zeby byla elita intelektualna, zeby tam
szli najlepsi, to trzeba ich dobrze wynagradzac, to wtedy beda efekty. To byloby dziata-
nie projakos$ciowe dopiero. Tu, niestety, jest ta luka ciagle jeszcze niezrealizowana, ten
program, jesli chodzi o wynagrodzenia w szkolnictwie wyzszym. Wiele, wiele lat temu
byla juz ustawa, ktéra nie jest realizowana. Nie bede powtarzal liczb, pan minister bar-
dzo rzetelnie to przedstawil, wszelkie elementy pozytywne w samych liczbach, na tle
innych. Ale to nie jest to, czego moglibyémy oczekiwaé. Totez ja osobiScie sktaniam sie
ku wnioskowi, zeby oceni¢ negatywnie te cze§¢ budzetowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Dziekuje bardzo i bardzo prosze, panie...

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):

Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Tak?

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):
Powiedzialem o tych elitach, jestem tu takim obserwatorem od pewnego czasu. Szanowni
panstwo, ale elitg narodu sg takze postowie. Ze zgroza dowiedziatem sie, ze od czterna-
stu lat wynagrodzenia postow nie byly podnoszone. Zadna partia o tym oczywiScie nie
powie, ale ja jestem bezpartyjny, wiec to moéwie jako osoba bezpartyjna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Ja ze zgroza widze zawsze odcinek, jaki dostaje, w poréwnaniu do wyna-
grodzen, na przyklad, moich kolegéw na uczelni, wiec na pewno nie bede optowat za pod-
niesieniem kwot wynagrodzen dla poslow, przynajmniej przy tej sytuacji. Bardzo prosze
pana posta Wiestawa Suchowiejke.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):
Rozumiem, panie przewodniczacy, ze mam przedstawi¢ koreferat dotyczacy Polskiej
Akademii Nauk.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Tak. Bardzo prosze.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):

Czesc 67 budzetu; wczoraj na posiedzeniu podkomisji omawialiSmy te sprawe. Pytan
i uwag bylo niewiele, satysfakcjonujgce wyjasnienia, ale, gwoli przedstawienia spraw
szerzej, calej Komisji przypomne, ze budzet — chodzi o wydatki Polskiej Akademii Nauk
na rok 2014 - ksztaltuje sie, planowany jest, w kwocie 78.151 tys. z1, i to jest 0 3,7%
mniej niz budzet roku biezgcego. Pytania wynikaly z materialu, jaki otrzymalismy,
dotyczyly objasnien projektu budzetu w zakresie czesci 67. Niestety, nie odpowiedziano
nam na pytanie, ktére zadalem, dotyczgce analizy Biura Analiz Sejmowych. Chodzito
o przyczyny wzrostu wydatkow w rozdziale 73010. Teraz juz zapytam w ten sposob — czy
po prostu chodzi o wzrost ptac, na co mam nadzieje? Chcialem tez zapytac o zatrudnie-
nie w tym rozdziale. Jezeli to nie jest wzrost wynagrodzen, to jak ten wzrost wydatkow
04,7% bedzie skonsumowany? Pytania dotyczyly tez spadku wydatkéw w rozdziale
73011, o ponad 8% i 73095, tu o prawie 3%.

Jezeli chodzi o czwartg kwestie, dyskusyjna, przydatno§¢ miernika, jakim jest udziat
publikacji w czasopismach objetych bazg SCOPUS, to minister Ratajczak satysfakcjo-
nujaco odpowiedzial, ale jezeliby panstwo byli zainteresowani tg kwestia, to by¢ moze
usltyszymy to i tutaj. Generalnie, po wyja$nieniach, jakie uslyszalem, moja opinia jako
koreferenta w czesci 67 — Polska Akademia Nauk do projektu budzetu panstwa na rok
2014 byla pozytywna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje, otwieram Igczng dyskusje nad tymi punktami.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):
Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, moze jeszcze udzieli pan glosu, bo byly jesz-
cze zadane pytania.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
A, tak, bylo pytanie bezposrednie. Bardzo prosze.

Kanclerz PAN Zdzislaw Hensel:
Dzien dobry. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bylo pytanie dotyczace wzro-
stow w czesci 73010. Te wzrosty sg konsekwencjg wyboréw nowych cztonkéw Akade-
mii, ktore zostaly dokonane w tym roku i to sg skutki przechodzace na rok nastepny.
I to jest jedna czesc tej kwoty, natomiast druga czesc tej kwoty wynika z takiej proza-
icznej sytuacji: konezy sie kadencja wladz Akademii i sg odprawy po prostu, wiec tu nie
mozna mowi¢ o wzroScie wynagrodzen, szkoda, ale taka jest rzeczywistos¢. Natomiast
w pozostalych czesciach, jak zostalo tutaj powiedziane wczes$niej, dokonano restruktu-
ryzacji w ramach struktury jednostek dzialajgcych w Polskiej Akademii Nauk i musze
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co prawda troche Wysokg Komisje uspokoi¢, ze ten obszar badan nie ginie, on przechodzi
po prostu do Instytutu Zoologii, natomiast struktura jako tak jest likwidowana i z tego
tytulu sg tez pewne oszczednoéci w tej czesci, jak rowniez zmieniamy w roku przysztym
sposéb finansowania wydawnictw naukowych. Do tej pory byto to finansowane z dota-
¢ji podmiotowej, przechodzimy na rozliczenie notami ksiegowymi. Wtedy, wydaje nam
sie, ze bedzie to duzo jasniejszy obraz kosztow, jakie sg zwigzane z tymi publikacjami.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani postanka Krystyna tiybacka. Czy jeszcze ktos?
Goscie. Zapamietam, ze dwie osoby, ale pdzniej bede prosil. Dziekuje. Pani postanko,
prosze.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Bardzo dziekuje. Wysoka Komisjo, trudno nie zauwazy¢ — nalezy by¢ obiektywnym -
trzech rzeczy pozytywnych. Sprawa pierwsza i najwazniejsza: nalezy z uznaniem przyjaé
fakt zagwarantowania §rodkéw zaréwno na skutki przechodzace tegorocznych podwy-
zek, jak i na kolejny etap. I bez wzgledu na to, jakbySmy nie zaklinali rzeczywistosci,
taki jest fakt.

Sprawa druga: ogromnie ciesze sie, ze wreszcie zostal zrealizowany, od trzech bodajze
juz lat trwajacy, dezyderat Komisji po wizytacji w Narodowym Centrum Nauki i zwiek-
szone sg Srodki na wynagrodzenia osobowe. Tak ze przyjmujemy to z wielkim uznaniem.
Jak réwniez, jestem to winna panu prezydentowi Majchrowskiemu, ktérego tu osobiscie
zaatakowalam, na posiedzeniu Komisji, ze podjal starania, aby byla nowa siedziba dla
NCN, bowiem 2000 tys. zI czynszu nadal sg sola w oku i bardzo prosze te rozmowy kon-
tynuowac, bo moze wreszcie panstwo traficie na wlasciwg siedzibe, a jestem w posiada-
niu listu pana prezydenta Majchrowskiego wyrazajgcego ogromng che¢ zaangazowania
w poszukanie tej siedziby.

Ale nie bylabym réwniez obiektywna, gdybym nie dodata kilku uwag natury ogoél-
nej i dwoch natury krytycznej. Mimo tych dobrych przejawéw, o ktorych wspomniatam,
nadal musimy uzmyslowi¢ sobie, ze 1gcznie szkolnictwo wyzsze, ktore ma 0,68% PKB
i Nauka, ktéra ma 0,39% PKB, stanowig zaledwie 1,07% PKB, a wiec jestesmy daleko
od wskaznikow, ktore Polska podpisala, zarowno w Strategii Lizbonskiej, jak i w jej
kolejnych mutacjach, jezeli porownamy 1,95% PKB na sily zbrojne, armie szesnasto-
krotnie mniejszg niz péltoramilionowa armia studentow, mato tego, Smiem twierdzic,
ze orez, w jaki wyposazana jest armia studentow jest wielokrotnie wazniejszy niz wszel-
kie zakupy dla sit zbrojnych, bowiem najpotezniejszg bronig w tej chwili jest wiedza.
W zwiazku z tym nie mozemy w zadnym przypadku ustawa¢ w wysitkach, aby wreszcie
powiedziec: ,, Tak, priorytetem dla rozwoju Polski jest finansowanie badan, finansowa-
nie szkolnictwa wyzszego, bo w uczelniach odbywa sie ponad 70% dzialalno$ci badaw-
czej.” Tak na marginesie, nie zapominajmy rowniez, ze w pewnym stopniu te podwyzki
sg finansowane przez samych uczonych, albowiem nie mamy juz kosztéw uzyskania
przychodéw, wiec w pewnym stopniu bedziemy je wspotfinansowac, ale dobrze, ze sa.

Natomiast, co budzi méj niepokdj. Przy 11.600.000 tys. zt — mowie teraz o szkolnic-
twie wyzszym — stosunkowo wysoka, panie ministrze, bo na poziomie 10% jest kwota,
ktérej wydatkowanie nie podlega Scistym regutom, czyli jest spora doza uznaniowoSci.
Tak naprawde, mamy 959.000 tys. zI na tak zwang ,,pozostalg dziatalno$c”, ale mamy
rowniez 241.000 tys. zt na dzialania projakosSciowe. MyS§le, ze wszyscy zgodzimy sie,
ze one wymagajg doprecyzowania w aspekcie kryteriow. Nie twierdze, ze to nie jest
potrzebne. Tylko kryteria musza by¢ doprecyzowane i w paru przypadkach zmienione.

Chcialabym rowniez zapyta¢ pana ministra - w tej ,,dziatalnosci pozostalej” jest kwota
3500. tys. zI na zadania w obszarze szkolnictwa, realizowane przez urzad ministra, sto-
sunkowo wysoka. Sadze, ze takze powinniSmy zastanowi¢ sie juz nad tym, aby w przy-
szlym roku zmienié sposéb finansowania, czyli sposob naliczania dotacji podmiotowej,
jezeli chodzi o drugi stopien studiéw. Uczelnie nie mogg by¢ karne za to, ze nie promuja
zlych studentow. Jezeli glowng wadg jest liczba studentow, to projakoSciowa najbar-
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dziej... Panie dyrektorze, prosze, niech pan teraz panu ministrowi nie przeszkadza; pan
minister jest tak kompetentny, ze bez pana podpowiedzi doskonale sobie poradzi.

Zastepca dyrektora w MNiSW Grzegorz Kusy:
Najmocniej przepraszam, pani posel.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
A wiec zastan6wmy sie nad tym, czy nie nalezaloby jednak na drugim stopniu odej$é¢
od tego algorytmu, gdzie podstawg jest liczba studentow?

Noi teraz sprawa trzecia, moim zdaniem, najwazniejsza, i to jest juz formalna uwaga,
ktora wnosze do protokotu z obrad Komisji. Uwazam, ze Komisja Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy musi stanowczo sprzeciwic sie temu, co jest w zapisach ustawy okolobudzetowej,
a mianowicie ustawy o finansach publicznych, ktorej procedowanie sie juz rozpoczeto,
a na podstawie ktorych to zapisow uczelnie beda zobligowane, po pierwsze, do prowa-
dzenia swoich rachunkéw wylacznie w BGK, po drugie, do oddawania swoich §rodkow
wlasnych, pozabudzetowych, w formie depozytu do ministra finanséw. Panie dyrekto-
rze — mowie do pana dyrektora Atlasa — prosze mie¢ §wiadomo§¢, ze nie mozna kazaé
uczelniom tataé budzetu panstwa i prosze mie¢ §wiadomo§é, ze jezeli uczelnia w formie
depozytu bedzie posiadala §rodki wlasne, to panstwo zwiekszacie wielokrotnie biuro-
kracje, bo o kazde zwolnienie musi wystapié, nie méwiac o odejsciu od racjonalizacji
wydatkowania. A wiec wnosze, azeby Komisja w swojej opinii stanowczo sprzeciwita
sie zapisom w ustawie okolobudzetowej, nowelizujgcej ustawe o finansach publicznych,
ktore to zapisy sa niezgodne z zasadg konstytucyjng autonomii uczelni, dotycza, tak jak
mowie, prowadzenia rachunkéw wylgcznie w BGK i, po drugie, deponowania §rodkow
wlasnych w formie depozytu u ministra finanséw. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Bardzo dziekuje, pani minister. Pani minister, mam takie pytanie, jak to technicznie
mamy przeprowadzi¢?

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
W opinii powinni§my zapisa¢ réwniez zdanie, ze jednocze$nie Komisja negatywnie oce-
nia projekt nowelizacji ustawy o finansach publicznych.

Glosy z sali:
Nie mozemy...

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Dlaczego nie mozemy? Bardzo przepraszam, to panstwo to przeglosujecie. Ja to formalnie
wnosze. Nie widze powodu, dla ktérego Komisja nie miataby, méwigc o budzecie, zaprote-
stowac przeciwko zapisowi w ustawie okolobudzetowej, bo ona tak jest traktowana.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Je§li mozna, w kwestii formalnej. Mozna takie wnioski zglasza¢ w formie opinii Komisji,
albo dezyderatu, ale nie zapisywac tego w projekcie budzetu, bo tego nie dotycza.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Czy Biuro Legislacyjne moze nam co$ podpowiedziec¢?

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Prosze panstwa, dobrze, zmodyfikuje: ,,R6wnoczesnie Komisja z niepokojem zauwaza,
iz negatywny wplyw na finanse uczelni moga wywrzeé zapisy proponowane w ustawie
o zmianie ustawy o finansach publicznych, a dotyczace form deponowania Srodkéow
uczelni, jak i prowadzenia rachunkéw bankowych”.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Prosze, pani przewodniczaca.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Ja sie jednak bede upierala o jaki$ osobny zapis. Jezeli pani przewodniczgca zaproponuje
taki, to mys§le, ze on powinien by¢ osobno, poza projektem budzetu, czy tez w formie
opinii, czy tez w formie dezyderatu do ministra finanséow.
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Posel Krystyna Lybacka (SLD):

To prosze to w formie dezyderatu do ministra finansow.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Bardzo prosze. Ad vocem, tak?

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej Ministerstwa Finansow
Dariusz Atlas:

Dariusz Attas, Departament Finansowania Sfery Budzetowej Ministerstwa Finansow.
Pani przewodniczaca byla uprzejma uzy¢ pojecia ,,ustawa okolobudzetowa”. Ustawa
okolobudzetowa rzeczywiscie jest zwigzana z planem finansowym projektu budzetu,
ktory rozpatrujemy na tym posiedzeniu Komisji, jednakze te elementy, o ktérych mowi
pani przewodniczaca, nie sg zawarte w druku 1788. W druku 1788 w ogole nie ingeru-
jemy w ustawe o finansach publicznych. To, o czym moéwi pani przewodniczaca, to inny
projekt — ustawy o zmianie ustawy o finansach publicznych. Ona nie jest procedowana
z ustawg budzetowa. Z dwoch projektow, ktore sg w Sejmie, jeden dotyczy wlasnie tych
depozytéw, a drugi — nowych regut wydatkowych. Tak ze, jakby powiedziec, z ustawag
budzetowa ten element, jako element ustawy okolobudzetowej, nie ma zwigzku.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Panie dyrektorze, dziekuje za wyjasnienia. Poniewaz nie ma watpliwosci, ze ta ustawa
jest procedowana teraz po to, ze ona jest §ciSle zwigzana z zapisami takze budzetu,
o czym pan doskonale wie, w zwigzku z tym nazwalam jg okolobudzetows. Jest zreszta
po pierwszym czytaniu i po posiedzeniu, wczoraj, Komisji Finanséw Publicznych, ktora
zaczela nad nig procedowanie.

Ale skoro panstwo uwazacie, ze moze by¢ przeszkoda natury formalnej, jesli to bytoby
W naszej opinii, wobec tego bardzo prosze, aby na najblizszym posiedzeniu naszej Komi-
sji, ktore planujemy na poczatku listopada, znalazla sie opinia do ministra finansow
wyrazajgca negatywny stosunek Komisji do tych zmian.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Pani posel, a czy mozemy panig prosi¢ o reprezentowaniu nas na posiedzeniu Komisji
Finans6w Publicznych w tej sprawie, zeby sprawa nie uciekta?

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Panie przewodniczacy, z wielkg przyjemnoscia, jezeli Kancelaria Sejmu zapewni mi nor-
malng prace w Sejmie, bo na razie zapewnila mi przeprowadzke; w trakcie trwania sesji
i w trakcie prac nad budzetem ja jestem wyrobnikiem, ktéry przenosi tony papierow
z pokoju do pokoju.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Ale mimo wszystko namawiam, namawiam i zalecam. Bardzo prosze, pan rektor.

Rektor Uniwersytetu Warszawskiego Macin Palys:

Ja chcialem ad vocem. Chciatem bardzo podziekowacé pani poset Fybackiej za podniesienie
tego problemu, poniewaz by¢ moze on formalnie nie jest zwigzany z ustawa budzetowa,
natomiast faktycznie, finansowo jest jak najbardziej zwigzany. Taka zmiana wymaga
bardzo istotnej modyfikacji wszystkich systemow ksiegowych uczelni, pocigga za soba
bardzo wyrazne koszty. W zwigzku z tym, z punktu widzenia uczelni, jest to dodatkowy
wydatek, ktory musiatby by¢ poniesiony, w ramach wlagnie tych §rodkéw, ktore uczelni
bedg przyznane tg dyskutowang tutaj ustawa.

Chcialem rowniez podkreslié jeszcze raz, ze nie chodzi o trzymanie w postaci depo-
zytu §rodkéw, ktore uczelnia otrzymata z budzetu panstwa, tylko Srodkéw zarobionych,
dochodow wiasnych. Rowniez warunki przechowywania tych pieniedzy sa gorsze niz
dotychczas, a wiec przychody uczelni, ktéra z przychodéw wlasnych starala sie finanso-
wac czeS¢ swojej dzialalnosSci, rowniez sg obnizone. To jest wyrazny skutek ekonomiczny
dla uczelni i wydaje mi sie, ze warto o tym wspomnieé przy okazji dyskusji nad budzetem
szkolnictwa wyzszego.
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Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje. Pan posel Lech Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja ubolewam, ze pani minister Lybacka wyco-
fala sie z tego postulatu, dlatego ze pragne zwréci¢ uwage, ze ta regulacja niewatpliwie
bedzie miata wplyw na realizacje budzetu na rok 2014 w dziale — Szkolnictwo wyzsze.
To, po pierwsze. A po drugie, pragne zwroci¢ uwage, ze pracujemy nad budzetem, w kto-
rym uwzgledniono zmiany, w ktérych nawet nie bylo projektéw ustaw, chociazby o OFE,
a mimo to taki projekt budzetu pojawit sie. W zwigzku z tym, skoro rzgdowi wolno tego
typu zabiegi robic, to nie widze powodu, dlaczego w opinii do budzetu nie mozna zawrze¢
elementu zwigzanego z aktualnie procedowanymi ustawami, ktére sg w Komisji Finan-
sow Publicznych, tym bardziej, ze bardzo dobrze sie wlasnie sklada, ze ten sygnat idzie
przy budzecie do wiedzy czlonkéw Komisji Finansow Publicznych, ktérzy réwnolegle
zajmujg sie rowniez tamtymi ustawami, mimo tego, ze nie jest to ustawa okolobudze-
towa. Tak ze ja apeluje o powro6t do pierwotnego wniosku pani minister Lybackiej.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Panie poéle, ja sie wycofalam, ale natychmiast pan moze to przejaé, wiec jesli go pan
teraz zglasza, to ja bede szczeSliwa.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Prosze bardzo.

Przewodniczacy Komisji Ekonomiczno-Prawnej Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa

Wyzszego Jan Szambelanczyk:
Jan Szambelanczyk, Rada Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Prosze panstwa,
ta spawa ma rzeczywiscie charakter bardzo istotny z punktu widzenia funkcjonowania
uczelni. W projekcie jest mowa o prostym przeniesienia rachunkow, natomiast nikt sie
nie zastanowil, ze sg bardzo istotne wiezi uczelni z instytucjami finansowymi, ktore
to instytucje w wielu przypadkach udzielajg kredytu w oparciu o badanie zdolnoéci kre-
dytowej uczelni i w oparciu o rachunki. Gwaltowne dokonanie takiej zmiany moze spo-
wodowac zatrzymanie szeregu programéw badawczych, nawet niektorych inwestycji.
Moge zrozumiec jako ekonomista pewne problemy makroekonomiczne, ze §rodki budze-
towe nie moga pracowaé¢ w bankach komercyjnych, z pewnym wyprzedzeniem, a budzet
panstwa musi zaciggac z tego tytutu Srodki poprzez emisje obligacji, ale to jest zupelnie
inna kwestia. Koszty tej operacji w krotkim czasie prawdopodobnie przewyzszg wydatki.
Nikt nie dokonal prostych czy bardziej ztozonych, w zaleznoSci od potrzeby, rachunkow,
ile to bedzie kosztowato i jaka z tego bedzie korzy§é? Natomiast stosunkowo tatwo bro-
nic¢ na tym poziomie analiz, ze koszty przewyzsza korzysci, dlatego propozycja pani poset
Lybackiej jest absolutnie na miejscu. Jezeli dbamy o stabilno§é finanséw publicznych,
to powinni$§my réwniez dbac o stabilno$é finansowag uczelni, bo bedzie to dotyczylo — nie
wiem - kilkuset uczelni, kilkudziesieciu tysiecy rachunkoéw i kilku milionéw ludzi, kto-
rzy z tym sg zwigzani. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Faktycznie, powstal do§¢ powazny problem. Jeszcze jest jedna sytuacja:
wiekszos¢ uczelni negocjowala z bankami warunki prowadzenia rachunkow i czesto te
negocjacje byly ciezkie, ale wlasnie korzystne, jesli chodzi o koszty. Nie wiem, czy w nie-
ktorych zapisach sg jakie§ kary za zrywanie umowy, itd.? To tez moze by¢ kolejna sytu-
acja, raz, ze powiekszg sie koszty, a dwa, ze operacyjnie bedg uczelnie stabiej dzialaly.
Jeszcze? Ad vocem, czy ...7 Bardzo prosze, pan posel Zyzynski.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):
Chciatem jeszcze raz potwierdzié, bo widze, ze nastgpilo niezrozumienie, jesli chodzi
o madj wniosek do czeSci 38 — Szkolnictwo wyzsze. Proponuje negatywne zaopiniowanie,
to jest jasne. Natomiast w takim razie pozwolimy sobie jeszcze raz sformulowac ten
wniosek pani posel Lybackiej, ze jesteSmy za daniem uczelniom swobody dysponowania
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Srodkami, ktore pozyskuja w ramach swojej dziatalnoSci budzetowej, ze ustawa okotobu-
dzetowa nie moze krepowac mozliwosSci dysponowania §rodkami. Tak moze by¢?

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Tak, z przyjemnoscig moge panstwa poinformowacé, ze wymieniliémy krétko zdania
w czeSci prezydium, ale myéle, ze pan przewodniczacy natychmiast sie przychyli, albo
dotaczy do dyskusji, ze zrobimy to dzisiaj w formie dodatkowej opinii, czyli bedzie
to dolgczona dodatkowa opinia do naszej opinii w sprawie budzetu, ale bedzie to dzisiaj.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo, ale mam prosbe, abysmy tez wskazali posta, ktory bedzie pilnowat
sprawy, mam zle doéwiadczenia, jak nie pilnujemy to... Dobrze, zastanowimy sie nad tym.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Wezoraj rozmawialam z panem postem Rosatim, mam nadzieje, ze tez ...

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dobrze. Przepraszam, ale nie rozpoznaje osob, dwie osoby zgltaszaly sie. Bardzo prosze.

Wiceprezes Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki Zwiagzku Nauczycielstwa Polskiego

Stanistaw Roézycki:
Stanistaw Rozycki, Rada Szkolnictwa Wyzszego i Nauki Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego. Pozwole sobie panu przewodniczgcemu na pi§mie przekaza¢ nasze stanowisko
w kwestii budzetu. Tutaj tylko trzy zdania. Po pierwsze, chcialem powiedziec, ze wyra-
zamy glebokie zaniepokojenie planem finansowania nauki na przyszly rok. To jest
kolejny rok z rzedu, kiedy realne wydatki na nauke sg nizsze niz w roku 2012. Nie bede
powtarzal, bo juz o tym méwiono, to jest daleko od celu, ktory Polska podpisata wste-
pujac do Unii Europejskiej, decydujac sie na realizacje Strategii Lizbonskiej, obecnie
— Strategia 2020.

Jesli chodzi o szkolnictwo wyzsze, to oczywiScie przyjmujemy z duzym zadowole-
niem wzrost wydatkéw na place, ale jednocze$nie wyrazamy duze niepokojenie faktem,
ze wydatki rzeczowe pozostaly niezmienione, a nawet realnie spadajg, co stawia w przy-
szlosci wzrost wynagrodzen pod duzym znakiem zapytania, poniewaz wydatki rzeczowe
beda pozeraé coraz wieksza cze§é wydatkow ptacowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo i bardzo prosze druga osobe. No, niestety, zaslaniana jest, nic nie widze.

Czlonek Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Andrzej Pfitzner:

Andrzej Pfitzner, ja reprezentuje Krajowa Sekcje Nauki ,,Solidarnoéci”. Chciatam bar-
dzo podziekowaé panom koreferentom, panom postom Zyzynskiemu i Czarneckiemu,
za przedstawienie liczb w taki sposob, ze one co§ mowia, bo jest istotne, czy mieszamy
razem budzetowe $rodki, te standardowe, ze Srodkami pomocowymi z Unii Europejskiej
i czy uwzgledniamy realne naklady, czyli czy uwzgledniamy inflacje. Chcialem réwniez
bardzo podziekowaé bardzo pani minister YLiybackiej za calg jej wypowiedz i wszystkie
jej wnioski.

Dotaczam do tej pozytywnej oceny faktu, ze podwyzki bedg mialy dalszy ciag
i sg Srodki przechodzace na biezacy rok, bo straszeni byliSmy, ze tak nie bedzie. Dzieki
tym wypowiedziom moge skroci¢ moje nawigzanie do listu przewodniczacego KSN.

Chcialem tylko dodaé do uwag o rankingu, jak spadamy w rankingach to, ze rowniez
spadamy w rankingach innowacyjnosci, z piatej do siédme;j dziesiagtki. W tym kontekscie
bardzo niepokoi realny spadek naktadéw na NCN, czyli srodkéw, ktérymi dysponuje
NCN i NCBIiR, odpowiednio 7% i 10%, jak wyliczyliSmy, biorgc pod uwage realne naktady.

Jesli chodzi o NCN, to NCN, ktore finansuje badania stosowane - i to jest nazywane
jako jedno z naczelnych zadan —i chcialbym zapytac, dlaczego Srodki na badania... Moge
kontynuowaé? Dlaczego Srodki na badania stosowane wynoszg niewiele ponad 350.000
tys. z1, czyli okolo jednej trzeciej tego, co w pierwszym konkursie badan stosowanych?
Po drugie, biorac pod uwage wskazniki PKB, chciatbym zapytac, czy zostal zmodyfiko-
wany harmonogram dojscia do wskaznikow Porozumienia Lizbonskiego, czy ten harmo-
nogram jest inny, bo poza podwyzkami dla nauczycieli akademickich, jest stagnacja, czy
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nawet zmniejszenie nakladow, nawet nominalnie? W zwigzku z tym chcialem zapytac,
czy harmonogram zostal zmieniony, osiagniecia odpowiednich wskaznikow w 2020 r., czy
tez Polska wypowiedziala porozumienia, ktoére podpisata? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Dziekuje bardzo. Jeszcze ja sie dolacze do listy i bede miat dwa krétkie pytania do pana
ministra. Pierwsze pytanie jest takie — powiedzialem, ze je zadam, kiedy mieliSmy kwe-
stie zwigzane ze zmiang budzetowg w tym roku — mianowicie, panie ministrze, prosze
odpowiedzie¢ na nastepujace pytanie: ile przewidziane jest Srodkéw na konkurs kra-
jowy, ktory w tym roku bedzie rozstrzygniety, a Srodki wyptacane bedg w przysztym
iile na przyszloroczny, oddzielny, konkurs? To jest jedno pytanie. A drugie pytanie
jest mniej konkretne, natomiast bardziej perspektywiczne, mianowicie — bo wszyscy
moéwimy, ze na nauke relatywnie coraz mniej dajemy, gdyz nawet jak procent sie liczy ten
sam, to inflacja niestety tez zzera — czy ministerstwo rozpoczelo jakie§ dzialania, zeby,
podobnie jak z funduszem na zbrojenia, po prostu w ktérym$ momencie zadekretowac
konkretng liczbe procentowa, ktora musi byc zawsze w budzecie na nauke? Bo my mamy
tylko obiecane, ze ma wzrastac, ale caly czas nie wzrasta, wiec moze trzeba taki ruch
zrobié¢ i zmusié¢ ministerstwa? Za chwile znéw, w kolejnych wystgpieniach, bedziemy
mowili, ze stawiamy na spoleczenstwo oparte na nauce. No, ono sie opiera o te nauke,
natomiast nie korzysta, bo jej nie ma, wiec w odpowiedniej proporcji do potrzeb... Czy
co$ takiego jest przygotowywane, jaki§ program stalego jednak wzrostu wydatkow, az
do dojScia do tych 3%, ktore przynajmniej zadeklarowaliSmy sie, ze osiggniemy? Mowie
ogolnie, dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MNiSW Marek Ratajczak:
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Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, wiele kwestii zostalo poruszonych w wypowie-
dziach. Postaram sie do nich ustosunkowa¢ w miare syntetycznie, najpierw do wypo-
wiedzi panéw poslow sprawozdawcow, zwlaszcza, jesli chodzi o cze$¢ 28 — Nauka i cze§é
38 — Szkolnictwo wyzsze, bo tam bylo najwiecej uwag.

Jesli chodzi o te rezerwe, do ktérej nawigzal pan posel Czarnecki, to nie to,
ze na pewno o ponad 1.000.000 tys. zt dodatkowo jeszcze §rodki wzrosna, bo to jest
na zasadzie, ze jezeli beda takie potrzeby, wiec méwimy tylko, ze ta kwota, niecate
7.000.000 tys. zt, ktora jest w budzecie moze by¢ zwiekszona, jezeli z punktu widzenia
chociazby realizowanych programoéw badawczych bedzie konieczne, dodatkowo o ponad
1.000.000. tys. zl.

Jesli chodzi o wydatki majatkowe, one pojawily sie w dwoch wypowiedziach, w odnie-
sieniu do nauki i szkolnictwa wyzszego. Jesli chodzi o szkolnictwo wyzsze, to - méwitem
o tym na posiedzeniu podkomisji — oczywiscie, ze sg nadal uczelnie, w ktérych pozadane
bylyby pewne dziatania inwestycyjne. Natomiast trudno negowac fakt, ze ostatnie kilka
lat to byl okres bardzo — powiedzialbym — owocny, jesli chodzi o szkolnictwo wyzsze, ale
rowniez i nauke, je§li chodzi o inwestycje. Dzisiaj coraz czeSciej podnoszony jest pro-
blem, ze, po pierwsze, niekoniecznie zawsze brano pod uwage konsekwencje tak rozbu-
dowanego frontu inwestycyjnego, chociazby kwestie utrzymania powstatej w ten sposob
bazy, ale r6wniez jej efektywnego wykorzystania, z punktu widzenia zasob6w kadrowych
i mozliwosci odpowiednich dzialan badawczych. Stad dzisiaj, rozumiejgc pytania doty-
czace skali nakladow majatkowych, uwazam, ze w tej chwili przede wszystkim proble-
mem, wobec ktorego staja instytucje szkolnictwa wyzszego, ale rowniez niektore insty-
tucje naukowe jest, jak te wydatki majatkowe, ktore zostaly zrealizowane, w tej chwili,
powiedzialbym, efektywnie wykorzystac i mie¢ §rodki na ich utrzymanie.

Jesli chodzi o te programy, o ktore pytat pan posel, o $rodki na te, tak zwane ,,programy
wsparcia”, to w ramach tego przede wszystkim sg realizowane programy ministra, zwig-
zane zwlaszcza ze wspieraniem mtodych naukowcoéw, takie jak ,,Generacja Przysztosci”,
»Sciezki Kopernika”, ale takze uruchomiona zostala wla$nie pierwsza edycja programu
,Brokerzy Innowacji”. Jesli chodzi o patenty — mowiliémy o tym na posiedzeniu podko-
misji — powoli widac¢ efekty wcze$niejszych naktadéw. I tutaj, nawigzujac do tego, co pan
posel powiedzial, ze nic nie zostalo zrobione, przypomne, ze w 2007 r. naklady na nauke
wynosity mniej wiecej 3.800.000 tys. zt, w tej chwili, siedem lat p6Zniej, méwimy o nakta-
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dach 6.740.000 tys. zl. Zawsze mozna dyskutowa¢, czy nie mogloby by¢ wiecej, zwlaszcza
z punktu widzenia tych wszystkich, ktorzy zglaszajg okreslone potrzeby, ale osobiscie
bytbym raczej wstrzemiezliwy w méwieniu, ze nic nie zostalo zrobione, a na dodatek,
na co rowniez zwrocil stusznie uwage pan posel, nauka, to sg dziatania dtugookresowe.
Ci, do ktoérych lubimy sie porownywacé, rowniez w kontekScie rankingéw, o ktorych byta
mowa, czesto dzisiaj swojg pozycje opierajg na dzialaniach mierzonych nie w dziesiat-
kach lat, a — powiedzialbym — w stuleciach. Jesliby przyjac chociazby taka perspektywe
stuletnig i z tego punktu widzenia poréwnywac to, co nam sie obecnie udaje osiagnac,
z tym, co udaje sie osiggna¢ innym krajom, to sto lat temu to my$my, tak naprawde,
nawet polskiej nauki za bardzo nie mieli, pomijajac pojedynczych badaczy, i polskich
osrodkéw akademickich. Sadze, ze przy calym, jak méwie, uznaniu tego, ze mozna
zawsze starac sie zrobic lepiej, wiecej, uwazam, ze podstawy tego skoku cywilizacyjnego
sg coraz bardziej widoczne.

dJesli chodzi o podnoszong w tym kontek§cie réwniez kwestie innowacyjnosci, pozwo-
litem sobie to tego nawigzaé rowniez na posiedzeniu podkomisji. Ostatnio w jednej z czo-
towych gazet codziennych ukazala sie wypowiedZ jednego z szefow firmy notowanej
na gieldzie, ktory zresztg zaczal te swojg wypowiedz od tego, ze niekoniecznie ona przy-
niesie popularno$¢ w §rodowisku biznesowym. Po raz pierwszy kto§ powiedzial wprost,
przedstawiciel biznesu powiedzial wprost, ze problemem polskiej innowacyjnosci tkwi
w bardzo niskiej innowacyjnoSci sfery biznesowej. Ciagle w Polsce jest, przez znaczng
rowniez czesé Srodowiska biznesowego, przyjmowane zalozenie, ze to panstwo powinno
znalez¢ odpowiednie §rodki na nauke, panstwo powinno zapewni¢ odpowiednig innowa-
cyjnosc i w gruncie rzeczy za przystowiowe ,,Bog zaplac¢” nastepnie efekty tych wszyst-
kich érodkéw publicznych na ten cel wydatkowanych przekazywaé do wykorzystania
w sferze biznesowej. Potrzebujemy wiecej §rodkéw na nauke, je§li chodzi o budzet,
o ktérym dzisiaj méwimy, i zakladam, ze ten, kto bedzie panstwu prezentowal zaloze-
nia ustawy budzetowej na rok 2015, bedzie, jak sadze, w wyniku poprawiajgcej sie sytu-
acji makroekonomicznej mial jeszcze lepsze wiadomosci niz te, ktoére miatem dzisiaj
do przekazania. Natomiast sadze, ze badZzmy bardziej ostrozni w upatrywaniu wiasnie
tej niskiej innowacyjnosci przede wszystkim w nakladach budzetowych na nauke, cho-
ciaz zapewne przydalyby sie wieksze. I chce rowniez podkreslic, ze nie wycofaliSmy sie
z zadnych naszych zobowigzan wobec Unii Europejskiej. Przypominam, Polska zadekla-
rowala, ze to bedzie nie 3% tylko 1,7% do roku 2020 i z naszych uaktualnionych analiz
i prognoz wynika, ze jest to jednak zobowigzanie ciggle coraz bardziej mozliwe do zre-
alizowania.

Jesli chodzi o czes¢ dotyczaca szkolnictwa wyzszego i problemy, ktére podnidst pan
posel Zyzynski, chcialbym zwréci¢ uwage, ze w przypadku szkolnictwa wyzszego nie
tylko w Polsce jest sie do$¢ ostroznym, jesli mozna tak powiedzie¢, w operowaniu rela-
¢jami nakladéw na szkolnictwo wyzsze do PKB, bo o ile w kwestii nauki ta relacja, przyj-
muyje sie, ze jest dosy¢ zasadna, sg jakie$ bardziej obiektywne przestanki wskazywania,
na jakim mniej wiecej poziomie te naktady by¢ powinny, to w przypadku szkolnictwa
wyzszego trzeba brac¢ pod uwage chociazby liczbe studiujgcych, skale aktywnoSci jedno-
stek akademickich. To, co jest istotne i na co zwracalem juz uwage — ze mimo malejgce;j
liczby studentéw w Polsce naklady na szkolnictwo wyzsze sg, zgodnie z obowigzujaca
ustawa, waloryzowane, tudziez mamy wlasnie - co jest podkre§lane jako fakt pozytywny
przez panstwa w dyskusji, panstwa postéw i pozostale osoby — skutki przechodzace tej
podwyzki wynagrodzen.

Dotacja projako§ciowa i kwestia, czy pomagac¢ dobrym, czy silnym? Ja bym powie-
dzial tak: qualitative menagment, to jest przede wszystkim idea zarzadzania na poziomie
poszczegoblnych jednostek. Dobrze byloby zapewne, zeby — by¢ moze, w szerszym zakresie
niz do tej pory — do tej idei odwolywano sie w zarzgdzaniu poszczegblnymi uczelniami,
jednostkami naukowymi czy wydziatami w uczelniach. Tam niewatpliwie bardzo by sie
przydalo, zeby przede wszystkim identyfikowa¢, gdzie sg, nazwijmy to, stabe punkty
i kierowa¢ na to wysilek, by je poprawi¢. Natomiast rolg ministra jest bardziej, powie-
dzialbym, wysylanie czytelnych sygnaléw, ze warto jako$ bardziej dbaé, chociazby kon-
kursy na know-how, chociazby Srodki, ktére przyznajemy uczeniom z tytutu opracowy-
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wania programow w oparciu o Krajowe Ramy Kwalifikacji czy z tytutu posiadania oceny
wyrozniajgcej Polskiej Komisji Akredytacyjnej. To jest wlasnie taki sygnal: warto dbac
o jakos¢. Warto dbac o jakosc, bo to moze przynie§¢é rowniez dodatkowe efekty finan-
sowe dla danej jednostki i sadze, ze rowniez osoby kierujace uczelniami tak to odczytuja,
ze jest to dla nich dodatkowy argument z punktu widzenia realizowania polityki cho-
ciazby wewnatrz uczelni, zeby pokazywac, ze warto dbac o jako$¢, warto sie o nig starac,
warto podejmowac pewne dzialania doskonalace, bo to moze przyniesc chociazby pewne
dodatkowe efekty finansowe dla danej jednostki.

Jesli chodzi o te pozycje ,,wynagrodzenia miodych pracownikéw nauki”, podkreslam
raz jeszcze, zaroOwno w liscie towarzyszacym przekazywaniu Srodkow do uczelni, w tym
roku w ramach podwyzek —jak i zakladam, ze tak sie stanie w roku 2014 — staraliémy sie
uczuli¢ wladze uczelni na kwestie wynagrodzenia, zwlaszcza mtodszej kadry naukowej
i z tego, co wiem, w bardzo wielu wypadkach tak wlaénie uczyniono. Rowniez chce pod-
kresli¢, bo padlo takie stwierdzenie, ze ustawa nie jest realizowana, je§li chodzi o ksztat-
towanie wynagrodzenia, ze jest ona realizowana. Natomiast zapisy, ktore reguluja, jak
sie majg ksztaltowaé wynagrodzenia w poszczegélnych grupach nauczycieli akademic-
kich, sg odnoszone do pewnej kwoty podstawowej, ktora nie zmienia sie moze tak, jak
by tego srodowisko oczekiwalo.

Natomiast, je§li chodzi o miejsce rankingach, ktoére tu wielokrotnie podnoszono,
powiem tak, bycie na miejscu 400 na §wiecie oznacza, ze jest sie w pierwszym procencie
najlepszych uczelni $wiata. Szacuje sie, ze jest mniej wiecej 60 tysiecy uczelni na Swie-
cie, czyli 600 to jest mniej wiecej jeden procent. Trzeba pamietaé, ze to tak medialnie
brzmi, 400 miejsce na §wiecie, ale, tak naprawde, to jest ciagle jeszcze gorny 1%. Oczywi-
Scie, w tych 60 tysigcach — mamy tego pelng Swiadomos$¢ — sg jednostki, ktore, bardziej,
byé moze, z nazwy niz z rzeczywisto§ci, na miano szkoét wyzszych czasami zastuguja.
Natomiast rowniez trzeba pamietaé, ze te zmieniajace sie miejsca, to jest efekt czasami
zwiekszenia bazy jednostek, ktore bierze sie pod uwage w rankingu, czasem — zmiany
kryteriow w rankingu. Wszyscy wiemy dobrze, ze w przypadku rankingu szanghajskiego
wiekszo§¢ uczelni Swiata nie ma szans na to, by w tym rankingu zaja¢ wysokie miej-
sce, bo jezeli podstawg jest liczba aktualnie zatrudnionych, badz kiedy§ wypromowa-
nych Noblistow, jak uczelnia ma to szczescie, ze okazalo sie, ze czltowiek, ktory kiedy$
w uczelni studiowat lub przez chwile pracowal i pézniej szczesliwie zostal Noblista... No,
mozna takie kryterium przyjac, tylko osobiscie bytbym ostrozny w wyciaganiu daleko
idacych wnioskow z takiej przestanki.

dJesli chodzi o uwagi, ktére zglosita pani poset Lybacka, tutaj pojawila sie ta kwestia,
czy mozna zapisa¢ jaki$ staly procent nakladéw na nauke i szkolnictwo wyzsze, czy tylko
na nauke. Pozwole sobie powiedzie¢, ja jestem tylko przedstawicielem wiadzy wykonaw-
czej, natomiast tego typu rzeczy nalezg do wladzy ustawodawczej. Na tym pozwole sobie
powstrzymac sie od wszelkich komentarzy do tego problemu. Natomiast jest do§é duzy
udziat §rodkéw, o ktorych mowila pani poset, gdzie minister moze sobie dosy¢ swobodnie
dysponowaé. W wiekszosSci sg to te srodki, o ktorych wspominatem moéwigc o budzecie
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju; to jest to, co jest przekazane w ramach pro-
gramu operacyjnego z czesci budzetowej — Szkolnictwo wyzsze do Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju.

Co do tego, czy w algorytmie powinno sie uwzgledniac liczbe studentow, zwlaszcza,
jesli chodzi o drugi poziom studiéw? Pozwole sobie wyrazi¢ takg opinie: wszyscy maja,
tak naprawde, problem, jak dzieli¢ §rodki. Méwie ,,wszyscy” w rozumieniu krajow, gdzie
budzet w znacznym stopniu finansuje szkolnictwo wyzsze. Na ogét bazuje sie na pro-
stych kryteriach, wla$nie takich, jak liczba studentéw, liczba zatrudnionych. Oczywiscie,
mozna dyskutowacé o szczegodtach i sadze, ze dyskusja o algorytmie, o sposobie podziatu
pieniedzy bedzie taka dyskusja, ktora na pewno bedzie w przysztosci kontynuowana.

Ostatnia kwestia, czyli podniesiona przez pana przewodniczacego Baucia — na kon-
kursy tegoroczne przewidzieliSmy 50.000 tys. zI. Ten konkurs zostal juz uruchomiony
i rozpoczeto zbieranie wnioskow od potencjalnych kandydatow. Jezeli w roku przyszitym
bylby uruchomiony konkurs i bytby réwniez rozstrzygniety, to tacznie rowniez naleza-
toby zakladaé¢ na niego okolo 50.000 tys. zi.
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Natomiast - mam nadzieje, ze nie pominglem zadnej innej sprawy, o ktérej byliscie
panstwo faskawi powiedzie¢ — sporo uwagi zajeta kwestia zmian w ustawie o finansach
publicznych. Moge powiedzieé¢ tylko tyle, ze w ubiegly czwartek odbylo sie spotkania
w Ministerstwie Finanséw z udzialem pana ministra Kowalczyka ze strony ministra
finanséw i innych pracownikéw resortu oraz przedstawicieli Srodowiska akademickiego.
Te wszystkie kwestie zostaly tam zaprezentowane. Przynajmniej ja odniostem takie wra-
zenie, ze obie strony rozumialy swoje racje i byly gotowe szukac jakiego$ wyjscia z tej
sytuacji, poniewaz, rzeczywiScie, z punktu widzenia szkét wyzszych, zwlaszcza teraz, gdy
szkoly wyzsze majg problem bardzo powazny, wynikajacy chociazby z tego, ze w jakiej$
mierze — oczywiscie, nie wszystkie w takim samym stopniu - znalazly sie w sytuacji
kogo$, kto do tej pory zyl z dwoch pensji, a musi zaczaé zy¢ z jednej. Te dwie pensje,
to byly, z jednej strony, przychody budzetowe, a z drugiej strony — wysokie dochody
wlasne, zwlaszcza ze studiéw niestacjonarnych. Nawet je§li w tej chwili dotacja roénie,
w wielu uczelniach nie pokrywa to ubytku §rodkow zwigzanych ze zmniejszajacg sie
liczbg studentow niestacjonarnych. Stad wrazliwosc¢ szkot wyzszych na tle wszelkich
dzialan, ktére mogg byé postrzegane jako potencjalna utrata nawet niewielkich §rodkéw
albo wygenerowanie dodatkowych kosztow, ktore one niewatpliwie wywolaja. Wywo-
luje to powazny rezonans i sadze, ze ta mysl w ramach tego spotkania zostala bardzo
wyraznie przekazana. Odniostem wrazenie, ze obie strony sa przygotowane do tego,
a przynajmniej taka byta konkluzja, ze bedzie to dalej dyskutowane po to, zeby zna-
lez¢ rozwigzanie, ktére mogloby usatysfakcjonowac wszystkich, ktérzy w tym spotkaniu
uczestniczyliby. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Bardzo dziekuje. Tylko jedna uwaga: mamy godzine i 20 minut do gtosowan, wiec bardzo
prosze o sprawnos$¢. Pani postanka, prosze bardzo.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Dziekuje bardzo. Jeli panstwo pozwolicie, wazna sprawa, ktéra chcialabym przedstawic,
wiec prosze o chwile uwagi. Bedziemy to przyjmowali przez glosowanie. Panie profeso-
rze, gdyby pan mog! sie na sekunde jeszcze zatrzymacé. Bedziemy to glosowac. ,,Opinia
Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy w sprawie nowelizacji ustawy o finansach publicz-
nych, druk 1789.” Proponujemy zaadresowac jg i do premiera, i do ministra finanséw;
do premiera, minister finanséw, wicepremier, otrzyma do wiadomosci. ,, Komisja Eduka-
¢ji, Nauki i Mlodziezy na posiedzeniu w dniu - tu bedzie data — negatywnie ocenia zapisy
w projekcie ustawy zmieniajgcej ustawe o finansach publicznych, w zakresie: po pierw-
sze, koniecznosci prowadzenia przez uczelnie rachunkow bankowych wylacznie w BGK,
po drugie, obowigzku lokowania §rodkow pozabudzetowych uczelni w formie depozy-
tow u ministra finanséw. Rozwigzania te skutkuja wzrostem obcigzen finansowych dla
uczelni, zmniejszajg poziom racjonalnego wydatkowania §rodkéw oraz budza watpliwo-
Sci co do zachowania konstytucyjnie gwarantowanej autonomii szkét wyzszych”. Czy
kto$ jest przeciwny? Przepraszam, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Nie widze sprzeciwu, czyli Komisja przyjeta jednomyslnie.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Prosze tylko o upowaznienie dla prezydium, zeby moglo przygotowac ewentualnie osta-
teczng redakcje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Dziekujemy bardzo.

Czlonek Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosé¢” Andrzej Pfitzner:

Przepraszam, czy mozna ad vocem do wypowiedzi pana ministra?

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Bardzo prosze, ale doslownie minute.
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Czlonek Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Andrzej Pfitzner:
Dziekuje bardzo. Otoz, kiedy my zgltaszamy, ze na jednego studenta §rodki, ktérymi
dysponujemy, sg ile§ tam razy mniejsze niz w krajach, do ktérych chcemy doréwnac,
to wtedy styszymy, ze przeciez we wszystkich obszarach jest biedniej. W zwigzku z tym
mowimy o procencie PKB. Ale jak méwimy o procencie PKB, to wtedy wyréwnuje sie
kwoty. Z calym szacunkiem, panie ministrze, jednak prosimy, zeby ujednolici¢ podejscie.
Druga rzecz dotyczy innowacyjnosci. Jest to rzeczywiscie problem ztozony i pan mini-
ster ma racje, przypominajac tutaj stan przedsiebiorstw czy gospodarki w Polsce, ale
jednym z istotnych elementéw jest to, jakie projekty, w jakim obszarze sg finansowane
i dlatego wlasnie juz od dluzszego czasu zwracam uwage na projekty w konkursach
badan stosowanych, bo to sg wlasnie te projekty, ktore sg innowacyjnogenne; to jeszcze
nie sg wdrozenia, a juz sg prace aplikacyjne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Pan posel sprawozdawca.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, ja chcialam pogratulowaé panu ministrowi mez-
nej postawy obrony spraw beznadziejnych, bo rzeczywiScie meznie pan bronit, panie
ministrze. Nawet jest pan w stanie przekonywaé nas, ze utrzymanie stalego finanso-
wania na poziomie okolo 0,4% przez wiele lat jest wzrostem — méwie o 0,4% PKB; no,
gratuluje. Panie ministrze, jezeli nie chcieliby$my zej$c z tej ciezki wzrostu, to w 2014 r.
- amam tutaj to rozpisane z dokumentéw rzadowych — powinno by¢ finansowanie
z budzetu panstwa ponad 9.000.000 tys. zl...

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Panie po§le, prosze o konkluzje.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
...a z funduszy strukturalnych 2.000.000 tys. zI. Tego nie mamy. I jeszcze optymistycz-
nie powinno by¢, ze 8.000.000 tys. zt daja przedsiebiorcy...Musi mie¢ pan §wiadomo§¢,
panie ministrze, ze z tej Sciezki wzrostu zeszliSmy, ze w zaden sposob nie osiggniemy
1,7% PKB w roku 2020. Nie ma cudéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Chcialem zwrdcié¢ tylko uwage, ze jezeli panstwo postowie chcg mowic,
to bedziemy musieli po tej czesci zrobi¢ przerwe i nastepne czesci — po glosowaniach,
po godz. 22.00.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Whniosek formalny.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Prosze, wniosek formalny.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Chcialam zlozy¢ wniosek formalny o zamkniecie dyskusji i przejscie do glosowania.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Przeglosujmy ten wniosek. Kto jest za wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
,Za” —14,5 - przeciw”, 2 wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Prosze panstwa, zgodnie z wynikiem glosowania, przechodzimy do nastepnej czesci,
czyli glosowania poszczegélnych wnioskow.
Przystepujemy do glosowania wniosku pana posta Witolda Czarneckiego o negatywne
zaopiniowanie projektu budzetu w czesci 28, w czesci 83 i planéw finansowych NCN
i NCBIR oraz Funduszu Nauki i Technologii Polskiej.

22 m.z.
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Kto z pan postanek i panéw postéw jest za negatywnym zaopiniowaniem? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
»Za” — 6, ,przeciw” — 14, 2 wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Bedziemy teraz glosowaé wniosek...

Posel Urszula Augustyn (PO):
Zgtaszam wniosek o pozytywne zaopiniowanie.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Kto z pan postanek i panéw postow jest za pozytywnym zaopiniowaniem wymienionych
czesci budzetowych? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
nZa” — 14, przeciw” — 6, 2 wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Informuje, ze Komisja przyjeta wniosek o pozytywne zaopiniowanie tych czeSci budze-
towych. )
Przechodzimy do glosowania wniosku pana posta Jerzego Zyzynskiego o negatywne
zaopiniowanie projektu budzetu w czeSciach 38, czesci 83 — Szkolnictwo wyzsze, 40 i 48.
Kto z pan postanek i panéw postéw jest za negatywnym zaopiniowaniem? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
»Za” — 6, ,przeciw” — 15, 1 osoba wstrzymala sie od glosowania.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
W zwigzku z tym glosujemy wniosek o pozytywne zaopiniowanie wymienionych czeSci.
Kto z pan postanek i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
»,Za” — 15,  przeciw” — 6, 1 osoba wstrzymala sie od glosowania.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
I gtosujemy wniosek pana posta Wiestawa Suchowiejki o pozytywne zaopiniowane pro-
jektu budzetu w czesci 67 — Polska Akademia Nauk.
Kto z pan poslanek i panéw posliow jest za pozytywnym zaopiniowaniem? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
»Za” — 15,  przeciw” — 6, 1 osoba wstrzymala sie od glosowania.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjela wnioski.
Przechodzimy do rozpatrzenia i zaopiniowania czesci budzetowej 30 — Os$wiata
i wychowanie. Bardzo prosze pana ministra Macieja Jakubowskiego.
P61 minuty przerwy na opuszczenie sali przez osoby, ktére chca, bo mamy bardzo
malo czasu.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo za sprawne opuszczenie sali. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Maciej Jakubowski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym kroétko przedstawié panstwu pro-
jekt ustawy budzetowej na rok 2014 w czesci 30 — O§wiata i wychowanie. Szczegoly maja
panstwo w przedstawionym materiale i chetnie odpowiem p6zniej na bardziej szczego-
fowe pytania.

m.z2. 23
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Dochody budzetu panstwa zaplanowane w czesci 30 sg w wysokoS§ci 8.900 tys. z1.
Zaplanowane dochody na 2014 r. sg nizsze 0 26,1% od planowanych dochodéw na rok
2013, co wynika z obnizenia prognoz dotyczacych oplat wnoszonych przez osoby przyste-
pujace do egzaminéw kwalifikacyjnych umozliwiajacych uzyskanie tytulow zawodowych,
zadanie organizowane przez okregowe komisje egzaminacyjne, w zwigzku z zakoncze-
niem z dniem 31 grudnia 2012 r. dzialalno§ci komisji egzaminacyjnych powolywanych
przez kuratorow oSwiaty.

Jezeli chodzi o wydatki z budzetu panstwa w czesci 30 na rok 2014, zaplanowano
je w kwocie 424.400 tys. zl; w dziale — Przetworstwo przemystowe zaplanowano kwote
1000 tys. zl, z przeznaczeniem na dotacje przedmiotowe do podrecznikéw szkolnych
do ksztalcenia zawodowego; w dziale 750 — Administracja publiczna, na utrzymanie
i dzialania ministerstwa zaplanowano Srodki w kwocie 42.800 tys. z1. Jest to kwota
0 1,4% nizsza niz w roku 2013. Tutaj poréwnuje juz budzet po nowelizacji ustawy budze-
towej na rok 2013. Nalezy tez zauwazyc, iz znacznie nizsze bedg wydatki majatkowe,
0 36,6%. Wydatki biezace beda nizsze o 0,2%. Natomiast wydatki na wspétfinansowanie
projektow z udziatem $rodkéw Unii Europejskiej bedg wyzsze o 4,1%.

W dziale 801 — Oswiata i wychowanie zaplanowano wydatki na faczng kwote 369.700
tys. zl. Gléwnie érodki krajowe w dziale 801 — OSwiata i wychowanie zaplanowano
na wydatki biezgce, na organizacje i przeprowadzenie egzaminéw zewnetrznych, to jest
89.000 tys. zt; na finansowanie wspotpracy Polski z zagranicg 37.900 tys. zt; zapew-
nienie funkcjonowania placowek doskonalenia nauczycieli o zasiegu ogélnokrajowym
oraz ogélnokrajowe formy doskonalenia zawodowego nauczycieli, to jest 28.000 tys. zl;
skladki do organizacji miedzynarodowych to 19.400 tys. zl; wsparcie organizacji, olim-
piad, konkursow i turniejéw — 7600 tys. zl; wydatki biezgce dla jednostek pomocniczych
szkolnictwa — 6.300 tys. zt; nagrody ministra edukacji narodowej dla nauczycieli za osig-
gniecia dydaktyczno-wychowawcze — 5.500 tys. zt i dofinansowanie zakup6w podreczni-
koéw szkolnych i ksigzek pomocniczych dla oséb niewidomych i stabo widzgcych — 2.500
tys. zl.

W dziale 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza zaplanowano $rodki w wysoko$ci
2.900 tys. zt. Spadek o 6,4% wynika ze wstrzymania zadania pod nazwg ,Miedzynaro-
dowa wymiana mlodziezy”.

W dziale 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego zaplanowano podobne
srodki, w wysokosci 8.000 tys. zt. To jest dotacja na Centrum Nauki Kopernik.

Wydatki z budzetu érodkéw europejskich w ramach czeSci 30 zaplanowane zostaly
w wysoko§ci 372.000 tys. zl, z tego w dziale — Administracja publiczna 150 tys. zt
i O§wiata i wychowanie 371.945 tys. zi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pana posta Lecha Sprawke o wygloszenie koreferatu.

Posel Lech Sprawka (PiS):

24

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, w zakresie dochodéw czesci
budzetowej 30 nie wnosze uwag. Natomiast w czeSci wydatkowe] z zalgcznika nr 2
zglaszam nastepujace informacje. Ot6z, z calej czesci 30 po stronie wydatkowej zmniej-
szane sg wydatki w stosunku do pierwotnego budzetu 2013 r. o blisko 20.000 tys. zl.
Na te kwote przede wszystkim skladajg sie: zmniejszenie §rodkéw na administracje
publiczna o okolo 1000 tys. zl; na komisje egzaminacyjne, rozdzial 80145, okoto 7000
tys. zl; rozdzial doksztalcanie i doskonalenie nauczycieli, 80146, okolo 6000 tys. z1; roz-
dzial 80180 - Dzialalnoéé badawczo — rozwojowa, okoto 3000 tys. z1; Pozostala dziatal-
nosé¢, 80195, okoto 2000 tys. zt. Sg to zmniejszenia wydatkow w tych newralgicznych
rozdziatach, w tych, ktore majg bezposredni wplyw na podnoszenie jako§ci edukacji.
Co prawda, w wyjasnieniach na posiedzeniu podkomisji stwierdzano, ze jesli chodzi
o komisje egzaminacyjne, doksztalcanie i doskonalenie nauczycieli, sa to gldéwnie pozy-
cje zwigzane ze zmniejszeniem wkladu wlasnego do srodkéw unijnych, niemniej jednak
calo$¢ budzetu mniejszg o okolo 20.000 tys. zt niewatpliwie nalezy oceni¢ negatywnie.
Je§li chodzi o §rodki europejskie na finansowanie projektow z zakresu oS§wiaty
i wychowania, z zalgcznika nr 4 i 15, to, co prawda, kwota w sumie moze jest imponujaca,
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bo okoto 372.095 tys. z1, ale pragne zwrdci¢ uwage na to, o czym juz méwitem na poran-
nym posiedzeniu, ze sposob wykorzystania tych srodkow daleko odbiega od osiggniecia
okreslonych celow, jak rowniez sposobu wydatkowania tych pieniedzy. Krociutko zacy-
tuje fragment z wazniejszych ustalen wyniku kontroli: » W ramach konkursu pod nazwa
,Uruchomienie nowego typu studiéw podyplomowych przygotowujacych do wykonywa-
nia zawodu nauczyciela przedmiotow zawodowych” koszt jednego uczestnika studiéw
wynosil od 3,9 tys. zI do 13,4 tys. zi. Na kolejnych studiach podyplomowych pod nazwa
,Opracowanie i wdrozenie programu doskonalenia zawodowego przedsiebiorstwa dla
nauczycieli ksztalcenia zawodowego” koszt jednostkowy od 3,4 tys. zt do 23 tys. zt
na jednego uczestnika«. I tutaj takie podsumowanie ze strony NIK: , Nalezy podkre§li¢,
ze koszty przypadajace na jednego uczestnika realizowanych od 2008 r. projektow pole-
gajacych na uruchomieniu studiéw podyplomowych, byly znacznie wyzsze, nawet czte-
rokrotnie, od kosztow studiéw podyplomowych oferowanych odplatnie przez uczelnie
akademickie w roku akademickim 2012- 2013.”

I jeszcze jeden przyklad, jak wygladajg koszty zarzadzania w projektach. Na przy-
ktad, w 17 projektach o wartosci jednostkowej do 500 tys. zl koszty zarzadzania stano-
wily od 4,5% do 63,8%. Podobna relacja projektu od 50 tys. zI do 1000 tys. z1, od 9,7%
do 63,9%, prawie 70% to koszty zarzadzania. W zwiazku z tym trudno dziwic sie, ze nie
sg osiagane cele, ktore rzeczywiScie przy$wiecaja. W tym kontekscie, niezaleznie od cza-
rujacych liczb, proponuje réwniez ocene negatywna.

Jesli chodzi o wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zatgcznika
nr 6, dotacje podmiotowe, celowe i przedmiotowe z zalgcznika nr 81 9, nie wnosze uwag.

Reasumujac, szanowni panstwo, w tych dwoch fragmentach czesci 30, w wydatkach
z zalgcznika nr 2 oraz w zakresie Srodkéw europejskich na finansowanie projektow
z zakresu o$wiaty i wychowania z zalgcznika nr 4 i 15, proponuje opinie negatywna.

I na zakonczenie, prosze panstwa, jeszcze jedna uwaga. Otoz, wczoraj moja corka
pisala wypracowanie — w piatej klasie szkoly podstawowej — ,M6j ulubiony bohater
w Mitologii”. Zasugerowalem jej Syzyfa, ale ona powiedziala, ze to smutne i wybrata
sobie Afrodyte. Dlaczego o tym mowie? Szanowni panstwo, w kontekscie wtasnie Srod-
kéw na doksztalcanie, doskonalenie nauczycieli dzisiaj rano stala sie wrecz rzecz nieby-
wala. Oto w sytuacji, kiedy jest ustawa okolobudzetowa, ktora dokonuje w art. 70a zmian
zwigzanych z doskonaleniem, doksztalcaniem nauczycieli, jest art. 9, gdzie mozna, jezeli
juz rzeczywiScie zaré6wno rzad jak i Ministerstwo Edukacji Narodowej uwazalo, ze nie
ma potrzeby takiej wysokoSci srodkow, jakie wynikaja z ustawy budzetowej, z art. 70a
ust. 3, czyli w budzetach wojewodow uzyskaé pelnej kwoty, czyli okoto 13.100 tys. zi,
a zmniejszone zostalo do 7000 tys. zl, to przeciez mozna bylo tam zapewnic¢ odpowiedni
zapis. Niestety, glosami koalicji przeglosowaliScie panstwo, ze aktualnie obowiazujacy
zapis prawny nic nie wazy, nie ma to znaczenia, w srodowisku nauczycieli wychowaw-
cow, a takich jest wiekszos¢ w Komisji, gdzie zawsze celem jest ksztaltowanie wérod
mlodziezy szacunku dla panstwa, dla prawa stanowionego przez to panstwo. Po prostu,
powiem szczerze, ogarngl mnie nastroj tegoz mitu, o ktérym wspomniatem, i w zwigzku
z tym, przepraszam za te uwage, wtracenie, ale juz nie chce wiecej zabiera¢ czasu. Ten
moj koreferat byl moim ostatnim koreferatem. Panie przewodniczacy, zgtaszam rezygna-
cje na przyszlosc z koreferowania. Po prostu, to nie ma sensu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Dziekuje, panie poSle. To jest pana decyzja, wiec nie bede o niej dyskutowal, natomiast
chce pana posta poinformowag, ze dzisiaj w sekretariacie podjeliSmy odpowiedni zapis, jesli
chodzi o doksztalcanie nauczycieli i na pewno w planie bedziemy mieli to na wzgledzie.
Otwieram dyskusje. Czy sa zgloszenia? Jedno zgloszenie, moje. Mianowicie, zglaszam
poprawke do projektu ustawy budzetowej na rok 2014. Poprawka jest zwigzana z naste-
pujaca sytuacja. Wszyscy slyszymy w radio i w telewizji, ze Ukraina przygotowuje sie
do podpisania aktu stowarzyszeniowego. Mamy nadzieje, ze to zostanie zrobione. Jest
taka kwestia, ze bylo stanowisko MEN do postulatu zgloszonego przez Zarzad Konwen-
¢ji Samorzadu Wspétpracy Polsko-Ukrainskiej, aby przeznaczy¢ pewng wiekszg kwote
na te wspolprace i mysle, ze warto ten gest zrobic, zaré6wno ze wzgledu na to, ze Ukraina
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powinna do nas bardziej ciazy¢, jak rowniez, zeby jej poméc. W trakcie rozméw MEN
wyrazilo nastepujaca opinie: ,,W przypadku zasilenia budzetu MEN dodatkowymi §rod-
kami mozliwe bedzie zwiekszenie deklarowanego przez polska strone dofinansowania
i wyzsza kwota przeznaczona przez strone polskg na dwustronng wymiane moze tez przy-
czynic¢ sie do pozytywnego wyniku procesu decyzyjnego na Ukrainie w sprawie instru-
mentu wymiany mlodziezy”. W zwigzku z tym jest wlasnie ta poprawka. Poprawka zna-
lazla Zrodto finansowania w cze$ci 29 — Obrona narodowa, dziat 752 — Obrona narodowa,
rozdzial 75208 - Ordynariat polowy Wojska Polskiego, wydatki biezace jednostek budze-
towych, 500 tys. zl; przeniesienie, cel finansowy, czes¢ 30 — O§wiata i wychowanie, dzial
854 - dotacyjna opieka wychowawcza, rozdziat 85412 — kolonie, obozy oraz inne formy
wypoczynku, dotacje i subwencje, kwota 50 tys. zt z przeznaczeniem na wymiane mto-
dziezy miedzy Polska i Ukraing. Krétkie uzasadnienie. Te érodki caly czas sg planowane
ponad, zwykle sg niewykorzystywane, jesli chodzi o dzial 29, rozdzial 75208, w zwigzku
z tym mysle, ze lepiej przeznaczy¢ te Srodki juz teraz w budzecie na te wymiane.

Czy jeszcze sg jakie$ glosy? Nie widze, w zwigzku z tym przechodzimy do glosowania.
Zaczynamy od poprawki. Bardzo prosze, glosujemy zgloszong poprawke.

Kto z pan i panéw poslow jest za tg zgloszong poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
wZa” — 1,10 — ,przeciw”, 4 osoby wstrzymaly sie od glosu.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje. Komisja nie przyjeta poprawki.
Przechodzimy do glosowania. Poddaje pod glosowanie wniosek pana posta Sprawki
o negatywne zaopiniowanie czesci 30, w zakresie: wydatki, zalacznik nr 2, oraz $rodki
europejskie, zatgczniki nr 4 i 15.
Kto z pan postanek i panéw postéw jest za negatywnym zaopiniowaniem w tej czesci
zalgcznikéw? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
6 os6b ,,za”, 10 — ,przeciw”, 1 osoba wstrzymala sie od glosu.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Przystepujemy do glosowania tgcznego caloSci. Poddaje pod glosowanie wniosek o pozy-
tywne zaopiniowanie caloSci czeSci budzetowej 30 — O$wiata i wychowanie.
Kto z pan poslanek i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem w calo$ci
czesci 30?7 Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze wynik.

Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
11 - ,za”, 5 — ,przeciw”, 1 osoba wstrzymala sie od glosu.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Dziekuje bardzo. Informuje, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala cze$¢ budzetowg nr
30. Dziekuje bardzo.
Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania cze$ci budzetowej 65 — Polski Komi-
tet Normalizacyjny. Bardzo prosze panig Jolante Kochanska, zastepce prezesa.

Zastepca prezesa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego Jolanta Kochanska:
Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatam przedsta-
wic zalozenia budzetu Polskiego Komitetu Normalizacyjnego. Warto$¢ budzetu na rok
2014 planowana jest na kwote 32.620 tys. zl, z czego dochody budzetowe stanowia war-
tos¢ w projekcie budzetu 8422 tys. zt. Te dochody, to przede wszystkim dochody pocho-
dzace ze sprzedazy polskich norm i wydawnictw wlasnych Polskiego Komitetu Nor-
malizacyjnego. Przy czym chcialam zwréci¢ uwage Wysokiej Komisji, ze oprocz tych
dochodow uwidocznionych w budzecie nalezy takze pamietac o tym, ze ze sprzedazy pol-
skich norm odprowadzamy takze podatek VAT, ktory, jak panstwo wiecie, wynosi 23%,
w zwigzku z tym musimy tez pamietac takze o kwocie, ktéra w inng kieszen budzetu,
ale tez jest odprowadzana z Polskiego Komitetu Normalizacyjnego do budzetu panstwa.
Inne pozycje dochodéw budzetowych to certyfikacja na znak zgodnosci, dochody z tytutu
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prac na zamowienie i notyfikacji projektow norm wlasnych i inne, ktore moga sie pojawic
w toku prowadzenia prac normalizacyjnych.

Wydatki budzetowe skladajg sie w wydatkow biezacych, wydatkow inwestycyjnych
oraz wydatkéw na obrone narodowa. Chcialabym kolejno omowié te wydatki.

Wydatki biezgce stanowig kwote 30.722 tys. zl, z czego 15.476 tys. zl to sg wydatki
zwigzane z wynagrodzeniami osobowymi, 1050 tys. zl przeznaczone jest na prowadzenie
prac normalizacyjnych, zwigzane przede wszystkim z tlumaczeniem wprowadzanych
norm europejskich na jezyk polski, normy europejskie zharmonizowane z dyrektywami
nowego podejécia. Przede wszystkim na te prace te Srodki sg przeznaczone. Inne wiek-
sze pozycje, to: wspolpraca z zagranicg 3745 tys. zl, gdzie gros §rodkéw, 3400 tys. zi,
przeznaczone jest na skladki w organizacjach miedzynarodowych i europejskich, nor-
malizacyjnych, zwigzane z czlonkostwem Polskiego Komitetu Normalizacyjnego w tych
jednostkach. Nastepna duza pozycja w wydatkach biezacych to wydatki na informatyke,
ktora nie jest zwigzana z inwestycjami. To jest obstuga systemoéw informatycznych i bie-
zgca eksploatacja tych systemow. Kwota 2721 tys. zl. I pozostale wydatki biezace, ktore
zwigzane sg przede wszystkim z funkcjonowaniem, z administrowaniem dziatalnoSci
Polskiego Komitetu Normalizacyjnego, wydatki na poziomie 3543 tys. zl.

Jezeli chodzi o wydatki majgtkowe, czyli inwestycyjne, to przede wszystkim zwigzane
sq z zakupami inwestycyjnymi, zwigzanymi z zakonczeniem wszystkich systemow infor-
matycznych, ktore sa w tej chwili prowadzone. JesteSmy w trakcie realizacji ostatniego
etapu calego takiego portalu normalizacyjnego, czes¢ druga, i w roku 2014 przewidziany
jest etap integracji wszystkich systemow, ktore w skiad tego portalu wchodza. Kwota
tych wydatkow to kwota 2057 tys. z1, zmniejszona w stosunku do poprzednich wydatkow
0 27%. Nie zaspokaja ona wszystkich naszych potrzeb zwigzanych z tymi zakupami, ale
sobie poradzimy w tym roku jeszcze, mamy nadzieje, ze w przyszlym bedziemy mogli
uzupelnic te wydatki, ktore sa niezbedne do zakonczenia tego procesu integracji.

Mysle, ze to jest taka ogélna informacja, ktora pokazuje budzet Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego. Chciatabym jeszcze Wysoka Komisje poinformowac, ze prezes Pol-
skiego Komitetu Normalizacyjnego wystapit do ministra finanséw z wnioskiem o pod-
wyzszenie kwoty wynagrodzen osobowych o kwote 1000 tys. z1 i jezeli Wysoka Komisja
moglaby poprzeé ten wniosek, to byli bySmy wdzieczni. Oczywiscie, to jest poza tym
budzetem, wniosek prezesa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):

Oczywiscie, Komisja moze poprzeé, tylko musimy znalezé, skad te pienigdze mozemy
przesungc. Jezeli ma pani jaki§ pomyst, pani prezes, to stuchamy.

Zastepca prezesa PKN Jolanta Kochanska:

Nie mam. Mamy budzet mniejszy niz w tamtym roku, dlatego nam brakuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Dziekuje bardzo. Poprosze teraz posta sprawozdawce. Upowaznit on panig przewodni-
czacg Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Chcialam panstwa przeprosi¢ w imieniu pana posta Suchowiejki, ktory akurat w tym
momencie jest sprawozdawcg na sali sejmowej, w zwigzku z tym nie moze teraz zabraé
glosu, poniewaz jego punkt jest wladnie teraz realizowany na sali plenarnej. W zwigzku
z tym chciatam zglosi¢ wniosek o pozytywne zaopiniowanie projektu budzetu PKN.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw postéw chciatby zabra¢ glos?
Kto z goéci? Nie widze. W takim razie zamykam dyskusje i poddaje wniosek pod glo-
sowanie, wniosek o pozytywne zaopiniowanie czeSci budzetowej 65 — Polski Komitet
Normalizacyjny.

Kto z pan postanek i panoéw postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku
w czeSci budzetowej 65? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik glosowania.
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Sekretarz Komisji Ewa Muszynska:
13- ,za”, 4 — ,przeciw”, 1 osoba wstrzymata sie od glosu.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta pozytywna opinie o czesci budzetowej 65 — Polski Komi-
tet Normalizacyjny.
Przystepujemy do wyboru posta przedstawiajgcego opinie na posiedzeniu Komisji
Finansow Publicznych. Prosze o zglaszanie kandydatur.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Proponuje pana posta Suchowiejke, poniewaz byl koreferentem w dwoch czeSciach dzi-
siaj omawianego budzetu.

Przewodniczacy posel Piotr Pawel Baué (TR):
Czy jest sprzeciw? Nie stysze, w takim razie stwierdzam, ze pan posel Suchowiejko zostat
wybrany na przedstawiajgcego opinie na posiedzeniu Komisji Finansow Publicznych.
Wysoka Komisjo, w takim razie stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany.
Zamykam posiedzenie. Informuje, ze protokél z posiedzenia z zalgczonymi pelnymi
zapisami jego przebiegu bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Dziekuje bardzo.
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