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Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Baucia (TR), przewodniczacego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji stalej do spraw jakosci ksztatcenia i wycho-
wania o pilnym rzagdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o systemie
oswiaty (druk nr 2075).

W posiedzeniu udzial wzieli: Ewa Dudek i Joanna Derdzik podsekretarze stanu w Ministerstwie
Edukacji Narodowego wraz ze wspélpracownikami, Beata Drewniacka naczelnik wydzialu w Depar-
tamencie Szkolnictwa Artystycznego i Edukacji Kulturalnej Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, Krzysztof Baszczynski wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Starzynski prezes zarzadu Fundacji ,,Rodzice Szkole”, Zyg-
munt Puchalski wiceprezes zarzadu Spolecznego Towarzystwa Oswiatowego, Jarostaw Matuszew-
ski przewodniczacy Sekcji Wydawcow Edukacyjnych Polskiej Izby Ksigzki oraz Piotr Kowalski sekre-
tarz Polskiego Forum Osob Niepelnosprawnych.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Muszynska-Jablonska, Pawel
Witecki, Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Witam wszystkich. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Stwier-
dzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej
do spraw jakos$ci ksztalcenia i wychowania o pilnym rzgdowym projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o systemie o$wiaty (druk nr 2075). Czy sga uwagi do porzadku dziennego? Nie
widze, nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela porzadek dzienny bez zmian.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Bardzo prosze panig posel Kata-
rzyne Hall o przedstawienie sprawozdania podkomisji.

Posel Katarzyna Hall (PO):
Podkomisja analizowala przedlozony projekt. Zostala przyjeta jedna poprawka, ktorg
macie panstwo uwzgledniong w sprawozdaniu. Wnosimy o przyjecie uchwalonego pro-
jektu.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. To wszystko? Dziekuje bardzo. Czy sg jakie$ glosy dotyczace sprawoz-
dania? Bardzo prosze, pan posel Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):
W czasie pracy podkomisji nad sprawozdaniem powiedziatem, ze nie zglaszaliémy popra-
wek w trakcie jej prac dlatego, ze w czasie pierwszego czytania w dniu 5 lutego pani
minister Kluzik-Rostkowska obiecala, ze w piatek w tym tygodniu, bedzie ogloszony
projekt duzej, wiekszej nowelizacji ustawy, ktora bedzie obejmowata zamyst pana pre-
miera oraz Ministerstwa Edukacji Narodowe;j. Projekt ten w piatek sie nie pojawil, nato-
miast na konferencji prasowej pani minister zapowiedziala dziennikarzom, ze pojawi sie
w ciggu dwoch tygodni. Dzisiaj uplywa trzynascie dni od 5 lutego. Nie znamy oficjalnych,
formalnych zalozen tej ustawy, jak rowniez projektu ustawy, a zostal jeszcze tylko jeden
dzien. Dlatego tez podtrzymuje moratorium na niewprowadzanie poprawek na dzisiej-
szym posiedzeniu Komisji, czekajac na to, ze by¢ moze dzisiaj bedg jakie§ poprawki lub
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tez pojawi sie szczegolowa informacja na temat zalozen oraz treSci projektu wiekszej
ustawy. Z tych powod6w, w oczekiwaniu na wieksza propozycje, ktora spoznia sie juz dwa
tygodnie, dzisiaj na posiedzeniu Komisji sktadam taka deklaracje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. Musze sie zapyta¢ madrzejszych ode mnie, jak mamy rozpatrywaé
moratorium, poniewaz nie wiem, czy jako wniosek formalny.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Jest to nasze wewnetrzne, klubowe o$wiadczenie.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Pani minister, szanowni panstwo. Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Trudno ukryc,
ze opinia Biura Legislacyjnego nie byla zbyt przychylna projektowi i, méwigc delikatnie,
ewentualne procedowanie projektu uzalezniala od przedstawienia cato$ciowej, zwartej
koncepcji podrecznika. Odebratem to jako warunek ewentualnego procedowania pro-
jektu. Co na to Biuro Legislacyjne w momencie, kiedy tego nie mamy? W tej chwili
mamy §wiadomos$¢, wiedze na temat tego, ze zadnych uzupetnien, zadnych szerszych
odniesien do tej kwestii dzisiaj nie mamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Pani przewodniczaca, bardzo prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Poniewaz nie uczestniczylam w posiedzeniu podkomisji, chciatabym zapytaé Biuro Legi-
slacyjne, czy faktycznie padaty tego typu stwierdzenia.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Krzysztof Karkowski, Biuro Legislacyjne. Przede wszystkim chcielibyémy podkreslic,
ze prawdopodobnie chodzi jednak o opinie Biura Analiz Sejmowych, ktora byla przed-
stawiona na pi§mie w dwoch wersjach, w wersji merytorycznej i w wersji prawnej. Nasze
uwagi odnosily sie tylko do trybu zgloszenia poprawki w trakcie posiedzenia podkomisji
oraz ewentualnie jej uzasadnienia w zwigzku z tym, ze jest to tryb pilny, ktéry powoduje
pewne szczegélne wymagania co do zglaszania poprawek.

Chcialbym jeszcze zasygnalizowac, jezeli chodzi o nasze uwagi, ze w trakcie szczego-
fowego rozpatrywania projektu bedziemy mieli jedng bardzo drobng poprawke o cha-
rakterze jezykowym.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. Czy mamy jakie§ glosy? Nie stysze. Prosze bardzo, pani przewodni-
czgca.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Mam jedno pytanie, ktore takze nawigzuje do opinii Biura Analiz Sejmowych. W opinii
tej jest duzy passus poswiecony podwazeniu zasadnos$ci trybu pilnego projektu. BAS
proponuje, zeby do drugiego czytania — kiedy mozna to zrobic — cofng¢ klauzule pilnosci
tak, zeby oba projekty rozwazac razem.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Krzysztof Baszczynski:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie. Moze zaczne od tego,
iz w pigtek Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego skierowal na rece pani minister Joanny
Kluzik-Rostkowskiej prosbe o to, zeby wycofaé sie z projektu. Przede wszystkim wskaza-
liSmy na dwie rzeczy. Po pierwsze, na pominiecie procedur, ktore obowigzujg w ustawie,
a wiadomo, ze podrecznik bedzie przyjmowany w zupelnie innym trybie, dopuszczany
do uzytku. Po drugie, zwracamy uwage na to, co stalo sie w czasie prac podkomisji, czyli
na wykreslenie z ustawy terminu 15 czerwca jako granicy, kiedy dyrektor szkoly infor-
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muje rodzicow o tym, jakie podreczniki bedg dopuszczone w kolejnym roku szkolnym.
Za chwile wrecze nasze pismo panu przewodniczacemu.

Natomiast do pan i panéw poslow jest apel dotyczacy poprawki wniesionej w trakcie
prac podkomisji. Jezeli wszystko jest procedowane w takim trybie, czy nie warto byloby
daty 15 czerweca, to znaczy wykreslenia owej bariery, odnie$é tylko do podrecznika, ktory
ma wej§é w zycie od dnia 1 wrzeénia 2014 roku, poniewaz to, co zostalo zaproponowane,
odnosi sie do podrecznikéw na kazdym poziomie nauczania?

Mam jeszcze jedng sprawe do jednej badz drugiej pani minister. W dzisiejszym ,,Glosie
Nauczycielskim” ukazat sie artykut pt. ,,Pomyst bez granic”. Chcialbym prosi¢ ktoras
a pan minister, zeby odniosta sie do tego, co jest tutaj napisane, ze autorkg nowego pod-
recznika bedzie pani Maria Lorek. Czy jest to prawda? Czy 6w podrecznik to zywcem
skopiowane to, co pani Maria Lorek dedykuje szkolom, w ktorych uczg sie dzieci za gra-
nicg? Czy moglaby pani odnie$é sie do tego? Jak ta sprawa wyglada? Nie wiem, czy jest
to wymyst autora czy jest to fakt.

Dla pana przewodniczgcego mam list. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. Zglosila sie jeszcze pani posel Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):

Dziekuje bardzo. Chcialabym odnie§¢ sie do opinii Biura Analiz Sejmowych oraz
do wypowiedzi postéw. Opinie Biura Analiz Sejmowych odczytalam jako opinie, ktora
tak naprawde nie dotyczy tego artykulu, ktory dzisiaj procedujemy, ale dotyczy pomy-
shu, ktory zostal wczeéniej przekazany ustnie przez panig minister. Uwazam, ze nie
powinni$my lgczy¢ opinii Biura Analiz Sejmowych z poprawka czy z pilnym projektem,
poniewaz pilny projekt dotyczy tylko i wylacznie mozliwosci zlecenia przez ministra edu-
kacji narodowej napisania podrecznika. Nie méwi sie nic ponad to jedno zdanie. Mysle,
ze pomyslem tym najbardziej przestraszeni sg wydawcy, poniewaz to oni do tej pory
mieli monopol na wydawanie podrecznikéw. Umozliwienie ministrowi zlecenia napisa-
nia podrecznika nie jest realizacjg catego pomystu. Tak jak zapowiedziala pani minister,
pomysl, ktory zostal przedstawiony wczesniej, bedzie opracowany kompleksowo w innej
ustawie, a pilny projekt dotyczy tylko i wylgcznie mozliwosci zlecenia przez ministra
edukacji narodowej napisania podrecznika. Dziekuje.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Moge ad vocem?

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Bardzo prosze, pani przewodniczaca Lybacka.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Chciatabym odniesc sie ad vocem do wypowiedzi pani minister Szumilas. Pani minister,
obie opinie brzmig: ,opinia prawna dotyczaca rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o systemie o§wiaty (druk 2075)”. Nie bede juz czytala, ale w drugiej jest podob-
nie. Nie ma watpliwo§ci, ze dotycza one tego druku. Natomiast to, co podnosi Biuro
Analiz Sejmowych, jak sadze, stanowi zarzut wobec niekompletnoSci owej zmiany, ale
nie bedzie stanowilo zarzutu, kiedy przyjdzie caloSciowy projekt. Mam wiec propozy-
cje. Mamy przygotowane sprawozdanie. Zrébmy to razem, kiedy zarzuty przestang by¢
istotne, poniewaz takimi nie bedg w momencie, kiedy np. bedziemy mieli procedure
dopuszczania, kiedy bedziemy mieli procedure przetargowa, poniewaz taka tez musi sie
tam pojawic. To, co Biuro Analiz Sejmowych podnosi jako zarzut, znajdzie sie w duzej
ustawie, ktora, jak wiemy, bedzie w ciggu najblizszych kilku dni.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Ad vocem pani minister Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Pozwole sobie nie zgodzic sie ze zdaniem pani minister. Mozemy poprosic¢ rowniez Biuro
Legislacyjne o opinie na ten temat. Tytul dokumentu oczywiScie sugeruje, ze dokument
ten dotyczy tej konkretnej ustawy, ale dokument wydany przez Biuro Analiz Sejmowych
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daleko wykracza poza przepisy, ktore sg w ustawie. Dzisiaj jest okre§lony tryb zlecania,
jest ustawa — Prawo zamowien publicznych. W tym projekcie jest zapisane tylko, ze mini-
ster moze zlecié. Zlecanie to odbywa sie w §wietle dzisiaj obowigzujacego prawa. Nie
ma zadnych przeszkod, zeby bez dalszych przepisoéw ustawowych taka ustawa zostata
przyjeta i mogla by¢ realizowana przez ministra edukacji narodowej. Mysle, ze warto
o tym pomysle¢, poniewaz zatrzymywanie czy sugerowanie, ze ustawa ma by¢ procedo-
wana z duzg wiekszg ustawa, jest na reke, ale na pewno nie dzieciom. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. Przedstawiciel wydawcow, pan Jarostaw Matuszewski.

Przewodniczacy Sekcji Wydawecéw Edukacyjnych Polskiej 1zby Ksigzki Jarostaw
Matuszewski:
Szanowni panstwo. Jezeli mozna, to odniose sie tylko do jednego sformulowania, ktore
dotyczyto monopolu wydawcow. Chciatbym powiedzieé, ze jest to gleboko nieuzasad-
nione. Wydawcg w Polsce moze by¢ kazda firma. Natomiast tylko Ministerstwo Eduka-
¢ji Narodowej ma prawo dopuszczania podrecznikéw do uzytku szkolnego. W zwigzku
z tym bardzo prosze nie méwi¢ o monopolu wydawcow.

Chcialbym powiedzieé¢, ze my, a w szczegolnoSci panstwo, dyskutujemy o dwoch
sprawach. Pierwsza dotyczy prawa do zlecania i wydawania podrecznika. Druga doty-
czy poprawki zwiazanej z datg 15 czerwca. W imieniu wydawcoéw mowie po raz kolejny,
ze nie mamy nic przeciwko temu, zeby na rynku pojawil sie kolejny wydawca. Nie
ma w tym nic zlego. Z dawien dawna mowiliSmy o tym, ze bezplatny podrecznik jest
to co§, co Europa Zachodnia pokazuje nam od wielu, wielu lat jako wzér do nas§ladowa-
nia. Szkoda, ze tak p6Zzno zaczynamy to nasladowac.

Druga sprawa, ktora dotyczy daty 15 czerwca, jest bardzo niepokojaca, poniewaz jest
to zmiana, ktora dotyczy catego rynku edukacyjnego, nie tylko klas pierwszych, nie tylko
klas od pierwszej do trzeciej, ale wszystkich uczniéw i wszystkich nauczycieli w polskich
szkotach. Chcialbym powiedziec, ze jest to zmiana, ktéra, po pierwsze, powoduje, ze 20%
rodzicow nie bedzie mogta sobie roztozyé wydatkow na cztery miesigce. 20% rodzicow
zaczynalo zakupy podrecznikéw w czerweu. Jezeli w czerwcu nie dostang informagji, jaki
podrecznik majg kupié¢ swoim dzieciom, to kupig go we wrzesniu, czyli wtedy, kiedy nie
moga juz rozlozy¢ wydatkow. Po drugie, drodzy panstwo, w szkolach funkcjonujg kier-
masze ksigzek uzywanych, ktoére rozpoczynajg sie w czerwcu. Nie rozpoczng sie, jezeli
nauczyciele nie podadzg tytuléw podrecznikéw.

Ostatnia sprawa. Nauczyciele zglaszaja, ze nie bedg mogli przygotowac sie do lek-
cji. Chcialbym powiedzie¢, ze we wrzesniu nie bedzie ksigzek, dlatego ze podstawa
do wydrukowania odpowiednich nakladéw sa zaméwienia ze szko6l. Lista podrecznikow
wywieszona w szkole jest zamowieniem nakladu. We wrze$niu nie bedzie ksigzek, nie
dla pierwszych klas, ale dla wszystkich.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Prosze. Ad vocem pani przewodniczaca.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):

Dziekuje. Do pana wypowiedzi. Jezeli juz méwimy, to méwmy precyzyjnie i dokladnie.
Nauczyciel w pierwszej klasie wybiera podrecznik, ktory jest tez w drugiej i trzeciej.
Nie rozumiem wiec, dlaczego klasy druga i trzecia nie moga mie¢ podrecznika. Przeciez
nauczyciel kontynuuje, zna swoje dzieci, wie, jaki podrecznik wybral. W zwigzku z tym
prosze nie mowic, ze bedzie problem z podrecznikami dla klas drugich i trzecich, czy dru-
gich i trzecich gimnazjum, drugich i trzecich szkoly ponadgimnazjalnej, chyba ze zmie-
nig sie przedmioty. Nic nie stoi na przeszkodzie, nie ma zakazu. To dyrektor szkoly,
ktéry najlepiej zna organizacje w swojej szkole, organizuje, jak pan méwi, kiermasz.
Jezeli to on organizuje kiermasz i w zwigzku z tym nie bedzie organizowal kiermaszu,
jezeli nauczyciele nie wybiora podrecznika, a uczen nie bedzie wiedzial, co ma kupic.
Z jednej strony dyrektorom dajemy informacje, ze sg niekompetentni, ze nauczyciele
sg niekompetentni. Jezeli nie wpiszemy daty 15 czerwca, bedzie totalny batagan. Mysle,
ze nie o to panu chodzi i nie taka byla intencja.
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Przeciez w pierwszej klasie podrecznik ma by¢ merytorycznie dobrany do ucznia,
do tych dzieciakow, ktore przychodzg do pierwszej klasy. Rozumiem, ze wielkim pro-
blemem jest to, ze uczniowie bedg mieli podreczniki 5 albo 15 wrzesnia. Przypominam,
ze podrecznik jest pomoca dla ucznia i dla nauczyciela, nie jest obowigzkiem. Jezeli rze-
czywiscie méwimy o jego merytorycznej zawarto$ci, musimy wiedzie¢, dla jakiej grupy
uczniéw odpowiedni jest ten podrecznik. Rozumiem pana, ze w pewien sposob dezorga-
nizuje to panstwa prace i panstwa daty, ale najwazniejsi sg uczniowie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Sekcji Wydawcow Edukacyjnych PIK Jarostaw Matuszewski:

Czy moge ad vocem?

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Ad vocem, ale krotko.

Przewodniczacy Sekcji Wydawcow Edukacyjnych PIK Jarostaw Matuszewski:

Chcialbym powiedzie¢ tak. Po pierwsze, bylem nauczycielem, w zwigzku z czym prosze
mi wierzyc, ze wiem, co méwie. Mowi pani o sprawie zwigzanej z nauczycielami, ktérzy
kontynuujg nauke w klasach drugiej i trzeciej albo w pigtej i szostej. Zgoda. Natomiast
nie zgadzam sie w przypadku szkoél ponadgimnazjalnych, poniewaz zmiana programow
nauczania sprawila, ze po klasie pierwszej nauczyciele moga zmieniac ksigzki, dlatego
ze konczg kurs, ktory nazywa sie kursem podstawowym. Prosze pani, nie jest tak jak
pani powiedziala.

Po drugie, dyrektor zleca kiermasz, kiedy sa starsi uczniowie, a starsi uczniowie
sg przewaznie do konca czerwca. W zwigzku z tym tylko do konca czerwca mozna zro-
bi¢ kiermasz.

Jezeli chodzi o sytuacje, prosze nie moéwié, ze ucierpig na tym wydawcy, przede
wszystkim ucierpig uczniowie. To uczniowie nie bedg miec ksigzek, a nie wydawcy. Jezeli
informacje o tym, ze brakuje ksiazek do matematyki czy polskiego, dostaniemy w dniu 5
wrze$nia, to ksigzki bedg w listopadzie. Bardzo mi przykro, ale taka jest prawda. Dlatego
moéwie panstwu, ze przesuniecie daty, ktorg zreszta ten rzad w 2008 roku przyjal jako
date wiazaca dla rynku edukacyjnego w Polsce, odwracanie sie od owej daty spowoduje
olbrzymi chaos na rynku edukacyjnym i zto§¢ 2 mln polskich rodzin. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Dziekuje. Pan poset Lech Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Dwie rzeczy. Najpierw odno$nie do wypowiedzi pani posel Kopaczewskiej. Ot6z meryto-
rycznie jest zupelnie inaczej. Nie ma obowigzku wybrania podrecznika na caly etap edu-
kacyjny. Wybiera sie go do danej klasy. Jest wiele przyktadow, ze nauczyciele dokonuja
zmiany. Owszem, byla taka zasada zapisana w maju 2007 roku w nowelizacji ustawy
o systemie o§wiaty, w art. 22a ust. e, ktory panstwo na samym poczatku kadencji w 2008
roku skrefliliscie. Zasada ta przestala obowigzywac.

Rowniez ad vocem do wypowiedzi pani minister Szumilas. Pani minister, wypo-
wiedz te uwazam za nieelegancka. Sugerowanie, ze krytyka ksztaltu projektu oznacza,
ze jest sie przeciwnym zlamaniu monopolu wydawcéw, naprawde jest nie na miejscu.
To my od dnia 5 lutego apelujemy do panstwa, bo zeby monopol ten skutecznie zlamac,
potrzebna jest szersza nowelizacja. O to sie dopinamy. Jestem zdziwiony, jezeli panstwo
nie pod wplywem sondazy, ale po przemys§leniach, po szesciu latach sprawowania wiadzy
doszlicie do wniosku, ze jezeli chodzi o wszystkie zmiany, ktoérych dokonali$cie w rozpo-
rzadzeniu pani minister Liybackiej, jak rowniez w ustawie, o ktorej dzisiaj wspomnialem,
popelniliscie blad, to wydaje mi sie, ze luty to najwyzszy czas na to, zeby przedstawic
spojng koncepcje. Powiedzialem o moratorium naszego klubu na nieskladanie poprawek.
Jezeli dzisiaj nie bedzie informacji na temat szczegbétowych zalozen i projektu ustawy,
to jutro w czasie drugiego czytania panu premierowi Tuskowi pomozemy zrealizowac
jego zapowiedzi z dnia 10 stycznia.

Przewodniczacy posel Piotr Bau¢ (TR):

m.h.

Dziekuje bardzo. Pani minister Hall.
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Posel Katarzyna Hall (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Chciatabym zwroécié uwage, ze wprowadzany
przepis poszerza jedynie mozliwo$ci szkoly i nauczyciela. To nie jest tak, ze zabrania
odpowiednio wczesnie informowac rodzicéw, uczniéw, szkole, o rozsadnych wyborach.
Mamy taka sytuacje, ze jezeli nauczyciel ma przekonanie, ma jasno$¢, zna swoich
uczniéw, wie, do kogo adresuje oferte edukacyjng, moze duzo, duzo wczeéniej podac
informacje. Dyrektor organizuje kiermasze itd. Wszystkie zadania pozostaja. Przepis
daje jedynie dodatkowa mozliwo$é w takiej sytuacji, gdy wola nauczyciela jest dobraé
podrecznik dla uczniow, ktérych dopiero chce poznaé, a tak bywa w przypadku nauczy-
ciela zaczynajacego prace, czy to w klasie pierwszej, czy to w klasie czwartej, kiedy nie
jest pewien, na jakim poziomie sg jego uczniowie, a widzi pewne mozliwosci i warianty
dotyczace podrecznikow. Pozwala mu sie wstrzymacé z wyborem, a nawet powiedziec,
ze pouczy przez miesigc bez podrecznika, ale miesigc p6zniej wyboér bedzie naprawde
trafiony. Bywaja sytuacje, ze nauczyciel wezeéniej poda informacje, a potem wycofuje sie
i w pazdzierniku czy w listopadzie zarzadza rodzicom, ze muszg kupi¢ kolejny podrecz-
nik, poniewaz inaczej wlasciwie uczyltby uczniow tego, co oni juz umieja, a jest potrzebne
co innego.

Tutaj jest dodatkowa mozliwos¢, ktora z pewnoScia bedzie wykorzystywana tylko
w niektorych przypadkach tam, gdzie jest taka wola nauczyciela. Przeciez to nie
jest nakaz, ze wszyscy majg to robi¢ p6zniej. Natomiast przypadek tego typu, ze jest
ustawowy obowigzek, nakazuje nauczycielowi nieprzekonanemu co do tego, czy dla
uczniow, ktorych zobaczy dopiero we wrzesniu, wybor podrecznikowy jest dobry, ze musi
to podaé¢. Pamietajmy o tym, ze mozliwo$¢ podania uczniom nawet w maju czy w kwiet-
niu, ze bedziemy kontynuowa¢ konkretng serie podrecznikowa, dlatego ze nauczyciel
ma takie przekonanie, nadal jest. Nie jest tak, ze jezeli nie ma daty, to jest to niemozliwe.
Ufajmy, ze nauczyciele i dyrektorzy szkot sg rozsgdnymi ludzmi i bedg dokonywac wybo-
row zgodnie ze swojg wiedzg pedagogiczng. W przypadkach, kiedy chcg lepiej dobrac
go dla uczniow, bedg woleli mie¢ podrecznik pdzniej, ale dobrany dla uczniéw trafniej
i bardziej odpowiednio. Taki jest sens tego przepisu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Baué¢ (TR):
Dziekuje. Pan poset Zyzynski.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):

Dziekuje. W sprawie monopolu. Szanowny panie, to oczywiscie nie jest $cisty monopol,
to znaczy, nie jest to jeden producent, ale jest kilku producentéw. W ekonomii nazywa
sie to oligopol. Jest grupa, ktora praktycznie funkcjonuje jak monopol, poniewaz nie
ma z nimi konkurencji. Méwi pan o przekazywaniu podrecznikéw, o sprzedazy uzywa-
nych. Przeciez sg zarzuty, ze podreczniki tak sg konstruowane, zeby nie mozna byto ich
kilkakrotnie wykorzystywaé. Konkurencja nie funkcjonuje w sposéb wlasciwy. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje. Pan posel Piontkowski. Potem pan.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Jeszcze raz wroce do tego, o czym mowiliSmy
na pierwszym posiedzeniu Komisji, jak i podkomisji. Zdecydowana wiekszo§é postow
jest za tym, zeby umozliwi¢ wprowadzenie bezptatnego podrecznika, ale jednocze$nie
oczekujemy rzetelnej informacji, jak to bedzie wygladalo. Natomiast Platforma Oby-
watelska oraz rzad probuja nas w tej chwili przekonaé, ze maja jaki§ pomysl, ale nie
wiadomo jaki, oraz zmusic nas do tego, zeby$my kupili kota w worku, za kazdym razem
tlumaczac sie nieco inaczej, wrzucajgc poprawki, ktére, tak naprawde, utrudniajg funk-
cjonowanie szkoly, jezeli chodzi o zakup podrecznikéw. SugerowaliSmy, ze to, co pani
posel Hall mowita dzisiaj na temat terminow, mozecie zrobi¢ w ten sposob, zeby dopre-
cyzowac poprawke, ktora jednoznacznie stwierdzi, w jakich przypadkach nauczyciel
ma prawo wyjs¢ poza date 15 czerwca. Wy jednak chcecie wprowadzic totalny chaos.
Pewnie czesc¢ dyrektorow, w ramach odpowiedzialnoSci, bedzie sie starala dotrzymacé
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daty 15 czerweca, chociaz juz nie bedzie jej w ustawie. Jednocze$nie duza czesc¢ dyrek-
torow i nauczycieli uzna, ze jest pewna dowolnos$¢ i, tak jak sugerowala pani minister
Berdzik, zrobi to np. w polowie pazdziernika albo w polowie listopada, poniewaz uzna,
ze dopiero wtedy co nieco wie na temat poziomu uczniow, ktorzy trafili do ktéregos tam
poziomu nauczania.

To samo, co mowil pan posel Sprawka. Przedstawcie calo$ciowy zakres ustawy, ktora
powie, na jakiej podstawie podrecznik zostanie wprowadzony, czy bedzie to bezplatny
podrecznik, czy bedzie to jedyny bezplatny podrecznik, czy ministerstwo wprowadzi pod-
recznik na jakiej$ innej zasadzie. Dzisiaj probujecie bardzo nieudolnie zrealizowa¢ hasto
propagandowe premiera Tuska, ktéry zapowiedzial bezplatny podrecznik. Nie chcecie
po raz kolejny zblaznié sie, tak jak z wieloma innymi zapowiedziami. Ale przynajmniej
zrobcie to normalnie legislacyjnie. Przedstawcie projekt, ktory caloSciowo bedzie roz-
wigzywal sprawe.

Przewodniczacy posel Piotr Bau¢ (TR):

Dziekuje bardzo. Nasz gosc. Prosze sie przedstawic.

Prezes zarzadu Fundacji ,,Rodzice Szkole” Wojciech Starzynski:

Wojciech Starzynski. Fundacja ,,Rodzice Szkole”. Panie przewodniczacy, panie i pono-
wie postowie. Chcialbym odniesc sie do zlikwidowania daty 15 czerwca. Odnosze wraze-
nie, ze na tej sali, zresztg nie pierwszy raz, moéwiac o szkole mowi sie o nauczycielach,
uczniach, dyrektorach, tylko zapomina sie o tym, ze szkola to rowniez w znacznej mie-
rze rodzice. Sg to miliony polskich rodzicow. Moge powiedziec, ze staralem sie konsul-
towac z rodzicami. Wielu rodzicéw rzeczywiscie jest zaniepokojonych likwidacjg daty
15 czerwca i tym, jakie bedg tego skutki. Przyjmuje wszystkie argumenty, ktore panie
i panowie poslowie przedstawili$cie. By¢ moze nie bedzie zadnego zagrozenia, ale szcze-
rze mowigc, rodzice nie rozumiejg, dlaczego ta data zostaje zlikwidowana. Chcieliby miec¢
pelng informacje. Sadze, ze réwniez rodzice posylajacy dzieci do pierwszej klasy szkoty
podstawowej tez chcieliby mie¢ takg informacje.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz pani minister Kluzik-Rostkowska nawet w bezpo-
§redniej rozmowie deklarowala nowe otwarcie na miejsce i role rodzicéw, rad rodzicow
w polskim systemie o§wiaty, bytbym wdzieczny, gdyby glos rodzicow zostal wziety pod
uwage na dalszym etapie legislacyjnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Ad vocem pani przewodniczaca Liybacka.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, mam goraca prosbe, zebySmy rozréznili dwie rzeczy.
Sama idea wydania podrecznika, ktory byltby wlasnoscig szkoly i w zwigzku z tym bytby
darmowy dla rodzicow, jest ze wszech miar sluszna. Jak sadze, wszyscy chcemy, zeby
zostala zrealizowana. Mamy jedynie zastrzezenia. Zauwazcie panstwo, ze tak naprawde
dyskutujemy nie o samej idei, tylko o sposobie jej realizacji. Bardzo szanuje wypowiada-
jace sie osoby i dlatego jest mi przykro, kiedy slysze, jak uprawiajg tamance umysltowe
nazywane sofistyka.

Prosze panstwa, sekwencja zdarzen byla taka. Na poprzednim posiedzeniu Komi-
sji, kiedy zabieratam glos, zapytalam pania minister, jak zamierza to zrobié¢, skoro 15
czerwca dyrektor musi oglosi¢ tytuly podrecznikéw. Zobaczytam wowczas zdumiong
mine. Dziwne, ze pani minister nie zostala poinformowana przez resort, ze dzien 15
czerwca to jest deadline. Nastepnego dnia pojawila sie poprawka. Taka byla sekwen-
cja zdarzen. A dzisiaj probujcie panstwo w sofistyczny sposéb dorobi¢ do tego bardzo
dobre uzasadnienie. Jeszcze raz méwie, ze dowodzi to ogromnej inteligencji osob, ktore
to robia, ale patrzmy na siebie nawzajem z szacunkiem i nie udawajmy, ze nie wiemy,
jak nastepowaly kolejne zdarzenia.

Jeszcze raz wroce do istoty rzeczy. Bardzo chcialabym, zeby projekt sie powiodl. Ale
skoro macie juz panstwo przygotowang pierwszg czesc i z tego, co wiem, pani minister
- czy tak? — jutro, pojutrze macie mie¢ druga, te obszerng nowele, to dlaczego nie chce-
cie panstwo zrobi¢ sprawozdania jednocze$nie jednej i drugiej noweli po to, zebySmy
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mieli calo$c¢? Co jutro przyjmiemy? Przyjmiemy, ze minister moze wyda¢ podrecznik
ze wszystkimi zastrzezeniami — tutaj zgadzam sie z panig minister Szumilas — dotycza-
cymi nie tego, co tutaj jest, tylko tego, czego tutaj nie ma. Dlaczego nie mozemy tego
zrobi¢ dobrze? Jest to moje pytanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Bardzo prosze, pan.

Sekretarz Polskiego Forum Osob Niepelnosprawnych Piotr Kowalski:

Piotr Kowalski, Polskie Forum Oséb Niepelnosprawnych.

Mam pytanie uszczegbélowiajace, poniewaz jako reprezentujacy srodowisko oséb
z niepelnosprawnoscig z radoscig przyjmujemy to, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej
bedzie miato mozliwosc zlecania podrecznikow, poniewaz moze to oznaczac, ze w koncu
powstang tez takie podreczniki, ktérych sami wydawcy nie chcg opracowywacé, poniewaz
niewystarczajgco im sie to optaca. O ile podrecznikow dla dzieci pelnosprawnych jest
cala, bardzo szeroka gama, o tyle podrecznika dla osob gtuchych, podrecznika w jezyku
migowym nie ma w ogble. Podrecznika dla dzieci, ktére majg inne problemy z komu-
nikowaniem sie, tez wlaSciwie nie ma. Oczywiscie Ministerstwo Edukacji Narodowej
prowadzi proces dostosowywania podrecznikow dla oséb niewidomych i stabo widza-
cych, ale to jeszcze ciggle nie wszystko. Moje pytanie do resortu jest takie, czy planuje,
ze we wrze$niu tego roku osoby z niepelnosprawnoscig tez dostang bezptatny podrecz-
nik, skoro dostang go dzieci i mlodziez styszaca, pelnosprawna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Dziekuje bardzo. Pani postanka Wrébel.

Posel Marzena Wrobel (SP):

Mam pytanie do Platformy Obywatelskiej. Czy Platforma ma w sobie zakodowany jaki$
kod autodestrukcji? Szczerze powiedziawszy, jesteScie w stanie zniszczy¢ kazdy, nawet
dobry swoj pomyst. W tej chwili, prosze panstwa, okazuje sie, ze wlasng niedorébke chce-
cie przykry¢ w ten sposéb, ze zmienicie dobry przepis ustawy. To, ze dyrektor musiat
do dnia 15 czerwca oglaszac zestaw podrecznikow, byto dobrym przepisem. Przez §rodo-
wisko oS§wiatowe zawsze bylo to bardzo dobrze postrzegane. Pamietam, jak srodowisko
walczylo o 6w przepis, jak rodzice walczyli o 6w przepis, zeby nie poruszac sie w ggszczu
réznych podrecznikow, zeby w jakis$ sposob uporzadkowaé chaos na rynku wydawniczym,
zeby moc sobie zaplanowaé wydatki. Ale nie. Poniewaz panstwo chcecie ad hoc przefor-
sowacé idee bezplatnego podrecznika, ktora zresztg przez wszystkich jest popierana, ale
zabraliScie sie za to za p6zno i juz wiecie, ze nie zdazycie, w zwigzku z tym niszczycie
dobry przepis ustawowy. Mozna bylo pomy§le¢ o jakim§ innym rozwigzaniu legislacyj-
nym, ale idziecie po linii najmniejszego oporu po to, zeby oglosié¢ sukces, zeby od strony
propagandowej moc oglosi¢ sukces. To nie bedzie zaden wasz sukces, poniewaz, jezeli
wprowadzicie co§ dobrego, natychmiast zniszczycie inne dobro. Jest to wasz problem.

Mam pytanie — co robili ministerialni urzednicy, skoro nie zauwazyli kolizji? Dlaczego
tak p6zno zaczeliScie pracowaé nad ideg bezplatnego podrecznika do klas pierwszych?
Dlaczego w tej chwili niedorébki urzednikéw i brak refleksu ze strony pani minister
chcecie panstwo przykry¢ zmiang dobrego prawa? Wstydzcie sie, drodzy panstwo. W ten
sposob nigdzie nie powinno sie tworzy¢ prawa, takze w Rzeczypospolitej Polskiej. Jezeli
macie zlych urzednikéw, to ich po prostu zdymisjonujcie.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Dziekuje. Pani przewodniczaca Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):
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Dziekuje. Chciatabym jeszcze raz wroci¢ do kwestii, ktorg poruszyta pani Liybacka,
a mianowicie do trybu pilnego, jaki przez rzad zostal nadany projektowi. Jako Komisja
probowaliSmy juz zastanawia¢ sie nad tym. Doszliémy do wniosku - zresztg takie jest
prawo - ze tryb pilny nadaje rzad. To nie jest co§, co moze zmieni¢ Marszatek Sejmu czy
ministerstwo. Nie mamy mozliwoSci cofniecia owego trybu.
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Chcialabym natomiast powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz. Rozumiem i sadze, ze pani
minister powie na ten temat dwa zdania, ze drugi projekt, ten komplementarny z oma-
wianym dzisiaj projektem, bedziemy mieli lada moment i bedziemy o nim rozmawiali.
Natomiast dzisiaj méwimy tylko o jednej rzeczy, o prostej rzeczy, o tym, zeby minister
edukacji narodowej mial prawo, mial mozliwo$c¢ zlecania i wydania podrecznika. Tylko
tyle. Natomiast cala reszta, ktora zostanie zapisana i co, ze tak powiem, na zasadzie
jakiej§ wrozby Biuro Analiz Sejmowych sobie ocenilo, oceniajgc projekt, w ktorym nic
na ten temat nie byto, bo wszystko znajdzie sie w nastepnym projekcie. Jest pytanie
do pani minister — kiedy projekt bedzie na stole? Kiedy bedziemy o tym rozmawiali?
Mysle, ze tylko tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Bau¢ (TR):

Pan przewodniczacy, prosze.

Wiceprezes ZG ZNP Krzysztof Baszczynski:

Chcialbym odnie$é sie do wypowiedzi pani przewodniczacej. To nie dotyczy tylko tego,
czy minister moze zlecaé, gdyz jak zrozumialem, moze zleca¢ i dzisiaj. Chodzi natomiast
o to, czy w drodze ustawy dopuszczamy podrecznik do tego, zeby byt uzytkowany. To jest
bardzo duzy problem, poniewaz pomijamy wszelkie procedury zapisane w ustawie.
Sprawa ustawowego dopuszczenia podrecznika do tego, zeby uczniowie mogli z niego
korzystaé, to jest bardzo duze zagrozenie rowniez na przysztos¢, pani przewodniczaca.

Przewodniczacy posel Piotr Bau¢ (TR):

Dziekuje. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Biuro Legislacyjne pragnie jeszcze wyjasni¢ podstawy prawne trybu pilnego, poniewaz
pojawilo sie wiele watpliwosci, jak to wyglada. Decyduje o tym art. 123 Konstytucji RP,
ktory nadaje pelng kompetencje, w zasadzie uznaniowa, Radzie Ministrow w kwestii
wprowadzania trybu pilnego bez koniecznos$ci jego uzasadniania. Oczywiscie sg pewne
wylaczenia, o ktorych mowa w konstytucji. Dotyczy to wyboru najwazniejszych organow
panstwa, organéw samorzadu terytorialnego, ustaw regulujacych ustroj oraz wiasci-
wo§C publiczng, a takze kodeksow. Rada Ministréw ma pelng dowolno§é¢ kompetencyjng
w wybieraniu trybu.

Nalezy natomiast powiedzieé, ze wcze$niej w Malej Konstytucji byl troszeczke inny
tryb. Wtedy Rada Ministrow mogla nadawacé tryb pilny w uzasadnionych przypadkach.
Moze z tego biora sie watpliwosci, czy Rada Ministréw w tym przypadku dobrze to uza-
sadnita. Natomiast w obecnym stanie konstytucyjnym nie ma wymogow, zeby Rada
Ministrow musiala to jako§ uzasadnia¢. Jak byto méwione na posiedzeniu podkomisji,
jest to pelna kompetencja Rady Ministréw i jako organ Sejmu nie mozemy tutaj nic
zrobi¢, najwyzej, jezeli ewentualnie Komisja zgodzilaby sie na to, apelowac, ale apele te
oczywiScie nie mialyby zadnej mocy prawne;j.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Dziekuje bardzo. Przypominam, ze na posiedzeniu Komisji pytaliSmy o to panig mini-
ster, czy rzad widzi mozliwos$¢ cofniecia sie, ale powiedziano nam, ze nie. Dalej wyczer-
pujac droge legislacyjna, zamkneliémy dyskusje. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Bardzo przepraszam, oczywiscie od strony formalnej macie panstwo racje, tylko ze jutro,
pani minister, mamy czytanie na sali plenarne;j. Jak sie pani zapewne domysla — trudno,
zeby bylo inaczej — kazdy bedzie pytal — a gdzie jest reszta? Kazdy nie bedzie mowit
o tym, ze jest to stuszna idea, ze chcemy, zeby zostala zrealizowana, tylko kazdy bedzie
pytal — a gdzie jest reszta? Zalezalo mi na tym — wtasnie to sugerowatam - zeby, majac
to uchwalone, poprosié, zeby czytanie bylo taczne, zebyscie panstwo tego unikneli. Skoro
jednak panstwo przejawiacie tego typu masochistyczne skionnosci, to juz na to nic nie
poradze.
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Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Dziekuje bardzo. Chcialbym jeszcze sam zada¢ pytanie pani minister a¢ propos wypo-
wiedzi pani przewodniczgcej i pani minister Szumilas. Obie panie postanki przekonujg
nas, ze chodzi tylko i wylacznie o danie uprawnienia Radzie Ministrow, przepraszam,
Ministerstwu Edukacji Narodowej i Ministerstwu Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
jezeli sg to szkoly artystyczne, do zlecenia opracowania i wydania podrecznika. Jezeli
bedzie to opracowane, oczywiscie po tym, jak podrecznik bedzie dopuszczony, z mocy
prawa stanie sie on taki jak inne podreczniki. W zwigzku z tym mam pytanie — dlaczego
trwa tutaj taka walka o termin? Jezeli chcemy tylko tego, zeby minister w kazdej chwili
moze to zrobi¢, to po co tak walczymy o zniesienie terminu 15 czerwca? Bardzo prosze,
pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Joanna Berdzik:

Dziekuje bardzo, szanowni panstwo postowie. Przede wszystkim chcialabym podzie-
kowa¢. Naprawde, naszym celem jest to, zeby zmieni¢ sposob zaopatrywania naszych
uczniéw w podreczniki. Wszyscy jesteSmy po jednej stronie. Nasi uczniowie powinni
dostawaé materialy edukacyjne, ktore dla wszystkich beda dostepne i ktére bedg wyso-
kiej jakoSci.

Dlaczego tryb pilny? Bardzo zalezy nam na tym, zeby niezaleznie od czynnikow
zewnetrznych — oczywiScie to rzad podjat taka decyzje, ale Ministerstwo Edukacji Naro-
dowej podtrzymuje, wspiera i apeluje o to — ustawa w takim ksztalcie mogta zaczaé
funkcjonowa¢é jak najszybciej. Rzeczywiscie, w Ministerstwie Edukacji Narodowej jest
bardzo wiele czynnikow, z powodu ktorych pilny charakter jest dla nas istotny. Oczywi-
§cie juz teraz ministerstwo moze zlecaé podreczniki, zlecaé wykonanie podrecznikow.
Moze to robié¢ wobec swoich podleglych podmiotéw, nie moze robi¢ tego wobec innych
podmiotéw, wobec ktérych ewentualne zlecenie mogloby by¢ w trybie przewidzianym
innymi przepisami prawa. Jezeli chodzi o wydawanie podrecznikow, bardzo istotne jest,
zeby przed dniem 1 wrze$nia podreczniki trafily do polskich szkot.

Jezeli chodzi o dopuszczanie, nad tg kwestig pochyle sie glebiej. Szanowni panstwo,
Ministerstwo Edukacji Narodowej poprzez proces dopuszczania podrecznikow w formule
opisanej w ustawie, czyli poprzez zasieganie opinii rzeczoznawcow, zapewnia jako$c pod-
recznikow. Jednoczes$nie dzieje sie to w drodze decyzji administracyjnej. Ministerstwo
Edukacji Narodowej nie moze wydawaé decyzji administracyjnej w swoich sprawach.
Wobec tego, do tego dzialania nalezalo zastosowac inny tryb, ale w zaden sposob - chcia-
tabym to pokreslic po raz kolejny — nie zwalnia to ministra edukacji narodowej od odpo-
wiedzialnoéci za jako$¢ podrecznika. Zmiana w ustawie dotyczy tylko i wylacznie, powie-
dzialabym, formalnej trudno$ci, ktorg Ministerstwo Edukacji Narodowej ma w zwigzku
z przyjetym do tej pory w ustawie trybem podejmowania decyzji w sprawie dopuszczania
podrecznikéw na drodze decyzji administracyjnej. OczywiScie, zasieganie opinii rzeczo-
znawcow i instytucji jest wpisane i musi by¢ wpisane w proces dbania o jako$¢ podrecz-
nikéw zlecanych przez ministra. Jest takze wpisane w proces tworzenia e-podrecznika.
Prace nad e-podrecznikiem zaczeliSmy w roku 2011. Ciggle w toku owych prac naszym
wykonawcom e-podrecznika towarzysza rzeczoznawcy czy eksperci, ktorzy 6w projekt
poddaja ewaluacji.

Jezeli chodzi o dojrzaly produkt, ustawe w pelnym wymiarze, obejmujacg wszel-
kiego rodzaju panstwa pytania, pojawi sie ona w bardzo bliskim czasie. Mysle, ze bedzie
to kwestia dwoch, trzech dni, kiedy ustawa bedzie. Pomimo tego, poniewaz druga ustawa
bedzie podlegata naturalnemu trybowi procedowania, czyli bedzie poddana konsultacjom
spotecznym, nie bedzie miata nadanego trybu pilnego, bardzo mocno zalezy nam na tym,
zeby te ustawe przyjac teraz w takim trybie i w takim ksztalcie.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Przepraszam. Druga nie p6jdzie w trybie pilnym? Przeciez to niemozliwe.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:
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Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

W zwigzku z tym, ze wyczerpala sie lista méwcow, przystepujemy do rozpatrzenia pro-
jektu ustawy zawartego w sprawozdaniu podkomisji.

Bardzo prosze, tytul. Ustawa z dnia — tutaj zostanie wpisany — 2014 roku o zmianie
ustawy o systemie o§wiaty. Czy sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
tytul projektu.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmian. Art. 1. Zmiana nr 1. Przeczytam, jak brzmi
art. 1. W ustawie z dnia 7 wrzeénia... itd. zmiana nr 1 otrzymuje brzmienie: ,w art.
22a ust. 2e otrzymuje brzmienie: «2e. Dyrektor szkoty podaje do publicznej wiadomo§ci
zestaw podrecznikow, ktory obowigzuje w roku szkolnym.»”. Czy sg uwagi? Pani prze-
wodniczaca Lybacka.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Whnosze o skreslenie zmiany nr 1.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Bardzo prosze, pan posetl Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Mam pytanie dla wnioskodawcow. Czy w ten sposob chcieli panstwo umozliwi¢ wpro-
wadzenie bezplatnego podrecznika zamawianego przez ministerstwo do pierwszej
klasy szkotly podstawowej? Czy chodzi o podreczniki wprowadzane w pierwszych kla-
sach na kazdym poziomie edukacji? Czy poprawka ta chcecie doprowadzié do tego, zeby
wszystkie podreczniki, we wszystkich klasach, na wszystkich poziomach nie miaty daty
granicznej, kiedy to dyrektor okresli, jakie podreczniki obowigzuja w danej szkole?
Bardzo prosze wnioskodawce poprawki o uscislenie, jaka bylta intencja wprowadzenia
poprawki.

Przewodniczacy posel Piotr Bau¢ (TR):

Dziekuje bardzo. Tez mam pytanie, poniewaz ten zapis jest dla mnie zapisem bardzo
niejasnym. Stwierdzenie, ze dyrektor szkoly podaje do publicznej wiadomosci zestaw
podrecznikow, ktory obowigzuje w roku szkolnym - dotychczas bylo, ze obowigzuje
na przyszly rok szkolny, ze ma obowigzywac, a teraz jest w roku szkolnym - oznacza,
ze w czasie roku szkolnego. Niestety, ale jest to troche niedopracowane. Tez chcialbym
sie dowiedzieé, jaka jest intencja takiego przepisu. Pani minister, bardzo prosze. Pani
minister, jeszcze raz. Jaka byla intencja przepisu w takim ksztalcie, jezeli chodzi o usta-
lenie terminéw? Kiedy ma sie to dzia¢, w jaki sposob? Czy odnosi sie to tylko do klas
pierwszych, czy do wszystkich klas wszystkich typow i rodzajow szko6t?

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:

Szanowni panstwo, oczywiScie przepis w takim brzmieniu odnosi sie do wszystkich
uczniow wszystkich klas. PrzychyliliSmy sie do owej zmiany, poniewaz stoimy na takim
stanowisku. Jezeli chodzi o dzieci, ktére kontynuujg nauke na okreslonym etapie, czyli
dzieci z drugich, trzecich, piatych, szostych klas szko6t podstawowych, drugich, trzecich
klas gimnazjalnych, to kontynuuja one nauke przy pomocy podrecznika, ktory zostat
wybrany w klasie czwartej oraz w odpowiednich klasach pierwszych danego etapu edu-
kacyjnego. Jezeli chodzi o klasy, ktére rozpoczynaja dany etap edukacyjny, wyobrazamy
sobie takg sytuacje, ze nauczyciel w obrebie niektérych przedmiotéw bedzie podejmowat
decyzje, co do wyboru badz rezygnacji z podrecznika, takze we wrzeéniu. Zdecydowa-
nie wlaSciwa jest sytuacja, w ktorej podreczniki do nauczania jezykow obcych na roz-
nych poziomach nauczania nauczyciel wybiera dopiero po bardzo dokladnej diagnozie
uczniow. Jezeli chodzi o szkoly ponadgimnazjalne, w zakresie ksztalcenia ogélnego nie
ma takiego problemu, ale w zakresie rozszerzonym badZ w zakresie uzupelniajgcym
nauczyciele mogliby wybiera¢ podreczniki w czerwcu badz we wrze$niu, w zalezno§ci
od tego, z jakimi grupami majg do czynienia.

To, co przede wszystkim chcialabym jasno podkreslic, to to, ze nie wprowadziliSmy
zakazu przedstawiania zestawow podrecznikow w czerwcu. Nie ma tutaj zakazu przed-
stawiania zestawow podrecznikow. Dyrektorom szkél méwimy tylko w ten sposob:
»,Wykazy podrecznikéw podawajcie wtedy, kiedy macie absolutng pewnos¢, z jakiego
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rodzaju podrecznikéw powinni korzysta¢ wasi uczniowie i czy w ogoéle warto z nich
korzystac”. Niestety, typowe jest takze to, ze nauczyciele do dnia 15 czerwca bedac, tro-
che zobligowani tym terminem, wybierali podreczniki takze do nauczania takich przed-
miotow, co do ktorych potem nastepowala rezygnacja z korzystania z nich. Mamy bardzo
wiele sygnaléw od rodzicow, ze sa podreczniki, ktore dzieci otworzyly raz albo dwa razy
w ciggu roku. Przepis dotyczy wszystkich etapow i wszystkich klas.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Bardzo prosze, pani posel Liybacka, a potem pan poset Piontkowski.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Dziekuje. Pani minister, do jutra jest jeszcze czas, poniewaz jutro jest drugie czytanie.
Jutro w trakcie drugiego czytania mozna wnie$¢ poprawke. Naprawde radzitabym zasta-
nowi¢ sie nad pozostawieniem daty 15 czerwca i dokonaniem wylaczenia, ze nie dotyczy
to uczniow klas od pierwszej do trzeciej szkoly podstawowej. Macie panstwo wszystko
zalatwione bez rujnowania systemu.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Bardzo prosze, pan poset Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Pani minister, nie wprowadzilicie przepisu, ktory dzisiaj zakazuje rezygnacji z pod-
recznika w trakcie roku szkolnego. Méwila pani o patologicznych sytuacjach. Takie sie
zdarzaly, a poprawka wcale tego nie likwiduje. Po drugie, poprawka ta wprowadza pew-
nego rodzaju szantaz wobec dyrektorow szkotl. Dyrektorzy dzisiaj nie wiedzgc, w jaki
sposéb bedzie wprowadzany bezplatny podrecznik, czy jedynym bezptatnym podreczni-
kiem bedzie podrecznik oferowany przez Ministerstwo Edukacji Narodowej, do ostatniej
chwili bedg czekali na moment, kiedy ministerstwo wyda podrecznik. Tylko i wylacznie
z tego powodu bedg czekali na bezplatny podrecznik. Pani opowiastki na temat poziomu
nauczania, mozliwoS§ci uczniow, sg to tylko bajeczki, ktore dzisiaj pani wciska nam po to,
zeby nieporadnie uzasadni¢ poprawke, ktora ma wam dac szanse wyjScia z pulapki,
w ktorg sami sie wpedziliScie.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:
Mowienie o bajeczkach w sytuacji, w moim przekonaniu, dosy¢ trafnego opisu tego, jak
funkcjonujg szkoly... By¢ moze znam takich dyrektoréw itakich nauczycieli, ktorzy
w ten sposob myslg o edukacji, ze to potrzeby uczniéw warunkuja to, z czego, z jakich
materialéw korzysta nauczyciel.

Jezeli natomiast chodzi, panie posle, o sprawe dotyczaca niewiedzy nauczycieli, nie-
wiedzy dyrektorow, chcialabym jeszcze raz zapewni¢ panstwa poslow, ze w przeciggu
naprawde krotkiego czasu, dwoch, trzech dni, wszystkie panstwa pytania i watpliwosci
znajda swoje odpowiedzi w ustawie, ktora za chwileczke bedziemy pokazywali. Oczywi-
Scie idac w §lad za tym, co powiedzial pan posel, poniewaz rozumiemy wage, bedziemy
bardzo SciSle informowac¢ dyrektoréw szkot i nauczycieli o rozwigzaniach, ktore sg wpi-
sane w ustawie, tak, zeby oni tez bardzo dokladnie znali przepisy.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje bardzo. Padl wniosek o skre§lenie poprawki nr 1. W takim razie przystepujemy
do glosowania. Kto z pan postanek i panéw poslow jest za skreSleniem zmiany nr 1,
ktora brzmi: ,,2e. Dyrektor szkoly podaje do publicznej wiadomosci zestaw podreczni-
koéw, ktory obowigzuje w roku szkolnym.”? Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Prosze podac¢ wynik glosowania.

Sekretarz Komisji Pawel Witecki:
7 glosow za, 14 glosow przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):
Dziekuje. W zwiazku z tym, ze Komisja odrzucita wniosek o skreslenie zmiany...
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Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Sktadam wniosek mniejszoSci, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Bau¢ (TR):

Rozumiem. Stwierdzam, ze przegtosowano zmiane w zaprezentowanym brzmieniu oraz
ze zostaje zlozony wniosek mniejszosci.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 2, ktéra dotyczy art. 22b. Dodaje sie art.
22c¢ w brzmieniu: ,,Art. 22c¢ ust. 1. Minister wlaéciwy do spraw o§wiaty i wychowania,
a w przypadku podrecznikow do szkét artystycznych minister wlaciwy do spraw kul-
tury i ochrony dziedzictwa narodowego, moze zleci¢ opracowanie i wydanie podrecznika
lub jego czesci.

2. Podrecznik lub jego czesc, opracowane w wyniku zlecenia, o ktorych mowa w ust. 1,
oraz zaakceptowane odpowiednio przez ministra wlasciwego do spraw o§wiaty i wycho-
wania albo ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego,
jest dopuszczony do uzytku szkolnego z mocy prawa”.

Czy do owych zmian... Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Biuro Legislacyjne pragnie zglosi¢ poprawke o charakterze jezykowym. Chodzi o ust.
2 i ostatnig linijke. Proponujemy, zeby wyrazy ,,jest dopuszczony” zastgpi¢ wyrazami
,,58 dopuszczone”. Chodzi o to, zeby uzy¢ liczby mnogiej, poniewaz na poczatku ustepu
jest mowa o podreczniku lub jego czeSci. Pdzniej sg uzywane sformulowania ,,opraco-
wane”, ,,zaakceptowane” tak, ze tutaj musi by¢ ,,sg dopuszczone”.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Rozumiem. Chyba jest to oczywiste. Czy sg inne uwagi? Stwierdzam, ze nie ma sprze-
ciwu, uwag ani innych wnioskéw. Stwierdzam, ze Komisja przyjela zmiane nr 2 w zapre-
zentowanym brzmieniu.

Przechodzimy do art. 2, ktory brzmi: ,,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni
od dnia ogloszenia”. Czy sg jakie$s uwagi do owego artykulu? Nie stysze. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta art. 2 w zaproponowanym brzmieniu.

Przystepujemy do glosowania nad caloscig projektu ustawy. Czy jest sprzeciw wobec
wniosku o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie oSwiaty
wraz z przyjetymi poprawkami? Nie ma. W takim razie stwierdzam, ze Komisja przyjeta
wniosek o przyjecie w zaproponowanym brzmieniu ustawy o zmianie ustawy.

Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy. Bardzo prosze o zgloszenie kandyda-
tury. Pani przewodniczaca.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):

Proponuje panig poset Katarzyne Hall.

Przewodniczacy posel Piotr Baué (TR):

Czy jest sprzeciw? Czy pani posel... Pani poset zgadza sie. Stwierdzam, ze nie ma sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek. Postem sprawozdawca bedzie pani poset
Katarzyna Hall.

Termin na przedstawienie opinii przez ministra wlasciwego do spraw cztonkowstwa
Rzeczypospolitej w Unii Europejskiej proponuje wyznaczy¢ do dnia 19 lutego do godz.
9:00.

Na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Informuje, ze protokét z posiedzenia
z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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