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22 pazdziernika 2014 .

Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Gospodarki, obradujgce pod przewod-
nictwem posta Wojciecha Jasinskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji Gospo-
darki, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzado-
wego projektu ustawy budzetowej na rok 2015 (druk nr 2772) w zakresie:
1) czesci budzetowej 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1. 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
c) srodki europejskie na finansowanie projektéow realizowanych przez
UPRPzzatl. nr4i15,
2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. 20,
3) czesci budzetowej 64 — Gtowny Urzad Miar,
a) dochody i wydatki z zat. nr 1. 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6.

W posiedzeniu udzial wzieli: Aleksandra Szwemberg naczelnik wydziatu w Departamencie Finan-
sowania Sfery Gospodarczej Ministerstwa Finansow wraz ze wspo6lpracownikami, Alicja Adamczak
prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej wraz ze wspoélpracownikami, Janina Maria
Popowska prezes Gtéwnego Urzedu Miar wraz ze wspolpracownikami oraz Lech Oniszczenko
doradca ekonomiczny w Najwyzszej Izbie Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Muszynska, Anna Ornat, Pawel
Witecki i Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Szanowni panstwo, w imieniu pana przewodniczacego Komisji Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy oraz swoim wlasnym otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
oraz Komisji Gospodarki. Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie i zaopiniowanie
dla Komisji Finansé6w Publicznych rzadowego projektu ustawy budzetowej na rok 2015
(druk nr 2772) w zakresie: 1) cze$ci budzetowej 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospoli-
tej Polskiej wraz z 2) czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. 20, witam uprzejmie
panig prezes Alicje Adamczak, oraz 3) czeSci budzetowej 64 — Gtéwny Urzad Miar, witam
uprzejmie panig prezes Janine Popowska. Przystepujemy do realizacji punktu pierw-
szego. Pani prezes Adamczak, prosze uprzejmie o zaprezentowanie projektu budzetu.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicja Adamczak:
Dziekuje serdecznie, panie przewodniczacy. Pozwole sobie od razu przejs¢ do liczb,
ktére mysle, ze interesujg sktad obydwu Komisji. Mianowicie planujac projekt budzetu
na 2015 r. uwzgledniliSmy mozliwo§¢ uzyskania wiekszych przychodéw ponad dotych-
czasowy plan w stosunku do 2014 r., czyli roku biezgcego. Stad w pozycji dochody zapro-
jektowaliSmy kwote w wysokosci 64.000 tys. z1, tj. 2000 tys. zt ponad dotychczasowy
plan budzetowy, ktéry wykonamy z nawigzka. Tendencja utrzymuje sie od ponad 10
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lat i zwigzana jest z ogromng aktywnos$cig pracownikéw urzedu patentowego, ktorzy
przyspieszajac terminy rozpatrywania zgloszen kreujg w ten sposoéb dodatkowe wplywy
do budzetu panstwa.

Jesli chodzi o wydatki, to zaprojektowane sg one na poziomie 50.786 tys. zl, w tym
§rodki stanowigce 15-procentowg doptate do Srodkow unijnych, ktore otrzymujemy
w wysokosci 85% projektowanych wydatkow, mianowicie w kwocie 1138 tys. zl, prze-
znaczone na projekt systemowy, ktory zapewnia zwiekszenie aktywnosci i podnoszenie
Swiadomosci o znaczeniu praw wlasnoSci intelektualnej, szczegélnie wsrod przedsiebior-
cow. Widzimy pozytywne rezultaty naszej dziatalnosci w ramach projektu systemowego,
poniewaz generalnie wzrasta liczba zgloszen wszystkich przedmiotéw wlasnosSci przemy-
slowej, co rowniez przekladac sie bedzie na dodatkowe wptywy do urzedu patentowego.

Moge zapewni¢ Wysokie Komisje, ze w czesci dotyczgcej dochodéw moglibySmy wyge-
nerowac jeszcze dodatkowe wplywy do budzetu panstwa, ale wymagalyby one zainwe-
stowania w nowe etaty, jesli chodzi o pracownikow stuzby cywilnej i korpus ekspertow.
Pozwole sobie wyjasnic z czego to wynika, a mianowicie obserwujemy wzrastajacg ten-
dencje liczby zgloszen patentow europejskich, ktore walidowane sg, czyli wchodza w moc
obowigzujaca na terytorium Rzeczpospolitej. W zwigzku z tym uwzgledniajac te ten-
dencje, jak rowniez nie rezygnowania w wiekszoSci z mocy obowiazujgcej walidowanych
w minionych latach patentéw europejskich, a sg one udzielane na terytorium RP od 10
lat, przychodow mogloby by¢ wiecej, gdyby zwiekszyla sie obsada Departamentu Reje-
strow, ktory musi wykonywac wiele dodatkowych i narastajgcych czasowo czynnoSci
w stosunku do patentow europejskich.

Przewidujemy réwniez inne dochody, ale nie jest to na razie kwestia uwzgledniona
w projekcie budzetu i uzalezniona jest od wejScia w zycie rozporzadzenia zmieniajg-
cego dotychczasowe rozporzadzenie w sprawie znakow towarowych UE, zwanych do tej
pory znakami wspolnoty. Na poczatek przysziego roku planowane jest wejScie w zycie
tego rozporzadzenia, jak rowniez dyrektywy i bedzie to oznaczalo dodatkowe wplywy
do budzetu panstwa z tytulu rekompensaty z nadwyzki érodkéw pozyskiwanych przez
Urzad Harmonizacji Rynku Wewnetrznego OHIM w Alicante, ktory jest agenda unijng
do rejestracji znakéw towarowych, w tej chwili wspolnoty, w przyszlosci UE. W zwigzku
z tym bardzo optymistycznie, aczkolwiek realnie pochodzimy do mozliwosci zwiekszenia
dochodéw do budzetu panstwa, nawet ponad to co jest zaplanowane w naszym budzecie,
ale jak wspomnialam, jest to w znacznej mierze uzaleznione od mozliwo§ci wykonaw-
czych ze strony naszych pracownikow.

Z uwagi na fakt, ze poza tradycyjnym podejsciem do budzetu realizujemy jedno-
cze$nie budzet ujety zadaniowo, to chcialam powiedzieé, ze wszystkie mierniki, ktore
zostaly zaprojektowane w budzecie zadaniowym realizujemy absolutnie prawidtowo,
a nawet przekraczajac niektore z nich, co zwigzane jest ze wzmozong aktywnoscig
i pracowitoscig naszych pracownikow. W przypadku, gdy uda nam sie zrealizowa¢ petng
informatyzacje urzedu patentowego, co planujemy uzyskac¢ w przysztym roku na pozio-
mie, jaki wynika z dysponowanych projektow informatycznych, mysle, ze nastapi dodat-
kowe usprawnienie procedurami, ktore pomoga nam realizowac postepowania w sprawie
rozpatrywania zgloszen i udzielania ochrony i bedzie to r6wniez mozliwo$¢ dodatkowych
nadwyzek do budzetu panstwa ponad dotychczas projektowane w budzecie.

Mysle, ze co do globalnego ujecia wszystkich spraw zwigzanych z planowanym budze-
tem, po stronie dochodow jak i wydatkow, jest to catkowita informacja z mojej strony.
Przy czym oczywiscie chcialabym zaznaczy¢, ze z zalem stwierdzam, iz §rodki prze-
znaczone na wynagrodzenia dla pracownikow urzedu patentowego plasuja nas dopiero
na 36-tej pozycji w skali wszystkich urzedéw i ministerstw centralnych. W zwigzku
z tym potrzebowali$my specjalnych bodZcow w tym zakresie. Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Koreferentem ze strony Komis;ji jest pan poset Lech Sprawka. Prosze
bardzo, panie posle.
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Posel Lech Sprawka (PiS):

Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, pani prezes. Zanim sformuluje sentencje
swojego koreferatu, poniewaz nie bylo na posiedzeniu Podkomisji stalej ds. ekonomiki
edukacji i nauki omawianej tej czesci budzetu, prositbym o wyjasnienie pewnych kwe-
stii, po ktorych sformutowalbym propozycje opinii obu Komisji. Nie bede powtarzatl
wszystkich liczb i wskaznikow, o ktorych méwilta pani prezes, zar6wno w odniesieniu
do dochodow, jak i wydatkéw, natomiast chcialbym zada¢ pytanie, poniewaz jak wspo-
mniatem, nie bylo mozliwosci wyjasnienia tego na posiedzeniu podkomisji. Jest dodatnia
roznica miedzy dochodami, a wydatkami planowana w 2015 r. na poziomie 13.210 tys. zi.
Co dzieje sie z tg nadwyzka?

Prezes UP RP Alicja Adamczak:

Panie przewodniczacy, wszystkie wptywy do urzedu patentowego sg natychmiastowo
przekazywane do budzetu panstwa z zachowaniem wszelkiej dyscypliny budzetowe;j.
Jako jednostka catkowicie budzetowa nie bedaca na wlasnym rozrachunku, jesteSmy
zobowigzani przekazywac wszystkie pienigdze do budzetu panstwa.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Dziekuje bardzo. Jest to bardzo wazna informacja, dlatego, ze jesli chodzi o plan wydat-
kow, najwieksza pozycja sa oczywiScie wynagrodzenia wraz z pochodnymi i w zwigzku
z tym dwie rzeczy sg bardzo niepokojace. Pierwsza to ten sam poziom zatrudnienia —
534 osoby, identycznie jak w 2014 r., i druga to ta, na ktorg pani prezes zwrocita uwage,
brak realnego wzrostu wynagrodzen, ba, jest to realny spadek wynagrodzen, gdyby$Smy
uwzglednili wszystkie czynniki.

Te dwie informacje sg o tyle jeszcze niepokojace, ze mnie najbardziej martwi infor-
macja zawarta na s. 5 panstwa materialu. Mianowicie sg to sprawy pozostajace do roz-
patrzenia w urzedzie patentowym wedlug stanu na 31 lipca. Tu jedna pozycja, na ktora
chciatbym zwréci¢ uwage, to zgloszenia wynalazkow — 14.242. Przewidujecie panstwo,
ze w ciggu roku przy zastosowaniu maksymalnych norm dla ekspertow, pracownikow
oraz biorgc pod uwage postep organizacyjny i wyposazenie na koniec 2015 r. liczba
ta zmniejszy sie 0 400. Gdyby$my teraz sprobowali przeprowadzic, oczywiScie to nie
jest do konca mozliwe, ale realng symulacje, za ile lat uda sie, ze tak powiem, zlapaé
kontakt z rzeczywistoScig polegajacy na tym, ze liczba wplywajacych zgloszen wyna-
lazkow rowna sie wykonaniu w danym roku, to trzeba by czekaé 35 lat. Jezeli 14 tys.
z kawalkiem podzielimy przez 400, bo takie panstwo przewidujecie zmniejszenie, czyli
nadwyzke wnioskow zalatwionych w stosunku do tych, ktére wptynety. Przy obecnym
postepie technologicznym oczekiwanie na taki stan przez 35 lat w XXI w. przy nadwyzce
13.000 tys. z1 jest wedlug mnie kompletnie nieuzasadnione. Nie moze budzet panstwa
w takiej sytuacji ratowac swoich wydatkow na inne cele, kosztem funkcjonowania UP.

Ta nadwyzka pozwolitaby po pierwsze zwiekszy¢ zatrudnienie, po drugie pozwolitaby
zwiekszy¢ wynagrodzenia, co byloby elementem motywujgcym do osiggania maksymal-
nych wskaznikow i znacznego przys$pieszenia wtedy trybu rozpatrywania wnioskow.
Stad tez, biorac pod uwage te fakty, sentencjg mojego koreferatu jest negatywna opinia
do projektu budzetu w czesci 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Kto z panstwa chciatby zabraé
glos? Pan przewodniczacy Baué, pani posel. Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Posel Piotr Pawel Baué (TR):

J-S.

W pewnym sensie ad vocem do koreferatu, bo mamy podane liczby, ale na tej same;j
stronie, nie wiem czy jest to tylko kwestia deklaratywna, czy to realna ocena, miano-
wicie w paru miejscach mamy stwierdzenie, ze wnioski bedg rozpatrywane na biezgco,
np. ,W 2015 r. przewiduje sie, ze zgloszenia wzoréw przemystowych nadal beda rozpa-
trywane na biezaco” i podobnie jest, jezeli chodzi o wynalazki i wzory uzytkowe. Czy
to znaczy, ze jest pewne opdznienie, ktorego nie da sie juz nadrobi¢ czy jednak wnioski
rozpatrywane sg na biezgco, tzn. w odpowiednim trybie: od dnia zgloszenia, poprzez opi-
nie ekspertow, az do ogloszenia? Czy jest tu jakis problem czy nie? Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje panu. Prosze bardzo, pani postanka Krélikowska.

Posel Elzbieta Krolikowska-Kinska (PO):
Urzad patentowy nie jest jedyng jednostka budzetu panstwa, w ktérym nie ma wzrostu
wynagrodzen, bo takie bylo zalozenie, ze w administracji wynagrodzenia w panstwo-
wych jednostkach budzetowych beda sie ksztaltowaly na nominalnym poziomie 2014 r.
Mam jedno pytanie, ile wynosi §rednie wynagrodzenie w urzedzie patentowym?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Sprawka. Prosze zglaszac sie do dyskusji.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Tylko ad vocem w stosunku do dwoch wypowiedzi. Mowie do pana przewodniczg-
cego Baucia - ja koncentrowalem sie na zgloszeniach wynalazkow, poniewaz tam jest
ta gigantyczna, 35-letnia kolejka. Natomiast méwigc o wynagrodzeniach i wyrazajac nie-
pokdj o wzrost pragne zwroci¢ uwage, ze w 2015 r. przewiduje sie wzrost przecietnego
wynagrodzenia w gospodarce narodowej o 4,7%. Wydaje mi sie, ze przecietne wynagro-
dzenie w gospodarce narodowe;j jest odzwierciedleniem tego, co dzieje sie w gospodarce,
w tym rowniez w urzedzie patentowym, o czym §wiadczy nadwyzka, ktérg panstwo
wykazujecie. Nie ma uzasadnienia, zeby widetki miedzy przecietnym wynagrodzeniem
w gospodarce narodowej a tg grupg pracownikow rozwieraly sie przez trzeci rok z rzedu.
To nie odpowiada temu, co dzieje sie w gospodarce. Jeszcze raz podkreslam, przecietne
wynagrodzenia w gospodarce narodowej co roku systematycznie rosng. W 2015 r. osig-
gng ok. 4000 z1, a jak popatrzymy na przecietne wynagrodzenia w trzech grupach pra-
cownikéw urzedu patentowego, to widaé, ze w zasadzie tylko jedna grupa bedzie miata
wyzsze wynagrodzenie od przecietnego w gospodarce narodowe;j.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje. Pan poset Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialem wzmocni¢ wymowe wypowiedzi pana
posta Sprawki, bo juz kilka lat temu, kiedy analizowaliémy projekt budzetu urzedu
patentowego mowilem o tym, ze jedng z barier rozwojowych i czynnikiem, ktéry spra-
wia, ze Polska w rankingu innowacyjnosci jest tak daleko jest urzad patentowy, ze jest
to instytucja biurokratyczna, ktora zajmuje sie wlaSciwie tworzeniem sztucznych
przeszkod tym wszystkim, ktérzy majg odwage na to, zeby by¢ innowacyjnymi. Wtedy
podawalem przyklad pana tLagiewki i ktéd pod nogi, ktore rzucal urzad patentowy.
Okazalo sie, ze angielski profesor, ktory wlasciwie skopiowal to, co przygotowal zespot
pana tagiewki, uzyskatl u siebie w Anglii patent, natomiast w Polsce byto to niemoz-
liwe i chyba do dzisiaj jest to ciggle jeszcze niemozliwe. To, o czym powiedzial pan poset
Sprawka, czyli ta gigantyczna kolejka to jest wiasnie efekt dziatan urzedu patentowego.
Tutaj wlasciwie bez zmiany, pewnie i personalnej, i organizacyjnej nic sie nie zmieni,
nie wida¢ zadnych refleksji po wystapieniach postow. Krotko mowigc trudno dawac
pienigdze na instytucje, ktora zamiast wspiera¢ polskg innowacyjng gospodarke, robi
wszystko, zeby§émy w tych rankingach byli jak najnizej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z panstwa postéw chciatby zabraé glos? Nie slysze.
A tak, prosze bardzo, pan poset Nowak.

Posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Przepraszam, do pana posta Dolaty. Co to znaczy ,,robi wszystko, zeby byto jak najgorzej”
(tak mozna to stresci¢)? Co takiego robi? Prosze powiedzie¢ konkretnie, a nie oskarzac.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy pan posel chce zabrac glos? Bo pan moze, ale nie musi.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie poéle, nie ma tutaj instytucji zadawania pytan
do postow, bo jest to inna forma dyskusji. Natomiast moge panu poslowi juz poza posie-
dzeniem Komisji przedstawié calg historie staran jednego z wynalazcow, pana Lagiewki
o to, zeby uzyskac patent. Wszystkie dzialania, ktore podejmowal wtedy urzad paten-
towy sluzyly jednemu, zeby go panu Lagiewce nie przyznac, zeby po prostu mial jak
najtrudniej. Okazalo sie, ze zostal przez to wyprzedzony przez prof. Smitha, ktory sko-
piowal jego wynalazek. Mozna porozmawiaé nie tylko z jednym panem Lagiewka, ktory
stuzyt tylko jako przyklad, ale z bardzo wieloma osobami. Pan poset Sprawka podal tutaj
informacje publiczna — 14 tys. wynalazkéw czekajacych w kolejce. To panie posle chyba
powinno panu da¢ do myslenia i wskazac na to, ze co§ jest jednak nie tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Nie ma wiecej zgloszen do dyskusji. W takim razie prosze bardzo panig
prezes. Pani chce odpowiedziec, tak?

Posel Antoni Mezydio (PO):
Ale pani jest zadowolona.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Mocno skonfundowana, jesli tak moge powiedziec¢, panie przewodniczacy. Czy moge pro-
si¢ pana przewodniczacego o poinformowanie mnie, czy powinnam odpowiada¢ w kolej-
nosci zadawanych pytan czy w dowolnej?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Nie, nie musi pani odpowiada¢ w kolejnosci. Generalnie w ogdle pani nie musi.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Nie, to ja z przyjemnoécia.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To jest tylko kwestia dobrych obyczajéw, bo przedstawiciele rzadu, prosze mnie ewentu-
alnie sprostowac, generalnie sami ustalajg zakres swojej odpowiedzi.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:

Dziekuje bardzo. Niemniej jednak powinnam tez kulturalnie sie zapytac¢, w jakim
porzadku powinnam odpowiada¢ i dziekuje bardzo za mozliwo§é dowolnosci. Bardzo
dziekuje, panie przewodniczacy, wszystkim panstwu poslom za zadane pytania, bo kazde
z nich wnosi wiele do przedstawienia rzetelnego obrazu funkcjonowania urzedu i jego
roli na rzecz rozwoju innowacyjnej gospodarki. Ot6z jest mi przykro, ze pan poset Dolata
w sposOb nieuzasadniony i niesprawiedliwy, jak roéwniez nieoparty na faktach formu-
luje swoje wystapienie. Mianowicie, jesli chodzi o pana Lagiewke, ta sprawa byta bardzo
dogtebnie dyskutowana w Komisji Gospodarki pod przewodnictwem pana przewodniczg-
cego i zostalo tam przedstawione, jak pozniej rowniez w pismach wyjaéniajacych z mojej
strony, ze pan Lagiewka, ktoremu naprawde zyczymy, aby rozwingl swoja dzialalnosé
w zakresie wynalazczo$ci poprzez swoje wdrozenia do polskiej gospodarki, nie dokonat
wielu czynnos$ci przez urzedem patentowym w obowigzujacych terminach. W sytuacji,
kiedy miatl decyzje warunkowsg o udzielenie patentu, nie oplacit tej decyzji w terminie.
W zwigzku z tym postepowanie zostalo umorzone. W innym przypadku nie odpowie-
dzial na pytania eksperta, ktére mialy zakre§lony termin na odpowiedz, jak rowniez nie
wystapil z wnioskiem o przedluzenie terminu na odpowiedz. Z tego wzgledu, ze poste-
powania te toczg sie w oparciu o Kodeks postepowania administracyjnego i sg poste-
powaniami administracyjnymi, zmuszeni byliSmy réwniez wydac decyzje o umorzeniu
postepowania w sprawie.

W innych przypadkach pan lLagiewka najpierw publikowal informacje na temat
swojego rozwigzania, a nastepnie zglaszal to rozwigzanie do urzedu patentowego
do ochrony. Tym samym ujawnil rozwigzanie. A zeby wynalazek byl skutecznie zglo-
szony do urzedu patentowego (czytaj: zeby mial tzw. zdolno$c patentows), musi w dacie
zgloszenia do urzedu posiadac¢ nowosé swiatowg. W kilku przypadkach zostalo to zanie-
dbane poprzez ujawienie informacji przez samego tworce. Pan Lagiewka kilkakrotnie
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zlozyl mi wizyte w urzedzie patentowym, gdzie przeanalizowane byly z udzialem jego
i pelnomocnikéw po kolei wszystkie postepowania i odstapil od postawienia jakichkol-
wiek zarzutow urzedowi patentowemu méwigc, ze wszystkie postepowania prowadzone
byly z absolutna rzetelnosScia i profesjonalizmem.

Jesli chodzi o zgloszenie pana prof. Smitha z Cambridge, to tenze profesor uzyskat
patent w Europejskim Urzedzie Patentowym wyznaczajac kilka krajow na walidacje
swojego pomystu. W sytuacji postawienia zarzutu przez pana posta Dolate w ubieglym
roku na posiedzeniu Komisji Gospodarki, dokonana zostala analiza zaréwno szczegétow
merytorycznych, technicznych, jak réwniez terminéw zgloszenia tych rozwigzan przez
pana Lagiewke w Polsce i przez pana Smitha w Europejskim Urzedzie Patentowym.
Pan poset Dolata postawit zarzut, ze nastapit wyciek informacji z urzedu patentowego,
co jest niemozliwe i nie mialo miejsca. Pan Smith zglosil to rozwigzanie na trzy miesigce
wczeéniej niz pan tagiewka zglosil w polskim urzedzie patentowym, czyli pierwszen-
stwo do uzyskania ochrony nalezalo do pana Smitha. Ponadto rozwigzania réznig sie
istotnie, jesli chodzi o techniczne aspekty realizacji tego samego problemu. One dotycza
tego samego zagadnienia, ale realizowane sg w znacznej mierze inaczej, czyli sg r6znymi
rozwigzaniami z punktu widzenia procedury patentowej obowigzujacej w catej Europie,
a powiedzialabym, ze nawet w wiekszoS§ci panstw Swiata.

W zwigzku z tym przyklad pana Lagiewki jest niewlasciwy i jezeli doszloby do jakie-
gokolwiek postepowania, nawet z udziatem prokuratora, ktéry miatby stwierdzi¢ ewen-
tualne nieprawidlowosci dzialan ze strony urzedu patentowego, S§miem powiedziec,
ze uzyskalibyémy wylacznie pochwaly, bo wlasnie nikt bardziej niz urzad patentowy
nie dziala na rzecz poprawy innowacyjnoSci polskiej gospodarki poprzez zapewnienie
ochrony na rozwigzania, ktore posiadajg zdolno$¢ patentowa, jak rowniez na podno-
szenie jakoS§ci tych rozwigzan po to, aby mialy one tzw. gen wdrozeniowy do praktyki
przemyslowej, zarowno w kraju, jak i na §wiecie. W zwigzku z tym, ze staramy sie przy-
spieszac postepowania i takie zjawisko ma miejsce w realizacji procedur przez urzad
patentowy na co dzien, to moi wspoélpracownicy, zaréwno w grupie ekspertéw, jak i os6b
zwigzanych z procedurami ze strony sluzby cywilnej pracujg w sobote, pracuja w nie-
dziele, jak rowniez poza godzinami obowiazujgcego na co dzien czasu pracy. Niemniej
jednak taka praktyka nie moze sie utrzymywac w sposob ciagly, poniewaz nie mam moz-
liwosci rekompensaty dla tych oséb za ich dodatkowe zaangazowanie. W tej chwili roz-
patrujemy zgloszenia ponad dwukrotnie szybciej w poréwnaniu z okresem sprzed 9-10
lat. W momencie, gdy dokonywalisémy analizy, to 10 lat temu mieliSmy do rozpatrzenia
ok. 41 tys. zgloszen. W ciagu tego okresu doprowadziliSmy do sytuacji, ze mamy w tej
chwili do rozpatrzenia 14 tys. zgloszen.

Odnoszac sie do pytania, co to znaczy rozpatrywanie ,na biezaco”, to znaczy to,
co podkreslit pan poset Sprawka, ze tyle spraw, ile wplywa do urzedu, tyle jest rozpatry-
wanych, a nawet troszeczke wiecej. To oznacza, ze sg one rozpatrywane na biezgco, ale
uporanie sie z zalegloscig jeszcze sprzed lat, ktora analizujemy w kazdym miesiacu, jest
ciagle bardzo trudna do zrealizowania sitami, jakie posiadam. Stad wystgpitam do Mini-
stra Finansow z wnioskiem o przyznanie nam dodatkowych §rodkéw finansowych
na zatrudnienie dodatkowych 15 os6b. W niektorych specjalnosciach typu elektronika,
mechanika, jak réwniez informatyka brakuje nam specjalistow, a za oferowane pienigdze
nikt nie chce podja¢ pracy w urzedzie patentowym. Poza tym z analizy, ktorg prowadzi-
liSmy wynika, ze na przestrzeni ostatnich lat odeszlo z urzedu patentowego ok. 80 osdb.
Gtéwnym powodem badz jedynym byl niezadowalajacy poziom wynagrodzenia, ponie-
waz ci specjaliSci w kancelariach adwokackich, prawnych badz rzecznikowskich dostaja
dwukrotnie wyzsze wynagrodzenie, a w przypadku informatykéw jest to wynagrodzenie
trzykrotnie wyzsze niz jesteSmy w stanie zaoferowac.

Prosze mi wierzy¢, ze taka determinacja, jaka jest wérod pracownikéw urzedu paten-
towego, zeby nie zawie§¢ podkladanych nadziei i realizowa¢ misje i zadania urzedu,
ktore okre§lone sg zarowno ustawowo, jak rowniez w naszych wewnetrznych procedu-
rach, to nie spotykam w innych urzedach. W zwigzku z tym naprawde nie rozumiem
wystgpienia pana posta Dolaty, a §miem powiedzie¢, ze wielokrotnie wysytalam osobiste
zaproszenie dla pana posla do udzialu w réznych naszych przedsiewzieciach. Niestety
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z zalem stwierdzam, ze nigdy nie byl pan uprzejmy zaszczyci¢ nas swojg obecnoScia
i pozna¢ od strony aktywnej dziatania urzedu. Mysle, ze obraz ten by si¢ zmienit. Poset
Zyzynski, ktory rowniez reprezentowat taki sam poglad jak poset Dolata, po kilku roz-
mowach miedzy nami i po przeczytaniu publikacji w ,,Gazecie Wyborczej” i w innych
mediach przyznal nam racje i odstgpit od stawiania nam zarzutéw tego typu, jak to jest
w przypadku pana posta Dolaty. MyS§le, ze chyba odpowiedzialam na wszystkie pytania.
Jesli nie, prosze uprzejmie mnie tu zmitygowaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Dolata chcial jeszcze zabrac glos, tak? I pani poset.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Juz tylko krociutko, bo to, co tutaj ustyszeliSmy nijak ma sie rzeczywistosci i niestety
powiem z przykroScia, po raz kolejny urzad patentowy staje po stronie obcych wynalaz-
cow, po stronie prof. Smitha. Chciatbym tylko Wysokiej Komisji przytoczyé informacje
z ,,Rzeczpospolitej”, gdzie opisano starania grupy pana fLagiewki i napisano m.in. co$
takiego...

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale méwimy nie na temat. Zglaszam wniosek for-
malny, zebySmy wrocili do tematu.

Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):
Moéwimy jak najbardziej na temat.

Glos z sali:
Nie, mowimy o budzecie dzisiaj...

Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):
Moéwimy jak najbardziej na temat.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze panistwa, méwimy na temat w tym sensie, ze jest wniosek o odrzucenie projektu
budzetu i dopuszczalne sa rézne argumenty. Do glosu sg zapisani: pan posel Dolata, pani
postanka Krolikowska i pani postanka Wrobel, i w tej kolejnosci udziele panstwu glosu.
Dziekuje. Prosze kontynuowac.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Juz koncze, panie przewodniczacy. Dziekuje. Pan Lagiewka uzyskal wsparcie w sporze
z prof. Smithem, czyli z Uniwersytetem Cambridge ze strony Szwedzkiego Krolewskiego
Instytutu Technologicznego oraz Polskiego Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.
NCBR wykupito 1/5 praw do wynalazku i stalo sie strong w tej sprawie. Okazuje sie,
ze polski urzad patentowy staje w tym sporze po przeciwnej stronie, bo to co pani dzisiaj
powiedziala bedzie w nim wykorzystane przez prawnikéw Uniwersytetu Cambridge.
To jest doskonaly argument, aby to prof. Smith miat prawa do tego wynalazku, a nie
zespol pana Lagiewki. To jest dzialanie na szkode panstwa polskiego, krotko mowigc.
Naprawde nie chciatbym wiecej slyszec tego z ust wysokiego przedstawiciela instytucji,
ktora jest w duzej mierze odpowiedzialna za to, czy Polska bedzie miala innowacyjng
gospodarke czy tez nie i zeby przedstawiciel takiej instytucji stawat po stronie obcych
interes6w, a nie po stronie interesu polskiego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani postanka Krélikowska-Kinska.

Posel Elzbieta Krolikowska-Kinska (PO):
Chciatabym tylko poprosi¢ o przedstawienie tej sredniej placy, bo akurat nie otrzymatam
odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani postanka Wraobel.
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Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):

Pan posel Dolata powiedziala to, co i ja chcialam powiedzieé. Jest interes narodowy,
ktory powinien by¢ nadrzedny i o ktérym powinny pamietac¢ wszystkie instytucje pan-
stwa polskiego, niezaleznie od tego, ile sie w nich zarabia. Dzisiejsza dyskusja jest takze
dyskusjg nad jakoscig pracy urzedu patentowego, bo méwiac o finansach méwimy takze
o tym, na co nasze panstwowe pienigdze sg wydawane. Mam pytanie do pani prezes,
bo z tego co stysze najwiekszym problemem dla ktérego zarzucono prace nad patentem
pana Lagiewki jest to, ze nie wplacil on naleznej kwoty. Czy istnieje mozliwo$¢ zwolnie-
nia z oplat w przypadku waznego interesu narodowego, a tutaj z takim mieliSmy do czy-
nienia? Czy istnieje mozliwo§¢ siegniecia po jakie§ fundusze, z ktérych moglyby byé
oplacone, jak rozumiem, jakie§ regulaminowe wplaty przez wynalazce w sytuacji, kiedy
chodzi o wazny, strategiczny interes panstwa polskiego? A w przypadku tego wynalazku
mamy do czynienia z tego typu zjawiskiem.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan poset Swiecicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie przewodniczacy, troche w innej sprawie chcialem sie zapyta¢. Mianowicie wspo-
mniala pani w wystapieniu o 15 dodatkowych pracownikach. Rozumiem, ze to by uspraw-
nito prace urzedu, zwiekszylo jego przerobowosé i oczywiscie wiem, ze Ministerstwo
Finansow zawsze broni sie przed nowymi wydatkami. Wszyscy napierajg na MF i ono
musi dawac jaki$§ odpor. Jednak w tym konkretnym przypadku, czy panstwo analizowali
moze, jaki to miatoby wplyw na saldo rozliczen z budzetem, czy z tego powodu nadwyzka
13.000 tys. zt by sie zmniejszyla, zwiekszyla czy pozostala bez zmian? Jednym stowem,
czy to zwiekszenie liczby pracownikow jednocze$nie zwiekszyloby oczywiscie wydatki,
ale rowniez dochody budzetu, takze w sumie byloby neutralne dla budzetu? To bytby
istotny argument za takim rozwigzaniem. Czy panstwo robili tego typu analize?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje. Czy z panstwa postéw ktos jeszcze chcial zabra¢ glos? Pan przewodniczacy
Baug, prosze.

Posel Piotr Pawel Baué¢ (TR):
Idac w §lad za tokiem mys§lenia przed chwilg wypowiedzianym, bo raczej nie wezeéniej-
szymi — jezeli zatrudnione zostaloby te 15 os6b, to w jakim okresie zostalaby roztado-
wana ta cigzaca nadwyzka? Tzn. czy to tez zostalo przeanalizowane, ze jest to okres
roku, dwoch, trzech, kiedy mogliby$my faktycznie méwié¢ o rozpatrywaniu na biezaco
bez tworzenia zaleglosci wszystkich wnioskow: patentowych, wzoréw uzytkowych itd.?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Jedna tylko proSba, panie przewodniczacy, zebym mogl po odpowiedzi pani prezes
uszczego6lowi¢ swdj wniosek o negatywnag opinie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
OczywiScie, chociaz negatywna opinia to negatywna opinia, niczego wiecej...

Posel Lech Sprawka (PiS):

Poniewaz sg tu trzy rzeczy. Jest czeS¢ 61 — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej,
budzet srodkéw europejskich i rezerwa celowa.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Rozumiem, dobrze. Prosze bardzo, pani prezes teraz.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Dziekuje serdecznie, panie przewodniczacy. Pozwole sobie najpierw odpowiedzieé
na pytanie pani posetl Krélikowskiej i przepraszam bardzo, ze w tym ferworze nie udzie-
litam od razu odpowiedzi co do wysokosci wynagrodzen w urzedzie patentowym. Mia-
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nowicie §rednie wynagrodzenie brutto tgcznie z dodatkowym wynagrodzeniem rocznym
wynosi 5457 zt, natomiast bez wynagrodzenia dodatkowego rocznego, w tym nagrod
jubileuszowych i odpraw emerytalnych bedzie wynosito tylko 5036 zi. Przy czym, jak
zauwazyl tutaj pan posel we wczeéniejszej wypowiedzi, mamy trzy grupy pracownikow.
Mianowicie pierwsza to jest korpus ekspertow — eksperci, asesorzy i aplikanci, gdzie
Srednie wynagrodzenie razem z dodatkowym wynagrodzeniem rocznym brutto wynosi
6243 z1, a dla cztonkéw korpusu stuzby cywilnej wynagrodzenie rowniez z dodatkowym
wynagrodzeniem rocznym wynosi 4775 i dla pracownikéw obstugi, tzw. pracownikow
niemnoznikowych jest to wynagrodzenie rowniez z dodatkowym wynagrodzeniem rocz-
nym w wysokoSci 2461 z1. Sg to wynagrodzenia bez kadry kierowniczej, czyli konkretnie
bez trzech oséb: prezesa i dwoch wiceprezesow.

Nastepnie chciatabym sie odnie§é do pytania, czy te 15 0os6b usprawnitoby nam prace
w urzedzie patentowym. Ot6z w sposob absolutnie wyrazny z tego wzgledu, ze tak jak
wspomnialam, w niektérych dyscyplinach technicznych, eksperckich potrzebujemy
specjalistow, ktorzy mogliby najpierw by¢ aplikantami, asesorami, a w finale po kilku
latach, po zdaniu egzaminu eksperckiego ekspertami. Niemniej jednak juz w trakcie
wykonywania czynnoéci aplikanta, czyli na najnizszym poziomie, te osoby wykonuja
dodatkowe czynnoSci, ktére muszg wykonywac eksperci. Oni w ten sposob uczg sie pod
kierunkiem ekspertow i to rowniez przys$pieszyloby realizacje wielu elementéw proce-
dury. W zwigzku z tym, ze w tej grupie wnosiliSmy takze o etaty w sluzbie cywilnej m.in.
z przeznaczeniem na zatrudnienie w Departamencie Informatyki, ktéry mamy bardzo
skromny, to rowniez przyczyniloby sie do usprawnienia i szybszego wdrozenia nowych
procedur. Ze wzgledu na brak $rodkéw finansowych na wydatki majatkowe zwigzane
z informatyzacja, pozyskujemy nieodplatnie systemy informatyczne, m.in. EZD z Pod-
laskiego Urzedu Wojewodzkiego, ktory wdraza ten system w jednostkach administracji
panstwowej, jak réowniez z Urzedu Harmonizacji Rynku Wewnetrznego OHIM w Ali-
cante, jesli chodzi o zarzadzanie procedurami dla znakoéw towarowych i wzoréw przemy-
slowych. Niemniej jednak wymaga to olbrzymiego zaangazowania sie naszych pracowni-
kéw w migracje danych, w tysiace czynnoSci, ktore sg niezbedne dla wdrozenia nowych
systemow informatycznych i przestawienia funkcjonowania urzedu w innej skali, juz
informatycznej, co trwa w tej chwili w urzedzie patentowym. W zwigzku z tym tutaj tez
potrzebujemy wsparcia.

dJesli chodzi o poziom wynagrodzen tej grupy 15 pracownikow, mamy to wyliczone,
jest to kwota ok. 1100 tys. zt w skali catego roku i jestem w stanie podpisa¢ kazde zobo-
wigzanie, ze nie wplynie to na obnizenie nadwyzki do budzetu panstwa, raczej te nad-
wyzke spoteguje z tego wzgledu, ze bedzie przy$pieszenie procedur. Jak jest przyspie-
szenie procedur, to jest wiecej decyzji i wiecej wplat do urzedu patentowego. Nastepnie
jest to zacheta dla os6b niezorientowanych badz malkontentéw, ktorzy moéwia, ze nie
ma co zglasza¢ wnioskow do urzedu patentowego, bo tam sie dtugo czeka. To jest nama-
calny wplyw na przy$pieszenie procedur i oSmielenie wielu nowych tworeéw czy przed-
siebiorcow do tego, zeby dokonywac jednak zgloszen do naszego urzedu. Nastepnie,
w tej chwili stoimy przed taka perspektywa, ze przy udziale posta Zwiefki prezentowany
bedzie w najblizszym czasie na forum Parlamentu Europejskiego nowy projekt rozpo-
rzagdzenia w sprawie unijnych znakow towarowych. Oznacza to m.in. nie tylko zmiany
proceduralne, ale réwniez zmiany dotyczace podziatu nadwyzki budzetowej uzyskiwa-
nego przez OHIM w Alicante. We wstepnym projekcie przewiduje sie, ze ok. 5% nad-
wyzki bedzie przypadato dla Polski, jak i dla pozostalych krajéw — po 5% z puli specjalnie
wskazanej do podziatu jako rekompensata dla krajow cztonkowskich za wieksze wplywy
do jednostki unijnej z pokrzywdzeniem budzetow krajowych. W zwiazku z tym, szacujac
wielko§¢ 5% w realnych kwotach dla budzetu naszego panstwa, na podstawie ubiegtlo-
rocznych dochodéw i nadwyzki w OHIM, wynosi to w tej chwili 2000 tys. z1...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze panstwa, zdaje sie, ze jesteSmy juz troszke zmeczeni. Prositbym jednak o zacho-
wanie uwagi.
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Prezes UP RP Alicja Adamczak:

W zwiazku z tym bedziemy otrzymywac te 2000 tys. zt do budzetu, a jest prowadzone
dzialanie rowniez przy udziale polskiego urzedu patentowego, aby nadwyzka byla dzie-
lona w wiekszej skali dla urzedéw krajowych. Jest propozycja 10%. Wtedy mielibySmy
dodatkowe 2000 tys. z1, czyli 1gcznie 4000 tys. zI. Obserwujemy rowniez zwiekszong
aktywnos$c¢ podmiotéw ubiegajgcych sie o udzielenie patentu europejskiego, jesli cho-
dzi o walidacje na terytorium Polski. Na podstawie obecnej tendencji, jakg obserwu-
jemy oSmielam sie powiedzie¢, ze mamy tutaj r6wniez szanse zwiekszenia w przyszltym
roku wplywow o kolejne 2000 tys. zt w stosunku do obecnych, jesli wspomozony zosta-
nie Departament Rejestrow po to, aby on, przepraszam za kolokwializm, przerobit
to wszystko — te czynnoéci, ktore wigza sie z rejestrami europejskimi.

W zwigzku z tym wnosilam do pana ministra finanséw o kwote 2000 tys. zt po to,
aby bylo 1100 tys. zt na te 15 etatéow i 900 tys. zt na rekompensaty, podwyzki dla tych
pracownikow, ktorzy angazujg sie, a majg intratne propozycje poza urzedem, aby z niego
nie odchodzili, a bardzo intensywnie tu pracowali. W zwigzku z tym moja propozycja
byla taka, zebySmy mogli mie¢ po stronie wydatkéw 2000 tys. zI na wynagrodzenia,
a po stronie dochodéw zeby$my mieli dopisane 4000 tys. zt, a nawet 5000 tys. zt wiecej,
bo my to zrealizujemy i bedzie jeszcze nadwyzka, ktorej wtedy nie mozemy oszacowac,
ale bedzie ona réwniez kilku czy kilkunastu milionowa. Na pewno nie bedzie mniej, niz
jest w tej chwili. W zwiazku z tym jest to dla mnie osobiécie czysta kalkulacja.

Teraz, jesli chodzi o pytanie pani posel Wrébel, czy jest mozliwo§é zwolnienia z oplat.
OczywiScie, jest to ustawowo uregulowane. Przy czym, pani posel, jest to dziatanie
na wniosek, czyli osoba zainteresowana musi napisa¢ podanie i uprawdopodobnic swoja
sytuacje finansowa jako niekorzystna, ktora nie pozwala ponies¢ w petni kosztow takiego
postepowania. Niemniej jednak istnieje w NCBR specjalny fundusz PATENT PLUS,
gdzie kazdy podmiot, zar6wno osoba fizyczna, jak i osoba prawna moze wystapic z wnio-
skiem o sfinansowanie wszystkich kosztéw zwigzanych z postepowaniem przed polskim
urzedem patentowym, jak roéwniez przed urzedami zagranicznymi, z wyjatkiem oplat
za utrzymywanie ochrony. W zwigzku z tym, zaréwno pan Lagiewka, jak i wszyscy inni
tworcy moga o takie fundusze sie ubiegac, jak rowniez w sytuacji, o ktérej wspomnia-
tam, ustawowo uregulowanej, moga wystapié¢ o zwolnienie w czesci. Zwalniamy do 75%
z kosztow zwigzanych z oplatg do urzedu patentowego.

Dopowiadajac jeszcze kwestie dzialan na rzecz innowacyjnosci, bardzo zatuje,
ze w panstwa Srodowisku nie jest znany mdj przydomek, ze jestem najbardziej zakre-
cong osoba, jesli chodzi o interes narodowy i dzialania na rzecz innowacyjnosci polskiej
gospodarki. W opinii osob, ktore sg bardzo mocno zaangazowane w tej dziedzinie jestem
wrecz poczytywana za osobe, ktora dziala az nadmiernie wraz ze swojg zalogg urzedu
patentowego na te rzecz i jesteSmy to w stanie udokumentowaé wieloma listami do nas,
wieloma reakcjami i naszym zaangazowaniem w realizacji réznego rodzaju projektow,
zaréwno centralnych, jak i regionalnych. To przez §rodowiska tworcow jest bardzo
wysoko cenione. Jestem réwniez wdzieczna moim pracownikéw, ze reaguja na kazdy
odzew z mojej strony, bo naszym zdaniem, i moim osobistym, interes narodowy i poziom
rozwoju polskiej gospodarki jest ponad wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pani postanka Wrobel, ale szanowni panstwo, chciatbym konczy¢.

Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):
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Tak, mam tylko jedno pytanie. Sama osobiScie zapytam pana Lagiewke, czy byl infor-
mowany o tym, ze moze by¢ zwolniony z oplaty, ale chcialabym wiedzie¢, czy panstwo
informujecie na samym poczgtku procedury kazdego wynalazce, ze jest mozliwos$c zwol-
nienia z oplaty? Bo w tej chwili, pani prezes, dyskutujemy o 1000 czy 2000 tys. zl, nato-
miast polska gospodarka poprzez brak ochrony patentowej moze tracié¢ miliardy ztotych.
Tu jest olbrzymia réznica skali. Czy panstwo w ramach procedur, przez ktore przechodzi
wynalazca informujecie ich, ze moga by¢ zwolnieni z tej oplaty?
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Prezes UP RP Alicja Adamczak:

Szanowny panie przewodniczacy, okoto 70% zglaszajacych sa to podmioty gospodarcze.
One dzialajg, mysle, ze w 100% przez pelnomocnikéw, ktorzy pobierajg wynagrodze-
nie za reprezentowanie swojego mocodawcy. Otoz rolg takiego pelnomocnika jest petna
informacja i obstuga interes6w podmiotu wdrazajacego. Na naszej stronie internetowej
jest informacja o mozliwoéci takiego zwolnienia. Jezeli ktokolwiek, czy telefonicznie, czy
pisemnie, czy w bezposéredniej rozmowie zapyta sie, czy mogltby z tego skorzystac, infor-
mujemy w szczegotach w jaki sposob nalezy to zrobi¢. Natomiast musze odpowiedzieé
uczciwie, ze jezeli wplywa ponad 4 tys. zgloszen rocznie, to nie wysylamy do kazdego
podmiotu informagji, ze: ,,0t6z prosze, moze pan/pani czy panstwo skorzystac z takiego
rozwigzania”. Podczas gdy jest to oczywiste, ze kazda osoba, ktora jest w niedostatku,
moéwigc umownie, moze z tego skorzystaé, poniewaz podlega to analizie Najwyzszej
Izby Kontroli przy kazdej kontroli rocznej w urzedzie patentowym, kogo zwolniliémy
i na jakiej podstawie.

Posel Marzena Dorota Wrébel (niez.):
Czyli nie informujecie panstwo w ramach ogélnie obowigzujacego mechanizmu o tym...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dobrze, dziekuje. Szanowni panstwo...

Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):
...ze mozna zwolni¢ wynalazce z oplaty.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Przepraszam. Pani posel.

Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):
Bo z tego, co pani powiedziala wynika...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani posel, ja jestem od udzielania glosu. Przepraszam bardzo, pani posel.

Posel Marzena Dorota Wroébel (niez.):
No dobrze, panie przewodniczacy, ale...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani posel, ja jestem...

Posel Marzena Dorota Wrobel (niez.):
...jestem zbulwersowana tym, co powiedziala przed chwilg pani prezes.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani posel, ja jestem od udzielania glosu. Dziekuje uprzejmie, ale rozumiem, ze pani
powiedziala to, co chciala pani powiedzie¢. Dziekuje bardzo. Przystepujemy do gloso-
wania. Udzielam glosu panu postowi Sprawce, ktory chce doprecyzowaé¢ swoj wniosek.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Panie przewodniczacy, pani prezes, Wysokie Komisje, wyja$nienia pani prezes doty-
czace tych 15 etatéw i wystapienn do Ministra Finansow jeszcze bardziej mnie upew-
niajg co do stusznosci mojego wniosku. Uszczegbélowienie: wniosek o negatywng opinie
dotyczy czesci 61 — Urzad Patentowy RP, natomiast nie dotyczy budzetu srodkow euro-
pejskich oraz czesci 83 — Rezerwy celowe poz. 20.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dobrze. Tak, prosze bardzo. Panie posle, przystapiliSmy do glosowania. Szanowni pan-
stwo, poddaje pod glosowanie wniosek pana posta Sprawki o negatywne zaopiniowanie
projektu budzetu panstwa w czesci 61 — Urzad Patentowy RP. Kto jest za wnioskiem
0 negatywne zaopiniowanie? Prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Nie widze. Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:
Jest 9 glosow za, 26 glos6w przeciw, nikt sie nie wstrzymal.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje, wniosek nie przeszed?.

W tej sytuacji, szanowni panstwo, bedziemy glosowacé jeszcze raz o pozytywne zaopi-
niowanie catego budzetu. Kto jest za tym, aby pozytywnie zaopiniowa¢ projekt budzetu
w czeSci 61 — Urzad Patentowy RP, a takze w czeSci 83 — Rezerwy celowe poz. 20? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Nie ma. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:

Jest 26 glosow za, 8 glos6w przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dzigkuje, wniosek przeszedt.
Pan poset Swiecicki. Prosze bardzo, panie poSle.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie przewodniczacy, czy jako Komisja mozemy dolgczy¢ naszg rekomendacje, ze pozy-
tywnie opiniujemy ten budzet, ale jednoczes$nie popieramy wniosek o 15 etatow?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze sformutowa¢ wniosek.

Posel Marcin Swiqcicki (PO):

,Komisje popierajg wniosek Urzedu Patentowego RP o zwiekszenie budzetu o 2000
tys. zl...”. Nie mozemy?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Panie poéle, o ile pamietam ze swojej praktyki jeszcze w Komisji Finansow Publicznych,
jest to pozytywna opinia dla projektu budzetu i wszystko inne jest ewentualnie w glo-
sowaniach budzetowych. Sugerowalbym jednak, bo jak méwie, musialby tu pan zglosic
poprawke indywidualnie. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, przystepujemy do punktu drugiego. Dziekuje bardzo pani prezes
Alicji Adamczak i wspotpracownikom. Przystepujemy do czesci 64 — Giowny Urzad Miar.
Prosze panig prezes Popowska o zabranie glosu i zaprezentowanie projektu budzetu.
Panie przewodniczacy Mezydlo, prosze nie przeszkadza¢. Sam pan zachecal wszystkich
do tego, zeby szybciej konczy¢. Panie przewodniczacy Mezydto. Prosze bardzo.

Prezes Glownego Urzedu Miar Janina Maria Popowska:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Czes¢ 64 budzetu panstwa
stuzy do realizacji zadan panstwa z kilku obszaréw. Giéwny obszar jest to metrologia,
probiernictwo, ale finansujemy takze zadania zwigzane z badaniami technicznymi urza-
dzen technicznych takich jak tachografy cyfrowe i kasy rejestrujace. Zadania te wpisujg
sie w szeroko rozumiane bezpieczenstwo obrotu towarowego i ochrone interesu fiskal-
nego panstwa.

Jesli chodzi o projekt planu wydatkéw GUM na 2015 r., w rzgdowym projekcie ustawy
budzetowej zostal on okre§lony na taczng kwote 131.237 tys. zt. Oznacza to, ze wstepny
limit wydatkéw w kwocie 125.533 tys. z1 przekazany przez Ministra Finansow zostat
zwiekszony o kwote 5700 tys. zl, gléwnie z przeznaczeniem na dofinansowanie remontu
zabytkowej siedziby GUM w Warszawie. Chcialabym podkresli¢, ze bez tego dofinanso-
wania rozpoczecie remontu na tak duzg skale nie byloby mozliwe, a jezeli byloby moz-
liwe to na pewno kosztem innych zakup6éw inwestycyjnych, ktére sa niezbedne do reali-
zowania biezacych zadan calej administracji miar i administracji probiercze;j.

dJesli chodzi o plan dochodéw na 2015 r., udato nam sie tak skonstruowac prognoze
wydatkow, ze odwrocony zostal staly trend zmniejszonych dochodéw zwiazanych
ze zmniejszona liczbg czynnoéci metrologicznych i probierczych w administracji. Mamy
nadzieje, ze 2015 r. bedzie juz pozwalal na utrzymanie czynnosci na tym samym pozio-
mie, a zatem w konsekwencji na odprowadzanie do budzetu panstwa dochodéw nie
mniejszych, niz w latach poprzednich. Jesli chodzi o strukture dochodéw, wyglada ona
nastepujaco. Najwieksza czes¢ dochodéw generuje terenowa administracja miar i sta-
nowi to az 70% tacznych dochodéw. W centrali GUM dochody generowane sg na pozio-
mie 15,7%, w terenowej administracji probierczej jest to 13,9%. Jak panstwo wiedza,
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czes¢ zadan realizowanych przez administracje miar i administracje probiercza objeta
jest optatami, ktore sg regulowane rozporzadzeniem Ministra Finansow.

Natomiast istnieje jeszcze czes¢ czynnosci, ktore realizuje administracja miar i admi-
nistracja probiercza, ktore nie sa objete cennikiem i sg to czynnoSci, ktore nie generujg
dochodéw. Sa to gléwnie czynnoS$ci zwigzane z nadzorem metrologicznym i nadzorem
probierczym, ktory jest integralng czeScig zadan wynikajacych z realizacji dwoch podsta-
wowych ustaw: ustawy — Prawo o miarach i ustawy — Prawo probiercze. Wykonywanie
tych czynnoSci generuje oczywiscie jedynie wydatki z budzetu panstwa. Niemniej jednak
sg to tak samo wazne czynno$ci ustawowe, jakie nalozone sg na administracje miar.

Jesli chodzi o szczegbtowy plan dochodéw to prognozujemy w przyszlym roku wzrost
dochodéw w centrali o 8,8%. Spodziewamy sie, ze bedg to glownie dochody ze zwiek-
szonej liczby rozpatrywanych wnioskow zwigzanych z badaniem technicznym kas reje-
strujacych. Dochody w terenowej administracji miar powinny pozostac¢ na niezmienio-
nym poziomie, natomiast znaczgco powinny wzrosnaé¢ dochody terenowej administracji
probierczej i tu juz w roku obecnym generujemy dodatkowe, nieobjete planem dochody.

Jesli chodzi o wydatki na 2015 r., to ich limit, jak wspomniatam, opiewa na 131.237
tys. z1 i zostal on powiekszony o érodki, ktére zamierzamy przeznaczyé¢ na remont
zabytkowej siedziby GUM. Chce tez tutaj dodac, ze to dzialanie planujemy od kilku lat,
jestedmy juz gotowi do zrealizowania remontu, bowiem w poprzednich latach zadba-
liSmy o to, zeby przygotowaé pelna dokumentacje projektowa, aby w przysztym roku
ruszy¢ juz z realizacja. Jesli chodzi o strukture wydatkow w czesci 64, wydatki GUM
to kwota 41.742 tys. zI. Stanowi to niemalze 32% wszystkich wydatkow w czeSci 64,
natomiast wydatki terenowych organéw administracji miar i administracji probierczej
to kwota 89.495 tys. zl, stanowi to niemal 70% calej czesci 64. Jesli chodzi o rodzajowy
podzial tych wydatkow i strukture budzetu w tym zakresie, wydatki biezace stanowig
96,9% planu, w tym wydatki na wynagrodzenia i pochodne to 77,3% planu, natomiast
wydatki majgtkowe, czyli to, co jest nam réwniez niezbedne do wykonywania biezg-
cych czynnosci metrologicznych i probierczych, to 4078 tys. zl i stanowi to 3,1% planu.
Wydatki, jak wspomniatam, wzrosty w stosunku do lat poprzednich z uwagi na dofinan-
sowanie remontu. Wzrost stanowi 2,5% w stosunku do 2014 r., co odpowiada wartoSci
inwestycji, ktore planujemy na 2015 r., a zapisane w wieloletnim planie finansowym
na lata 2014-2017.

Chcialabym podkresli¢, ze wydatki inwestycyjne beda stuzyly tylko i wylacznie
na zakup aparatury pomiarowej oraz budowe i rozbudowe tej aparatury. Chodzi o zakup
aparatury kontrolno-pomiarowej, ktéra jest niezbedna do wykonywania czynnosci lega-
lizacji nadzoru metrologicznego w terenowej administracji miar i administracji pro-
bierczej, a takze o prace remontowo-modernizacyjne, ale zwigzane integralnie z czyn-
nosciami, ktére wykonujemy w administracji miar, dotyczgce wymiany urzadzen kli-
matyzacyjnych. Nasza praca, ktora skupia sie glownie w pracy laboratoryjnej, wymaga
utrzymania tez niezbednych parametrow w tym zakresie, stad oprocz aparatury musimy
inwestowac rowniez w otoczenie i laboratoria, w ktorych ta aparatura pracuje.

Jesli chodzi o $rodki europejskie, w 2014 r. GUM kontynuowal réwniez z sukce-
sem uczestnictwo w Europejskim Programie Rozwoju Metrologii i w 2015 r. tez mamy
na to nadzieje. Pozwala to nam na wysylanie, réwniez w ramach grantéw dla mlodych
naukowcow, pracownikow GUM na staze i praktyki do innych krajowych instytucji
metrologicznych, a zwigzane z rozwigzywaniem waznych probleméw metrologicznych
na poziomie europejskim. Program ten jest dofinansowywany z Komisji Europejskiej
i daje to moze nie za duzy, ale znaczacy zastrzyk w naszym bardzo ubogim funduszu
wynagrodzen. Daje to tez drugi element, a mianowicie jest to inwestowanie w mtodych
pracownikow urzedu, ktorzy mysle, ze stanowig przysztoSé metrologii.

Jesli chodzi o wydatki w ujeciu zadaniowym, GUM realizuje je w ramach zadania 6.5
—wykonywanie czynnoéci z dziedziny metrologii, probiernictwa i kas rejestrujacych. Jak
juz wspomnialam, zamyka sie to kwota 131.233 tys. zl. Celem tego zadania jest zapew-
nienie jednolito$ci miar i wymaganej doktadnosci pomiaréw w Polsce i powigzania tych
pomiaréw z miedzynarodowym systemem miar w celu ochrony intereséw obywateli, ale
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jak wspomnialam takze interesu fiskalnego panstwa poprzez to, ze legalizujemy urza-
dzenia, ktére sg wazne przy poborze oplat za czynnosci urzedowe.

Jesli chodzi o strukture zatrudnienia i wynagrodzen, zatrudnienie w 2015 r. w czeSci
64 planowane jest w wysokosci 1692 etatow, tj. o 3 etaty mniej niz w 2014 r. Chcialabym
podkreslié, ze od 2007 r. w calej czeSci 64 niewiele, ale sukcesywnie spadalo zatrudnie-
nie. Dzisiaj nie jest mozliwe, zebySmy ograniczali zatrudnienie, bowiem dalsze ograni-
czanie pogarszaloby jako$¢ pracy administracji, ktora mierzona jest wlasciwie bardzo
prostym miernikiem w postaci terminowo§ci i czasu oczekiwania na zrealizowanie czyn-
nosci metrologicznej czy czynnosci probierczej, bo to tez jest czynno§é administracyjna.
Tak jak wspomnialam, na przestrzeni 2007-2014 zatrudnienie spadto o 147 etatéw. Pozo-
stawienie tych pieniedzy w budzecie pozwolilo nam podnie$¢ w sposob niewielki i tak
niskie pensje w calej administracji miar. Moze uprzedzajgc pytanie pani posel, powiem
juz jakie jest érednie wynagrodzenie w calej czeSci 64. Wigcznie z administracjg probier-
cza i miar wynosi ono 3915 zt. W GUM w Warszawie, ktory pelni funkcje centrali, ale tez
zrodla spjnosci pomiarowej dla wszystkich pomiarow realizowanych rowniez w terenie,
ta kwota to 4500 z1. Tak to wyglada. WygospodarowaliSmy w tym roku z naprawde bar-
dzo skromnego funduszu wynagrodzenn w GUM kwote 300 tys. zl i zrealizowaliSmy nie-
wielkie podwyzki dla wyrownania plac tam, gdzie stanowilo to juz bardzo pilng potrzebe.

Chcialam tez powiedzie¢, ze mamy ogromne trudnosci w zatrudnieniu fachowcow,
ekspertow w bardzo waskich dziedzinach, bo sg to z jednej strony urzednicy, ale ktorzy
musza miec przygotowanie i praktyke przy badaniach technicznych urzadzen technicz-
nych. Mysle, ze to nie jest praca porownywalna z pracg urzednikéw w innych urzedach
administracji publicznej. Zreszta z tego powodu, ze jesteSmy jednym z unikalnych urze-
dow, to trzy lata temu decyzjg parlamentu zadanie, ktore byto realizowane przez Mini-
stra Finanséw polegajace na badaniu technicznym kas fiskalnych zostalo przeniesione
do administracji miar. Wykonujgc to zadanie musieliSmy wygospodarowac ze swoich
naprawde skromnych §rodkéw pieniadze i zabezpieczenie na etaty, ktoére sg niezbedne
do jego realizowania. Ma to tez i sw6j pozytywny efekt w postaci dodatkowych docho-
dow, jakie GUM generuje z tytul badania kas rejestrujacych, bo przejmujac to zadanie
wprowadzono rowniez zasade, ze badania sg odptatne. Wobec tego generujg one dochody
do budzetu panstwa, niemniej jednak musieliémy w GUM wygospodarowac az 10 etatow
na realizacje tego zadania.

Nie przedtuzajac chcialabym tylko powiedziec, ze w ramach skromnych §rodkow sta-
ramy sie gospodarnie i planowo wydatkowac, ale tez i planowac¢. Mamy nadzieje, ze trend
réznicy miedzy dochodami i wydatkami zostanie utrzymany na niezmienionym poziomie
i nie bedzie sie poglebial. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo, pani prezes. Bardzo prosze pana posta Lecha Sprawke o koreferat.

Posel Lech Sprawka (PiS):
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Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, pani prezes, podobnie jak w poprzednim
przypadku, sentencje opinii przedstawie po uzyskaniu odpowiedzi, a jest to tym bar-
dziej uzasadnione, ze egzamin z metrologii na Politechnice Lubelskiej zdalem w dru-
gim terminie i nie chcialbym by¢ subiektywny. Podobnie jak w poprzednim przypadku
nie bede powtarzal liczb i wskaznikow, natomiast prosba o wyjasnienie takich rzeczy,
poniewaz pojawila mi sie w pani wypowiedzi pewna sprzecznosc. Zreszta jest to zawarte
w materiale. Ot6z z jednej strony zmniejsza sie zatrudnienie o 3 etaty, a rownocze$nie
wypowiedziala pani prezes uwage, ze dalej juz nie mozna zmniejsza zatrudnienia, szcze-
goélnie w konteksécie dodatkowego zadania, ktore niedawno panstwo otrzymaliscie. Czy
jest jaka$ inna przyczyna zmniejszenia o te 3 etaty?

Kwestia nastepna, je§li chodzi o wynagrodzenia, jest tu sytuacja identyczna jak
w urzedzie patentowym. Poziom wynagrodzen na przestrzeni ostatnich lat absolut-
nie nie nadgza za przecietnymi wynagrodzeniami w gospodarce narodowej, co ozna-
cza deprecjonowanie pracownikéw w tym zakresie. Jesli chodzi o poziom wydatkéw,
jest to pewna pochodna, poniewaz najwieksza cze$c to wydatki na wynagrodzenia i tak
naprawde odliczajac inwestycje, o ktorej pani prezes wspomniata, to poziom wydatkow
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jest na poziomie 2014 r., a przypominam, ze te byly nizsze niz w 2013 r. przed noweli-
zacja, a wiec oznacza to utrzymywanie pewnego regresu w tym zakresie przez kolejne
dwa lata. W kontekscie tych spostrzezen mam pytanie, czy jest zagrozenie zaréwno dla
zakresu realizowanych zadan, jak rowniez ich jakosci w 2015 r.?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Pan chce odpowiedzi, zeby kontynuowac?

Posel Lech Sprawka (PiS):

Po odpowiedzi sformuluje sentencje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Ale mimo wszystko poprosze o dalsze ewentualne pytania i potem udziele panu glosu.
Pan poset Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Tak, panie przewodniczacy, przylaczam sie w duzej mierze do wypowiedzi pana posta
Sprawki, bo rzeczywiscie poziom wynagrodzen w tym urzedzie jest zatrwazajacy, chocby
ze wzgledu na specjalistyczne zadania, ktore tam wykonujg pracownicy. Stad ewident-
nie wydaje sie, ze powinna by¢ zdecydowanie wieksza kwota na wynagrodzenia, bo pani
mowila tutaj przed chwilg o poziomie przecietnych wynagrodzen ok. 4 tys. zt w skali
calego GUM, ale sa informacje od komisji zaktadowych, ze w jednostkach terenowych
ten poziom jest zdecydowanie nizszy. Np. w Krakowie mowig o poziomie 2700 zt wyna-
grodzenia. Nie wiem, czy te dane sa prawdziwe, ale takie informacje do nas docieraja.
Stad ewidentnie powinny by¢ dodatkowe pienigdze na wynagrodzenia.

Pojawiajg sie tez sygnaly od pracownikéw, ze jest to instytucja zdecydowanie niedo-
inwestowana. Mowig chociazby o potrzebie informatyzacji pracy, aby méc wykonywaé
pewne obliczenia w terenie, zeby niekoniecznie przewozi¢ dane do siedziby i stamtad
dopiero wysylac informacje. Mowig réwniez o urzadzeniach pomiarowych, ktére w nie-
ktorych wypadkach bardzo utatwilyby wykonywanie zadan. Slyszalem np. o takich
urzadzeniach, jak licznik objeto§ci do kontroli odmierzaczy gazowych na stacjach paliw.
Mowig o potrzebie kilkunastu sztuk, wydatki rzedu 1200 tys. z1, nie sg to wiec jakie$
wielkie wydatki w skali budzetu panstwa, a na pewno pomoglyby w funkcjonowaniu tej
instytucji. Podobnie jest z optycznymi tachimetrami do legalizacji zbiornikéw pomia-
rowych przy mierzeniu cystern firm handlujacych czy operujacych paliwami. Tu tez
moéwimy o zaledwie kilkuset tysigcach zlotych. Moze warto byloby uwzglednic te wydatki
w budzecie GUM i daé szanse pracownikom pracowaé¢ wedlug nowoczesnych standar-
dow? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z panstwa chcialby zabraé glos? Nie slysze. Prosze
uprzejmie pania prezes o udzielenie odpowiedzi.

Prezes GUM Janina Maria Popowska:

J-S.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wracajac do pierwszego pytania. Panie poSle,
te 3 etaty, o ktore zamierzamy dokona¢ zmniejszenia w przyszlym roku, odnoszac
to do stanu zatrudnienia w calej administracji miar i administracji probierczej, czyli
1700 os6b, mysle, ze stanowi element naturalnych odejs¢ z pracy. Polityka dyrektorow
w terenie jest rowniez taka, zeby tam, gdzie nie trzeba, nie odtwarzac¢ miejsca pracy,
a pienigdze uzyskane z etatu przeznaczy¢ na minimalne podwyzki. Natomiast mowiac
o tym, ze zatrudnienie minimalnie sie obnizalo dochodzimy do takiej granicy, gdzie nie
mozna juz likwidowa¢ stanowisk pracy, bo wtedy rzeczywiscie ucierpi cigglosc czy ter-
minowo$¢ wykonywania zadan, o ktérych wspomniatam.

Natomiast chce powiedzie¢, ze nawet przy zmniejszonych wydatkach, bo budzet byt
obnizony o prawie 2000 tys. zt w 2014 r. w stosunku do 2013 r., ale nie w czesci doty-
czgcej wynagrodzen, bo takie bylo zalozenie do budzetu dla wszystkich czesci budzeto-
wych. Odbywa sie to glownie kosztem pozostatych wydatkow biezacych, ktore sg aku-
rat w naszej administracji niemniej wazne dlatego, ze po to, aby wykonywac czynnosci
w terenie musimy czesto dojechaé¢ do przyrzadu pomiarowego, wiec musimy mie¢ czym

17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 177),
Kowmisst GosPoDARKI (NR 133)

i za co dojechac. Od jakiego$ czasu preferujemy model, aby przede wszystkim do czynno-
Sci nadzorczych nie korzystac z urzadzen i z przyrzadéw kontrolno-pomiarowych, ktore
uzytkownik moze nam zapewnié. Chcemy by¢ tutaj w miare posiadanych mozliwosci
niezalezni. Stad tez, to co pan posel wspomnial, przeplywomierze do gazu sg to jak naj-
bardziej urzgdzenia potrzebne. Z nimi 1gczy sie jeszcze dodatkowy element zwigzany
z zainwestowaniem w legalizatorow, ktorzy by te urzadzenia uzytkowali, bo jest to praca
z gazem wymagajgca spelnienia jeszcze dodatkowych wymagan poprzedzonych koniecz-
nos$cig ukonczenia kursoéw. Niemniej jednak w planie trzyletnim przewidujemy wydatki,
moze nie w kazdym obwodzie i okregu, bo na to nas nie sta¢, natomiast chcemy zapew-
ni¢, aby w tak unikalne urzadzenia obwody byly wyposazone rownomiernie na prze-
strzeni calego kraju. A zatem tachimetr sluzacy do legalizacji zbiornik6w moze nie jest
potrzebny koniecznie w obwodzie, gdzie nie ma tych zbiornikow. Kierujemy sie tutaj
tez takg polityka, zeby w jaki§ sposob dazy¢ do wyspecjalizowania sie jakiego§ okregu
czy obwodu, ktéry zapewniltby przy jego mobilnos$ci mozliwos$c §wiadczenia ustug troche
szerzej niz we wlasnym obwodzie.

Na pewno bylibyémy wysoce radzi, gdybySmy dostali wieksze pienigdze na inwesty-
cje, bo sa one znikomo mate. Zawsze odbywa sie to kosztem wynagrodzen, np. od trzech
lat wszystkie oszczedno§ci w wynagrodzeniach powstajace na trzynastkach. Jest to taki
mechanizm, ze nie placi sie trzynastki w pelnej wysokosci, jezeli ktos jest na zwolnie-
niu, wiec dostajemy zwrot z ZUS i wszystko przeznaczamy na inwestycje. Juz nie prze-
jadamy tych pieniedzy, ale pozwala nam to realizowac¢ wieksze wydatki na inwestycje
w danym roku budzetowym niz planowane. Jednak sg to dorazne dzialania, nie mozna
ich zaplanowac, bo nie mozna zaplanowac¢ jakie bedziemy mieli oszczednos$ci z trzyna-
stek. Powiem szczerze, ze jest to bardzo niepopularne dzialanie w stosunku do pracowni-
kow, jezeli na poczatku roku prosimy wszystkich dyrektoréw o to, zeby dali nam do dys-
pozycji te oszczednosci. Z tym, ze staramy sie, aby oszczednosci zrobione przez teren
wracaly do terenu w postaci inwestycji. W ten oto sposéb moge powiedzieé, ze z bardzo
duzg troska dbamy o to, jak mowie, aby nie przejadaé tych pieniedzy, ale zeby stuzyly
one realizacji zadan.

Nie zdarzy sie sytuacja, panie posle, kiedy nie bedziemy mogli wykona¢ jakiej$ czyn-
noéci obligatoryjnej, zwigzanej czy to z badaniem przyrzadu pomiarowego, czy z lega-
lizacja, bo jest to obowigzek kazdego organu. Wobec tego na pewno moze sie to odby¢
kosztem innych czynnoSci, ktore nie sg obligatoryjne, bo jak panstwo wiedzg terenowe
organy administracji miar wykonujg rowniez pozostale czynnosci w postaci wzorcowan
czy ekspertyz, ktore nie sg czynnoSciami urzedowymi. Jesli chodzi o priorytet w tym
zakresie, to czynno§ci urzedowe maja absolutne pierwszenstwo.

Chcialam powiedziec tez, ze z duzym staraniem zrealizowaliSmy w tym roku potrzeby
administracji probierczej, sygnalizowane wielokrotnie, ktore byly zreszta zapisane
przy ocenie skutkow regulacji do nowej ustawy — Prawo probiercze. Byto tam zaloze-
nie, ze kazdy urzad powinien by¢ wyposazony w urzadzenie do laserowego cechowania
wyrobow. Tego nie udalo sie zrealizowaé, ale w tym roku kupiliémy cztery urzadzenia
laserowe w przetargu centralnym. Dzieki temu zaoszczedziliSmy pieniadze i postaramy
sie wyposazac kolejne urzedy w to, co jest niezbedne, a co determinuje tez postep tech-
niczny i technologiczny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze bardzo, panie posle Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):
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Przyjmujac wyjasnienia pani prezes i rownocze$nie ufajgc, iz kolejne naturalne odejScia
nie bedg juz powodowaly zmniejszania stanu zatrudnienia, tzn. beda uzupetniane, jak
rowniez, ze mimo ubdstwa Srodkow nie bedzie zagrozenia dla realizacji i jakoSci zadan.
Coz, w nadziei na pozytywny wynik glosowania zglaszam wniosek o pozytywng opinie,
rownocze$nie sugerujac obu Komisjom, aby moze na te problematyke, szczegdlnie pod-
noszong przez kolege posla dotyczaca przede wszystkim wyposazenia i informatyzacji,
zwroci¢ uwage Ministrowi Finansow w formie dezyderatu, iz powinny znalez¢ sie §rodki
na zabezpieczenie tego zadania. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, korzystajac z tego, ze przewodnicze wspolnym obra-
dom, zgodnie ze zwyczajami, jakie panujg w Komisji Gospodarki spytam, czy sg sprze-
ciwy, aby pozytywnie zaopiniowac projekt budzetu w czesci 64 — Gléwny Urzad Miar?
Nie slysze. Stwierdzam, ze obie Komisje pozytywnie zaopiniowaly projekt budzetu.

Panie posle, musiatbym mie¢ tresé dezyderatu, zeby go poddaé pod ewentualne glo-
sowanie, bo nie bardzo mozna przyjmowac zgloszenia ustne.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie przewodniczacy, zasugerowalem, zeby uwzgledni¢ to w planie pracy Komisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dobrze, rozumiem.

Posel Lech Sprawka (PiS):

A nie w sensie podejmowania juz dzisiaj decyzji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

J-S.

Dziekuje. Projekt budzetu w czesci 64 — Gtéwny Urzad Miar zostal przyjety, zresztg
w poprzedniej takze.

Szanowni panstwo, proponuje, aby do reprezentowania opinii obu Komisji przed
Komisjg Finanséw Publicznych delegowac pana przewodniczacego Mezydle. Pan prze-
wodniczacy zgadza sie ochoczo. Je§li nie uslysze sprzeciwu to uznam, ze obie Komisje
delegowaly wlasnie pana posta Mezydle. Sprzeciwu nie slysze. Dziekuje.

Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam posiedzenie. Dziekuje paniom prezes,
ciesze sie, ze budzet zostal przyjety.
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