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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 35)

15 czerwca 2016 .

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem posta
Ryszarda Terleckiego (PiS), wicemarszatka Sejmu rozpatrzyta:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niekto6-
rych innych ustaw (druk nr 559) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Teresa Wargocka sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej wraz ze wspolpracownikami, Lidia Skrzyniarz dyrektor Departamentu Artystycznego i Edukacji
Kulturalnej w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspotpracownikami, Piotr
Gmureczyk starszy specjalista w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglug1 Srodlqdowej, Elzbieta
Makiela specjalista w Biurze Rzecznika Praw Dziecka, Krzysztof Baszczynski wiceprezes Zarzadu
Glownego Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego wraz ze wspolpracownikami, Marcin Maksymiuk eks-
pert w Zwigzku Powiatow Polskich, Dariusz Gasior czlonek Stowarzyszenia Przedszkoli Niepublicz-
nych, Ryszard Proksa przewodniczacy Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania NSZZ ,,Solidarnos¢”,
Maria Trebicka specjalista w Zwigzku Zakladéw Doskonalenia Zawodowego, Maksymiliana Woj-
nar przedstawicielka Rady Szkot Katolickich w Polsce, Alina Kozinska-Baldyga przedstawicielka
zarzgdu Federacji Inicjatyw Oswiatowych, Katarzyna Czublun wiceprezes Stowarzyszenia Rodzicow
,1U”, Agnieszka Dudzinska ekspert w Centrum Badan nad Niepelnosprawnosciag, Anna Borkow-
ska-Kniolek przedstawiciel Fundacji Rzecznika Praw Rodzicow, Ewa Krawczyk asystentka w Fun-
dacji Pom6z Innym, Maria Kotowska przedstawicielka Krajowego Forum Oswiaty Niepubliczne;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mariusz Pawelczyk, Ewa Muszynska
i Dariusz Myrcha - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Urszula Sek, Aleksandra
Wolna-Bek, Maria Iwaszkiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy zwolane przez Prezydium
Sejmu na podstawie art. 152 ust. 3 Regulaminu Sejmu. Witam panstwa postéw, pana
przewodniczgcego, Prezydium Komisji oraz pania Terese Wargocka sekretarza stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej. Witam zaproszonych gosci. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje kontynuacje rozpatrzenia rza-
dowego projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty oraz niektorych innych
ustaw, druk nr 559. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Przypominam,
ze zmiany od 1 do 29 w art. 1 zostaly przyjete przez Komisje na posiedzeniu w dniu
10 czerwca 2016 r. Kontynuujemy rozpatrywanie zmian w art. 1. Zostala zgloszona
poprawka dotyczaca dodania, po 29, nowej zmiany dotyczacej art. 36a. Dyskusja nad
ta propozycja odbyla sie juz na posiedzeniu Komisji w dniu 10 czerwea. Czy kto$ jest
przeciwny zmianie, czy mamy jg gtosowac?

Glos z sali:
Sprzeciw.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
W zwigzku z tym, bedziemy glosowac. Bardzo prosze o oddanie glosu za pomocg maszyny
do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki ze zmiang? (18) Kto jest prze-
ciwny? (8) Kto wstrzymat sie od gtosu? (0) Glosowalo 26 osob. Mozemy kontynuowac.
Przystepujemy do oméwienia zmiany 30. Czy sa do niej uwagi? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela zmiane 30 bez poprawek.
Czy sa uwagi do zmiany 31? Czy ktos$ jest przeciwny? PrzyjeliSmy zmiane 31.

r.l. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Ebukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 35)

Czy sa uwagi do zmiany 32? Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze, przyjeliSmy zmiane 32.
Czy sa uwagi do zmiany 33? Czy kto$ jest przeciwny? PrzyjeliSmy zmiane 33.

Czy sg uwagi do zmiany 34? Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze. Przyjelismy zmiane 34.
Czy sg uwagi do zmiany 35? Czy ktoS jest przeciwny? Nie slysze. Przyjelismy zmiane 35.
Czy sg uwagi do zmiany 36? Czy ktos jest przeciwny? Nie ma. Przyjeliémy zmiane 36.
Czy sg uwagi do zmiany 37? Czy ktoS jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 37.
Czy sg uwagi do zmiany 38? Czy ktoS jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 38.
Czy sa uwagi do zmiany 397 Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze. PrzyjeliSmy zmiane 39.
Czy sg uwagi do zmiany 40?7 Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze. Przyjelismy zmiane 40.
Czy sa uwagi do zmiany 41? Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 41.
Czy sa uwagi do zmiany 42? Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 42.
Czy sg uwagi do zmiany 43? Czy kto§ jest przeciwny? Nie slysze. Przyjelismy zmiane 43.
Czy sa uwagi do zmiany 44? Czy ktoS jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 44.
Czy sg uwagi do zmiany 45?7 Czy ktoS jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 45.
Czy sg uwagi do zmiany 46? Czy ktoS jest przeciwny? Nie slysze. Przyjeliémy zmiane 46.
Czy sg uwagi do zmiany 47? Czy ktos jest przeciwny? Nie ma. Przyjeliémy zmiane 47.
Czy sg uwagi do zmiany 48? Czy ktos jest przeciwny? Nie ma. PrzyjeliSmy zmiane 48.
Czy sa uwagi do zmiany 49? Czy kto§ jest przeciwny? Nie ma. PrzyjeliSmy zmiane 49.
Czy sg uwagi do zmiany 50? Czy kto$ jest przeciwny? Nie ma. PrzyjeliSmy zmiane 50.
Czy sg uwagi do zmiany 517 Czy ktos jest przeciwny? Nie ma. PrzyjeliSmy zmiane 51.
Do zmiany 52 zostala zgloszona poprawka. Tekst poprawki zostal panstwu doreczony.
Czy sg uwagi? Czy ktos jest przeciwny?

Glos z sali:
Tak, jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bedziemy glosowac. Kto jest za przyjeciem zmiany 52? (20) Kto jest przeciwny? (9)
Kto wstrzymat sie od glosu? (0) Glosowalo 29 oséb. Dziekuje. Zmiana wraz z poprawka
zostala przyjeta.
Czy sg uwagi do zmiany 53? Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana zostala przyjeta.
Czy sg uwagi do zmiany 54?7 Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana zostala przyjeta.
Czy sa uwagi do zmiany 557 Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana zostala przyjeta.
Czy sg uwagi do zmiany 56? Czy kto§ jest przeciwny? Zmiana zostala przyjeta. Czy
sg uwagi do zmiany 57? Czy kto§ jest przeciwny? Zmiana zostala przyjeta.
Czy sg uwagi do zmiany 58?
Posel Elzbieta Gapinska (PO):
Panie marszatku, do zmiany 58 chce zglosi¢ poprawke, ktora brzmi: ,,odwolanie roz-

patruje sie w terminie 7 dni od dnia przekazania odwolania przez dyrektora okregowej
komisji egzaminacyjnej do dyrektora centralnej komisji egzaminacyjne;j”.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy dostaniemy poprawke na pismie?
Posel Elzbieta Gapinska (PO):
Tak, zostala ona juz przekazana na piSmie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Pani minister, jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Teresa Wargocka:
JesteSmy przeciwni.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki? (10) Kto jest przeciwny?
(20) Kto wstrzymat sie od gtosu? (0) Glosowato 30 oséb. Poprawka zostala odrzucona.
Wracamy do zmiany 58. Czy kto§ jest jej przeciwny? Nie musimy glosowaé¢. Zmiana
58 zostala przyjeta.
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Czy sg uwagi do zmiany 59? Czy ktoS§ jest przeciwny? Nie stysze. Zmiana 59 zostala
przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 60? Czy kto§ jest przeciwny? Zmiana 60 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 61? Czy ktoS§ jest przeciwny? Zmiana 61 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 62? Czy kto§ jest przeciwny? Zmiana 62 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 63? Czy kto§ jest przeciwny? Zmiana 63 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 64? Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana 64 zostala przyjeta.

Mamy propozycje dodania po zmianie 64 nowej zmiany 64a, dotyczacej art. 71b ust.
3a ustawy o systemie o§wiaty. Tekst poprawki zostal panstwu doreczony na pisémie. Czy
sa uwagi do tej poprawki? Slysze sprzeciw, zatem przystepujemy do glosowania. Kto
z panstwa jest za przyjeciem zmiany 64a? (20) Kto jest przeciwny? (9) Kto wstrzymat
sie od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja przyjela zmiane 64a.

Czy sa uwagi do zmiany 657 Czy jest kto§ przeciwny? Zmiana 65 zostala przyjeta.

Czy sa uwagi do zmiany 66? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, w zmianie 66 mamy dwie propozycje legislacyjne. Pierwsza, w art.
78a w ust. 16, we wprowadzeniu do wyliczenia, proponujemy skresli¢ wyrazy ,,polozone
na terenie kraju”. Przepis mowi o prowadzeniu szkét danego typu i rodzaju. Nalezy
przez to rozumie¢ wojewodztwo polozone na terenie kraju. Ten fragment wydaje nam
sie zbedny. Wystarczy, ze moéwimy o wojewodztwie. Druga uwaga dotyczy art. 78b w ust.
3. Rowniez we wprowadzeniu do wyliczenia, mamy wskazang propozycje: ,,ilekroé
W niniejszym rozdziale jest mowa o podstawowej kwocie dotacji dla szkdt danego typu
i rodzaju, nalezy przez to rozumie¢ kwote wydatkéw biezacych zaplanowanych na pro-
wadzenie przez odpowiednig gmine lub powiat szk6t danego typu i rodzaju”. Natomiast,
w pkt 1 tego przepisu méwimy o jednostkach samorzadu terytorialnego, podobnie jak
w ust. 5, natomiast nie postugujemy sie odpowiednio stowami ,,gminie lub powiecie”.
Proponujemy to skorelowa¢, ujednolicic i rowniez zamiesci¢: ,,jednostki samorzadu tery-
torialnego”.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Tak. Czy strona rzadowa ma uwagi na ten temat? Rzad sie zgadza. W zwigzku z tym,
przyjmujemy uwagi. To jest zmiana 66, z poprawkami zaproponowanymi przez Biuro
Legislacyjne. Czy sg jeszcze inne uwagi? Czy ktosS jest przeciwny? Stwierdzam, ze zmiana
66 ze zmianami Biura Legislacyjnego zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 67? Czy kto§ jest przeciwny? Zmiana zostala przyjeta.

Do zmian 68 lit. e, 68 lit. 1 oraz 73 lit. v zgloszono poprawki. Tekst poprawek zostat
doreczony na pismie. Czy sg do nich uwagi? Slysze sprzeciw, zatem glosujemy. Kto z pan-
stwa jest za przyjeciem zmiany 68? (19) Kto jest przeciwny? (10) Kto wstrzymal sie
od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja przyjeta zmiane 68 z poprawkami.

Czy sg uwagi do zmiany 697 Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana 69 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 707 Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana 70 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 71? Czy ktos§ jest przeciwny? Zmiana 71 zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 72? Czy ktos§ jest przeciwny? Zmiana 72 zostala przyjeta.

Do zmiany 73 lit. v Komisja przyjela poprawke wraz ze zmiang 68 lit. 1. Czy sg jeszcze
inne uwagi? Czy kto§ jest przeciwny? Nie sltysze, zatem zmiana 73 zostala przyjeta.

Czy sa uwagi do zmiany 74? Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana 74 zostala przyjeta.

Czy sa uwagi do zmiany 757 Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana 75 zostala przyjeta.

Czy sa uwagi do zmiany 76? Czy kto$ jest przeciwny? Zmiana 76 zostala przyjeta.

ZakonczyliSmy rozpatrywanie zmian od 30 do 76 w art. 1.

Przystepujemy do art. 2, do ktérego zostala zgloszona poprawka dotyczaca art. 6a
ustawy Karta Nauczyciela. Tekst poprawki zostal doreczony na piSmie. Czy sg inne
uwagi do art. 2? Bardzo prosze, pani minister.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Mam pytanie do pana marszatka. Na poprzedniej Komisji dyskutowaliémy nad popraw-
kami zglaszanymi przez poslow Prawa i Sprawiedliwos$ci, dotyczacymi kompetencji
samorzadu terytorialnego. Przerwaliémy posiedzenie Komisji, poniewaz poprawki, doty-
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czace istotnych zmian w samorzadzie terytorialnym, nie byly konsultowane z jej przed-
stawicielami. Bytam na wielu spotkaniach z panig minister edukacji, ktora przyrzekala
na wszystkie §wietosci, ze po ustawie wycofujacej szeSciolatki ze szkol, nie bedzie zad-
nych poprawek w ustawie o systemie o§wiaty, dotyczacych samorzadu, bez konsultacji
z przedstawicielami samorzadu terytorialnego. Mam pytanie do pana marszatka. Posie-
dzenie Komisji zostalo zwotane w trybie nadzwyczajnym przez Prezydium Sejmu. Czy
do dnia dzisiejszego zostaly przeprowadzone konsultacje z samorzgdami? Czy samo-
rzady wiedza, jakie poprawki do ustawy o systemie o$wiaty zostaly wprowadzone? Jak
Prezydium Sejmu zamierza wspélpracowaé z samorzgdami w zakresie zmiany ich kom-
petencji?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Pani posel, to jest kwestia ustalen poprawki. Poprawki zostaly w miedzyczasie uzgod-
nione. Styszalem, ze nie ma zadnych watpliwoéci. Rozumiem, ze nasi postowie nie zgta-
szajg zadnych uwag. Czy sg jeszcze inne uwagi do tego artykulu? Bardzo prosze, pani
posel.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Panie marszalku, z calym szacunkiem, ale nie odpowiedzial pan na moje pytanie. Jak
Prezydium Sejmu chee wspoétpracowaé z samorzgdami terytorialnymi? Poprawka, ktora
teraz...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Prezydium Sejmu chce dobrze wspétpracowac z jednostkami samorzadu terytorialnego.
To jest odpowiedz na pani pytanie.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Tak, ale Marszalek Sejmu ma obowigzek przekazywania do uzgodnien projektow posel-
skich. Wiem, ze to jest poprawka poselska do projektu rzgdowego, ale ona dotyczy samo-
rzadow terytorialnych. Czy Prezydium Sejmu, pan marszalek, nie uwazaja, ze kompe-
tencje samorzadow terytorialnych powinny byé konsultowane z samorzadami?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze o niepouczanie Prezydium Sejmu i marszatka w jego kompetencjach. Bar-
dzo prosze pani przewodniczaca.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Zadam prostsze pytanie. Czy w ostatnim tygodniu zwrécono sie o opinie do samorzadéw
w kwestii wniesionych poprawek, ktore wykraczajg poza zakres ustawy? Jezeli na sali
sg przedstawiciele samorzadéw, czy mogliby nam przekaza¢ swoja opinie?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Tak, na poczatku przedstawiciel Zwigzku Powiatéw Polskich, bardzo prosze.

Ekspert w Zwiagzku Powiatow Polskich Marcin Maksymiuk:

Dziekuje panie marszatku. Dzisiaj, z samego rana, z naszego biura zostalo wyslane
pismo dotyczace poprawek zaproponowanych przez postéw Prawa i Sprawiedliwosci.
Jednoznacznie negatywnie opiniujemy te poprawki, bez wzgledu na podstawowe aspekty
ograniczania samorzadu terytorialnego w jego ustawowych kompetencjach. Przede
wszystkich chcemy wyrazi¢ gltebokie podziekowanie dla pana przewodniczacego Rafat
Grupinskiego za przerwanie posiedzenia Komisji i umozliwienie przedstawicielom samo-
rzgdow zapoznanie sie z poprawkami. W przeciwnym razie, samorzad nie wiedzialby,
jakie zmiany w niedlugim czasie mogg by¢ przedstawione. Odno$nie do poprawek 4, 6
i 11, kolejny raz ustawodawca zamierza ograniczy¢ samodzielno§é jednostek samorzadu
terytorialnego poprzez wzmocnienie roli kuratora. Nie bede wchodzit w szczegoéty, gdyz
maszyna do glosowania, kolokwialnie méwigc, przemielila poprawki. Zwigzek Powiatow
Polskich oczekuje szczegélowego uzasadniania proponowanych rozwigzan, gdyz w naszej
ocenie sg one jednoznacznym wyrazem glebokiej nieufnos$ci wobec samorzadu terytorial-
nego i proba zmarginalizowania roli organow prowadzacych.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Dziekuje za glos. Teraz pani przewodniczaca, bardzo prosze.

Posel Marzena Machalek (PiS):

Panie marszatku, Wysoka Komisjo, absolutnie poprawka nie ma na celu zmarginalizo-
wania roli samorzadu terytorialnego. Przywraca ona réwnowage pomiedzy samorza-
dem terytorialnym, a organem nadzoru. Réwnowaga jest bardzo potrzebna, postulowana
przez samorzady i dyrektorow szkol, ktorzy dotychcezas byli zaktadnikami samorzadu
terytorialnego.

Posel Rafal Grupinski (PO):

Byé¢ moze Prezydium Sejmu nie do konca zostalo poinformowane. Problem polega
na tym, ze poprawki poselskie zmienilty charakter ustawy w kilku zasadniczych punk-
tach. Zwigzki samorzadowe pozytywnie zaopiniowaly zmiany, jakie zaproponowal rzad
w ustawie o systemie o§wiaty. Nastepnie, na posiedzeniu Komisji, samorzadowcy, ktorzy,
poza Zwigzkiem Powiatow Polskich, nie przystali swoich przedstawicieli, poniewaz pozy-
tywnie zaopiniowali zmiany, zostali zaskoczeni zmianami wykraczajacymi poza zakres
tej ustawy. To sg poprawki niekonstytucyjne i beda skutecznie zaskarzane przez samo-
rzady do Trybunatu Konstytucyjnego. Nie wiem, czy prezydium Sejmu zdawalo sobie
sprawe, ze poprawki wykraczaly poza zakres propozycji zgltaszanych przez rzad. Przy-
kladowo, rzad nie proponowal zadnych zmian dotyczgcych wylaniania w konkursach
dyrektorow, w ogéle nie poruszal tego fragmentu ustawy. Natomiast poprawka poselska
uruchomita zmiany, w tej czeSci ustawy, ktora nie podlegata zmianie w przedtozeniu
rzadowym. To jest rowniez problem konstytucyjny.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. To jest problem, ktory rozstrzygnie Trybunal Konsty-
tucyjny, jesli bedzie potrzeba, kiedy zacznie pracowac. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):

Dziekuje, panie marszatku. Przychylam sie do gloséw poprzednikéw. Na pierwszym
posiedzeniu Komisji mowiliSmy, ze rozpatrywane poprawki poselskie wykraczajg poza
zakres nowelizowanej ustawy. Takg opinie rowniez...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

O tym przed chwilg mowit...

Posel Elzbieta Gapinska (PO):

Ale panie marszatku, prosze pozwoli¢ mi skonczyé. Taka opinie rowniez wydalo Biuro
Legislacyjne Sejmu podczas pierwszego posiedzenia Komisji. Ustawy, ktore sg istotne dla
ustroju o$wiaty w Polsce, nie powinno sie procedowac w ten sposob. Panstwo prezentuja
nowele, a za chwile dodajg do niej poprawki, ktore wywracajg calg ustawe oSwiatowa.
Panstwo naprawde chcg przyjac role arbitra we wszystkich sprawach, np. wybieraé
i opiniowa¢ dyrektorow szkol, przekaza¢ samorzgdom nowa, finansowa odpowiedzial-
nos¢, a zabraé im uprawnienia. Panie marszatku, to jest niewlasciwe i nie w ten sposéb
powinno by¢ to robione, tym bardziej, ze panstwo nie prowadzili konsultacji. Uwazam,
ze przerwanie posiedzenia Komisji bylto stuszne. Widze, ze wiele oséb obecnych na sali,
poza postami, nie ma pojecia, jak wygladajg poprawki. Uderzaja one bardzo mocno
w ustrdj oSwiaty polskiej. Panstwo chcg upolitycznic szkoly i o to wam chodzi.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Jest dokladnie odwrotnie, ale nie biore udziatu w dyskusji. Bardzo prosze, pani wice-
przewodniczgca.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

r.l.

Chce odniesc sie do wypowiedzi pani wiceprzewodniczacej Machatek. Po pierwsze, ina-
czej pojmujemy poczucie rownowagi. Mam wrazenie, ze panstwo dazg do centralizmu,
a nie rownowagi. Odnosiliémy sie do faktu, ze pojawily sie poprawki, wykraczajace poza
zakres ustawy. W zwiazku z tym, jezeli uwazali panstwo, ze takie zmiany sg stuszne
i to jest kwestia polityczna, nalezalo je wprowadzi¢ do projektu ustawy. Przypomne,
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ze projekt dlugo byl konsultowany. Wydaje nam sie nagannym konsultowanie ustawy
bez porozumienia z samorzgdami. Dla nas to nie jest rownowaga, ale przeniesienie cie-
zaru decyzji do kuratorium. A odpowiedzialno$¢ nadal spoczywa na samorzadzie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Swiete prawo opozycji mie¢ inne zdanie. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Marzena Machalek (PiS):

Chce przypomnieé, ze poprawki zostaly zglaszane na ostatnim posiedzeniu Komisji.
Kazdy posel otrzymat tekst poprawki, mogt sie z nimi zapoznaé. Jezeli probujg panstwo
wezytac sie w tekst, naprawde nie ma w nim przewagi organu nadzoru, ale réwnowaga.
Platforma Obywatelska doprowadzita do bardzo zlych zmian, jesli chodzi o ogranicze-
nie kompetencji organu nadzoru. Dotychczas oceny pracy dyrektora dokonywat organ
nadzoru w porozumieniu z organem prowadzgcym. Prawde méwigc, za jako$¢ edukacji
powinien odpowiada¢ organ nadzoru, a za prowadzenie i sprawy administracyjne, organ
prowadzacy. Przywracamy przyzwoitg rownowage i wlasciwe kompetencje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Czy pan przewodniczacy rowniez chce zabraé glos w tej
sprawie?

Posel Rafal Grupinski (PO):

Tak, jeszcze jedno zadanie. Powinienem zada¢ pytanie legislatorom, czy Prezydium
Sejmu prawidlowo zwolalo Komisje? Zglosilem przerwe do nastepnego posiedzenia
Sejmu, a Komisja zostala zwolana w trybie, w ktorym nie przewiduje regulamin. Pod-
czas ogloszonej przerwy nastapito wznowienie posiedzenia Komisji przez inng osobe,
niz przewodniczacy. To jest problem prawny, ktéry warto poruszyc. Natomiast, jest inna
kwestia. Przerwe oglositem nie tylko ze wzgledu na sprzeciw wobec zakresu poprawek,
ktore wykraczaly poza przedlozenie rzagdowej ustawy i uderzaly w kompetencje samorzg-
dow, ale rowniez dlatego, zeby samorzady mialy czas sie ustosunkowac. Ogloszenie prze-
rwy okazalo sie nieskuteczne. W pigtek wyslaliémy zapytanie w tej sprawie do zwigzkow
samorzadowych. Tym bardziej, ze samorzady zaopiniowaly pozytywnie zmiane, zatem
zostaly wprowadzone w blad przez osoby zmieniajace dzisiaj ustawe. Prezydium Sejmu
zostawilo zwigzkom samorzgdowym dwa dni robocze, poniedzialek i wtorek, na usto-
sunkowanie sie. ProponowaliSmy péttora tygodnia, do nastepnego posiedzenia Sejmu.
Niestety, tylko jeden zwiazek zdazyt odpowiedzieé.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, dzialamy zgodnie z regulaminem. Zglasza sie kolejna
osoba.

Przedstawicielka zarzadu Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:
Prosze panstwa, mysle, ze to jest wspaniala okazja do przywrdécenia roli rodzicow
w wyborze dyrektora szkoly. W 2009 r. Platforma Obywatelska zglosila hasto wzmoc-
nienia roli rodzicow, ale w gremium wybierajgcym dyrektora, obnizylo liczbe oséb, przed-
stawicieli rady rodzicow, z 2 do 1. W obecnej chwili, w wielu §rodowiskach rozmawia sie
o tym, zeby Prawo i Sprawiedliwo§¢ postawilo na rodzicow i konsultacje spoleczne, oby-
watelskie, oddato rodzicom prawo, aby mogli decydowaé¢ w znacznie wiekszym stopniu
o wyborze dyrektora szkoly. OczywiScie, bedg wybierali sposréd osob, majacych odpo-
wiednie wyksztalcenie i kompetencje. Podobna sytuacja jest z wyborem wéjtéw i burmi-
strzow, ale nie ma zabezpieczenia, ze muszg oni mie¢, np. ukonczone studia z zarzadza-
nia. Dyrektor ma taki obowigzek. W zwigzku z tym, przywroécenie i wzmocnienie roli
rodzicow ma niewyobrazalnie duze znaczenie dla dobrej zmiany w systemie oSwiaty.
Rodzice powinni mie¢ decydujaca role w tej dziedzinie i wtedy dyrektorzy przestang byé
zakladnikami samorzad6w terytorialnych, jak zostalo powiedziane. Powyzsza propozycja
na pewno spotka sie ze znacznym wzmocnieniem roli rodzicéw, z ogromna wdziecznoscig
i poparciem, nie tylko organizacji pozarzadowych, ale rowniez srodowiska rodzicow.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje za ten glos. Bardzo prosze, aby nie powtarzaé¢ tych samych argumentéw. Pan
przewodniczacy, bardzo prosze.

Wiceprezes Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego Krzysztof Baszczynski:
Dziekuje. Krzysztof Baszczynski, Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego. Zanim przejde
do poprawki, ktora...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Trzymajmy sie jednej poprawki, gdyz wykraczamy poza jej zakres.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:
Chce powiedzieé¢ jedno zdanie odnos$nie do poprawki. Nie byliSmy zaproszeni na pigtkowe
posiedzenie. Dziekuje za dzisiejsza mozliwo§¢ uczestnictwa. Natomiast, chce nawigzaé
do poprawki do art. 36, mowigcej o komisji konkursowe;.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
To juz zostalo przeglosowane, panie przewodniczacy. Nie wracajmy do spraw, ktore
mamy za sobg. Panstwo byli zaproszeni na pigtkowe posiedzenie.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:
Nie byliSmy. Natomiast ta poprawka, w obecnym brzmieniu, eliminuje wszystkie
zwiazki zawodowe. W zwigzku z tym, pozwolitlem sobie zlozy¢ na rece pani posel Macha-
tek poprawke, ktora przywraca zwigzki zawodowe do komisji konkursowej. Rozumiem
intencje, ale zostaly zle zapisane. Dlatego pozwalam sobie zwrdci¢ uwage panstwu postow.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Zglasza sie jeszcze pani posel.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Dziekuje panie marszatku. Jesli PiS uwaza zmiany zwigzane z praca samorzadow
za dobre, moje pytanie jest nastepujace. Rzadzg panstwo od siedmiu miesiecy, przygoto-
wywali ustawe jako projekt rzadowy, dlaczego omawiane zapisy nie znalazly sie w pro-
jekcie rzadowym, ale zostaly wrzucone, jako poprawka poselska? Dodatkowo, robicie
wszystko, zeby samorzady nie mogly wypowiedziec¢ swojego zdania. Dlaczego to nie jest
element zapisu, ktory wyszed! z ministerstwa po konsultacjach?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Czy sa jeszcze inne uwagi? Nie ma. Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest
za przyjeciem art. 2 wraz z poprawka? (21) Kto jest przeciwny? (10) Kto wstrzymat sie
od glosu? (0) Glosowalo 31 oséb.

Przystepujemy do omoéwienia art. 3, do ktérego zostala zgloszona poprawka doty-
czgca ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych. Tekst poprawki zostal dore-
czony na piSmie. Czy sg inne uwagi? Slysze przeciw. Przystepujemy do glosowania. Kto
z panstwa jest za przyjeciem art. 3 wraz z poprawka? (21) Kto jest przeciwny? (10) Kto
wstrzymal sie od glosu? (0) Glosowalo 31 os6b. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 3
wraz z poprawka.

Przystepujemy do omoéwienia art. 4. Czy sg uwagi? Czy kto$ jest przeciwny? Nie sty-
sze, zatem art. 4 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 5?7 Czy ktos jest przeciwny? Dziekuje, art. 5 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 6? Czy ktosS jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 6 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 7? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 7 zostal przyjety.

Czy sq uwagi do art. 8? Czy ktos§ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 8 zostatl przyjety.

Czy sg uwagi do art. 9? Czy ktos§ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 9 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 10? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 10 zostal przyjety.

Czy sa uwagi do art. 11? Czy kto$ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 11 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 12? Czy kto$ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 12 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 13? Czy kto$ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 13 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 14? Czy kto$ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 14 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 15? Czy kto$ jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 15 zostal przyjety.
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Czy sa uwagi do art. 16? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 16 zostal przyjety.
Czy sa uwagi do art. 17? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 17 zostal przyjety.
Czy sa uwagi do art. 18? Czy ktoS jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 18 zostal przyjety.
Czy sa uwagi do art. 19? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 19 zostal przyjety.
Czy sg uwagi do art. 20? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 20 zostal przyjety.
Przystepujemy do oméwienia nowego art. 20a. Zostala zgloszona poprawka dotyczaca
dodania nowego przepisu przejsciowego art. 20a w ustawie o systemie oSwiaty. Tekst
poprawki zostal panstwu doreczony na piSmie. Czy sg uwagi? Jest sprzeciw. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto z panstwa jest za wprowadzeniem nowego art. 20a? (21) Kto
jest przeciwny? (10) Kto wstrzymat sie od glosu? (0) Gtosowato 31 oséb.
Przystepujemy do omoéwienia art. 21. Czy sa uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legisla-
cyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Prosze panstwa, propozycja Biura Legislacyjnego w art. 21 polega na zmianie szyku
tego przepisu, aby date ,,do dnia 31 stycznia 2017 r.” umiesci¢ na poczatku zdania, dla
wiekszej czytelnoSci przepisu, a nie na koncu, jak jest w projekcie. Chece prosi¢, w imie-
niu Biura Legislacyjnego, o upowaznienie Komisji do przejrzenia projektu pod katem
redakcyjnym, uwag naszych jezykoznawcow, ktore zostaty zgloszone do przygotowania
sprawozdania.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Tak jest. Rozumiem, ze rzad wyraza zgode na zmiane legislacyjng. Czy sg inne uwagi
do art. 21? Czy kto$ jest przeciwny? Nie slysze, art. 21 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do art. 22? Czy ktos jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 22 zostal przyjety.

Do art. 23 zostatly zgloszone poprawki. Tekst poprawek zostal doreczony na pismie.
Czy sg uwagi do art. 237 Jest sprzeciw, wobec tego glosujemy. Kto z panstwa jest za przy-
jeciem art. 23 wraz ze zgloszonymi poprawkami? (21) Kto jest przeciwny? (9) Kto wstrzy-
mat sie od glosu? (0) Glosowato 30 osob. Artykul zostat przyjety wraz z poprawka.

Czy sg uwagi do art. 24? Czy ktosS jest przeciwny? Stwierdzam, ze art. 24 zostal przy-
jety. ZakonczyliSmy rozpatrywanie ustawy o zmianie ustawy o systemie oSwiaty oraz
niektérych innych ustaw, druk 559, wraz ze zgltoszonymi poprawkami.

Przystepujemy do glosowania nad caloScig projektu ustawy. Kto jest za uchwale-
niem przez Sejm projektu ustawy z druku 559 wraz z przyjetymi poprawkami? (20) Kto
jest przeciwny? (11) Kto wstrzymal sie od glosu? (0) Glosowalo 31 osdb. Stwierdzam,
ze Komisja przyjela powyzszy wniosek.

Przechodzimy do wyboru posta sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatur. Bar-
dzo prosze, pani posel.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):

Uwazam, ze pani posel Machalek powinna zosta¢ sprawozdawca.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
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Dziekuje. Czy sg inne kandydatury? Czy ktos$ jest przeciwny? Pani posel wyrazita zgode.
Stwierdzam, ze Komisja wybrata panig posel Machalek na sprawozdawce.

Porzadek dzienny zostal wyczerpany. Informuje, ze protokot z posiedzenia z zalgczo-
nym pelnym zapisem jego przebiegu, bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji w Kan-
celarii Sejmu. Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.

r.l.




