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FELIKS BARANOWSKI

NASZA REZOLUCJA

W zyciu polskiej klasy robotniczej zaszty
dwa donioste wydarzenia, ktére majg decyduja-
cy wptyw na dalszy rozwdj spoteczny i pospo-
darczy naszego kraju. Pierwszym z nieb jest
Plenum Komitetu Centralnego Polskiej Partii
Robotniczej, a drugim, posiedzenie Rady Naczel-
nej Polskiej Partii Socjalistycznej. Miedzy oby«
dwoma tymi wydarzeniami istnieje Scista wiez,,
obydwa te wydarzenia wskazaty bowiem wia-
Sciwy kierunek rozwoju ruohu robotniczego
i' naszych stosunkow spoteczno-gospodarczych
oraz wskazaly witasciwg droge pracy i walki
klasy robotniczej na obecnym etapie rozwoju
historycznego. Dlatego uchwaty Plenum Korni-
.tetu Centralnego PPR i Rezolucja Rady Na-
czelnej PPS majg tak donioste i przetomowe
znaczenie.

PJenum KC PPR wykazato istote odchyle-
nia prawicowego i nacjonalistycznego, ktore
istniato w tonie kierownictwa partii, wyciggneto
organizacyjne konsekwencje wobec nosicieli
odchylenia prawicowego i nacjonalistycznego,
wskazato drogi naszego marszu ku socjalistycz-
nemu ustrojowi, wytkneto linie walki oartii
na nowym etapie, walki, opartej o zasady mar«
ksizmu-leninizmu. Krytyka i samokrytyka oka-.
zaty sie niezawodnym i celnym' orezem w roz-
wigzywaniu zasadniczych zagadnien walki kla-
sowej proletariatu, w przezwyciezaniu stabosci
i nacisku wroga klasowego, w mobilizacji mas.

Bliskie zjednoczenie polskiego ruchu ro-
botniczego nakazato i Polskiej Partii Sociali*
stycznej przeprowadzenie dogtebnej analizy
btedow, wahan i pomyitek, ktére utrudniaty
walke klasy robotniczej, ktore utrudniaty rea-
lizowanie jednolitego frontu w naszym Kkraju
i ktadty sie w poprzek ngszej drogi do jednosci



ruchu robotniczego i socjalizmu w Polsce. Prze-
prowadzenie tej analizy, krytyki i samokrytyki
©yto niezbednym warunkiem tego, aby Polska
jPartia Socjalistyczna mogta stang¢ rzeczywi-
Scie na platformie rewolucyjnego socjalizmu,
na platformie marksizmu-leninizmu. Trzeba
byto z calg konsekwencjg i bezwzglednoscig
(obnazy¢ wszystko to, co powodowato kleski ru-
chu robotniczego, co pchato go na manowce w
przesztosci i wszystko to, co juz w Polsce Ludo-
iwej opdznito nasz marsz ku socjalizmowi.

Rada Naczelna przeszta pod hastem walki
z prawicg w naszej Partii. Rada Naczelna po-
etawita sprawe te w catej rozciggtosci i z ostro-
§cig, na jaka dotychczas nigdy nie zdobyta sie
Partia nasza w ocenie konkretnych przejawow
nacjonalizmu i reformizmu wobec ich nosi-
cieli.

Po raz pierwszy zostata postawiona przez
Rade Naczelng sprawa centryzmu, tzn. koncep-
cji, ktore usitujg godzi¢ stanowisko rewolucyj-
ne z reformizmem, prowadzg do szkodliwego
dla Partii zamazywania glebokiej przepasci,
ktdra oddziela stanowisko prawicowe od rewo-
lucyjnego.

Rada Naczelna ocenita wkiad lewicy par-
tyjnej i jej wptyw na rozwo¢j Partii. Rada Na-
czelna przyjeta marksizm-leninizm za podstawe
ideologiczng zjednoczenia klasy robotniczej.

Rada Naczelna przyjeta uchwatly wyraza-
jace catkowitg solidarno$¢ z postawg zajmowa-
ng we wszystkich zagadnieniach przez PPR.

To wszystko natchneto nowymi sitami, no-
Wym bojowym duchem zycie naszych organiza-
cji partyjnych i odczute zostato przez partie ja-
ko przetomowy krok na drodze ku jednosci or-
ganicznej, na drodze do catkowitego zespolenia
polskiego ruchu robotniczego.

Partia nasza bowiem w przesztosci, przed
Wojng reprezentowata prawicowy, a nie le*
jwicowy odfam ruchu robotniczego. Prawi-
cowym byto jej kierownictwo i reformistyczng
Ideologia gtoszona przez nie. Prawica pepesow-
ska za$ w ciggu ostatnich takze lat byta czynni-
kiem hamujgcym nasz rozwd6j, czynnikiem w
peini oportunistycznym, ugodowym wobec re-
akcji wewnetrznej i miedzynarodowej, czynni-
kiem nacjonalistycznym, z tradycjami wrogimi
klasie roobtniczej, z tradycjami siegajacymi w
©dlegly przesztosé.

Dlatego tez prawica pepesowska stanowita
| stanowi element grozny dla ruchu robotnicze-
go, stanowi site, ktéra musi by¢ catkowicie zli-
kwidowana zaréwno ideologicznie jak i organi-
zacyjnie.

Posiedzenie Rady Naczelnej Polskiej Par-
tii Socjalistycznej w dniach 18 do 22 wrze$nia
br. bylto istotnie historycznym posiedzeniem
PPS. Na tym posiedzeniu po raz pierwszy w
peini uwydatnito sie i nadato ton obradom ze-
spolenie lewicy partyjnej ze zdrowym, lewico-
wym trzonem Kkierownictwa. #

Rewolucyjna metoda krytyki i samokryty-
ki, zastosowana po raz pierwszy w Polskiej
Partii Socjalistycznej pozwolita na wyciagnie-
cie stusznych wnioskéw ideologicznych } orga-
nizacyjnych, stata sie przyczyng wielkiego kro-

ku, jaki zrobita PPS na drodze ku jednosci kla-
sy robotniczej, jednos$ci, opartej o rewolucyjng
nauke marksizmu-leninizmu. Rada Naczelna
catkowicie zaakceptowata linie polityczng lewi"
cy pepesowskiej, co znalazto wyraz w zgtoszo-
nej przez 10 cztonkow CKW PPS platformie,
formutujgcej poglady tego skrzydia Partii, kto-
re byto najblizsze marksizmowi - lenimzmowi,
ktore od diuzszego czasu uznaje marksizm-leni-
nizm jako swojg platforme ideologiczng. Dzieki
temu, ostatnia Rada Naczelna stata sie wielkim
krokiem na drodze do podniesienia ideologicz-
nego szerokich mas Polskiej Partii Socjali-
stycznej.

Na posiedzeniu Rady Naczelr°j Centralny.
Komitet Wykonawczy  przediozyt deklara-
cje, w ktérej zawarta zostala rewizja btedow
popetnionych zaréwno przez kierownictwo jak
I przez poszczegOlnych, dziataczy. Deklaracja ta
wskazata kierunek pracy ideologicznej i orga-
nizacyjnej, stwierdzajac, ze platforma ideolo-
giczng Polskiej Partei Socjalistycznej i przy-
sztej Zjednoczonej Partii Klasy Robotniczej
jest platforma marksizmu-leninizmu.

Zaréwno tre$¢ deklaracji i rezolucji oraz
przebieg dyskusji na Radzie Naczelnej potepi-
ty z catg bezwzglednosciag nacjonalizm, ktory
przejawia sie poprzez stanowisko prawicy, a
b’F gteboko zakorzeniony z przesztosci w sze-
regach PPS. Nacjonalizm, ta wroga ideologia
burzuazyjna, legt bov.ien u podstaw wiekszo-
Sci btedéw popetnionych w dalekiej przesztosci,
a takze w Odrodzonej PPS.

Brak proletariackiego ujecia zagadnienia
niepodlegtosci powodowat przenikanie wrogich
elementow do Partii i przejecie kierownictwa
Partii od poczatku jej istnienia przez nacjonali-
styczng prawice, obcag i wrogg socjalizmowi”
Przeciez byty diugoletnie okresy, kiedy kiero-
wnictwo PPS opanowane byto przez ludzi, nie
majacych nic wspolnego z socjalizmem, przez
ludzi, dla ktorych klasa robotnicza byta tylko
narzedziem dla walki o wrogie klasie robotni-
czej interesy.

Nacjonalizm w Odrodzonej PPS objawit
sie przede wszystkim w podkre$leniu, ze rze-
komo jedynie PPS jest tg partig, ktéra od pél
wieku walczyta o niepodlegtos$¢ i socjalizm. Je-
dnym z przejawoéw nacjonalizmu byly proby
odciggania Partii z platformy sojuszu ze Zwigz-
kiem Radzieckim na platforme wspotpracy z
krajami kapitalistycznymi, a przede wszystkim
z tak zwanymi demokracjami Zachodu.

Wielkim osiggnieciem Rady Naczelnej jest
obnazenie istotnej tresci tak zwanej teorii syn-
tezy. Ta teoria syntezy, ktorej celem byte po-
godzenie socjal-demokratyzmu, ugodowo$¢ wo-
bec klas wrogich z rewolucyjng teorig i prak-
tykg ruchu robotniczego, z marksizmem-leni-
nizmem, zostata na Radzie Naczelnej catkowi-
cie zdemaskowana i odtagd nie moze by¢ w Par-
tii propagowana.

Teoria syntezy—to stare widmo zdradziec”
kiego socjal-demokratyzmu, widmo w nowej
postaci. Wyrzadzito ono wiele krzywd PPS i ru-
chowi robotniczemu w Polsce, stato sie przy-
czyna wielu pomytek i btedéw. Teoria ta stwo-



rzyta nieprzejednane trudnosci na drodze do
zjednoczenia klasy robotniczej na platformie
marksizmu-leninizmu.

Nie mozna pogodzi¢ ognia z wodg. Nie ma
i nie moze by¢ zgody pomiedzy socjal-demokra-
tyzmem a n”rksizmem-leninizmem. Nie moze
by¢ syntezy pomiedzy teorig ugody z burzuazjg
a teorig walki klasowej przeciwko burzuazji.
Dlatego nalezato z calg brutalnosScig obnazyé
wrogg tre$¢ szkodliwej teorii syntezy. Rada Na-
czelna dokonata tego i to jest jej wielkg zastu-
ga, jaka potozyta dla klasy robotniczej i dla
dalszego postepu ku socjalizmowi.

Gilebokiej krytyce pcddano szeroko rozpo-
wszechnione w szeregach PPS pojecie demo-
kracji ludowej, jako ,,ztotego $rodka“ pomiedzy
rewolucyjng dyktaturg proletariatu a parla-
mentarng demokracjg uwazang za droge do so-
cjalizmu przez reformistyczng prawice. Rada
Naczelna stwierdzita z catym naciskiem, ze de-
mokracja ludowa nie jest zadnym ,,ztotym $rod-
kiem*“ pomiedzy rewolucyjng drogg do socjali-
zmu a bezdrozami reformizmu. Demokracja lu-
dowa jest etapem rewolucyjnej walki klasowej
szerokich mas ludowych o dalsze przeobrazenia
spoteczno-gospodarcze w kierunku socjalizmu.'
W zwigzku z tym, mocno zostalo postawione
zagadnienie walki klasowej przeciwko elemen-
tom kapitalistycznym na wsi i w miescie. Zo-
stato postawione zagadnienie przechodzenia
gospodarki drobno-towarowej do socjalistycz-
nych form produkcji.

Jednym z podstawowych btedéw kierov#-
nictwa PPS byto to, ze realizujgc w jednolitym
froncie z PPR stuszng polityke, nie prowadzito
ono konsekwentnej walki przeciwko prawicy.
Nie prowadzac tej walki, tolerowato sie tym sa-
mym .mozliwos$¢ «krzewienia prawicowej ideo-
logii w szeregach PPS. Bigd ten mscit sie
na Partii i ruchu robotniczym, mscit sie tym
bardziej, ze kierownictwo stosujac represje or-
ganizacyjne przeciwko niektérym dziataczom
lewicy, powodowato w terenie niebezpieczen-
stwo przechylenia partii na prawo. Nieuswia-
damianie mas partyjnych o szkodliwosci ideo-
logii prawicy, nieprzeprowadzanie Partii przez
ogien krytyki i samokrytyki, niewskgzywanie
personalnie nosicieli szkodliwych teorii, op6z-
niato podnoszenie poziomu ideologicznego mas,
op6zniato zjednoczenie klasy robotniczej i nasz
dalszy marsz ku socjalizmowi. A wszystkie te
btedy raz*fn wynikaly z nieprzezwyciezenia
centrystowskich nawykdéw i koncepcji, ktore
cigzyly na praktyce partyjnej. Uchwaly Rady
Naczelnej oznaczajg zerwanie z tg praktyka
i walke z centryzmem jako ideologia.

Bada Naczelna polecita CKW PP$f

»wyciagna¢ wnioski organizacyjna Vg
stosunku do tych, ktérzy przodowali pra«
wicy i swag dziatalnoSciag wyrzadzali naj«
wieksze szkody Partii, postawi¢ ich pozal
nawias Partii, a w kazdym razie odsuna¢
ich od y/ptywu na masy i wprowadzi¢ na
ich miejsce towarzyszy, ktérzy dajg gwa”
rancje poprowadzenia mas robotniczydi
do rewolucyjnej, zjednoczonej Partii poi»
skiej klasy robotniczej*.

W deklaracji CKW, tzw. deklaracji dziesie*
ciu, w rezolucji oraz w przemowieniach zostata
dobitnie podkreslona rola SDKPiL, KPP i PPR
w walce o wyzwolenie polskiej klasy robotni-*
czej i ich wptyw na ksztaltowanie sie lewicy wdé
szeregach Polskiej Partii Socjalistycznej. Uzna-
nie tych wielkich zastug konsekwentnie lewico*
wego nurtu ruchu robotniczego w Polsce jest
miarg wyzbywania sie nacjonalizmu i reformi-
zmu w szeregach Polskiej Partii Socjali-«
stycznej.

Rada Naczelna przyniosta catkowite zwy-
ciestwo ideologiczne lewicy partyjnej.

Oczywiscie nie nalezy uwaza€, ze proces
ksztattowania sie ideologicznego PPS i przecho-
dzenia na platforme marksizmu-leninizmu jest
juz catkowicie zakonczony. W tej dziedzinie
musimy z niestabnacg energig i$¢ naprzod. Wal-
ke ideologiczng, ktéra jest wielkim odcinkiem;
naszej walki klasowej w og6le, nalezy prze-
nies¢ w doty organizacyjne, bo tylko wtedy,
prawica moze by¢ rozgromiona catkowicie. Na-
szym narzedziem w tej walce jest deklaracja
CKW. Walczac bronig ideologiczng przeciwko
prawicy, trzeba réwnoczes$nie wyciggna¢ wnio-
ski organizacyjne. W miejsce odsunietych pra-
wicowcOw nalezy obsadza¢ posterunki partyjna
tymi towarzyszami, ktdrzy swojg dotych-*
czasowg postawgq ideologiczng, swojg twardo-
$cig i nieugietosciag, swojg bojowoscig dajg gwa-
rancje poprowadzenia PPS do zjednoczenia*
ktorzy gwarantujg zachowanie czujnosci wobeo
wroga klasowego i jego zdradzieckiej ideologii
na tym etapie walki klasowej, na ktéry obecni®
wkroczylisSmy.

Moment zjednoczenia polskiego ruchu ro-
botniczego jest juz bardzo bliski, dlatego kazdy,
Swiadomy dziatacz musi dac¢ z siebie maksimum!
energii i ofiarnosci, abysmy mogli jak najszyb-
ciej przezwyciezy¢ wszelkie, jeszcze powazna
dotychczas trudnosci, jakie na drodze naszej
napotykamy ze strony wrogich ideologii Praca
nad soba, przyswajanie sobie coraz bardziej
umiejetnosci postugiwania sie nauka marksiz-
mu-leninizmu, wszczepianie w masy partyjna

Partia jest niezwyciezona, jezeli sie nie boi krytyki i samokrytyki, jezeli nie ssatuszowaje bteddw

i brakéw w swej pracy partyjnej, jesli umie w pore naprawi¢ swe biledy.

J. Stalin — Historia WKP(b>, 1933 &



i w klase robotniczg zasad naszej rewolucyjnej
nauki, jest wielkim, rewolucyjnym zadaniem
ooechego etapu. Im lepiej to zadanie wykona-
my, im gtebiej zaszczepimy w sobie i w masach
postawe marksistowsko-leninowskg, tym wiek"
sza bedzie nasza zastuga wobec klasy robotni"
czej w Polsce i wobec miedzynarodowego socja-
lizmu.

Tylko na drodze konsekwentnej walki z
wrogg ideologia i jej wptywami w ruchu robot-

niczym, bedziemy fnosrti stworzyé partie-mono-
lit, partie uzbrojong w twardy, niezwyciezony
orez marksizmu-]Jeninizmu, partie-awangarce
klasy robotniczej, ktora poprowadzi polskie
masy ludowe do socjalizmu.

Te rewolucyjng droge wskazaly Plenum
Komitetu Centralnego Polskiej partii Robotni-
czej i Rada Naczelna Polskiej Partii Socjali-
stycznej.

Feliks Baranowski

DEKLARACJA
CENTRALNEGO KOMITETUW YKONAWCZEGO PPS

z dnia 17 wrzes$nia 1948 r. uchwalona na wniosek tow.: Stefana Arskiego. Feliksa*

Baranowskiego, Jozefa Cyrankiewicza, Tadeusza Cwika, Henryka Jabtonskiego«,

Sfefana Matuszewskiego, Adama Rapackiego, Witodzimierza Reczka, Mariana

Rybickiego, Henryka Swigtkowskiego i zaaprobowana przez Rade Naczelng
dnia 22 wrze$nia 1848 r.

Znajdujemy sie w przededniu powstania
Zjednoczonej Partii polskiej klasy robotniczej.
Zjednoczenie to zamyka caly okres dziejow
polskiego ruchu robotniczego, caly okres histo-
ryczny, w ktorym rozwijata sie nasza Partia.

Na przestrzeni catego tego okresu trwata
w Polskiej Partii Socjalistycznej walka pomie-
dzy masami rewolucyjnymi robotniczymi, a re-
fo .-mistyczng, nacjonalistyczng i oportunistycz-
ng prawicg, ktora traktowata socjalizm jedynie
jako wygodng wywieszke dla realizowania ob-
cych klasie robotniczej i wrogich socjalizmowi
koncepcji i celow.

Walka ta w réznych okresach przybierata
rézne formy i z réznym przebiegata wynikiem.
Byly w dziejach naszej Partii okresy — okre-
sem takim byty np. lata rewolucji 1905 - 6 ro-
ku — kiedy lewica partyjna zdobywata popar-
cie olbrzymiej wiekszoSci Partii i przejmowatla
w swe rece kierownictwo PPS. Byly i inne, kie-
dy elementy obce klasie robotniczej nadawaly
ton polityce Partii i spychaly lewice partyjng
na peryferie, odsuwaly jg od jakiegokolwiek
wptywu na kierownictwo.

Walka lewicy partyjnej wzmogta sie szcze-
golnie w ostatnich latach przedwojennych, kie™
dy dokota grupy ,,Ptomienie*, opartej o $rodo-
wiska, mtodziezy akademickiej i robotniczej, do-
kota ,,Dziennika Popularnego®, dokota ,Lewego
Toru* gromadzili sie coraz liczniejsi dziatacze
socjalistyczni, wypowiadajacy sie za wspolng z
komunistami walka przeciwko faszyzmowi, za
sojuszem Polski ze Zwigzkiem Radzieckim, za
jednolitym frontem Kklasy robotniczej i antyfa-
szystowskim frontem ludowym.

Dziatalno$¢ ich przyjeta formy zorganizo-
wane w okresie okupacji, kiedy powstata RPPS,
jako organizacja lewicy socjalistycznej, prze-
ciwstawiajecej sie stanowczo reformistycznej
antyradzieckiej i szowinistycznej prawicy. Or-

ganizacja ta, dazaca do jednolitego frontu ro-
botniczego, przyjmowata stopniowo stuszne sta-
nowisko w stosunku do Zwigzku Radzieckiego;
RPPS staneta na gruncie nierozerwalnego po-
tgczenia walki o niepodlegtos¢ kraju z walka o
wiadze mas ludowych, z walkg o socjalizm.
SRPPS, po oczyszczeniu sie z elementow dywer-
syjnych realizowata swojg linie polityczng, bio-
ragc wespét z PPR udzial w tworzeniu Krajo-
wej Rady Narodowe;j.

Odrodzona po wyzwoleniu kraju PPS, na-
wigzata zasadniczo do linii “politycznej RPPS.
Stata ona i stoi — mimo wielu btedow i wahan
niektérych towarzyszy z. kierownictwa partyj-
nego — na zasadniczo stusznej linii wspotpracy
jednolitofrontowej z PPR, budownictwa Pol-
ski Ludowej, marszu naprzéd ku Polsce Socja-
listycznej, sojuszu Polski ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim. Pomimo wielu stawianych na jej dro-
dze trudnosci, lewica rosta w Partii na sitach.
W kierownictwie partyjnym trzon jego stopnio-
wo przezwyciezal istniejagce jeszcze wahania
i falszywe koncepcje, przechodzit na pozycie
stuszne i rewolucyjne, az wreszcie spotkat sie
z lewicg na gruncie zasadniczego odrzucenia
wszelkich prawicowych i centrystowskich po-
gladéw, na gruncie wspolnego dazenia do jed-
nosci organicznej, do stworzenia jednej partii
polskiej klasy robotniczej, partii, opartej na
ideologii naukowego socjalizmu naszej doby, to
znaczy marksizmu-leninizmu.

W ciggu ostatnich lat PPS dokonata powaz-
nych postepdw w dziedzinie ideologicznei.

Partia staneta na gruncie budowania wia-
dzy robotniczo-chtopskiej i walki o jej utrzy-
manie i umocnienie.

Jasne dla Partii stato sie zagadnienie jedno-
litego frontu klasy robotniczej, jako zasady



strategicznej. Partii i drogi, do jednosci orga-
nicznej.

A Partia wykorzenita szeroko rozpowszech-
nione dawniej w jej szeregach tendencje wrogie
w stosunku do ZSRR.

Partia przezwyciezyta i przezwycieza w
dalszym ciggu wiele falszywych i szkodliwych
tradycji reformistycznych, socjaldemokratycz-
nych i nacjonalistycznych, jakie na niej cigzyty.

Na osiggniecia te zlozyta sie dziatalnosé
i walka lewicy partyjnej, ktora od chwili ka-
tastrofy wrzesniowej, poprzez caty okres oku-
pacji, a ze wzmozong sitg po wyzwoleniu kraju,
stale wskazywata na konieczno$é siusznej, kon-
sekwentnej marksistowskiej, jednolitofronto-
wej, antylcapitalistycznef polityki Partii. Na
osiagniecia te ztozyla sie rowniez polityka, wy-
rostego z tego samego nurtu,* trzonu kierowni-
ctwa , ktére mimo wahan, pomytek i bledow
prowadzito walke z reakcja, umacniato i zacies$-
niato jednolity front klasy robotniczej, pogte-
biato przyjazn Polski i proletariatu polskiego
z pierwszym i jedynym socjalistycznym pan-
stwem Swiata — Zwigzkiem Radzieckim.

Wszystkie te osiggniecia sg rezultatem woli
i rosngcej dojrzatosci mas cztonkéw Partii, pra-
gnacych jednosSci robotniczej, zwyciestwa socjar
lizmu w naszym kraju i ostatecznego ztamania
w Polsce wszelkiego wyzysku cztowieka przez
cztowieka.

Te osiggniecia ideologiczne i praktyczne
Partii, ktore nie przyszty tatwo, nie moga jed-
nak przestoni¢ wielu btedéw i y/ahan, ktére o-
p6zniaty marsz na drodze do Socjalizmu.

W obliczu szybkiego zjednoczenia partii ro-
botniczych w Polsce muszg by¢ przezwyciezone
wszystkie fatszywe koncepcje i niejasnosci ideo-
logiczne. WSszyscy, ktérzy uwazajg za catkowi-
cie stuszng rewolucyjng marksistowska linie
Partii i dzialajg zgodnie z nig, muszg przemy-
$le¢ do konca btedy poprzednich okreséw i usu-
nac resztki falszywych pogladéw. Nie wolno do-
pusci¢ do tego, by w przysztej Zjednoczonej
Partii dawniejsi pepesowcy stanowili element
ideologicznie chwiejny i podatny na wplywy
wroga klasowego.

Przyktad, jak hartuig sie masy cztonkow-
skie, jak podnosi sie ich poziom ideologiczny
i jak wzmacnia si¢ Partia, data nam ostatnio
PPR. Surowa krytyka i samokrytyka, przepro-
wadzona przez kierownictwo PPR, przeprowa-
dzona przez catg Partie, wyciggniecie wszystkich
wnioskéw politycznych i organizacyjnych z u-
;awnionych nieclomagan i btedow, wzmocnity
oowaznie PPR, wzmogty znaczenie jej zwarto-
Sci i jej role w zyciu politycznym kraju.

Takie skutki osiaga sie przez ujawnienie
konsekwentnie i do konca — istniejgcych w
partii niedomagan i btedéw, przez gruntowng
analize ich zrédet, przez wskazanie personalne
ich przedstawicieli.

Musimy i my okresli¢'weztowe punkty do-
tychczasowych wahan i btedow, nazwaé je po
imieniu, ujawnic¢ ie przed cala Partig i wyko-
rzeni¢ ze Swiadomosci mas cztonkowskich.

I

Pierwszym, kluczowym zagadnieniem jest
oprawa oceny demokracji ludowej i charakteru
panstwa ludowego. W bardzo szerokich kotach
naszych towarzyszy istnial w tej dziedzinie po-
glad falszywy. Legt on u podstaw szeregu fat-
szywych i szkodliwych koncepcji politycznych
i gospodarczych.

Istniat poglad, dos¢ szeroko rozpowszech-
niony wsrod dziataczy PPS, ze demokracja tudo
wa jest ,ztotym Srodkiem“ pomiedzy walka par-
lamentarng, uwazang za jedynag droge do socja"
lizmu przez reformistyczng prawice, a drogg re-
wolucyjnej walki klasowej. Bardzo czesto kia-
dto sie nacisk wiasnie na to, co fgczyto pozornie
demokracje ludowg z ustrojem burzuazyjno-de-
mokratycznego parlamentaryzmu. Traktowano
zasadnicze, rewolucyjne cecfiy . demokracji lu-
dowej jako chwilowe, wyrastajace z warunkéw
okresu wojennego i powojennego, jako nalecia-
fosci, ktore nalezy stopniowo likwidowac.

Takie poglady wyrazat m. in. tow. Julian
Hochfeid.

Tego rodzaju poglady sa catkowicie sprzecz-
ne z marksizmem - leninizmem.

Demokracja ludowa — to witadza ludu, po-
wstata na gruzach panstwa wyzyskiwaczy w wa-
runkach wielkiej wojny przeciwko faszystow-
skim Niemcom i w wyniku wyzwolenia kraiu
przez Armie Czerwong, co uchronito Polske
przed zbrojng interwencjg imnerializmu. Wia-
dza ta jest urzeczywistnieniem rewolucyjnych
zatozen lewicowego nurtu robotniczego, wyrosta
ona w oparciu o panstwo socjalistyczne—Zwia-
zek Radziecki, rozwineta sie dzigki jego doSwiad-
czeniom, dzieki jego braterskiej pomocy i dzieki
sojuszoy/i, ktéry wigze ZSRR z krajami demo-
kracji ludowej. W tych warunkach demokracja
ludowa sparalizowata rodzimg reakcje i nie do-
puscita do wojny domowej. -

Demokracja ludowa — to rewolucyjna dro-
ga do socjalizmu, to nie .jaki$ filisterski ,,ztoty
sSrodek* pomiedzy reformizmem a wiadzg prole-
tariackg. Panstwo demokracji ludowej, jesli me
chce sprzeniewierzy¢ sie -swym klasowym zada-
niom, musi $wiadomie kroczy¢ naprzéd ku soc-
jalizmowi, ku zniesieniu wszelkiego wyzysku
cztowieka przez cztowieka, a wiec nalezy to pan
stwo umacniaé, umacnia¢ jego aparat i wywal-
cza¢ mu stale wieksze mozliwosci spetnienia sto-
jacych przed nim zadan.

*

Z falszywej teorii demokracji ludowej, ja-
ko symbiozy reformizmu i rewolucyjnej drogi
do socjalizmu, wynikat caly szereg falszywych
wnioskow natury zardwno praktyczne] jak
i ideologicznej.

Z tego zrdédta wyrdst opdr czesci kierowni-
ctwa Partii i czesci kierownictwa ZPPS prze«
ciwko koncepcji Rady Panstwa, stanowigcej je-
den z przejawOw nowego, rewolucyjnego cha-
rakteru naszego panstwa; z tego zrodta wynika-
fo przeciwstawianie sie wszystkiemu, co rozni
panstwo ludowe od ,normalnej“ tzn. burzua-
zyjhej parlamentarnej demokracji. Wyrazem
tego byt artykut tow. Stanistawa Szwalbego, o-



publikowany po wyborach sejmowych, arty-
kut, ktory Swiadczy o niezrozumieniu nrzez
niego istoty panstwa demokracji ludowej.

Z tej falszywej teorii wynikaty postulaty,
»instytucjonalnego zagwarantowania swobdd
obywatelskich“ w projekcie programu, opraco-
wanym przez tow. Juliana Hochfelda, i zgdanie
naszych towarzyszy w KRN i w Sejmie, zmie-
rzajgce do ograniczenia kompetencji, a nawet
do likwidowania Ministerstwa Bezpieczenstwa.

Teorie tego rodzaju, a jeszcze bardziej wy-
nikajgce z nich postulaty praktyczne, wycho-
dzity na korzys$¢ elementom reakcyjnym i nic
dziwnego, ze wtasnie one spotykatly sie z zywa
sympatig mikotajczykowskiego wowczas jesz-
cze PSL.

o *

Z tej fatszywef”eorii ,,ztotego srodka“ mie-
dzy reformizmem a rewolucyjnym nurtem ru-
chu robotniczego wynikaty rowniez teorie o
réwnolegtym rozwoju trzech zasadniczych se-
ktorow gospodarki, uznanych w pierwszym o-
kresie po wyzwoleniu. Tendencje do uwiecznie-
nia granic miedzy sektorami, jakie zostaly wte-
dy nakres$lone, wystepowaty u wielu naszych
towarzyszy m. in. u tow. Edwarda Oso6bki - Mo-
rawskiego i Stanistawa Szwalbego. Tendencje
takie bytly zasadniczo fatszywe.

Usztywnienie bowiem granic pomiedzy
trzema sektorami zycia gospodarczego hamo-
watoby postep w kierunku socjalizmu i réwno-
cze$nie wyzwalato procesy odradzania sie kapi-
talizmu. Tendencje do zachowania granic mie-
dzy sektorami, wystepujagce wyraznie u szere-
gu towarzyszy, odpowiadaty niewatpliwie, nie-
zaleznie nawet od ich intencji, interesom bur«
Zuaz-ii na obecnym etapie rozwoju.

Przy pomocy tej samej teorii motywowa-
ne byto réwniez stanowisko niektdrych towa-
rzyszy z ogniw gospodarczych aparatu partyj-
nego — w ich liczbie rowniez tow. Stanistawa
Szwalbego — ktdrzy, poparci czynnie przez
tow. Edwarda Osobke-Morawskiego, przeciw-
stawiali sie rozbudowie panstwowego aparatu
handlowego, oraz $cistemu zwigzaniu organiza-
cyjnemu handlu spdétdzielczego i catego aparatu
spotdzielczego z politykg panstwa ludowego,
co ujemnie odbito si¢ na przebiegu ,bitwy o
handel” i ostabiato pozycje klasy robotniczej
w walce ze spekulacja.

Opér ten utrudnit reorganizacje spotdziel-
czosci i powaznie Opo6znit rozgromienie elemen-
tow spekulacyjnych w handlu hurtowym i de-
talicznym, pozwolit kapitalistom prywatnym
osiagna¢ dodatkowe zyski kosztem mas pracu-
jacych.

Odbiciem tych samych dazen, wyrastajg-
cych réwniez na gruncie falszywej teorii ,zto-
tego Srodka“ miedzy socjalizmem a kapitaliz-
mem, byla postawa szeregu partyjnych dziala-
czy gospodarczych, postawa praktycznie opéz-
niajgca budownictwo socjalistyczne w naszym
kraju, zwalniajgca tempo rozbudowy naszego
zycia gospodarczego. Te poglady musialy w
swoich konsekwencjach prowadzi¢ do gospo-
darczego uzalezniania Polski od krajow impe-
rialistycznych.

Aby umotywowai* te koncepcje, zaczerpnie-
to z arsenatu argumentéw zachodnio-europej-
skiego reformizmu hasta pseudo-humanizmu
socjalistycznego. Przeciwstawiano w sposéb
catkowicie niestuszny i wykretny humanizm
dazeniom do szybkiej realizacji socjalizmu oraz
dazeniom do catkowitego ztamania reakcji.

*

Z tej samej teorii, z tego samego dazenia
do mozliwie szybkiego pozbawienia panstwa
demokracji ludowej jego rewolucyjnych cech
i pociggniecia go wstecz ku ,,normalnej“ burzu-
azyjnej parlamentarnej demokracji wyrdst
réwniez poglad szeregu towarzyszy, ktérzy sta-
li na stanowisku, ze Partia powinna odgry-
wac role ,trzeciej sity” w stosunku do dwczes-
nego, reakcyjnego, zwigzanego z podziemiem
mikotajczykowskiego PSL z jednej strony,
a PPR i innych partii bloku demokratycznego
z drugiej strony. Towarzysze ci prowadzili po-
lityke kokietowania mikotajczykowskiego PSL
i kot b. AK, demoralizowania politycznego mto-
dziezy, a przede wszystkim harcerzy, polityke
wygrywania ich przeciwko PPR, szantazowania
nimi PPR, sojuszu z nimi przeciwko PPR. Poli-
tyke te realizowal w szczeg6lnosci w ostatnim
okresie petnienia przezen funkcji premiera, jak
i p6zniej, tow. Edward Osb6bka-Morawski, kto-
rego poprzednich zastug, jako wspotwarcy
RPPS, KRN, i PKWN nie mozna poming¢. Poli-
tyka ta, gdyby nie zostata sparalizowana w po-
re, mogta powaznie utrudni¢ obrone demokracji
ludowej w Polsce i utatwié penetracje do na-
szego aparatu panstwowego agentur amerykan-
skiego imperializmu — mikotajczykowcow
i WRN-owcow.

Taka postawa w praktyce musiata dopro-
wadzi¢ do sojuszu z kapitalistyczng reakcja
przeciw rewolucyjnemu nurtowi ruchu robot-
niczego. W polskich warunkach byta to droga
analogiczna do drogi prawicowych socjalistow
na Zachodzie, ktorzy stoczyli sie do roli agen-
tury kapitalistycznej reakcji i amerykanskiego
imperializmu przeciwko klasie robotniczej.

Polska odmiana tej teorii obiektywnie unie-
mozliwitaby naszej partii budowanie wesp6t
z PPR Polski Ludowej i kroczenie wraz z nig
do socjalizmu i skazywataby PPS na mane-
wrowanie miedzy PPR a mikotajczykowcami
i WRN-owcami w poszukiwaniu chwilowych
korzysci, a w konsekwencji grozitaby nieuch-
ronnie Partii stoczeniem sie na pozycje kontr-
rewolucji. Do tego prowadzitaby, w swoich nie
zawsze uSwiadamianych sobie przez tych towa-
rzyszy konsekwencjach, polityka tow. Edwar-
da Osébki-Morawskiego, realizowana przez tow.
tow. Bolestawa Drobnera, Henryka Wachowi-
cza, wspomagana bitednymi sformutowaniami
ideologicznymi tow. Juliana Hochfelda. | tow.
Stanistaw Szwalbe w stosunku do PSL nie wy-
kazat konsekwentnego zrozumienia jego reak-
cyjnej roli.

Praktycznym wyrazem schodzenia na ma-
nowce ,trzeciej sity” byta réwniez polityka u-
zaleznienia jednolitego frontu od takich czy in-



nych ustepstw ze strony PPR i innych partii
demokratycznych oraz systematyczne naduzy-
wanie zle zrozumianego hasta ,réwnorzedno-
§ci“ i ,klucza partyjnego“ przez niektérych to-
warzyszy. Towarzysze ci wywierali bowiem sta-
ty nacisk w tym kierunku na wiadze partyjne.
Realnym obiektywnie sensem tych haset mogto
by¢ w danej sytuacji tylko jedno — coraz bar-
dziej ostabia¢ jednolity front, az do jego osta-
tecznego zerwania. Dlatego kampanie te z takim
entuzjazmem podtrzymywata prawica part;yj-
na, jak np. tow. Bolestaw Drobner w Krako-
wie, tow. Ryszard Obraczka ws$rdd miodziezy,
lub tow. Henryk Wachowicz w swych ostawio-
nych ,Listach do przyjaciela®.

Skutkiem wypaczenia idei jednolitego fron-
tu byta réwniez wypowiedz tow. Adarna Kury-
fowicza o przemys$le panstwowym na szpaltach
»Robotnika“ i analogiczne artykuty tcw. Jana
Topinskiego w ,,Przegladzie Socjalistycznym®.

Wyrazem tej kampanii byt szereg wypo-
wiedzi tow. Kazimierza Rusinka na szpaltach
»,Robotnika“ i stanowisko zajmowane przezen
w szeregu konkretnych zagadnien partyjnych.

Kampania rozluzniania jednolitego frontu
spotykata sie zwyraznym poparciem wszystkich
elementow reakcyjnych — od podziemnej gru-
py zarembowskich renegatow, poprzez miko-
tajczykowskie PSL do klerykatow wigcznie.
Swiadczy to najlepiej, jakie nadzieje wigzata
z.nig cata zjednoczona reakcja. Powodzenie tej
tyampanii uczynitoby z PPS narzedzie klas wy-
zyskujacych przeciwko demokracji ludowej, na-
rzedzie wroga klasowego przeciwko masom
pracujgcym. Zaréwno koncepcja ,ztotego $rod-
ka“, jak i wszystkie inne, wynikajgce z niej na
wskro$ oportunistyczne i falszywe, zgubne dla
Partii i dla Polski Ludowej koncepcje, nie zo-
staty dostatecznie zdemaskowane przed Partig
i wykorzenione w jej szeregach.

Kierownictwo Partii, pomimo wahan, nie
dato sie jednak zepchna¢ na pozycje ,trzaciej
sity“. Potrafito tez, cho¢ nieraz dopiero w ostat-
niej chwili i przy wspotpracy z PPR, zahamo-
wac inne, najbardziej szkodliwe akcje, idgce w
podobnym kierunku, ale nie doceniato catego
niebezpieczenstwa, jakim koncepcje te grozity
naszej Partii, nie doceniato catej gtebokiej prze-
pasci, jaka dzieli te i podobne im koncepcje od
koncepcji jednolitego frontu, pojetego jako dro-
ga do jednoSci organicznej,”’budowanej na zasa-
dach marksizmu-leninizmu.

Tutaj ujawnit sie drugi istotny i do dzi$ nie

w peini przezwyciezony zasadniczy blgd naszej

Partii: brak dostatecznie konsekwentnej walki

z prawicg, szczegOlnie na froncie ideologicznym.

ZmusiliSmy do milczenia jawnie reformistyczne
\

i nacjonalistyczne elementy. Ale jesli te ele-
menty moga jeszcze ukrywaé sie w ogniwach!
naszej Partii, to dlatego, ze nie przezwyciezyli-
Smy dotychczas w petni centrystowskich dagzen
do ,,godzenia wszystkich®, do jednoczenia w tej,
samej organizacji reformistdw i rewolucjoni-
stow, zwolennikéw walki z burzuazjg i gtosicie-
li kapitulacji przed burzuazja. Taka politykat
jest szczegOlnie niebezpieczna dla partii socja-
listycznych, ktore chcg ztamaé w swych szere-
gach reformizm i oportunizm. Taka polityka
bytab> szczegdlnie niebezpieczna teraz, bo po-
zwolitaby przemyci¢ reformistow i oportuni-
stow do Zjednoczonej Partii.

Nie przezwyciezyliSmy dotad catkowicie
centryzmu w naszych szeregach. Pokutuje
jeszcze brak dostatecznego zrozumienia dla wal-
ki z reformizmem, dla koniecznoSci gtebokiej
i zasadniczej rewizji reformistycznego i nacjona-
listycznego bagazu- jaki obcigza wielu towarzy-
szy, dla koniecznosci wykarczowania z ruchu
robotniczego wszystkich elementéw prawico-
wych, antyjednosciowych i . antymarksistow-
skich. Towarzysze z kierownictwa Partii, cze-
sto takze ci, ktorzy rozumieli stuszno$¢ jednoli-
tofrontowej rewolucyjnej i socjalistycznej po-
lityki Partii sktonni byli w dazeniu do pogo-
dzenia wszystkich, do utrzymania wszystkch, a
wiec takze i prawicowcdw w szeregach partii,
do zadowalania sie ich pozornym podporzgdko-
waniem stusznej linii Partii i sktonni byli do
ustepstw ideologicznych, przede wszystkim za$
do zamazywania i Majstrowania roznic, istnie-
jacych w Partii, do rezygnowania z walki za
cene pozornych ustepstw.

Idagc na ustepstwa na rzecz prawicy, kiero-
wali niejednokrotnie ogien przeciwko dziata-
czom lewicowym.

Dziatacze ci, stojac na catkowicie stusznych'
pozycjach ideowych, nie zawsze jednak doce-
niali koniecznos¢ liczenia sie¢ z poziomem doj-
rzatosci ideowej mas cztonkowskich. Skionni
byli do przedwczesnego przyspieszania jednosci
organicznej, co whbrew ich woli mogto zwezaé
baze masowg Partii i jednolitego frontu. Nie
doceniali oni koniecznosci zdobycia dla Partii
robotnikéw, ktorzy dotagd znajdowali sie pod
wptywem WRN-u. W tej ich polityce przeja-
wiato sie niedostateczne w pewnych okresach
u niektérych dziataczy lewicowych zrozumienie
dla zasadniczego zadania Partii, ktére w owym
okresie polegato na skupianiu mozliwie najszer-
szych mas pracujacych po to, aby podni-e$¢, po-
ziom ich Swiadomosci klasowej, zjednac je dla
idei jednolitego frontu i przygotowaé do wej-
$cia w sktad Zjednoczonej Partii klasy robotni-
czej, opartej na ideologii marksizmu-leninizmu.'
Dziatacze lewicowi, ci ktérzy sktonni byli do
upraszczania pewnych zagadnien organizacyj-
nych, dopuszczali sie uchybien w tym zakresie.

Wszystkie partie rewolucyjne, ktére dotychczas ginety — ginety dlatego, ze wpadaly w zarozumia-
to$¢ i nie umiaty dostrzec, na czym polega ich sita, oraz baty sie méwi¢ o swych stabosSciach.

Lenin — Dzieta*t XXVII.



Te wszystkie b+edy nalezaio przezwycig-
za¢. dajac rownoczesnie lewicy partyjnej naj-
szersze mozliwosci prowadzenia w Partii pro-
pagandy jej catkowicie stusznych pogladéw za-
sadniczych i kierujac jej dziataczy do pracy
partyjnej. Przezwycieza¢ btedy lewicy mozna
byto wiasnie poprzez rozwijanie szerokiej, ma-
sowej walki przeciwko prawicy. Represje orga-
nizacyjne wobec lewicy, odsuwanie jej od pra-
cy masowej i stawianie przed sad partyjny nie-
ktérych dziataczy lewicowych wykorzystata
prawica, co musiato wplywac na Partie w spo-
séb szkodliwy i pcha¢ jg na prawo.

Tylko jawna watka przeciwko prawicy,
tylko ujawnienie przed calg Partig nosicieli
i przedstawicieli prawicowych koncepcji, tylko
zastosowanie wobec nich konsekwentnych wnio-
skéw organizacyjnych moze wychowa¢ w duchu
marksizmu-leninizmu najszersze masy cztonko-
wskie, moze zahartowa¢ kadry Partii! Brak
gruntownej analizy pogladéw i koncepcji pra-
wicy partyjnej, brak wskazania ich zrédet, brak
szczerej, konsekwentnej i surowej krytyki i sa-
mokrytyki w Partii utrudniat w sposéb powaz-
ny wychowanie ideowe mas i aktywu partyjne-
go. Byt to czynnik, hamujacy.rozwéj Partii, ro-
dzacy zly styl zycia partyjnego, utatwiajgcy
krzewienie sie oportunizmu.

Z tego zasadniczego biedu, z braku zrozu-
mienia koniecznosci otwartej, ideologicznej i or
ganizacyinei walki z prawicg, wynikat szereg
bteddw praktycznych. Kierownictwo tolerowato
fakt, ze prawica partyjna, naduzywajac stusz-
nego i zrozumialego przywigzania mas partyj-
nvch do przesztosci Partii, rozpoczeta kampanie
.05 lat walki o niepodlegto$¢ i socjalizm* w
spos6b, ktdry stanowit jaskrawe wypaczenie
rz°czywistej przesztosci PPS. Pomijano czesto
milczeniem role lewicowych ugrupowan w
przesztosci PPS, wysuwano natomiast — jako
jedynie pepesowskie — kierunki i grupy prawi-
cowe. Jako przesztos¢ PPS podawano masom
cztonkowskim przeszto$¢ prawicowego nurtu
PPS. Niektére broszury wydawane przez ,,Wie-
dze“ i kalendarze partyjne stanowia jaskrawy
przyktad takiego wiasnie prawicowego wypa-
czenia oceny przesztosci Partii. Kierownictwo
partyjne niedostatecznie przeciwstawiato sie tej
kampanii a niektérzy jego cztonkowie brali w
niej udziat, chociaz byto oczywiste, ze kampa-
nia ta prowadzona jest przez prawice, ze sen-
sem jej obiektywnym jest walka przeciwko je-
dnolitemu frontowi i jedno$ci robotniczej. Na*
wet w ostatnim czasie, juz po uchwatach marco-
wego posiedzenia CKW i kwietniowego posie-
dzenia Rady Naczelnej o jednos$ci organicznej,
ukazaty sie prace takie, jak ksigzka Wereszyc-
kiego, stanowigca wyrazng apologie pitsudczy-
zny oraz artykuty tow. Teofila Glowackiego
i tow. Jana Mulaka w ,,Przegladzie Socjalisty-
cznym* zawierajgce catkowicie biedng ocene
przesztosci Partii i jej rewizjonistycznych wow-
czas zalozen ideologicznych.

Dotychczasowa dziatalno$¢ Partii na polu
kulturalno-oswiatowym $wiadczy réwniez o nie-
docenianiu przez kierownictwo partyjne tej, tak
waznej dziedziny wychowania klasowego. Par-

tia nie przeciwstawiata sie nalezycie reakcyj-
nym wptywom w polskim zyciu kulturalnym.
Nie umiata nalezycie wyzyskaé¢ swych wiasnych
placowek wydawniczych do walki o nowg, de-
mokratyczng i socjalistyczng kulture.

Brak koncepcji i socjalistycznej postawy
wobec zagadnienn kulturalnych spowodowat
wiec na tym polu eldektyzm i uleganie napo-
rowi ideologii wstecznych.

Nie przeanalizowano dotychczas — i to
jest bodaj najwazniejszy btgd na odcinku re-
wizji przesztosci — nimbu rzekomej niepodle-
gtosci, jaka usitujg otacza¢ prawicowcy i bur-
zuazyjni ideologowie dziatalno$¢ pitsudczyzny,
ktora tyle szkody wyrzadzita naszej Partii. Nie
uswiadomiono masom cztonkowskim Partii w
sposOb jasny i niedwuznaczny proletariackiego
pojecia niepodlegtosci — wolnego, niepodle-
gtego panstwa mas ludowych, panstwa, ktére-
mu obcy jest wszelki ucisk innych narodow,
wszelka polityka zaborcza, panstwa ludowego,
zwigzanego serdecznym sojuszem i Scistg
wspoétpracg ze wszystkimi innymi panstwami,
w ktérych, podobnie jak u nas, masy lu¢owe
wziely wiadze w swe rece, ze wszystkimi pan-
stwami, ktére podobnie jak my, kroczg drogg
postepu i wolnosci, drogg prowadzacag do socja-
lizmu do petnej sprawiedliwosci spotecznej,
i ktore przysztos¢ swag budujg na miedzynaro-
dowej solidarnosci proletariatu.

Kierownictwo Partii podjeto stosunkowo
pozno krytyke przesztosci ruchu socjalistyczne-
go w Polsce, krytyke reformistycznych i na-
cjonalistycznych pradow, jakie okreslaty
przesztosci polityke Partii. Stosunkowo pdzno
i w sposéb niedostateczny odgranlczy’ro sie od
bragzowniczej kampanii prawicy.

* »

Odrodzona PPS nawigzuje do najlepszych
tradycji ruchu socjalistycznego, do tradycji re-
wolucyjnej walki klasowej robotnikow, ktorzy
walczyli pod sztandarami PPS, do tradycji je-
dnosci w tej walce robotnikow peperowcow
i robotnikébw Socjal - Demokracji Krolestwa
Polskiego i Litwy i Komunistycznej Partii Pol-
ski, do tradycji sojuszu robotnikow polskich
i robotnikéw rosyjskich w walce przeciwko ca-
ratowi. Tymczasem wiasnie te momenty prze-
sztosci byty dotad oswietlone w sposob catko-
wicie niedostateczny. Tak samo nie byty oswie-
tlone, decydujgce przeciez dla naszego poko-
lenia, etapy rozwoju nurtu lewicowego w PPS
w ostatnim dziesiecioleciu. Nie wykazano do-
statecznie tradycji, zwigzanej z grupg skupia-
jacg sie w ostatnich latach przedwojennych
dokota Adama Prochnika i ,Lewego Toru“,
grupa, ktora miata bardzo powazne znaczenie
dla dojrzewania jednolito-frontowego, lewico-
wego nurtu w Partii. Donioste znaczenie
»,Dziennika Popularnego“, ktéry mobilizowat
do konkretnej walki masy robotnicze i ludowe,
oraz grupy socjalistycznej, biorgcej czotowy
udziat w tej pracy — nie' zostato dotychczas
nalezycie wyzyskane dla pogtebienia lewicowej
tradycji PPS

Nie moéwiono prawie dotagd o0 znaczeniu,
jakie dla ideologicznego dojrzewania lewicy



PPS miata dziatalnos¢ KPP, demaskowanie
przez nig reformizmu i przeprowadzona przez
nig krytyka pogladéw prawicy socjalistycznej.
Na tym bowiem polegata rola KPP w procesie
ideologicznego formowania sie lewicv w naszej
Par"'.

bezwzgledna i petna posSwiecenia walka
komunistéw polskich przeciwko kapitalizmowi
i faszyzmowi w Polsce, jednolitofrontowa ini-
cjatywa i wspdipraca z lewicowymi nurtami
w PPS, ich konsekwentna przyjazi do kraju
socjalizmu — Zwigzku Radzieckiego — byty
jednym z zasadniczych czynnikéw ksztattuja-
cych oblicze lewicy socjalistycznej.

Gtéwnym probierzem lewicowos$ci w obo-
zie socjalistycznym stusznie stat sie w okresie
miedzywojennym stosunek do jednolitego fron-
tu, do jednosci dziatania komunistdw i socjali-
stow w walce przeciwko kapitalizmowi i je?0
agenturze — prawicy socjalistycznej. Przemii-
czanie tej roli KPP mogto i$¢ dzisiaj na reke
elementom prawicowym, wrogim jednolitemu
frontowi i zmierzajgcym do sabotazu jednosci
organicznej. .

Za mato nawigzuje sie do tradycji RPPS,
ktérej utworzenie stanowito przetom w dziejach
ruchu socjalistycznego. Oznaczatlo ono wystg-
pienie lewicy socjalistycznej, po raz pierwszy
w formie samodzielnej Partii oddzielonej od
oportunistycznej i nacjonalistycznej prawicy.
Bez RPPS i jej walki nie do pomyslenia bytoby
odrodzenie PPS, niemozliwe bytoby uzyskanie
przez naszg Partie jednego z przodujacych
miejsc w pochodzie Polski ku Socjalizmowi.

RPPS potrafita odegra¢ doniosta role histo-
ryczng,. przezwyciezyta >wptywy dywersyjnej
grupy tzw. ,PPS — Lewicy“ okresu okupacji,
ktora pézniej pod kierownictwem tow. Teofila
Gtowackiego (,,Juliana®) i tow. Jana Mulaka
(,Franciszka®”) odtupata sie od RPPS. Grupa ta,
operujgc argumentami zaczerpnietymi z nacjo-
nalistycznego arsenatu, odgrywata obiektywnie
role dywersji WRN w szeregach lewicowej
RPPS, usitowata torpedowaé¢ jednolity front
RPPS i PPR, wystepowata przeciwko Krajowej
Radzie Narodowej, tworzgc inspirowany przez
»londynska“ delegature Centralny Komitet Lu-
dowy (CKL). Po wyzwoleniu przywodcy tej
grupy weszli do Partii, ale nie rozbroili sig
ideologicznie i przez popularyzacje swych fal-
szywych koncepcji wyrzadzali szkode Partii.
Dopuszczenie do dziatalnosci w PPS tej grupy
bez zgdania od niej krytycznego ustosunkowa-
nia sie do przesztoSci — byto powaznym biedem
kierownictwa.

Btedem wynikajacym z tego samego daze-
nia do ,zjednoczenia wszystkich* — a wiec
takze i prawicowcéw — byltoby przyjecie do
Partii, na platformie wzajemnej ,amnestii ide-
owej“ i wzajemnych ustepstw, na platformie
uznania ich rzekomego prawa do tworzenia od-
rebnego kierunku w Partii, grupy ,,zutawszczy-
kow* z tzw. PPSD, bez zazadania od nich kry-
tycznej oceny ich poprzedniej dziatalnosci. Do-
puszczono przez to — przynajmniej na czas pe-
wien — do tworzenia sie prawicowej antymark-

sistowskiej, antyjednolitofrontowej i nacjonali-*
stycznej frakcji w Partii. Dopuszczono przez x>
do szeregéw odrodzonej PPS — obok niektérych
uczciwych lecz zabtgkanych na manowce — po-
wazng liczbe zdeklarowanych i zaciektych pra-
wicowcow, ktérzy stanowili kadre prawicowe-
go i nacjonalistycznego skrzydta w Partii i w
dalszym ciggu sg czynnikiem prawicowego nie-
bezpieczeAstwa. Ludzie tacy, jak np. Bien,
Bielnik czy Wojewoda, konsekwentnie wbrew
stownym zapewnieniom o lojalnosci wobec linii
politycznej Partii, prowadzili polityke antyje-
dnolitofrontowa, polityke prawicy, polityke roz-
bijania klasy robotniczej, polityke, ktorg reali-
zowali w Partii przez caly czas swej dziatalnosci
w jej szeregach. Tolerowanie dziatalnosci takich
ludzi praktycznie legalizowato antysocjalistycz-
ny kierunek w szeregach partyjnych.

Wszystkie te gtowne btedy nie zostaly w
petni naprawione. Uchwata CKW z marca br,
i rezolucja Rady Naczelnej z kwietnia br. ozna-
czaty nowy etap w rozwoju naszej Partii na
drodze do jednoSci organicznej. Byty catkowicie
stuszne w swej tresci pozytywnej, ale nie sta-
wiaty dostatecznie jasno zagadnienia tgcznosci
tez ideologicznych z walkg przeciwko prawicy,
nie powigzaly dostatecznie sprawy jednosci
organicznej ze skutecznym przezwyciezeniem do
reszty prawicowych, reformistycznych i nacjo-
nalistycznych koncepcji ideowych.

Takie postawienie sprawy nie wystarczato.
Nikt bowiem nie domagat sie od poszczegdlnych
dziataczy i cztonkéw Partii wyjasnienia sprzecz-
nosci pomiedzy ich stowami, gtoszonymi pogla-
dami i codzienng dziatalnoscig, a linig Partii,
ktdrg rzekomo uznawali za stuszng. Uchwaty
marcowe i kwietniowe zaakceptowali formalnie
nawet zaciekli prawicowcy, ktérzy z piang na
ustach zwalczali przedtem poglady w nich za-
warte. Zaakceptowali — bez stowa krytyki
swych poprzednich pogladéw, bez odwotania
czy przekreslenia wszystkiego, co dotad gtosili,
mowili i pisali, bez jakiejkolwiek proby napra-
wienia szkdd, ktére wyrzadzili Partii i ruchowi
robotniczemu. Rzecz jasna, ze ws$rdd tych no-
wych zwolennikéw jednosci, obok towarzyszy,
ktérzy uczciwie i szczerze zmienili swe stanowi-
sko i ktérzy powinni znalez¢ sie wraz z nami
w Zjednoczonej Partii, jest wielu takich, ktorzy
nie zmienili swej postawy, ktdrzy maskujg sie,
stosujg dwulicowg taktyke i chcg wejs¢ do Zje-
dnoczonej Partii ze wzgledéw oportunistycz*
nych, lub tez po to, aby w jej tonie stanowic
czynnik rozktadu i fermentu, hamujacy marsz
do Polski Socjalistycznej.

Brak szerokiej analizy dotychczasowych,
btedow, brak ujawnienia i omoéwienia ich zrédet;
i skutk6w przed masami partyjnymi, brak kry-
tycznego ustosunkowania sie prawicowcow do
witasnej dziatalnoSci, czego od nich nie zadano,
brak pewnych konsekwencji organizacyjnych —
wszystko to utatwiato sytuacje elementow dwu-
licowych. Powazng role odegrat przy tym brak
nalezycie uksztattowanego centralizmu demo-



kratycznego w Partii, ktérego jednym z podsta-
wowych czynnikOw jest metoda krytyki i samo-
krytyki. Brak tej krytyki i samokrytyki u dzia-
taczy partyjnych wywotuje zdziwienie i ODurze-
nie wsrod robotnikow, ktorzy pytaja stusznie,
jak ci sami ludzie, ktérzy wczoraj zwalczali je-
dnos$¢ organiczng i odkiadali jg do przysztych
pokolen, mogg dzisiaj bez skrytykowania chocby
stowem swego poprzedniego stanowiska, preten-
dowac do przynaleznos$ci a nawet do kierowni-
czych stanowisk w Zjednoczonej Partii klasy
robotniczej.

Tej niezdrowej i niemoralnej sytuacji nale-
zy potozy¢ kres. Tym bardziej, ze organizacje te-
renowe PPS ulegty w ciggu ostatnich lat, zwta-
szcza po wyborach powaznemu zachwaszczeniu.
Obok ,,zutawszczykow® i zdeklarowanych pra-
wicowcow, w okresie rozktadu mikotajczykow-
skiego PSL naptyneto do Partii wielu ,,mikotaj-
czykowcow®, ktorzy liczyli, ze pod skrzydtami
PPS beda mogli schroni¢ sie, lub kontynuowac
walke przeciwko demokracji ludowej. Zwia-
szcza, ze w owym czasie niektorzy kierownicy
naszej Partii stali na gruncie swoistej polskiej
odmiany ,trzeciej sity”“. Ogdlna atmosfera tole-
rancyjnosci w stosunku do btedéw przesziosci,
do falszywych koncepcji ideowych, tolerancyj-
ny, a czesto przychylny stosunek do wystgpien
antypeperowskich, ujawniany przez prawico-
wych kierownikéw niektorych organizacji te-
renowych, sprawity, ze organizacje te mogty
sie sta¢ nawet dogoctnym terenem operacji
bezposrednich agentur reakcyjno - faszystow-
skiego podziemia, usitujgcego wyzyska¢ nasze
organizacje partyjne do swej wrogiej akcji.
iWszystkim tym elementom ufatwiat gre fakt,
ze w ciggu ostatnich lat wyraznie grozito po-
gorszenie sie sktadu spotecznego szeregow par-
tyjnych i wzrost ciezaru nieproletariackich
i niechtopskich elementéw w Partii.

*

PPS musi wejs¢ do Zjednoczonej Partii
klasy robotniczej, jako nurt zdrowy ideowo
i czysty spotecznie. Tylko w tym wypadku
dawniejsi cztonkowie PPS bedg 'w tej Partii
pozytywnym i tworczym czynnikiem.

Natychmiast trzeba podjg¢ szeroka akcje
ideologicznego i organizacyjnego oczyszczania
szeregow. Akcja ta musi rozwija¢ sie w trzech
zasadniczych kierunkach.

1 Musi to byé przede wszystkim akcja

ideologiczna. Musi ona doprowadzi¢ do catko-
witego przezwyciezenia przez nasza Partie
btedow politycznych prawicy, a takze poje-
dnawczego do nich stosunku, musi pokazaé
masom partyjnym, do czego prowadzita Partie

prawica, czym grozita Partii i Polsce jej dzia-
talno$¢. Trzeba przeanalizowac¢ btedy, charak-
terystyczne dla dziatalnosSci prawicy i wskazac
ich zrodta. Od towarzyszy, ktdrzy podzielali te
btedy, ktorzy je glosili, trzeba zazgda¢ konkret-
nego, szczerego samokrytycznego ustosunko-
wania sie do swojej przesztosci. Trzeba od nich
zadac, by powiedzieli klasie robotniczej, co sg-
dzg o swym poprzednim stanowisku.

Szeroka kampania ideologiczna, kampania
wyjasniania btednosci koncepcji prawicy, kam-
pania ujawniania nastepstw tych btedéw musi
przeora¢ w najblizszych tygodniach catg Partie®

2. Musi to by¢ akcja oczyszczania szere-
géw partyjnych z obcych i wrogich elementéw.
Trzeba jg przeprowadzi¢ w najblizszym czasie
przy udziale kot partyjnych, przy udziale ro-
botnikéw. Nie moze by¢ w naszych szeregach
miejsca dla obcych spotecznie elementéw, dla
spekulantéw, przedstawicieli ,inicjatywy pry-
watnej“, dla wyzyskiwaczy wiejskich. Nie mo-
ze by¢ w nich miejsca dla ludzi, ktérzy wyka-
zujg nieuleczalng obco$¢ ideologiczng i poli-
tyczng, ktorzy sa podatni na wpltywy wroga
klasowego.

Ale trzeba walczy¢ o kazdego robotnika
i o kazdego zdrowego w swojej klasowej po-
stawie ' cztonka Partii, trzeba przekona¢ .go o
stusznosci linii PPS, o tym, ze marksizm-leni-
nizm stanowi wyraz jego intereséw klasowych,
ze jest orezem walki o realizacje jego marzen
i dazen.

3. Musi to by¢ wyciggniecie konsekwencji
organizacyjnych wobec tych towarzyszy, kto-
rzy przodowali prawicy, tych towarzyszy, kto-
rzy wyrzadzili najwieksze szkody Partii. Nie
mozna zadowoli¢ sie tylko deklaracjg krytycz-
nego ustosunkowania sie do ich poprzedniej
dziatalnosci. Trzeba w stosunku do nich wy-
ciggnag¢ na podstawie oceny skutkdw ich bie-
déw — whnioski organizacyjne. Trzeba, aby nie-
uleczalni prawicowcy znaleZli sie poza Partia,
aby oddali swe posterunki, zwilaszcza kierowni-
cze, ludziom, ktérzy konsekwentnie realizowali
i realizujg lewicowg linie polityczng PPS.

*

Okres dzielagcy nas od zjednoczenia jest
krétki. Musimy wyzyska¢ go w petni i prze-
prowadzi¢ walke o ugruntowanie zasad mark-
sizmu-leninizmu w Swiadomosci cztonkdéw Par-
tii. Wzmocni to Partie. Wzmocni to fundamenty
ideologiczne jednosci. Te fundamenty uczynig
ze Zjednoczonej Partii niezbomng bojowniczke
0 socjalistyczng Polske i mocne ogniwo miedzy-
narodowego frontu walki o Socjalizm.

Partia nie moze wykona¢ swej roli kierownika Masy robotniczej, jesli upaja sie¢ swymi sukcesami

i zaczyna wpada¢ w zarozumiatos¢, jezeli przestaje dostrzega¢ braki w swej pracy, jezeli boi sie

przyzna¢ do swych bledéw, boi sie w pore naprawic je otwarcie i uczciwie.
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REZOLUCJA RADY NACZELNEJ PPS

Polski ruch robotniczy stoi w obliczu zjed-.
moczenia.

Za nami zostaty lata rozbicia, lata btadze-
nia i zdrady, sianej obca rekg w szeregi wal-
czacego proletariatu. Za nami sg lata wahan,
stabosci i zataman, za nami lata kleski i faszy”
stowskiego ucisku.

Rewolucyjna, zwycieska jedno$¢ wszyst-
kich walczacych robotnikéw Polski toruje dro-'
ge Socjalizmowi

W tych ostatnich miesigcach przed poia-
czeniem — obie Partie, PPS i PPR, przeory-
wajg gteboko Swiadomo$¢ klasy robotniczej
i umocniajg w niej fundament przysziej jedno-
§ci — marksizm - leninizm — jedyny zwycie-
ski orez walki o Socjalizm.

¥/ielkie i odpowiedzialne jest zadanie Pol-
skiej Partii Socjalistycznej.

Historia dawnej PPS — to z jednej strony
dzieje reformistycznego, oportunistycznego i
nacjonalistycznego kierownictwa, podporzad-
kowujgcego Partie interesom burzuazji i ob-
szarnictwa, a z drugiej — dzieje rewolucyjnych
mas robotniczych, — przedzierajagcych sie le-
wicowym nurtem w Partii przez biedy, falsze
i zdrady reformizmu, przez manowce nacjona-
lizmu — do marksistowskiej i bojowej jedno-
Sci catej klasy robotniczej.

Prowadzita ta droga przez wspélne z to-
warzyszami z SDKPiL, KPP i PPR strajki,
walki i demonstracje na ulicach, przez wspoing
walke podziemng przeciw faszyzmowi hitlerow-
skiemu, przez wspélne boje w odrodzonym
Wojsku Polskim u boku Czerwonej Armii prze-
ciw najezdcom faszystowskim, przez wspolng
odbudowe i przebudowe spoteczng nowej, de-
mokratycznej Polski Ludowej.

Na ftamach ,Ptomieni”, ,Lewego Toru® i
»Dziennika Popularnego® krzepta rewolucyjna
i marksistowska mysl lewicy PPS, aby wcielié
sie w czyn w demonstracjach robotniczych 193S
— 1937, gwatce podziemnej RPPS i zwycie-
zy¢ w odrodzonej PPS w wyzwolonym Kkraju.

Odrodzona PPS odrzucita reformistyczng
ideologie dawnego kierownictwa Partii, ideolo-
gie zrodzong z obcych, burzuazyjnych wpty-
wow i stuzagcg w praktyce obcym kapitalistycz-
nym celom.

Odrodzona PPS odrzucita zasiany przez pit-
sudczyzne w dawnej PPS nacjonalizm,, ktory
budowat na przymierzach z imperializmem i
uznata, ze tylko zwigzana solidarnoscig z pro-
letariatem wszystkich krajéow Polska Ludowa,
oparta na sojuszu z krajem socjalizmu—ZSRR
— i krajami demokracji ludowej moze by¢
prawdziwie suwerenna i niepodlegta.

Odrodzona PPS zerwala 2z antyradziecka
postawg dawnej PPS i wskazata masom robota
niczym na przodownictwo w walce o pokoj, po-
step i Socjalizm, ktére przypadto w udziale
ZSRR, pierwszemu krajowi socjalistycznemu.

jego klasie robotniczej i jej Partii w walce pro«
letariatu catego Swiata.

Odrodzona PPS prowadzita
masy  robotnicze  przez jednoli-t-ofrontowg*
wspolng walke, prace i odpowiedzialno$¢ do'
wspélnej marksistowsko - leninowskiej ideo*
logii, do wspdlnej Zjednoczonej Partii klas?
robotniczej.

socjalistyczna

n

Odrzucenie catego balastu ideologicznego
starej, reformisiycznej PPS, zblizanie sie i
prowadzenie mas robotniczych do rewolucyjnej%
jednosci klasy robotnieczej nie dokonato si$
jednak bez walki, bez pokonywania oporow”
bez wahan, btedow i omytek.

W tonie Partii odradzaty sie stare
badz narastaty nowe, ostabiajac
front, hamujgc pochdd ku jednosci.

Oto gtéwne zrdodia tych bledow:

1. Falszywe pojmowanie roli partii rewolu*
cyjnej i falszywe pojecie jednosci, zrodzone na
gruncie falszywej teorii tzw. syntezy ,socja-
lizmu demokratycznego® i socjalizmu rewolu-
cyjnego.

2. Falszywe pojmowanie istoty panstwa
ludowego i demokragji ludowej, wyroste z nie*
zrozumienia jej rewolucyjnego charakteru ja-
ko drogi do socjalizmu i traktowania demokra™
cji ludowej, jako ,ztotego S$rodka“ pomiedzy
rewolucyjng droga do socjalizmu a bezdroza-
mi reformizmu.

3. Falszywe pojmowanie gospodarki tréj-
sektorowej, badz jako skonczonej i trwatej
formy ustrojowej, badz tez jako formy rodza-
cej socjalizm zywiotowo i bez Swiadomej walki
klasowej.

Jednym z wyrazéw takiej postawy byto nie-
docenianie frontu walki klasowej na wsi. Mo-
gto to grozi¢ narastaniem kapitalizmu. Nie da-
wato tym bardziej jasnej perspektywy postepu
spotecznego i unowoczesnienia form produkcji
rolnej.

4. Nieprzezwyciezony nacjonalizm, zwigzany
z bezkrytycznym kultem catej tradycii dawnej
PPS.

Wszystkie te fatszywe i bledne poglady
zbroity prawice partyjng do walki przeciwko,
rewolucyjnym i jednosciowym zatozeniom od-
rodzonej PPS, rozluznialy praktyczng jednosci
dziatania obu partii robotniczych i grozity jejij
zerwaniem, sialy zamet i opoznialy - postepy
rewolucyjnej, marksistowsko - leninowskiej®
ideologii w Swiadomosci mas robotniczych,
ostabialy rozmach klasy robotniczej w walca
klasowej tj. w walce o Swiadome przeksztatce-
nie demokracji ludowej w Socjalizm.

Wszystkie te fatszywe i bledfte poglady
w rezultacie obracaty sie na korzys¢ sit wstecz..
nych, sit odbudowy kapitalizmu, sit dazacych”
do wyrwania klasie robotniczej przodownictwa
w budowie nowej Polski, do obalenia witadzy
mas ludowych w kraju.

biedy,,
jednolity
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Lewica partyjna i trzon kierownictwa oc*ro-
dzonej PPS prowadzity walke z prawicg i z ro-
dzacymi sie z obcych wptywéw biedami.

'iiezawsze jednak Kkierownictwo Partii to-
czyio te walke z dostateczng stanowczos$cia
i konsekwencjg. Potepiajgc btedy, oszczedzano
ich twércow. Nie zmuszato sie ich surowg kry-
tyka do przemys$lenia i odkrycia w procesie
samokrytyki przed klasg robotniczg i nieraz
przed sobg zrédet, z ktérych poczynaty sie ich
szkodliwe teorie i czyny. Zbyt dtugo pozwala-
no zy¢ skutkom bledow, zbyt matg czujnoscia
i troskg otaczano szeregi partyjne, do ktérych
wsérod licznej fali naptywu nowych cztonkow,
wdzierali sie WRN-owcy, rozbitkowie mikotaj-
czykowskiego PSL, ludzie obcy, nieraz wrodzy
klasowo. Za mato wysitku i jasnosci wiozono
w wychowanie socjalistyczne mas partyjnych,

W takich warunkach cata Partia narazona
byta okresami na nacisk prawicy partyjnej
i obozu reakcji.

m

Rada Naczelna uznata, ze przed zjednocze-
niem trzeba ujawni¢ zrédta wahan i btedow w
przesztosci popetnionych i wcigz odradzaja-
cych sie, ze trzeba przezwyciezy¢ i usungé ze
Swiadomosci mas szkodliwe skutki fatszywych
teorii i ztej praktyki.

Nie moga do nowej zjednoczonej i bojowej
Partii polskiej klasy robotniczej wejs¢ czton-
kowie PPS obcigzeni balastem tych biedow,
ktére bytyby kulg u nogi w przysztej walce.
Wejs¢ muszg zbrojni, tak samo jak cztonko-
wie PPR, gleboka Swiadomosciag marksistow-
sko - leninowska.

Rada Naczelna przedyskutowata wiec grun-
townie wszystko, co cigzyto na postepach PPS
do rewolucyjnej jednosci. W ogniu krytyki
ludzi, nieraz przez nich samych z calg szczeros-
cig przeprowadzonej, Rada Naczelna wyjasnita
zrodta i ocenita skutki bledoéw popetnionych
| poleca wtadzom Partii wyjasnienie ich z calg
otwartoscig masom robotniczym.

Rada Naczelna przyjeta do wiadomosci i za-
aprobowata przedstawiong jej przez CKW na
Whniosek grupy jego cztonkéw Deklaracje, kto-

*b. . bez szerokiej tgcznosci z masami, bez statego umacniania tej tgcznosci, bez

ra powinna sta¢ sie podstawg ideologicznej
i organizacyjnej dziatalnosci Partii do chwili
zjednoczenia..

Rada Naczelna poleca CKW:

a) przeprowadzi¢ gleboka akcje uswiado-
mienia ideologicznego, ktéra doprowadzi do
ostatecznego przezwyciezenia w masach par-
tyjnych ideologicznych biedéw prawicy i ich
skutkéw politycznych a takze pojednawczego
dta tych bledow, a ci ktérzy je gtosili, powinni
ustosunkowac sie krytycznie do swej szkodli-
wej dziatalnosci.

b) przeprowadzi¢ akcje Oczyszczania szere-
géw partyjnych z obcych ideologicznie i klaso-
wo elementéw na podstawie wynikow zebran
wszystkich komoérek organizacyjnych Parci-
W akcji tej wiadze partyjne powinny wykazac
peing troske i staranie o przekonanie kazdego
cztonka Partii o stuszno$ci zatozen marksizmu-
leninizmu i zachowa¢ dla przysztej Zjednoczo-
nej Partii wszystko, co wartosciowe i zdolne
do walki o Socjalizm.

c) wyciggna¢ wnioski organizacyjne w sto-
sunku do tych, ktorzy przodowali prawicy
i swg dziatalnoscig wyrzadzili najwieksze szko-
dy Partii, postawi¢ ich poza nawias Partii, a w
kazdym razie odsung¢ ich od wplywu na masy
i wprowadzi¢ na ich miejsce towarzyszy, kto-
rzy daja gwarancje poprowadzenia mas robo;-
niczych do rewolucyjnej Zjednoczonej Partii
polskiej klasy robotniczej.

d) Rada Naczelna, wobec koniecznosci za-
ostrzenia walki klasowej na wsi, poleca CKW
przygotowanie aktywu wiejskiego do skutecz-
niejszej niz dotad obrony biednego i $redniego
chtopa przed wyzyskiem bogacza wiejskiego, do
mobilizowania mas chtopskich i przys$pieszania
ich dojrzatosci do budowania nowych, wyz-
szych, spotdzielczych form gospodarowania.

Rada Naczelna poleca przeprowadzi¢ w nai-
blizszym czasie wszystkie przygotowania do
potagczenia PPS z PPR.

Kongres zjednoczeniowy PPS i PPR musi
zasta¢ masy robotnicze, skupione w szeregach
PPS, przygotowane i uzbrojone ideologicznie
i politycznie do zwycieskiej walki polskiej kla-
sy robotniczej o Socjalizm! ,

umiejetnosci

przystuchiwania sie glosowi mas i rozumienia ich bolaczek i potrzeb, bez -gotowosci nie tylko nau-

czania mas, lecz réwniez uczenia sie od mas — partia klasy robotniczej nie moze by¢ partig prawdzi"

wie masowa, zdolng do prowadzenia za sobg miliondw klasy robotniczej i catego ludu pracujacego.

J. Stalin — Historia WKP(b), 1938 I.



List Rady Naczelnej PPS
da Prezydenta tow. B. Bieruta

TOWARZYSZU PREZYDENCIE!

Rada Naczelna Polskiej Partii Socjalistycznej 'potwierdzita jednomys$inie
i w petni uchwtite Prezydium CKW Partii z dnia 6 wrzes$nia 19A8 r.

Radc, Naczelna PPS przez diugie dni rozpatrywata gruntownie catg droge,
ktéra odbyty rewolucyjne masy proletariatu polskiego wewnatrz reformintycznej
PPS przedwojenne], poZniej w walce z niemieckim okupantem mimo reakcyjnej i sta-
czajagcej sie do zdrady WRN,\a w szczegdlnosci w szeregach RPPS i nastepnie odi o-
dzonej PPS w wyzivolonejmPolsce — droge, prowadzacg do jednosci klasy robotni-
czej, zbudowanej na zasadach marksizmu — leninizmu. Rada Naczelna nawigzata
do poszukiwan i wysitkdw dziataczy, ktérzy do tej samej jednosci szli i d a niej pra-
cowali w grupach: ,,Ptomieni*, lewego Toru*“ i ,,Dziennika Popularnego®. W gte-
boko przeorywajgcym procesie analizy myS$li i ludzi, w procesie krytyki postepowania
dziataczy robotniczych, dokonywanej czestokro¢ przez nich samych, Rada Naczelna
Ujawnita wobec klasy robotniczej Zrédta i skutki wahan i btedéw catej Partii, wzio-
tow, zataman i upadkow jednostek. W pracy tej byly pomocne i Wasze mysli, Towa-
rzyszu Prezydencie, wypowiedziane w ostatnich tygodniach.

Rada Naczelna mogta stwierdzié, ile pomocy i oparcia na swej drodze do j?d-
mnosci doznaty rewolucyjne masy robotnikbw PPS, spotykajac na jednej barykadzie
w tej samej walce strajkowej, we wspolnych demonstracjach na ulicach miast, a po-
tem przy tym, samyru warsztacie pracy i odbudowy — towarzyszy z SDKP i L, KPP
i PPR. | Wy, Towarzyszu Prezydencie, byliscie tym, ktory ivalczqc w szeregach
swojej Partii, radg i przyktadem dopomagaliscie rewolucyjnemu nurtowi w PPS
w walce u icyzwolenie spoteczne i bojowa jedno$¢ catej klasy robotnicze;j.

Jako bojownik, konspiracji, jako twérca i Prezydent Krajowej Rady Narodo-
wej, jako Prezydent Odrodzonej Rzeczypospolitej, sialiscie sie, Towarzyszu Prezy-
dencie, symbolem zwycieskiej walki o wyzwolenie mas pracujgcych, o niepodlegtosé
prawdziwg, opartg na trwatym i pewnym, fundamencie miedzynarodowej solidarno-
§ci proletariackiej, nie o falszywa niepodlegtos¢ burzuazji, zioigsanej stuzebnie
z obcym imperializmem, o niepodlegto$¢ Ojczyzny, w ktdrej nie brdzie niewoli ani
wyzysku. w ktorej cztowiek staje sie coraz bardziej wolny i szczesliwy.

Taka niepodlegtos¢ srodzUa sie z walki miedzynarodowego ruchu robotnicze-
go, ktdra natchneta. Wielkg Rewolucje Pazdziernikowg, wzbogacita,, sie j?j doswiad-
czeniami i myslg Lenina, ktora kazata wytraca¢ wsrod ofiar i wysitkow k'a-.ie robot-
niczej Zwigzkil Radzieckiego w budowie Jej Socjalistycznej Ojczyzny, ktéra pozwo-
lita Jej wyku¢ potezng Armie Czeywona, wiernego sojusznika wszystkich luddw,
v)alczar.ych o wolno$¢ i pokdj. Ofiarnej walce zotnierza radzieckiego, doswiadczeniom
Rewolucji Socjalistycznej, krwi polskich bojownikéow konspiracji, partyzantéw
i zotnierzy Wojska Polskiego’, madrej mysli politycznej i spotecznej K.ajowej R&dy
Narodoivej i PKWN zawdziecza Poloka swg niepodlegtosc.

m Stojgc na czele PaniAstwa Ludowego jesteScie symbolem przodownictwa klasy
robotniczej w wypwoleiiiu, odbudowie i przebudowie spotecznej Polski n: drodze
do socjalizmu.

Dlatego to Rada Naczelna PPS uwaza, ze Wy, Towarzyszu i Prezydencie,
powinniscie stangé¢ na czele Zjednoczonej Partii polskiej klasy robotniczej, jako jej
przewodniczacy,

Warszawa, 22 wrzesnia 1948.
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PRZEMOWIEN IA
NA RADZIE NACZELNEJ PPS

(FRAGMENTY)

JOZEF CYRANKIEWICZ

IDZIEMY DO ZJEDNOCZONEJ PARTII

Dzisiejsza Rada Naczelna zwotana zostata u progu
zblizajgcego.sie zjednoczenia polskiego ruchu robot-
niczego. Zjednoczenie to dokonywa sie na jedynie
stusznej platformie ideologicznej, platformie rewolu-
cyjnego socjalizmu, ktéry znalazt najpeiniejszy wyraz
W marksizmie - leninizmie.

Zblizamy sie do tego zjednoczenia poprzez wcigz
zacie$niajacg sie wspoiprace z Polskg Partiag Robotni-
czg. A realizujemy jedno$¢, poprzez przezwyciezanie
btednych, niestusznych i fatszywych pogladéw, idei i
teorii, ktére odziedziczyliSmy w spadku po dawnej,
przedwojennej PPS, oraz tych, ktére zdazyty przenik-
ngé¢ do naszego ruchu juz w czasie dziatania odrodzo-
nej PPS powojennej.

Trzeba, azeby w przededniu zblizajgcego sie zjed-
noczenia dokonany zostat rozrachunek ze wszystkimi
ztymi tradycjami i ze wszystkimi fatszywymi teoria-
mi, ze wszystkim tym, co opé6zniato naszg droge do jed-
nosci i co mogtoby hamowac postep polskiej rewolucji.

Na nowym etapie polskiej rewolucji i na nowym
etapie polskiego ruchu robotniczego, w przededniu
zjednoczenia zbiera sie Rada Naczelna PPS, by takie-
go rozrachunku dokona¢.

Proces tego dojrzewania naszej Partii- jest z ko*1l

lei procesem ztozonym. W zasadzie, kazda partia rewo-
lucyjna podlega przemianom w trakcie procesu rewo-
lucyjnego. Przyktadem takich przemian byty niewat-
pliwie ostatnie wydarzenia w tonie Polskiej Partii
Robotniczej. Ale u nas te procesy przebiegajg w spo-
s6b znacznie bardziej skomplikowany. Albowiem
Polska Partia Socjalistyczna nie tylko przetwarza sie
w biezagcym procesie przemian rewolucyjnych, lecz
mwCigz jeszcze zmaga sie ze starymi pozostato$ciami
da-wftiej tradycji, odziedziczonymi z czaséw, kiedy
dawne prawicowe, nacjonalistyczne i oportunistyczne

kierownictwo prowadzito naszg Partie¢ na antyrewo*
lucyjne manowce.

PodjeliSmy rzadkg w dziejach miedzynarodowe«
go ruchu robotniczego prébe przeprowadzenia maso"
wej partii socjalistycznej, obcigzonej catym balastem
reformistycznej, eportinistycznej, niemarksowskiej
tradycji, ideologii i praktyki zdemoralizowanej w do-
datku wyjatkowo silnie rozwinietym nacjonalizmem
i antyradzieckim kompleksem oraz przezeranej lata-1
mi przez agentury faszystowskie — na platforme re*
-wolacyjnego socjalizmu, marksizmu - leninizmu.

Préba ta na' tyle zostata uwieficzona powodzen
siem, ze zblizamy sie do okresu ostatecznej likwi*
dacji roztamu w polskim ruchu robotniczym. A Ii-
kwidacja tego roztamu ma sie dokona¢ witasnie na
platformie marksowsko - leninowskiego, rewolucyj®
nego socjalizmu.

Po 17 marea nastgpity w Partii powazne przesill
nigcia personalne na stanowiskach organizacyjnych.

Sens tych zmian personalnych byt oczywiscie ja-1
sny i zrozumiaty dla kazdego. Zakres tych zmian nie-'
watpliwie jednak nie byt dostateczny, aby z Partii
zrzuci¢ balast prawicowos$ci i centryzmu.

Wséréd zywiotéw prawicowych w naszej Partii
wytworzyt sie nowy styl walki. Nazwatbym to bier-’
nym oporem. Ludzie ci unikajg dzi$ walki jawnej,!
zdajac sobie sprawe, jak nier6wne sa sity. Nie prze*
jawiajac jednak pozornie aktywno$ci na powierzchni
zycia partyjnego, ludzie ci nie zaniechali bynajmniej
dziatalno$ci, ze tak powiem, ,podziemnej™“

Zdrowy rozwdj Partii i catego ruchu robotnicze*
go wymaga likwidacji tego ,podziemia“. Skoro pano*
wie partyzanci prawicowi nie raczg wyjs¢ do walki,
«legniemy do ich nor. Niechaj sie nie dziwig, kiedy
Spotka ich zastuzony los. Wykret ,,ja przeciez nic nie

Powinnismy (przyp. red): W petni zrozumieé i realizowa¢ w praktyce konieczno$¢ podniesienia wy-
ksztatcenia marksistowsko-leninowskiego catego aktywu partyjnego na drodze wytrwatej i syste-
matycznej pracy, konieczno$¢ zwalczania obcych i wrogich wptywéw ideologicznych, zaostrzania
walki z przesgdami nacjonalistycznymi i resztkami oportunizmu w partii, dalszego oczyszczania
partii od obcych elementow i oddzialywania w tym kierunku na PPS.
Z Rezolucji Plenum KC PPR, wrzesien 1948.

14



robitem!* nie bedzie usprawiedHwierrem. Partia tli«
potrzebuje ludzi, ktérzy ,nic nie robig..“ A juz na
pewno takich, ktérzy robig, ale w ukryciu. Potrafi-
my tych ,konspiratoréw prawicowych rozkonspiro*
wac.

Nasza nie zawsze dotychczas dostateczna trosk»
¢ ideologiczng czysto$¢ Partii musi by¢ teraz zdwo-
jona, bo dzi$ staje sie réwnocze$nie troskg o przy*
«zto§¢ zjednoczonego ruchu robotniczego, o0 jego
zwarto$¢ ideologiczng, o jednos$¢ przysziej Partii, o jej
site do walki.

Nie chcemy, by PPS stata sie podwoda, na kto*
rej przeprawig sie do zjednoczonej partii, wszystkie
prawicowe i nacjonalistyczne elementy, ktére chwi-
lowo przycichty w oczekiwaniu na lepszg koniunktu-
re.

Pierwszy etap powojennej aktywnosci PPS miat
e tyle tylko sens, o ile traktowany byt jako wstep
do wychowania tych mas w duchu rewolucyjnego
socjalizmu, wyrwania ich spod wplywéw nacjonali-
stycznej i refiormistycznej tradycji dawnej PPS
przedwojennej i zwyrodniatego w konhAcu wojny i po
wojnie WRN-u.

Sitg rzeczy do szeregéw odrodzonej PPS napty-
nety wtedy elementy bardzo dalekie od lewicowego
socjalizmu. Wielkim zadaniem naszej Partii byto ele-
menty te zasymilowa¢ do rewolucyjnego socjalizmu.

Te role asymilacyjng Partia nasza chciata ode-
gra¢ nie tylko w stosunku, do klasy robotniczej, ale
i w stosunku do duzego odtamu chiopstwa i inteli-
gencji polskiej.

Zachowanie wtasciwej linii politycznej bytoby o
wiele fatwiejsze, gdyby Partia miata w tym czasie
zupetnie jasno wykrystalizowany poglad na sprawy
tak zasadnicze, jak istota demokracji ludowej, jak cha-
rakter trojsektorowej gospodarki, jak, wreszcie, za-
gadnienie walki klas w wustroju demokracji ludo-
wej.

Jedynym stusznym zalozeniem ideologicznym by-
to przyjecie zasady, ze demokracja ludowa nie jest
ostateczng fonng ustrojowa, lecz etapem na drodze
do socjalizmu, etapem, w ktérym toczy sie coraz o-
strzejsza walka klasowa i tylko ta walka moze do-
prowadzi¢ do zmiany wzajemnego stosunku elemen-
tow kapitalistycznych, drobnotowarowych i socjali-
stycznych w demokracji ludowej na korzy$é¢ socjali-
stycznych, to znaczy moze doprowadzi¢ do stopnio-
wego — lecz nie pokojowego i nic automatycznego
—przeobrazenia jej w socjalizm

iSe proces ten musi by¢ kierowany przez partie
robotnicze, a po ich potaczeniu, przez zjednoczong
partie polskiej klasy robotniczej.

Tymczasem w Partii krzewi¢ sie poczety na ten
temat najprzer6zniejsze teorie i teoryjki, pomysty
niekiedy zgota fantastyczne, w kazdym razie niewie-
le, a raczej nic z marksizmem nie majgce wspoélne-
go.

Tak na przyktad zrodzita sie swoista teoria de-
mokracji ludowej, pragnaca w niej widzie¢ ,ztoty
Srodekl pomiedzy mieszczanskim parlamentaryzmem
a rewolucyjng demokracjg. Wyobrazano sobie, ze ta
swoiscie pojmowana demokracja ludowa spokojnie,
bez bélu, poprzez zamierajacg stopniowo walke klas
doprowadzi nas kiedy$, w nieokres$lonej przysztosci,

.parlamentarnej

— raczej dalszej niz blizszej —mdo Jakiego$ socjar»
lizmu. Wobec tego uwazano, ze stworzony przez pafr*
siwo ludowe orez walki klasowej w postaci choéby
eorganéw bezpieczeAstwa publicznego, jest $rodkiem
przejsciowym, ktéry mozna tolerowaé dzi§ czy jutr»,,
ale ktéry trzeba jak najszybciej zlikwidowaé, bo wal«
ka klasowa bedzie stale tagodnie¢. Ze w ogdle nale*
zy jak najszybciej powréci¢ do ,normalnych® form
republiki burzuazyjnej, od ktorej
odeszliSmy tylko z konieczno$ci, w pierwszym okresi«
panstwa ludowego- '

Z tym falszywym pojmowaniem charakteru de-«
mokracji ludowej taczyto sie rownie fatszywe pojmo*
wanie tréjsektorowej gospodarki. Zrodzty aie ten*
dencje do traktowania zakresu dziatania poszczegdl*
nych sektoréw, jako czego$ statego, raz na zawsze
ustaionego, niezmiennego.

Prawidtowe zatozenia ideologiczne w zakresie
pojmowania demokracji ludowej uchronityby Partie
od wielu odchylern i bledéw, ale — powiedzmy so-
bie otwarcie — te zatozenia przeniknety do znaczne!
czesci aktywu naszej Partii dopiero pod wplywem
rozwoju wydarzen i w duzej mierze pod wpltywem
zacie$niajacej sie wspoOtpracy z PPR.

Jednym z duzych biedéw naszego kierownictwa”
a w szczeg6lnosci Sekretariatu Generalnego, byto
niedocenienie zagadnien polityczno - gospodarczych,
przez pewien okres nieinteresowanie sie tymi zagad*
nieniami, niew azanie ich z linig polityczng, pozosta*
wienie ich w pewnym sensie samopas, wzglednie po*
zostawienie monopolu na zajmowanie s.e zagadnie*
mami gospodarczymi zespotowi, w ktéorym byta prze*
waga ludzi niedostatecznie zwigzanych nawet z Par*
tig, c6z dopiero z ideologig socjalistyczng, c6z dopie*
ro z marksizmem. Oczywiscie, ze zaniedbania te by*

ty wynikiem — tolerancyjnego, pojednawczego sto*
sunku do prawicy, byly takze checig niewywotlywa*
nia taré¢, — byly troche checig S$wietego spokoju na
tym odcinku- Niemniej szkody wyrzadzone bytly
znaczne.

Gilebszym korzeniem prawicowo$ci w naszej
Partii na odcinku gospodarczym, byta z!c zrozumia*
na, przeciwstawiona pafAstwu ludowemu — spot*
dzi-elczos¢.

Swojego rodzaju centrystyczna (a wlasciwie ego-'
centryczna) postawa czesci spétdzielcow byta w grun*

cie rzeczy — poprzez nieufno$¢ do sojuszu z sektorem
panstwowym, a czasem przez che¢ supremacji nad tym
sektorem — sojuszem z sektorem prywatnym przeciw

sektorowi panstwowemu.

Po' Kongresie Wroctawskim postawiliSmy postulat
skonczenia z niestusznym podziatem organizacyjnym
na zagadnienia polityczne i gospodarcze. Skutki tego
btednego podziatlu kompetencji ujawnity sie jaskrawo
na dyskusji miedzypartyjnej z PPR w sprawie CL’P'U
w lutym br. Wtedy po raz ostatni mieli$my do czyni»*
nia z proba ustawienia catej Partii na niestusznej pra*
wicowej niemarksistowskiej pozycji.

Od czasu sprawy CUP-u inaczej postawione zo*
staty zagadnienia gospodarcze w partii. Ciezko byto
nadrobi¢ zaniedbania i opéznienia powstate ze zbyt
stabej ingerencji kierownictwa politycznego w sprawy
gospodarcze. W tej stabej ingerencji przebijat sie po*
jednawczy stosunek wiekszosci kierownictwa wobec
prawicy.
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Niewatpliwie za pézno podjeliSmy systematyczng
krytyke przeszto$ci naszego ruchu, krytyke oportun.-
Stycznych, reformistycznych i nacjonalistycznych pra-
doéw, jakie okre$laty w przesztosci polityke Partii. Sto-
sunkowo pézno odgraniczyliSmy sie od kampanii orawi-
cy, zmierzajagcej dé idealizowania tych wtasnie oportu*
nistyczny.ch i nacjonalistycznych pragdéw. Czas podje-
cia tej rewizji przesztosci z jednej strony warunkowa-
ny byt konieczno$cig szerokiej mobilizacji mas wokot
Partii, z drugiej za$ niewatpliwie opéZniony byt wa-
haniami cze$ci kierownictwa.

A nawet, gdy juz postawiliSmy zagadnienie grun-
townej rewizji przesztosci, to przez niedostatecznie
pracujaca propagande i szkolenie, nie zostato to za-
gadnienie dostatecznie przyswojone w calej Partii.

U podioza tych wszystkich biedéw kierownictwa
partyjnego lezata miedzy innymi tolerancja, pojednaw-
czo$¢ w stosunku do zywictéw prawicowych. Wraz
e naptywem elementéw WRN-owskich, a potem, w
okresie rozktadu mikotajczykowski-cgo PSL przedostaty
sie do naszej Partii zywioty prawicowe, ktére probo-
watly przenikna¢ do aparatu partyjnego.

Te wszystkie wahania, btedy, pomyitki polityczne,
ktére wystapity w odrodzonej PPS, mimo przyjecia
przez Partie zatozen lewicowo-socjalistycznych, maja
swe gtebokie Zrodta w przesztosci. | dlatego petne ich
przezwyciezenie mozliwe jest dopiero po gruntownym
przemysleniu i zanalizowaniu tej przesztosci, po zaje-
ciu wiasciwego, marksistowskiego stanowiska wobec
przesztosci.

Nie jest przeciez rzeczg przypadku, ze dawna PPS
wydata z siebie Pitlsudskiego i pitsudczyzhe, Se z jej
tona wyszedt polski militaryzm i sanacyjna odmiana
faszyzmu okresu drugiej niepodlegtosci j ze kierownic-
two Owczesnej PPS przez cate dziesigtki lat nie po-
trafito, nic umiato, bo w gruncie rzeczy nie chciata
wyswobodzié¢ sie %wiezéw zalezno$ci od pitsudczyzny.

I nie jest réwniez rzecza przypadku, zc gdy w
okresie drugiej wojny $wiatowej, z tona przedwojen-
nej PPS wyszto WRN, to ono z winy swego Kkierow-
nictwa, persoftalnie identycznego z wiekszo$cig przed-
wojennego kierownictwa PPS, zwyrodniato w twér po-
it-yczny o charakterze agentury, juz nietylko polskiej,
ale miedzynarodowej reakcji, ktore stato sie narze-
dziem kontr-rewotucji, przygotowujacej sie do ztama-
nia powojennej fali rewolucyjnej, do opd6znienia zwy-
ciestwa nad Hitlerem, do ratowania zagrozonych po-
eycji kapitalizmu i reakcji Swiatowej,

Juz te dwa fakty — pitsudczyzna i jej nieodrodne
dziecko — WRN wystarczajg, by kazdy socjalista zdat
sobie sprawe z tego, jaka role w dziejach PoTski i pol-
skiego ruchu robotniczego odegrat prawicowy nurt w
PPS.

Nie zmienia tego stanu rzeczy fakt, ze masy ro-
botnikéw PPS-owskich toczyty pod sztandarem Partii

sajadty b6j o sw pragwa sneinlne i o swe prawa naro*
dowe.

Nie zmienia tego sianu rzeczy fakt, ze raz po raz
pojawialy sie w PPS prady lewicowo-socjalistyczne,
zmagajace sie z naciskiem prawicy. | ci robotnicy i ci
lewicowcy sprawiali, ze odrodzona po wojnie PPS mo-
gta odegra¢ tworczg role w dziele budowy Polski Lu-
dowej i ksztattowania polskiej rewolucji. Bez ich wy-
sitku — PPS skonczytaby sie niestawn e wraz z dawng
Polskg kapitalistyczno-obszarniczg, reakcyjng ; sana-
cyjng. Bez nich, grobowcem PPS statoby sie puzakow-
skie WEN — wojenna agentura sanacji i reakcji ra-
mie niedosztej polskiej kontr-rewolucji. Dzieki temu
jednak, ze obole prawicy istniata PPS waiczacych ro-
botnikéw i PPS-owska tradycja lewicowa — mozna
byto poprzez RPPS na tych fundamentach budowac
odrodzong PPS.

W sytuacji — w ktorej rzad londyniski, jego sity
zbrojne i agentury krajowe byly wyraznym narze-
dziem reakcji i niosty z sobg zapowiedZ polskiego neo-
faszyzmu — obdz demokracji polskiej n e moégt szukaé
z nim zadnego kompromisu. Musiat oprze¢ si¢ na ma-
sach ludowych, tworzy¢ wtasny aparat, panstwowy i
wtasng site zbrojng i by¢ gotdw do odparcia ewentu-
alnych kontrrewolucyjnych zamadhdw ze strony lon-
dynczykéw. Dlatego jedyna stuszng koncepcjg w tym
okresie byta koncepcja Krajowej Rady Narodowej | w
obozie polskiej lewicy socjalistycznej, w RPPS stusz-
no$¢ mieli ci, ktérzy zwigzali sie z KRN, tworzac pod-
stawy pod przysztg Polske Ludowsg.

Ale znalazt sie wsr6d RPPS-owcow odiam, ktory
usitowat powstrzymaé RPPS od zajecia stuszneao sta-
nowiska. W tej sytuacji byt to ciezki btgd polityczny,
recydywa ztych tradycji PPS-owskich i jeszcze gor-
szych natogéw WRN-owskich.

Ci towarzysze, kérzy w owym okresie odeszli.od
stusznej linii RPPS i KRN — winni si¢ mocno zasta-
nowi¢ nad tym okresem i w peini zrozumie¢, jak fa-
talne nastepstwa dla catosci polskiego ruchu socjali-
stycznego mogta mie¢ ich postawa, gdyby udato im sie
przeforsowaé w catym RPPS swe niestuszne stano-
wisko.

Nie rozumla.no, ze najbardziej rewolucyjny i stusz-
ny program musi pozosta¢ na paples-ze, jezeli nie ma
partii, ktéra bytaby zdolna wcieli¢ go w zycie. Nle zda-
wano sobie sprawy, ze istnieje nierozerwalny zv igzek
pomiedzy programem a strukturg organizacyjng partii,
ktéra ma go reaiizowac.

Geneza tego niezrozumienia tkwi w przesztosci na-
szej Partii, ktéra w okresie drugiej niepodlegto$ci mia-
ta charakter stronn:ctwa parlamentarnego i takie wy-
obrazenie o Partii pozostato w $wiadomosci wielu, je-
zeli nie wiekszo$ci naszych towarzyszy.

Inng i jakze jaskrawg ilustracja tego zagadnienia
jest kryzys jugostowianskiej partii komun stycznej. Tu

Czujnos¢ ideologiczna Partii tworzy sie przez krytyke i samokrytyke btedéw w ramach witasciwych
zespotdw organizacyjnych — jesii btedy nie wychod-g poza ramy tych zespotdw, i przez krytyke
w calej Partii — je$li bledy zaczynajg oddziatywaé szerzej, jesli przybierajg charakter odchylenia

od zasadniczej linii kierunkowej Partii.

Bolestaw Bierut — Przemoéwienie na Plenum KC PPR, 31.8.48.
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Juz mieliSmy do czynienia nie z przejawami rozktadu
Starej socjaldemokratycznej partii, szamoczgcej sie w
petach bezsity, na jaka skazat jg tradycyjny refor>
mizm i drobnomieszczanstwo. Tu mieliSmy przed soba
grozne widowisko zwyrodnienia kierownictwa partii
rewolucyjnej, partii, ktéra potozyta niewatpliwie za“
stugi dla obalenia w Jugostawii wielkiego kapitatu
i resztek feodalizmu, partii, ktéora Ponadto otoczona
byta nimbem bohaterskich zmagan partyzanckich z na-
jezdzcg faszystowskim w czasie wojny.

Socjalizm jest bowiem z samej swej istoty ruchem
miedzynarodowym. Ruch odciety od twoérczych zrédet
miedzynarodowej mysii socjalistycznej i doswiadczen
innych partii rewolucyjnych, a zwitaszcza doSwiadczen
partii bolszewickiej, ktéra torowata zwyciesko droge
najwiekszej w dziejach rewolucji socjalistycznej — mu-
si zgingt.

Tito i jego podwtadni stracili juz catkowicie trwaty
grunt marksizmu pod nogami i zagrzezli po kostki w
jakim$ nacjonalistycznym bagnie.

Ta ewolucja jugostowianskiej partii komunistycz*
nej nie jest i nie moze by¢ dla nas obojetna. Nie tylko
dlatego, ze dotyczy pobliskiego nam kraju i ze dotyczy
jednej z rewolucyjnych do niedawna partii. Takze
i dlatego, ze my powiadamy, iz nic, co dotyczy miedzy-
narodowego ruchu robotniczego nie jest nam -bce i dla’
tego, ze mimo catej odrebnos$ci warunkéw jugostowian-
skich—Jugostawia tez znajdowata sie na etapie demo-
kracji ludowej i zjawiska, ktére tam wystapity, moga
wystgpi¢ i u nas i trzeba by¢ na nie czujnym i prze*
ciwdziata¢ im z miejsca.

Poméwmy teraz nieco szerzej o najwazniejszych
przejawach nacjonalizmu w naszej Partii i w calym
spoteczenstwie polskim, tak jak one wystepujg dzisiaj.
Jest tu niewatpliwie kilka nurtéw tego nacjonalizmu.
Zeby sprawe od razu postawié na wiasciwej plaszczyz-
nie i we wtlasciwej perspektywie — powiedzmy sobie
jasno, ze jednym z przejawéw tego nacjonalizmu jest
niewtasciwy stosunek do Zwigzku Radzieckiego.

Musimy jasno i otwarcie postawi¢ sprawe stosunku
do ZSRR, do rewolucji rosyjskiej, do polityki radziec-
kiej i do radzieckiej partii komunistycznej.

Polska Ludowa powstata dzieki zwyciestwu Armii
Radzieckiej nad hitleryzmem i faszyzmem. Ziemie poi*
skie wyswobodzone zostaty od jarzma hitlerowskiego
3 faszyzmu, a nardd polski od grozy catkowitej za*
gtady dzieki panstwu radzieckiemu, dzieki jego armii,
jego potencjatowi przemystowemu, jego polityce zagra*
nicznej. To za$, ze panswo radzieckie przyniosto nam
wolno$¢ podczas, kiedy Rosja carska niosta nam nie*
wole i ucisk zawdzieczamy temu, ze przed laty trzy-
dziestu dokonata sie na ziemiach dawnego imperium
rosyjskiego zwycieska rewolucja socjalistyczna, kiero-
wana przez partie bolszewickg. Jednym z pierwszych
aktow tej rewolucji byto proklamowanie prawa poi*
skiego narodu do decydowania o swych losach.

Po latach trzydziestu prawo to raz jeszcze zostato
przez Zwigzek Radziecki proklamowana, tym razem
krwig, trudem i znojem zoinierza radzieckiego, ktéry
przyniést nam wyzwolenie z hitlerowskiego jarzma.
Stowa owej pamietnej deklaracji Rady Komisarzy Lu-
dowych z roku 1917 zostaty wcielone w czyn przez
Armie Radziecka w trzydziesci lat pdzniej.

Polityka Zwigzku Radzieck:ego zachowata tu kon-
sekwentng linie, na ktorg sta¢ tylko panstwo, opiera-

jace sie Ra niezachwianych zasadach socjalistycznych.
Musimy bowiem pamieta¢, ze tak samo, jak naréd
polski ma uzasadnione powody nienawidzenia caratu,
tak samo naréd ros/jski, ukrainski i biatoruski maja
uzasadnione prawo nienawisci w stosunku do przed«
wojennej Polski. Prawo to jest zatem nieco blizszej
daty.

Polska byta bowiem tym krajem, kté6ry w momenc
cie najkrwawszych zmagan chtopstwa i robotnikéw
rosyjskich, ukrainskich i biatoruskich przeciwko kontr-»
rewolucji i biatym armiom rosyjskim i interwencji za*
granicznej rozpoczeta zaczepna i napastniczg wojne
przeciwko rewolucji w Rosji. Pitsudski i jego kapita«
listyczni i obszarniczy mocodawcy usitowali wyzyskaé
chwile stabosci panstwa rosyjskiego dla zbudowania
feudalno-kapital jstycznego imperium polskiego na zie-
miach litewsko - biatorusko - ukrainskich, wzniecili w
kraju fale reakcji, ktéra nie opadta juz do konca dru-’
giej niepodlegtosci

Przez dwadzie$cia lat niepodlegtosci polityka poi-"
ska zwigzana byta stale z planami antyradzieckimi-
Wmontowano najpierw Polske do stynnego kordonu
sanitarnego, ktérym Lloyd George i Clemencau prag«
neli odgrodzi¢ rewolucyjng Rosje od $wiata. Potem,
kiedy do witadzy dorwata sie sanacja, polityka polska
stata sie agenturg faszystowskiej ofensywy antyra*
dzieckiej. tamata préby stworzenia frontu pokojowego
panstw demokratycznych, popierata-wszystkie akty ag™
resji faszystowskiej, uznata zab6r Abisynii, Austrii,-
Sudetéow, Kilajpedy. Wzieta udziat w rozbiorze Czecho»
Stowacji. Wreszcie storpedowata projekt paktu wza«
jemnej pomocy miedzy ZSRR, Anglig i Francjg, od«
rzucajac kategorycznie pomoc radzieckag na wypadek
agresji hitlerowskiej.

A w polityce wewnetrznej? Barbarzyniski ucisk
mniejszo$ci narodowych, z’>6jeckie pacyfikacje Ukrain-
cow, diawienie ruchu biatoruskiego, podsycanie pro«
pagandy antyradzieckiej, wszystko to byto logiczng
kontynuacja grzechu pierworodnego: oparcia wyzwo«
lonej w roku 1918 Polski na koncepcji antyradzieckiej*

Czy ten pobiezny rejestr przedwojenny nie wystar«
cza do usprawiedliwienia nieufnosci narodéw radziec*
kich i paAstwa radzieckiego do Polski? Tak, tylko za
nacjonalisci odznaczaja sie tym, Zze majg ogromnie
krotka pamieé, kiedy chodzi o witasne grzechy, a za to
niestychanie gruntowng znajomos$é grzechéw cudzych.

A jednak mimo te wszystkie grzechy panstwa poi«
skiego z okresu drugiej niepodlegtoéci, Zwigzek Ra«
dziecki proklamowat ws$réd swych celéw wojennych
wyzwolenie Polski i uczynit wszystko, by to hasta
urzeczywistni¢. Bo polityka Zwigzku Radzieckiego rua
kieruje sie nacjonalizmem, lecz zasadami socjalistycz«
nymi. Bo w mys$l tych zasad socjalistycznych naréd
polski nie moze byé pociaggany do odpowiedzialnosci
za zbrodnie dyktatury sanacyjnej i polskich faszystow*
Tak samo jak naréd radziecki- nie moze odpowiadaé za
grzechy i zbrodnie caratu, z pet ktérego sam wyzwalat
Sie dtugoletnig i niestrudzong walka.

Zwigzek Radziecki nie poprzestat jednak na przy«
wréceniu Polsce niepodlegto$ci. Od samego poczatku
rzad radziecki konsekwentnie stoi na gruncie naszych
praw do ziem nad Odrg, Nysg i Battykiem. Ziemie ta
przeszty w rece polskie z ragk Armii Radzieckiej. W
Poczdamie rzad radziecki byt gtdwnym szermierzem
naszych postulatéw terytorialnych na zachodzie | od
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Poczdamu po Konferencje Warszawskg zawsze i wszg»
dzie rzad radziecki stoi na stanowisku, ze granice na
Odrze i Nysie sg ostateczne i nienaruszalne. Sg one
granica bezpieczenstwa i pokoju $wiatowego.

Dalej, w okresie wstepnym odbudowy, a potem w
okresie realizowania naszych planéw gospodarczych
mwspdipraca Zwigzku Radzieckiego umozliwita nam uzy*
Skanie cennej pomocy, niezbednej dla naszej gospo-
darki. | znowu, uzyskaliSmy te pomoc na jakze od-!
miennych warunkach, od tych, jakie stawiajg pan*
Stwom marshallowskim Europy zachodniej ich rzeko*
mi dobroczyncy amerykanscy. Zwiagzek Radziecki nie
obawia sie konkurencji naszego przemystu i nie sta*
wia nam zadnych warunkéw, ograniczajagcych uprze-
mystowienie kraju. Wrecz przeciwnie, dostawy radziec-
kie czynig to uprzemystowienie szybszym i tatwiej-
szym. Pomoc marshallowska zmierza do ograniczenia
potencjatu przemystowego i produkcji pafAstw Europy
zachodniej. Pomoc radziecka przyspiesza rozwdj nasiej
produkcji. Pomoc marshallowska buduje nowe Niemcy
ikartelowe i kapitalistyczne, agresywne i reakcyjne-
Zwigzek Radziecki domaga sie demokratyzacji Nie-
miec. Obezwitadnia ich raz na zawsze jako napastnika,
e wzmacnia potencjat przemystowy krajow przez Niem-
cy zdewastowanych.

Wiemy wszyscy, jak straszliwe spustoszenia wy*
rzadzita wojna na naszych ziemiach. Wiemy, jak ogro-
mnym wysitkiem usuwamy $lady tych zniszczen. | wie-
my, ze cata nasza przyszto$é, caty nasz rozwdj i dobro*
byt zalezy od zabezpieczenia i utrwalenia pokoju. Pro-
wadzimy tez od chwili wyzwolenia polityke konsek-
wentnie pokojowa. Ale nie tudzimy sie, ze Polska by-
taby w stanie zabezpieczy¢ sobie pokdj i zapewni¢ na
wtasng reke bezpieczenstwo.

Na szczeScie mamy tu poteznego sojusznika —m
Zwigzek Radziecki, ktéry od chwili zakofAczenia wojny
uporczywie 1 systematycznie walczy o zabezpieczenie
pokoju $wiatowego, o pokrzyzowanie zamiaréw impe-
rialistycznych podzegaczy wojennych. W sojuszu ze
Zwigzkiem Radzieckim i innymi krajami demokracji
ludowej stanowimy potezny ob6z pokoju, ktérego na-
turalnymi sprzymierzenncami sg masy ludowe catesjo
Swiata, masy ludowe zaréwno krajéow kolonialnych i
uciskanych, jak i panstw kapitalistycznych i imperia-
listycznych.

.Zawdzieczamy Zwigzkowi Radzieckiemu: wolnos¢,
niepodlegto$é, Ziemie Odzyskane, bezpieczenstwo i po-
kaj.

To sg prawdy elementarne, ktére muszg s'a sta¢ fun-
damentem mys$lenia politycznego kazdego Polaka. A céz
dopiero méwi¢ o najbardziej politycznie uswiadomio-
nym odtamie .«spoteczenistwa, grupujacym sie w partiach
robotniczych.

Czy to znaczy, ze wysitek wtasny narodu polskiego,
walka jego z najezdzca, praca przy odbudowie i budo-
wie nowej Polski, ze walka i ofiarno$¢ polskiego ruchu
robotniczego, ze dziatalno$¢ polityczna tego ruchu —
Sa w ogoéle bez znaczenia? Nic podobnego. Ale walka
narodu polskiego, walka polskiej klasy robotniczej 1
mwalka polskiego ruchu robotniczego posztyby na mar-
ne, gdyby nie polityka Zwigzku Radzieckiego z jednej
strony, a wtasciwa, racjonalna, zgodna z naszym inte-
resem narodowym polityka polskiego ruchu robotni«
cz"go z drugiej.

Pozostanie wiekopomng zastugg polskiego ruch«
robotniczego, ze umiat w peini wyzyskac¢ szanse histo-
ryczng, jaka wytworzyta sie w konhcowej fazie drugiej
wojny Swiatowej dzieki zwyciestwo Armii Radzieckiej
nad Niemcami hitlerowskimi.

W tej walce drogowskazem naszym byt rewolu-
cyjny socjalizm marksistowski. Ale czerpaliSmy nauki
nasze nie tylko z pism Marksa i Engelsa, czy ich kon-
tynuatorow — Lenina i Stalina. CzerpaliSmy nasze
nauki z zywych doswiadczeA walczgcego ruchu robot-
niczego. Przede wszystkim z doSwiadczen tylokrotnie
zwycieskiej Komunistycznej Partii Zwigzku Radziee*
kiego. Nie mamy powodu wstydzi¢ sie tej szkoty. Nie
mamy powodu ukrywaé wstydliwie faktu, ze uznajemy
przodownictwo tej partii i jej kierownictwa w walce,
ktora toczy miedzynarodowy proletariat.

Byt czas, gdy w koncu ubiegtego stulecia, kiedy;
ruch socjalistyczny w Rosji byt mtody i niedos$wiad*
czony, przywodcy rewolucyjnego, bolszewickiego odta*
mu tego ruchu z Leninem na czele nie-wstydzili sie
uznawac przodownictwa teoretycznego innych partii
miedzynarodéwki, ktére gérowaty nad partig rosyjska
swoim doswiadczeniem, wyrobieniem i rozwojem mysli
socjalistycznej. To byto zgodne z duchem prawdziwe-
go internacjonalizmu, ktéremu obca byta wszelka za*
Sciankowos$¢é nacjonalistyczna.

« Potem przyszta rewolucja 1905 roku, potem prze-
wrét marcowy w 1917 roku, wielka Rewolucja Paz*
dziernikowa 1917 r. We wszystkich tych walkach partia
bolszewicka wykazata, ze potrafi zawsze sprostaé sy-
tuacji i niezachwianie dazy¢ ku swym rewolucyjnym
i socjalistycznym celom. Potem przyszty ciezkie lata
wojny domowej, trudno$ci gospodarczych pierwszego
okresu porewolucyjnego, wreszcie budowanie socjaliz-
mu w kraju oblezonym przez wroga.

Partia bolszewicka wyszta zwyciesko i z tych préb.
Nie tylko zrealizowata postulaty socjalistyczne swego
programu, ale przetworzyta dawng Rosje, kolosa na
glinianych nogach, w potezne mocarstwo, zdolne sta-
wié czota i rozbi¢ catg potege Hitlera i jego satelitow-

Oczywiscie takie przeobrazenie Rosji byto mozliwe
wtasnie dzieki temu, ze odbywato sie na platformie
socjalistycznej i ze kierowane byto przez partie o tak
wspaniatych doswiadczeniach rewolucyjnych. C6z wiec
dziwnego, ze polski ruch robotniczy wstepujac na
trudng droge budowy socjalizmu we wilasnym kraju,
zapragnat kroczyé¢ Sladem wielkiej i zwycieskiej partii
robotniczej sasiadujagcego z nami i zaprzyjaznionego
panstwa socjalistycznego. Rzecz to najnaturalniejsza
pod stoAcem. Dziwne byloby inne w tej sprawie sta-
nowisko. I my Polska Partia Socjalistyczna przyjmu-
jac rewolucyjne zatozenia programowe, uznajemy przo-
dujaca role Partii Komunistycznej Zwigzku Radziec-
kiego, z dosSwiadczen ktdérej tyle jeszcze musimy sie
uczyé.

Moéwitem 1 maja 1948 roku o tym, ze stolicg re-
wolucji, ktéorg w konicu wieku XVIII i XIX byt Paryz,
stata sie po roku 1917 Moskwa. Stad promieniuje na
caty Swiat ideologia rewolucyjnego socjalizmu. Uzna-
nie tego faktu jest prostag konsekwencjg wydarzen hi-
storycznych. A skoro pragniemy by¢ partig rewolu-
cyjnego socjalizmu — wyciggamy z tego wilasciwe
wnioski.

Czy to oznacza, ze porzucamy teraz polska droge
do socjalizmu i bedziemy $lepo nasladowac cudze wzo-
ry? Nic podobnego. Przede wszystkim byloby to ®a-



przeczeniem wszelkiego myS$lenia w kategoriach marle-
Sizmu-:leninizmu, gdyby$Smy zapoznawali odrebnos$é
warunkéw polskich w czasie i przestrzeni. Po wtére
rzeczywisto$¢ polska i rzeczywisto$¢ innych krajow
demokracji ludowej wskazuje, ze realizujemy nasz
program socjalistyczny w taki sposéb, jaki dyktuja
nam nasze warunki.

Wiec przede wszystkim odrebno$¢ naszej drogi od
drogi radzieckiej polega na tym, ze dzieki zwyciestwu
rewolucji socjalistycznej w Rosji przed przeszto ¢wierc-
wiekiem idziemy ku socjalizmowi przez demokracje
ludowg. Odmienny niz w okresie rewolucji rosyjskiej
w 1917 roku uktad stosunkéw wewnetrznych i mie-
dzynarodowych oszczedzit nam koniecznosSci zmagan
z jawng kontrrewolucjag w ogniu wojny domowej. To
za$ zaoszczedzito nam z kolei konsekwencji takiej woj,,
ny. Fakt, ze nie jesteSmy na naszej drodze do socja*'
Bzura odizolowani, jak Rosja porewotucyjna, lecz» ze
jesteSmy otoczeni przyjaciétmi w Zwiagzku Radzieckim
Cinnych krajach demokracji ludowej, oszczedza nam
mwielu ofiar i wysitku, ktéry dat z siebie lud pracujacy
Zwigzku Radzieckiego w latach porewolucyjnych.

polska droga do socjalizmu Jest na- tyle polska,
aa ile warunki polskiej rewolucji réznity sie od wa-
runkéw rewolucji rosyjskiej. I na tyle, na ile warunki
polskie réznig sie od czeskich, wegierskich, esy bul-«
garskich, a w przysztosci od wioskich, francuskich,

holenderskich. Ale polska droga do socjalizmu
Jest tak samo droga rewolucyjna, Jak droga rosyjska,
wegierska czy czeska, wiedzie tak samo poprzez walke
klas, poprzez wypieranie w walce elementéw kapita«
listycznych, burzuazyjnych i feod&liio-obszarniczych s-
naszej rzeczywisto$ci, poprzez umacnianie panstwa
ludowego i przeobrazenia catoksztattu stosunkéw spo-
tecznych, politycznych i kulturalnych w duchu socja«
listycznym, poprzez wykorzs'*tanie w peini doswiacl”
«BZen Wszechzwigzkowej Partii Komunistycznej.

To dzieto przejscia od demokracji ludowej do so*

ejalizmu nie dokona sie — Jak sin* to wydawato nie-
ktérym domorostym teoretykom fatszywie ujmowanej
polskiej drogi do socjalizmu — automatycznie, dzieki

pokojowemu wrastaniu jednego ustroju w drugi, alet
bedzie procesem $wiadomie kierowanym przez rewo-
lucyjng partie robotnicza, partie awangardowg, partie
mwalki klasowej; | jezeli polsko$¢ naszej drogi do so-
cjalizmu miataby polegaé na zaprzeczania tych pod-
stawowych praw naukowego socjalizmu — to nie by«
iaby ona zadng drogg do socjalizmu, tylko drogg do
odrodzenia sie w Polsce kapitalizmu i drogg upadku
demokracji ludowej.

Takie, powiedziatbym, separatystyczne pojmowani®
polskiej drogi od socjalizmu jest wiec nowym wyda-
niem reformizmu, odradzajgcego sie w nowych w -
rurtkach. A przy tym jest ptodem nacjonalizmu i za-
przeczeniem miedzynarodowos$ci ruchu robotniczego i
drogi, do socjalizmu.

Przejawy nacjonalizmu polskiego nie wyczerpujag
sie na sprawie stosunku do Zwigzku Radzieckiego, do
Rewolucji pazdziernikowej, do WKPb, czy do takiego
lub innego pojmowania polskiej drogi do socjalizmu.
Nacjonalizm wystepuje u nas w tysigcach réznych
form i postaci. W nauce, a przede wszystkim w nauce
historii, w literaturze, w zyciu codziennym, w listo,
eunkowaniu sie do ludzi innej narodowosci.

Wcigz jeszcze pokutuje wéréd nas prymitywna
megalomania narodowa, ktéra nakazuje ironicznie

lub pogardliwie odnosi¢ sie do innych narodowos$¢!»
do ich osiagnie¢, kultury czy obyczajéw. Mdégibym
tu. przytoczy¢ dziesigtki przyktadow. Walka z tg me*
galomanig, z tym ciasnym kottuistwem nacjonali*
stycznym, z tg utrata wlasciwych proporcji — musi
wyjs¢ od partii robotniczych. Ale by mogta by¢ sku<
tecznie prowadzona, Partia musi sie sama wyzby¢ te«
go rodzaju postawy wsérdod swych cztonkow.

Albowiem postawa nacjonalistyczna jest zaprze*
czeniem nie tylko postawy socjalistycznej, ale unie-1
mozliwia w ogéle mys$lenie w racjonalnych katego*
riach politycznych. Wrzesien jest wiasciwym miesi%->
cem do rozwazah na ten temat.

W okresie kiedy Partia nasza budowata sie po
wojnie, obok tych niebezpieczenstw,, ktére juz wy-*
mieniatem, zagrazato jei jeszcze jedno niebezpieczen-i
etwo na odcinku ideologicznym. Partia byta w tyra
wczesnym okresie ideologicznie nieokrzepta. Przyjei
to ogoélnikowe zatozenia, ze jej bazg Jest rewolucyj*
ny socjalizm marksowski. Stare zahamowania nie po*
zwalaty nam jeszcze szuka¢ nowych Zzrodet tworczej
mys$li socjalistycznej w doswiadczeniach zwycieskiej
rewolucji rosyjskiej i zwycieskiej partii bolszewikéw*
0 leninizmie moéwito sie wtedy jeszcze w naszej Par«
tii z lekkim zazenowaniem.

ByliSmy dumni z tego, ze wzieliSmy oficjalnie
rozbrat z reformizmem. Ala byliSmy troche bezradni
wobec tego, ze nie umieliSmy na to miejsce wprowa”
dzid nowych Zrédet mysli socjalistycznej. Usuniecia
tego zahamowania wymagata czasu, i planowej akcjk
wychowawczo - uSwiadamiajgcej. DoprowadziliSmy
te akcje — przy S$cistej wspoétpracy z. PPR,, da konca»
wprowadzajgc- leninizm oficjalnie do naszego arsena*
tu ideologicznego w momencie, gdy praktyczne; wnio«
8ki z nauk Lenina staty sie juz udziatem duzej cze*
¢ci naszego aktywu partyjnego. Dzi§ ogromne zad»
nie polega na pogtebieniu i rozpowszechnieniu nauko«
wego socjalizmu w jego nowoczesnym ujeciu.

W owym wczesnym okresie istniato niebezpie**
czenstwo, ze w luke, jaka sie wytworzyta po zerwa*
niu z reformizmem i rewizjonizmem. mogg si¢ we®
drze¢ najrézniejsze metniactwa ideologiczne, pozér«
nie nawet bardzo radykalne, ale w gruncie rzeczy
obce marksizmowi i rewolucyjnemu socjalizmowi,
Oddziatywanie takich ideologii mogta nawet zaba«
mowaé witasciwg ewolucje ideologiczng naszej Partii
1 sprowadzi¢ jg na grozne manowce. Objawy takiego
zametu ideologicznego daly sie tez zaobserwowac
zarbwno w szeregach samej Partii, jak i zwigzanych,
z nig organizacjach miodziezowych-

Pamietajhay, Zze wszystko to dziato sie wtedy*
gdy dalecy byliSmy jeszcze od takiego trwalego u*
gruntowania $wiadomosci marksowskiej nawet, w
aktywie partyjnym, a c6z dopiera méwifr o szero*
kich masach cztonkowskich i mtodziezy. Ot6z prze»
jawem takiego zametu ideologicznego byta miedzy in*
nymi sprawa tzw. humanizmu socjalistycznego, ktdra
zacigzyta szczeg6blnie nad organizacjg mtodziezy aka*

.demickiej.

Sprawe postawiono tak, jak gdyby chodzito a
wyb6r pomiedzy marksizmem, a socjalistycznym hu-
manizmem, ktoéra z tych ideologii zastuguje na to,
by sta¢ sie drogowskazem dla polskiego socjalizmu.
Wyszto stad ogromne zamieszanie. Cze$ciowo tylko
byto ono powetowane faktem, Ze rozgorzata na tym
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tle dyskusja publiczna, ktéra przyczynita sde do wy«
jasn'enia sprawy i usuniecia fatszywych pogladow.

2a«adn.enie to ma jednak znaczen e o wiele szer-
sze. ruz by sie mogto wydawaé. Zazebi¢ sie ono bo-
wiem o sprawe rozwoju calej nadbudowy ideologicz-
nej w Poisce Ludowej. Nagromadzity sie tu najr6z-
niejsze przesady, nieporozumienia, falszywe poglady.
Nad wszystkim zacigzyt balast pseudo - liberalizmu,
wynikajacy z niezrozumienia tworczej roli ruchu ro-
botniczego w ksztattowaniu nauki, sztuki i kultury

narodowej. Nawet .przysiegli krytycy 1 wrogowie
Pbcych nam ideologii- nie wiedza, jak sie zabra¢ do
rzeczy, by wyprze¢ ze $w adomosci spoteczefstwa

polskiego nawarstwienie dawnych przesagdéw nauko-
wych, artystycznych i kulturalnych- Najczesciej
cncieliby sie zda¢ na zywiolowo$¢é proceséw spotecz-
nych. liczagc na to, ze nowe waninki spoteczno - go-
spodarcze samoczynnie n ejako wytworzg nowa kul-
ture i nowag nauke A skoro, tak, to nalezy — S$la-
dem mieszczanskiego liberalizmu — pozostawié
sprawe wolnej grze sit spotecznych i nie, ingerowac
w dziedziny zwane sprawami ducha. Bé to bytoby,
o zgrozo, krepowaniem tzw. wolnosci nauki i wol-
no$ci kultury. Jaskrawym dowodem tego byto wstecz-
ne stanowisko niektérych profesoréw cztonkéw na-
szej Partii potepione przez kierown ctwo.

W ‘'Partii naszej na odcinku polityki kulturalnej
istnieje stosunkowo duze zaniedbanie. Powiedzmy
sobie szczerze: na tym odcinku Partia, jako taka,
uczynita bardzo s mato dla wyklarowania wtasnego
stanowiska- w zakresie' spraw kulturalnych. Wskutek
tego szerzy sie w naszych szeregach z jednej strony
indyferentyzm na tym odc nku, a z drugiej 6w pse-
udo - liberalizm, potgczony ze staropolskim, ,.Jako$
to bedzie".

I dlatego obok wartosciowych pozycji wydawni-
czych, szeregu pozytecznych wznowien i nowych cen-
nych utworéw pisarstwa polskiego i obcego ,Wie-
dza“ wydawata tyle rzeczy przypadkowych, niepo-
trzebnych i nieuzasadnionych. Brak tu byto jasne]
polityki wydawniczej, bo brak byto okreslonej kon-
cepcji kulturalnej.

To samo da sie powiedzie¢ o piSmie literackim,-
zwigzanym z naszg Partig, o ,Nowinach Literackich®.
Nastgpito tu najwyrazniej pom.eszan e taktyki i ide-
ologii. ,,Nowiny Literackiel nie byly pomys$lane ja-
ko pismo partyjne i marksistowskie. Byly przezna-
czone dla szerokich rzesz inteligencji niewyrobionej
ideologicznie. Ale te inteligencje m aly witasnie za-
symilowaé¢ przede wszystkim z Polskg Ludowg, po-
tem z ruchem robotniczym, z ideologia postepu spo-
tecznego. To byt okreslony cel wychowawczy.

Tymczasem ,,Nowiny Literackie® przez czas diuz-
szy marnowaty po prostu swe mozliwosci i dopiero
ostatnio zrobity pierwsze bodaj, acz bardzo niesmia-
te, kroki w tym Kierunku.

Na wielkie zalegto$ci na tym odcinku zwracat
z naciskiem uwage tow. Bierut na ostatnim zebra-
niu centralnego aktywu Polski Partii Robotniczej.
PPR,, ktéra ma w tej dziedzin'e znacznie wieksze
osiggniecia anizeli my, nie unikneta tu réwniez powaz-
nych btedéw i zaniedbah.

Jezeli pragniemy istotnie przetworzyé spote-
czenstwo burzuazyjne w spoteczenstwie socjalistycz-
ne, to musimy rzecz prosta skonczy¢ roéwniez z pa-
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nowaniem burzuazyjnej ldeologii w tym spoteczeii»

sewie. Nie wystarczy tu przetworzenie samych stn»
sunkéw wytwérczych | obalenie dawnego uktada
klasowego i ustalenie hegemonii klasy robotniczej.

».Zagadnienie stoi tylko tak: Ideologia burzu-

azyjna czy socjaldemokratyczna (wyjasnie, ze Lenin
uzywat tego terminu w sensie socjalistyczna — par*
tia bolszewikdw nosita jeszcze wtedy nazwe ,Rosyj-
skiej Socjaldemokratycznej Parti Robotniczej'd nic
posredniego nie moze by¢, poniewaz zadnej trzeciej
ideologia ludzko$¢ nie stworzyta, a i w ogéle zresztg
w spoteczenstwie rozdzieranym przez przeciwienstwa
klasowe nie moze by¢ nigdy ideologii! pozaklasowej
czy ponadklasowej. Dlatego tez wszelkie pomniej-
szanie ideclegii socjalistycznej, wszelkie usuwanie sie
od il'ej oznacza tym samym wzmocnienie ideologii
burzuazyjnej“.

Ale dlaczego — zapyta czytelnik — dlaczego ruch
zywiotowy, ruch po linii najmniejszego oporu idzie
wiasnie ku planowaniu ideologii burzuazyjnej- Dla
tej prostej przyczyny, iz ideologia burzuazyjna jest
z pochodzenia swego o wieie starsza, niz socjalistycz-
na, ze jest o wiele wszechstronniej opracowana, ze
posiada bez poréwnania wiecej $rodkéw do tego, by
sie szerzyc“.

Niemniej jednak w walce d\iéch ideologii., ktéra
toczy sie w tej chwili w Polsce i bedzie sie coraz
bardziej.zaostrza¢, ideologia socjalistyczna ma o ty-
le tylko szanse zwyciestwa, jesli swiadomie i pla-
nowo bedziemy jag szerzy¢ w spoteczenstwie polskim,
wyzyskujgc fakt posiadania po temu $rodkéw, a przéde
wszystkim wiadzy politycznej.

Dlatego uniwersytety polskie i pracownie naul'0-
we, dlatego szkoty i prasa i instytucje wydawnicze
powinny sta¢ sie kuznig nowej kultury socjalistycz-
nej, a zarazem arsenatem walki z przezytkami daw-
nej ideologii burzuazyjno - szlacheckiej.

Kryzys polityczny w tonie partii rewolucyjnej
— kiedy prowadzi do przezwyciezenia bteddéw i usu-
nigcia ich przyczyn — jest zjawiskiem dobroczyn-
nym. A w kazdym razie znacznie zdrowszym, ani-1

zeli préby Majstrowania i zamazywania istoty nie-
porozumien, anizeli tworzenie pseudo — jednosci na
gruncie niefrasobliwego ,kochajmy sie‘

W Partii naszej znajdujg sie jednak obok ro-

botnikéw takze i inne klasowe elementy. Jezeli np-
chodzi o chtopéw, to sprawa nie przedstawia sie tak
prosto. Konieczne jest tu bardzo dolctadne przepro-
wadzenie selekcji klasowej i oczyszczenie Partii z
tych elementéw, ktére nalezag do grup wiejskich bo-
gaczy, wyzyskiwaczy i kapitalistow, a takze i od
tych, ktoérzy sg z tymi elementami tak silnie zwia-
zani. ze stali sie wyrazicielami interesdw wiejskiego
reakcjonisty.

Bo rewolucyjny socjalizm nie jest automatycznym
wytworem ruchu robotniczego. Gdyby rozwéj tego
ruchu pozostawi¢ automatyzmowi dziejowemu, zy-
wiotowosci proceséw historycznych — to mieliby$Smy
co najwyzej ruch robotniczy o charakterze zawodo-
wym ekonomicznym — a w najlepszym razie refor-
m'stycznym

Nowoczesny ruch rewolucyjny narodzit sie dro-
gq zaszczepienia ruchowi robotniczemu rewolucyjnej
ideologii socjalistycznej. Bez zaszczepienia tej ide*l



fttogtf raehowx robotniesesati ale bytoby gowseceme’
%a socjalizmu.

Trzeba przyswoi¢ sobie raarksowsko - leninow«
$ka metode mysleniu tak, by nawet bez potrzeoy
siegania po odpowiedni tom, maleé¢ te metode xasto-
sovvaé w stosunku do narastajagcych probleméw po«
litycznych i umieé¢ Jg przeku¢ w twarda rewolucyjng
postawe wobec aktualnych potrzeb walki.

Partia musi baczy¢, by w okresie przemian, kto-
re czekaja wie$ polska, jej aktyw wiejski byt sku«l
tecznym ramieniem walki klasowej na wsi. | diate»
go niezbedne jest oczyszczenie Partii od tych wszy*
stkich klasowo - obcych nam zywiotéw na wsi.

Czy doszliSmy do tego, ze nasz aktyw posiadt w
petni te metode myslenia?

Sadze, ze bytoby grubg przesadg twierdzié¢, iz tak
jest. Dlatego konieczna jest wytezona praca umysto-
wa na tym polu.

Istnieje jednak w naszej Partii osobna kategoria
tudzi, ktérzy moze i znaja niezle pisma wielkich mi™
strzéw, rozumiejg je i potrafiliby zastosowaé, gdyby
eistotnie byli przekonani o ich stusznosci. Nie mamy
potrzeby ukrywaé tego faktu, ze ws$réd cztonkdéw

Partii sa ludzie tak dalece przesigknieci ideologia
dawnej PPS tub ideologia innego pochodzenia — w
kazdym razie nie "ideologia marksowsko - leninow5

Ska — ze nigdy nie stang sie konsekwentnymi mark«
sistami * leninistami.

Tej kategorii pseudo - marksistow, farbowanych
lisow, musimy wydaé¢ walke, musimy ich wyelimi*
nowaé¢ ® szeregdw partyjnych, nie mozemy dopuscts
do wejscia pod pokrywkag firmy PPS do nowej zjed*
moczonej partii.

Lewicowo$¢ bowiem wyraza sie a dzialacza ni«
tylko w stusznych sformutowaniach, ale i w stopnia
zamienianiu tych sformutowan na praktyke politycz-
nag i organizacyjna.

Nowy etap, na ktérym
polska, a z nig caty polski ruch
partia, wymaga¢ bedzie od nas
ku

znalazta s;e rewolucja
robotniczy i nasza
zdwojonego wysit-

Wchodzimy bowiem wkrétce w okres nowego

planu gospodarczego, planu szescioletniego, ktéry
przynies¢ ma nam 2z jednej strony wzrost potencja-

HENRYK SWIATKOWSKI

hi przemystowego Polski | podniesienie stopy zycio»
wej mas, z drugiej za$ spotegowac¢ udz:at czynnika
socjalistycznego w naszej gospodarce. taczy sie z tym
ogrom wysitku partii robotniczych, ktére wezmg na
swe barki walke o realizacje wyznaczonych zadan
produkcyjnych i inwestycyjnych, a réwnoczes$nie ta-
mac¢ bedg przeszkody stawiane na drodze do realizacji
tych planéw przez wrogie nam zywioty.

Czeka nas olbrzymia praca na odcinku wiej*
skim. Hasto oswobodzenia drobnego 1 $redniego roi"
nika od gospodarczej i politycznej zaleznosci od bo«
gacza, wyzyskiwacza i kapitalisty wiejskiego i rozbu-
dowy spoétdzielczosci produkcyjnej na wsi — wymaga
zwigzania sie naszego ruchu bezposrednio z wsia.
Konieczne jest wiec zacieSnienie sojuszu robotniczo-
chtopskiego, nawigzanie jak najsci$lejszego kontaktu

z masami drobnego i S$redniego chtopska i S$cistej
wspo6ipracy ze stronnictwami judowymi, reprezen-
tujagcymi interesy tego chiopstwa.

Aby Partia zdolna byta wykonaé¢ swe zadania na
. odcinku wiejskim, musi przede wszystkim zreorga-
nizowaé¢ swoéj aktyw wiejski, oczy$ci¢ swe szeregi

od elementéw klasowo sobie obcych i wrogich, wy*
szkoli¢ zastepy aktywistéw, zdolnych do wypetnlenii
czekajgcych nas prac.

A z drugiej strony musimy pamietaé, ze walka
o uwolnienie chtopéw od wyzysku kapitalistycznego
bedzie wtedy tylko naprawde wygrana, jezeli do wal-
ki tej wciggniemy jak najszersze masy samego chiop-
stwa jak najliczniejsze zastepy najbardziej zaintereso-
wanych.

Dopiero wtedy, gdy w parze % postepem gospo-
darczym pojdzie dojrzato$¢ polityczna wsi, bedziemy
mogli powiedzie¢, ze spetniliSmy nasz program uspo-
tecznienia wsi i wprowadzenia jej na droge do socja-
lizmu.

ldziemy do zjednoczonej partii Zz rozwinietymi
sztandarami rewolucyjnego socjalizmu, ktéry przy-
prowadzi¢ musi do partii zjednoczonej wszystkich
Swiadomych wieikiego dzieta jednoSci i potegi jed-

nosci, aby dali catego siebie wielkiej miedzynarodo-
wej walce klasy robotniczej z imperializmem, wiel-
kiej waice o Socjalizm.

JOZEF CYRANKIEWICZ

PRZECHODZIMY
NA POZYCJE MARKSIZMU-LENINIZMU

Na wstepie pragne oSwiadczy¢, ze catkowi-
cie solidaryzuje sie z zasadami referatu sekre-
tarza generalnego naszej Partii tow. Cyrankie-
wicza, jak réwniez godze sie z trescig przemo-
wienia tow. Matuszewskiego, w szczegdlnosci
odnosnie wykazanych przez niego ideologicz-s
nych biedéw i odchyleh zaréwno kierownictwa
partyjnego, jak réwniez poszczegélnych, wymie-
nionych z nazwiska 0séb. nalezacych, do kiero-
wnictwa naszej Partii. Niewatpliwie popetnita
biedy roéwniez nasza lewica partyjna, zachowu-
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jac przez caty dotychczasowy okres powojenny
zasadniczo stuszng linie ideologiczng: poszcze-
golni dziatacze lewicy niezawsze wykazywali
odpowiednig dojrzato$¢ polityczng, niezawsze li-
czyli sie z realnymi warunkami i mozliwoscia-
mi rozwoju Swiadomosci politycznej naszvch'
mas partyjnych, popetniali btedy organizacyjne.

Zaréwno wygtoszone referaty zasadnicze*
jak juz wypowiedziane gtosy w dyskusji upo-
wazniajg mnie do wyrazenia przekonania, ze

. obecne obrady Rady Naczelnej PPS ze w7/tVdu



na swojg tres¢ i poziom ideologiczny stanowi¢
bedg powazny wkiad w dziele przezwyciezania
w Swiadomosci naszych mas partyjnych bie-
doéw oportunizmu, rewizjonizmu i nacjonalizmu
i zdecydowanego przejscia na pozycje marksi-
zmu - leninizmu.

Oczekujemy od tow. Hochfelda i innych
towarzyszy, ktérym postawione zostaty zarzu-
ty popetniania podstawowych biedow i odchy-
len ideologiczno-politycznych w stosunku do re-
wolucyjnej i marksistowskiej linii naszej Partii,
ze sSwoja rzeczowa samokrytyczng postawg
przyczynig sie do ujawnienia swych btedow i
wvkrycia ich zrédet, ze w ten sposéb ta dysku-
sja na Radzie Naczelnej przyczyni sie do wy-
krystalizowania sie jedynie stusznej — rewolu-
cyjnej, lewicowo-socjalistycznej — postawy ide-
owej w naszym aktywie partyjnym, bedzie mia-
ta dla naszych mas cztonkowskich donioste zna-
czenie wychowawcze.

~olska Partia Robotnicza w swoich szere-
gach dokonata giebokiej oceny przesztosci,
poddata druzgocgcej krytyce wszelkie odchyle-
nia i btedy, ktére mogty poprowadzi¢ na ma-
nowce catg partie, klase robotnicza i masy ludo-
we. Gruntowna rewizja, surowa krytyka i sa-
mokrytyka btedow, odchylen i niedociggnie¢ od
rewolucyjnej i marksistowskiej linii w ostat-
nim okresie historycznym jest konieczna w kie-
rownictwie i aktywie Polskiej Partii Socjali-
stycznej. Jest konieczne ustalenie wyraznego
podziatu miedzy rewolucyjnym i marksisto-
wskim nurtem w Partii a oportunistyczng, na-
cjonalistyczng i antyjednosciowg prawicg. Jest
konieczne wyeliminowanie i odciecie od Partii
zvwiotéw wrogich naszej rewolucyjnej, marksi-
stowsko-leninowskiej ideologii, zywiotdw wro-
gich jednosci klasy robotniczej. Zjednoczona
Partia Polskiej Klasy Robotniczej winna by¢
jednolita ideologicznie, uzbrojona w orez re-
wolucyjnej marksistowsko-leninowskiej teorii,
nie moze by¢ w niej miejsca dla oportunistow
i nacjonalistow.

Na drodze do jednosci organicznej ruchu
robotniczego PPS i PPR majg powazne o0sig-
gniecia. W dofach partyjnych uwidacznia sie
coraz lepsza wspditpraca. Jednak w aktywie par-
tyjnym obserwowaé sie daje niejednokrotnie
dwulicowg i oportunistyczng postawe. Wielu
aktywistow, ktorzy jeszcze do niedawna byli
zacietymi wrogami nie tylko jednosSci organicz-
nej, lecz takze jednolitego frontu klasy robot-
niczej, dzisiaj przyjmujg wszystko, cokolwiek
zostaje wysuwane przez kierownictwo Dartyjne.
Brak fermentu, brak zywej dyskusji na tema-
ty ideologiczne w naszej Partii jest duzym nie-
bezpieczeAstwem dla przysztosci ruchu robot-
niczego. Dlatego nalezy w poczuciu odpowie-
dzialno$ci za przyszte losy zjednoczonej partii,
z calg bezwzglednoscig demaskowac wszystkich,
ktorzy by chcieli przeslizgna¢ sie i przenies¢
szkodliwy bagaz nacjonalizmu i oportunizmu
do przysziej partii polskiej klasy robotniczej.
W interesie polskiej klasy robotniczej i szero-
kich mas ludowych nasuwa sie konieczno$é
przeorow?r*erna zdecydowanej i konsekwent-
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rej walki z wszelkim nacjonalizmem i et)or¥u-i
nizmem w naszych szeregach.

Sytuacja miedzynarodowa i ten etap waiKi
klasowej, na jaki wkroczyliSmy w naszym kra-
ju wymagajg jak najszybszego wprowadzenia
petnej jasnosci ideologicznej i odpowiednich
zmian organizacyjnych w szeregach naszej
Partii.

Trzeba tu stwierdzié¢, ze w odrodzonej Pol-
skiej Partii Socjalistycznej zupeinie niedosta-
tecznie zwalczaliSmy nacjonalizm, te pozosta"
tos¢ pitsudczykowskiej przedwojennej przeszio-
Sci PPS, te pozostatos¢ zdradzieckiej WRN.

Nacjonalizm — to najgorszy wrdg ruchu
robotniczego i walki wolnosSciowej klasy pra-
cujacej.

Zatruwajgc Swiadomo$¢ mas pracujgcych
jadem nacjonalizmu, klasy wyzyskiwaczy chcg
doprowadzi¢ do tego, by klasa robotnicza byta
niezdolna do walki o swoje interesy klasowe i
rozbrojona psychicznie, co utatwitoby kapita-
listom zwyciestwo.

Od chwili swego powstania marksizm pod-
jat zdecydowang walke z nacjonalizmem we
wszelkich jego przejawach, przeciwstawiajgc
nacjonalizmowi internacjonalizm proletariacki.
Internacjonalizm proletariacki stanowi najsku-
teczniejszg bron Swiata pracy w walce przeciw-
ko wszelkiemu uciskowi, klasowemu i narodo-
wosciowemu, w rozwigzaniu zadania obalenia
imperializmu, na drodze do zdobycia wolnosci
i niepodlegtosci narodowej oraz budowy socjali-
zmu.

Nacjonalizm to ideologia i polityka k'as
wyzyskiwaczy rozwijana w ich whasnym inte-
resie. ldeologia nacjonalizmu zbudowana jest
na umysinym falszerstwie historii, na zmyS$lo-
nym sprowadzeniu catej historii jedynie do sto-
sunkow miedzy narodami. Nacjonalizm gtosi
zdziczatg teorie ,,narodow wybranych“ i ,naro-
déw niepetnowartosciowych, przeznaczonych do
stuzenia innym*.

Polityka nacjonalizmu, to polityka podda-
nia jednych narodéw drugim, ucisku matych
narodow przez wielkie, wyzysku i ucisku na-
rodéw kolonialnych. Polityka nacjonalizmu ma
na celu rozbicie miedzynarodowej jednosci kla-
sy robotniczej, doprowadzenie do narodowoscio-
wego skidcenia i odciggniecie jej. sit i uwagi od
walki o demokracje i socjalizm.

»,Popatrzcie na kapitalistbw — mowit Le-
nin — Przeciwko robotnikom zjenoczyli sie ka-
pitalisci wszystkich narodowosci i religii. a ro-
botnikéw chcg rozbi¢ i ostabi¢ walkg narodo-
wosciowg".

Klasa robotnicza Zwigzku Radzieckiego,
kraju socjalizmu, kroczy w awangardzie klasv
robotniczej catego Swiata, a wraz z klasg ro-
botniczg swego kraju nardd radziecki wyrost
do roli przodujacego oddziatu catej pracujacej
ludzkosci, wszystkich postepowych i demokra-
tycznych sit Swiata. Witasnie dzieki swojej rze-
czywiscie miedzynarodowej postawie w walce
0o nowy sprawiedliwy ustréj, klasa robotnicza
Zwigzku Radzieckiego, na czele z najbardziej
w bojach klasowych doswiadczona i okryta
chwatg najwiekszych zwyciestw WKP(b), zd"-



byta sobie uznanie i sympatie robotnikow wszy-
stkich krajow.

Doswiadczenia Wielkiej Rosyjskiej Rewo-
lucji Pazdziernikowej potwierdzity historyczne
znaczenie hasta proletariackiego internacjona-
lizmu nie tylko w dziele obalenia imperializmu i
budowy spoteczefdstwa socjalistycznego, lecz
rdwniez-w rozwigzaniu kwestii narodowoscio-
wej, w walce o rzeczywistg wolnos$¢ i niepodle-
gto$¢ narodu. Lenin uczytk:

,Burzuazyjny nacjonalizm i proletariacki
internacjonalizm, oto dwa idace w pochodzie
wrogie hasta, odpowiadajagce dwom wielkim o-
bozom przeciwnym, oto dwa S$wiatopoglady“.
»,Kto chce stuzy¢ proletariatowi ten winien je-
.dnoczy¢ robotnikéw wszystkich narodowosci,
walczagc bezkompromisowo z burzuazyjnyrn na-
cjonalizmem ,swoim<“1i ,,obcym®*.

A dalej: ,Robotnik, ktory stawia zjedno*
‘czenie polityczne z burzuazjg ,.swojego'l naro-
du ponad catkowitg jedno$¢ z proletariuszami
wszystkich narodéw, postepuje przeciwko swo-
im interesom, przeciwko interesom socjalizmu
"i interesom demokracji“.

W ierne internacjonalizmowi proletariackie-
mu partie marksistowskie umacniajg jednolity
front walki klasy pracujacej calego S$wiata,
przeciwko imperializmowi, o wolnos¢* naroddw.
0 pokoj, o demokracje ludowa, o socjalizm. Jest
przeto zrozumiatg jednomys$inos¢, z jaka partie
marksistowskie wszystkich krajow  potepity
dziatalno$¢ kierownictwa KPJ. Kierownicy KPJ
weszli na droge oderwania sie od jednego, soc-
jalistycznego frontu, na droge zdrady socjali-
zmu, zdrady sprawy miedzynarodowej solidar-
nosci klasy pracujgcej, przechodzac na pozycje
nacjonalizmu.

Przyjeta na. konferencji Biura Informacyj-
nego Partii Komunistycznych i Robotniczych w
czerwcu 1948 r. uchwata ,,0 sytuacji w Komu-
nistycznej Partii Jugostawii“ podkresla, ze bez
pomocy ze strony Zwigzku Radzieckiego, bez
pomocy marksistowskich partyj innych krajow,
bez pomocy krajow demokracji ludowej nie-
mozliwe jest utrzymanie niezawistosci Jugosta-
wii i budowanie w niej socjalizmu, ze nacjona-
listyczna postawa kierownikéw KPJ moze do-
prowadzi¢ jedynie do przerodzenia sie Jugosta-
wii w zwyczajng republike burzuazyjng, do u-
traty niepodlegtosci spotecznej i narodowej i za-
miany Jugostawii na kolonie krajow imperia-
listycznych. Oto, co oznacza nacjonalizm i jak
wazne jest uSwiadomienie sobie, ze catkowite
przezwyciezenie resztek ,tradycyjnych® nasta-
wien nacjonalistycznych i zdecydowane przej-
Scie na pozycje proletariackiego internacjonali-
zmu jest jednym z najwazniejszych zadan par-
tyj robotniczych.

Réwniez interes narodu polskiego, utrwa-
lenie suwerennosci naszego demokratyczno-lu-
dowego panstwa wigze sie nierozerwalnie ze
zwyciestwem internacjonalnej idei solidarnosci
robotniczej i z przezwyciezeniem wszelkich od-
mian nacjonalizmu. Wiemy bowiem z historii
ostatnich dwoch 'wiekdw narodu polskiego, ze
wolno$¢ narodéwa szta do Polski na fali walki
1 zwyciestwa miedzynarodowej idei wyzwole-

nia spotecznego, zwyciestwo za$ reakcji miedzy-
narodowej pieczetowato zwykle polskag niewolg
narodows.

Powracajac jeszcze do referatu tow. Cyran-
kiewicza, pragne tu po krotce omoéwic¢ jeden z
btedow kierownictwa PPS, wyrazajacy sie w
latach 1946 — 1947 w procesach, wytaczanych
przeciwko dziataczom lewicowym przed sgdami
partyjnymi. Niezaleznie od intencji éwczesnego
kierownictwa Partii procesy te nie tylko mialy
charakter dyscyplinarny: miaty one tres¢ i wy”"
mowe ideotogiczno-polityczna.

Ostrze walki nie bylo Kkierowane przez
rzecznikdw przeciwko prawicy. Procesy prze-
ciwko dziataczom lewicowym mobilizowaty,
uskrzydlaty prawice, stwarzaly stan, ktéry na
zewnatrz rozumiany by¢ musiat jako ideolo-
giczna walka z lewica partyjna.

Towarzysze! Gdy moéwimy o walce z re-
akcja miedzynarodowg i rodzimg, o konieczno-
Sci dalszego wzmacniania jednosci klasy robot-
niczej, wzmacniania obozu demokracji i socja-
lizmu, warto uSwiadomic¢ sobie, gdzie i wokét
jakich sztandaréw skupia sie krajowa i miedzy-
narodowa reakcja. Pragne mowi¢ o polityce
Watykanu.

W walce przeciwko sitom pokojowym,
przeciwko demokracji ludowej i Zwigzkowi
Radzieckiemu Watykan wspoOtpracuje z prawi-
cowymi socjalistami, tymi stugami imperia-
listycznej reakcji.

Andrzej Zdanow tak okreslit istote sit im-
perialistycznych:

»Wszystkie sity ciemnoty i reakcji zostaty,
postawione w stuzbie do walki z marksizmem~”
Znow wyciggnieto na $wiat i oddano na uzbro-
jenie burzuazyjnej filozofii, stuzki demokracji
atomowo-dolarowej.... Watykan i teorie rasi-
stowskya; oszalaty nacjonalizm i wyblakig filo-
zofie idealistyczng; sprzedajng z4itg prase i roz't
ktadajgcag sie burzuazyjng sztuke*.

Propagujac tzw. polityke mniejszego zia,
nienawidzac nawet kapitalistyczng demokracje,
papieze zawsze stali w obozie sit wstecznych,
dajac obozowi, do ktérego nalezg najbardziej
autentyczny, najbardziej niewatpliwy stempel
zacofania i reakcyjnosci.

Popierali oni i popierajg wszelkie rezimy
faszystowskie — Mussoliniego, Hitlera, Franco,
Salazara. Tworzyli wiasne katolicko-klerykal-
ne, oparte na encyklikach papieskich systemy
faszystowskie, jak chrzescijanisko-faszystowski
system Dolfussa w Austrii, katolicko-hitlerowski
system biskupa Tiso w Stowacji. Wszystko to
czynili oni w celu prowadzenia walki z obozem
demokracji i socjalizmu, dla walki ze Zwiaz-
kiem Radzieckim.

Po krachu hitlerowskich Niemiec i faszy-
stowskich Wioch, Watykan zmienit orientacje.-
Propagujac w dalszym ciggu polityke mniejsze-
go zia, orientuje sie on juz na kapitalistyczng
demokracje, mianowicie na tych, ktérzy orga-
nizuja anglo-amerykanski blok przeciwko Zwig-
zkowi Radzieckiemu i krajom demokracji lu-
dowej. ,

Ten nowy kurs Watykanu na imperializm
amerykanski wyrazit sie m. in. we wprowadze-



niu do Kolegium Kardynalskiego catego szere-
gu nowych kardynatdw z krajow, nalezacych
do bloku anglo-amerykanskiego. Przez cale stu-
lecia w Kolegium Kardynalskim bvia wiekszos¢
Wiochéw, co zapewniato zawsze wybor papieza
Wiocha. Dopiero w roku 1946 papiez wprowa-
dzit od razu 32 nowych kardynatdw: wsrod nich
4 Witochdw, a nadto — 4 Amerykandw, 3 Fran-
cuzéw, 3 Niemcoéw, 3 Hiszpanéw, 6 z krajow
potudniowo-amerykanskich, 3 z Anglii i jej do-
miniow, 1 Portugalczyka, 1 Wegra, 1 Polaka,
i Holendra itd. W ten sposob Kolegium Kardy-
nalskie uzyskato wiekszo$¢ kardynatow : kra-
jow Ameryki Péinocnej i Potudniowej, Angli,
Francji, Hiszpanii i Portugalii, tj. krajow, zwig-
zanych z obozem panstw imperialistycznych.
Wsréd wystannikdw watykanskich — nucju-
szy i internuncjuszy — szczegOlnie wysytanych
na wschod, do krajéw demokracji ludowej, prze-
wazajg obecnie Amerykanie, ktérzy sg faktycz-
nie agentami amerykanskich interesow impe-
rialistycznych. Biskup amerykanski Munk wy-
stany zostat jako nucjusz do Niemiec. Fakt ten
posiada znaczenie dwojakie: po pierwsze, po raz
pierwszy w historii Amerykanin broni irtere-
s¢w papiestwa w Niemczech; — po drugie bi-
skup Munk otrzymat specjalng misje od ame-
rykanskiego Ministerstwa Wojny jako posred-
nik miedzy amerykafdskimi wtadzami a bisku-
pami niemieckimi. W ten sposéb powstat wspol-
ny front amerykanski biskupéw niemieckich.
Swiadczy to o najscislejszej wspdipracy rzadu
amerykanskiego z Watykanem. Jak ongi$ w la-
tach 1815 — 1823 mlen z poprzednikow dzi-
siejszego papieza, papiez Pius VII zwigzat sie
z tzw. Swietym Przymierzem reakcyjnych mo-
cartsw europejskich, utworzonym z inicjatywy
cesarza Aleksandra | przy udziale heretyckie-
go krola pruskiego i innych, w celu zdlawie-
nia ruchéw rewolucyjnych i demokratycznych
w Europie i obrony feudalno-absolutystycznych
ustrojow, nie zwracajgc przy tym uwagi na schyz
matycko-heretycki sktad wiekszosci zblokowa-
nych mocarstw reakcyjnych — tak dzi$ powta-
rza sie podobna historia: papiez Pius XII bto-
gostawi heretycki imperializm angkramerykan-
ski, ten ,,Swiety sojusz* reakcyjny 1948 roku i
$le ten ,,Swiety sojusz“ do walki przeciwko obo-
zowi demokracji i socjalizmu. Jak ongi$ ,Swiete
przymierze“ wraz z Watykanem byto obréco-
ne przeciwko wolnoSciowym dazeniom Pola-
kéw, jak ongi$ w imie interesow monarchii roz-
biorowych wyklinat papiez powstanie polskie
jako ,,bezbozne“ ruchy rewolucyjne, wystepuja-
ce przeciwko ,wiadzy od Boga pochodzacej*,
*— tak réwniez dzi$§ Watykan, stajgc na drodze

wolnosciowym ideatom narodu polskiego, kwe-
stionuje nasze prastare granice na Odrze i Ny-
sie, pragnie odrodzenia nacjonalistycznych, ag-
resywnych Niemiec.

Odrézniajac  sprawe religii, odréznia-
jac sprawe wolnosci religi, ktéra w Polsce
w peini jest realizowana, obéz demokracji
i socjalizmu z calg stanowczoscig przeciw-
stawia sie reakcyjnej polityce Watykanu,
idgcego na  pasku imperializmu, poli-
tyce Watykanu, ktory pata nienawisciag ao
wszelkiego postepu spotecznego, do demokracji
i socjalizmu. Musimy ochroni¢ spoteczenstw
polskie przed wrogami demokracji i wolnoiei,
przed powiewami, idgcymi z Watykanu. Mu-
simy sobie jasno powiedzie¢, ze walczy¢ z re-
akcja nalezy w pierwszym rzedzie przez de-
maskowanie wrogich Polsce Ludowej obsku-
ranckich osrodkéw watykansko-klerykalnych,
wokot ktorych skupia sie dzi§ jawna i nielegal-
na reakcja w Polsce.

Na zakonczenie pragne ustosunkowac sie
do referatu tow. Rapackiego, omawiajgcego
sprawy gospodarcze. Najwazniejszym zadaniem
wtadzy ludowej w Polsce w dziedzinie rolni-
ctwa jest Smialy postep w dziedzinie produ-
kcji rolnej przez coraz szersze uspoéidzielczanie
wsi, przez stopniowe organizowanie spotdziel-
czosci pracy na roli. Droga do postepu spotecz-
nego, droga do socjalizmu wiedzie przez prze-
budowe rolnictwa na zasadach spdtdzielczych*
Mozna i nalezy korzysta¢ z doSwiadczen spot-
dzielczoSci pracy na roli. jakie przynoszg kraje
demokracji ludowej (np.Butgaria), i szczegodlnie
bogate doSwiadczenia uspotdzielczenia rolnictwa
w Zwigzku Radzieckim.

Poczynajac od najprostszych form wspél-
nej uprawy roli, nalezy stopniowo przechodzi¢
do bardziej doskonatych typéw “ustrojowych —
spétdzielni pracy na roli, oczywiscie z zacho-
waniem prawa witasnosci cztonkoéw spotdzielni
do swoich dotychczasowych dziatek ziemi, jezeli
tak sobie zyczy¢ bedzie ogdt cztonkow spéidziel'
ni.

Droga do demokratyzacji i dobrobytu wsi
prowadzi poprzez uporczywg nieustanng wal-
ke z kapitalistami wiejskimi w obronie przed
krzywdg matorolnego i S$redniorolnego chtop-
stwa, poprzez coraz gtebsze uswiadomienie so-
bie przez biedote wiejskg znaczenia sojuszu ro-
botniczo-chtopskiego w walce z wszelkim wy-
zyskiem cztowieka przez cztowieka, poprzez ja-
sne okreslenie linii walki klasowej na wsi, w
ktérej po jednej stronie stanie wyzyskiwany
chtop mato i $redniorolny, a po drugiej bogacz
i kapitalista wiejski.

Powinnismy (przyp, red.): W petni zrozumie¢ perspektywe dalszych przeksztalcen gospodar-
czych, spotecznych, kulturalnych i politycznych, zmierzajgcych do realizacji socjalizmu w Pol-
sce i koniecznosci zacietej walki z wszystkimi sitami, ktdre tym przemianom sie przeciwsta-

wiaja.
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Uspotdzielczenie gospodarstw wiejskich w
Polsce — to sprawa wielu lat. Tempo realizacji
tego wielkiego dzieta przebudowy zalezy¢ be*
Azie od wielu czynnikdw, jak maszynizacja za-
lezna od stopnia rozwoju przemystu, poziom
uswiadomienia i dojrzewania chtopa do zrozu-
mienia dobroczynnych skutkow spétdzielczosci
pracy, niezbedne Srodki finansowe ze Zrodet
publicznych itd.

W Zwigzku Radzieckim konstytucja Kali-
nowska (art. 9) ,,obok socjalistycznego systemu
gospodarstwa, stanowigcego panujgcg forme
gospodarstwa dopuszcza drobne indywidualne
gospodarstwa poszczegdlnych chiopoéw i cha-
tupnikow, oparte na pracy osobistej z wylgcze-
niem eksploatacji cudzej pracy™. Indywidualne
gospodarstwa chtopskie, zgodnie z prawem obo-
wigzujgcym w Zwigzku Radzieckim, stanowig
jeszcze podstawowg forme ekonomiki wiejskiej
w republikach nadbattyckich, powstatych w ro-
ku 1940, jak rowniez w Zachodniej Ukraime
i w Zachodniej Biatorusi, ktore przytgczyty sie
do ZSRR w roku 1939. Np. Sejm totewski,
uchwalajgc w r. 1940 zasady reformy rolnej,
ustanowit maksimum witadania ziemi na 30 ha,
a minimalny obszar indywidualnego gospodar-
stwa wiejskiego powstatego z parcelacji przy-
musowej — na 10 ha.

,Drobna wtasno$¢ indywidualna. pisze
Marks, z natury swojej wyklucza rozw6j spo-
tecznych sit produkcyjnych, spoteczni formy
pracy, sooteczng koncentracje kapitatéw, hodo-
wle bydta w wielkim zakresie, wzmagajace sia
stosowanie zasad naukowych® (Kapitat, t. Ili).
»Mianowicie gospodarka indywidualna, uwa-
runkowana indywidualnym posiadaniem, pisze
Marks, witasnie prowadzi chtopéw do gospodar-
czego upadku*.

Konieczno$¢ stosowania bezwzglednej zasa-
dy dobrowolnosci przy zaktadaniu wiejskich
spotdzielni pracy na roli podkreslat juz Engels,
wskazujac, ze po objeciu wiadzy proletariat nie
bedzie ,myslal nawet o przymusowym wywtla-
szczeniu drobnych posiadaczy wiejskich®“. ,,Na-
sze zadanie, podkreslat Engels, w stosunku do
drobnych posiadaczy wiejskich polega¢ bedzie
w pierwszym rzedzie na tym, aby ich indywi-

STEFAN MATUSZEWSKI

dualne posiadanie przeksztatci¢ na spotdzielcze,
lecz nie drogg pizy”iusu, tylko drogg przyktadu
i zaofiarowania pomocy spotecznej do tego
celt’™.

j_.enin uczyt konkretnej metody weciggania
chtopéw do oudownictwa socjalistycznego.
Wskazywat, ze ma to by¢ spétdzielczos¢. Ma to
bvé ,droga mozliwie najprostsza, tatwa i do*
stepna dla chtopa*“ (Lenin, O kooperacji). Stad
pochodza podstawowe leninowskie zasady uspct*
dzielczenia wsi, nastepnie gteboko rozpracowane
przez J. Stalina: dobrowolno$¢, obowigzkowe
uwzglednianie odmiennosci warunkéw w réz-
nych okregach kraju, rozmaito$¢ tempa : metod
uspodtdzielczania, stopniowos$¢ (kolejne etapy)
itd.

J. Stalin (w VIII tomie zbioru pract pisze:

...Budowaé socializmu bez ehtopo' nie
mozna, tak jak wybawi¢ sie od nedzy chtopi oez
robotnikoéw nie sg w moznosci“ (§tr. 92). Chiopi
napewno wejdg na droge rozwoju socialistycz-
nego, ,albowiem nie ma i nie moze by¢ :-nych
drég zbawienia od nedzy dla chtopéw, jak zwig-
zanie sie z socjalistycznym przemystem, iak
wigczenie gospodarki chtopskiej do wspolnego
nurtu socjalistycznego rozwoju przez masowe
uspoétdzielczenie wsi“ (str. 80).

Zagadnienie uspétdzielczenia produkcji rol-
nej nie powstato u nas dopiero obecnie po dru-
giej wojnie kwiatowej, jako ,,powiew ze wscho-
du“. Chilopskie spdtdzielnie pracy bv’'y t zed-
miotem rozwazan, projektow i postulatow sze-
regu dziataczy wiejskich jeszcze przed pierwsza
wojng Swiatowa (np. ruch ,zaraniars-u“)

Propagowali idee te wybitni dziatacze spo*
dzielczosci (Thugutt, Chmielewski i in.) Byly
robione samorzutne proby realizacji tej idei na
przestrzeni kilkudziesieciu lat. Zagadnienie to
byto omawiane w spusoo pozytywny przed woj-
ng na tamach ,,Lewego Toru“.

Te postulaty, te wieloletnie marzenia naj-
szlachetniejszych postaci ruchu robotniczo*
chtopskiego zostang zrealizowane przez obecne
pokolenie chtopéw przy pomocy klasy robotni-
czej i panstwa robotniczo-chtopskiego.

lienryk Swigtkowski

PRZEZ SAMOKRYTYKE DO JEDNOSCI

Zbliza sie zjednoczenie partii robotniczych w Pol-
sce. Naktada to na nas wielkie zadania. Musimy wejs$¢
do zjednoczonej partii robotniczej, jako nurt o wyraz-
nej marksistowskiej ideologii wolnej od wszelkich ob-
cych elementéw. Nie wolno dopusci¢ do tego, aby$Smy
jako PPS-owcy w przysziej zjednoczonej partii stano-
wili element ideologicznie chwiejny, stabszy, mniej wy-
robiony i bardziej podatny na wptywy wroga klasowe-
go. Musimy wiec zahartowac sie ideowo, podnie$¢ po-
ziom polityczny }w ten sposéb przygotowaé sie do zje-
dnoczenia. Wz6r takiego wtasnie hartowania czton-

kéw i kierownictwa, podniesienia sie na wyz3zy poziom
ideologiczny i polityczny data nam ostatnio PPR.
Przyktad PPR wskazuje nam najlepiej, ze wycho*
wanie, zahartowanie ideologiczne aktywu i mas czton»
kowskich, ze wzmozenie wagi politycznej organizacji
odbywa sie wtasnie przez ujawnienie — konsekwentnie
i do konca—istniejgcych w Partii niedomagan >btedow
przez gruntowng analize jej Zrédet, przez wskazanie
personalne ich przedstawicieli. Nie chcemy .aby rosta
rozpieto$¢ w ujmowaniu zagadnien przez nas i PPR.
Nie wolno nam pozostawa¢ w iyle za PPR w dazeniu
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iflo pogtebienia marksistowskiej socjalistycznej $wiado*
mosci cztonkéw naszej Partii. Nie wolno nam nie wy-
pracowac jasnej i precyzyjnej linii politycznej. Dziatal-
no$¢ wiec naszej Partii i jej kierownictwa w Polsce
Odrodzonej wymaga powaznej samokrytycznej analizy,
a nasza dziatalno$¢ organizacyjna i rozstawienie ludzi
mwymagajg zmian. Trzeba przyzna¢, ze w ciggu ostatnich
lat Partia nasza osiagneta dos$¢ duze sukcesy w dzie-
dzinie ideologicznej jak réwniez w pracy organizacyj*
nej i propagandowej. Przypomnijmy najwazniejsze
osiggniecia: po pierwsze, staneliSmy na gruncie budo-
wania wtadzy robotniczo - chtopskiej przez nasz duzy
wktad w budowe zrebdw Polski Ludowej. Po drugie,
stato sie jasnym dla Partii zagadnienie jednolitego fron-
tu klasy robotniczej, jako zasadniczej wytycznej ideo-
v.Ej Partii i drogi do jedno$ci organicznej. Po trzecie,
odrzuciliSmy stanowczo zakorzenione w dawnej naszej
Partii tendencje wrogie w stosunku do ZSRR i uzmy-
stowiliSmy sobie konieczno$¢ walki z tymi tendencja-
mi. Po czwarte, przezwyciezyliSmy wiele fatszywych
i szkodliwych tradycji reformistycznych i nacjonali-
stycznych, jakie cigzyty na naszej Partii. Wskazat row-
niez na to tow. Cyrankiewicz.

Co sig, Szanowni Towarzysze, ztozyto na te osiggnie-
cia? Na te osiaggniecia ztozyta sie: 1) bohaterska dzia-
talno$¢ lewicowych dziataczy socjalistycznych na prze-
strzeni catej historii PPS, 2) stuszne stanowisko i walka
lewicy partyjnej w Polsce odrodzonej oraz polityka
trzonu kierowniczego Partii, ktdre mimo wahan, pomy-
tek i btedéw w koficowym wyniku wkroczyto na droge
lewicy. Tradycja odrodzonej PPS, do ktdrej nawiazuje-
my, to tradycja lewicy z 1905—1906 r., ktéra wéwczas
zdobyta wiadze w Partii, to tradycja zepchnietych lub
spychanych przez lata dziataczy partyjnych, znajduja-
cych sie na peryferiach kierownictwa Partii, a dziala-
jacych w masach poprzez TUR czy Zw. Zawodowe, to
pézniejsza tradycja ,,Dziennika Popularnego®, ,Lewego
Toru“, ,,Ptomieni, to tradycja tych wszystkich PPS-ow-
cow, ktoérzy wspéipracowali zkomunistami, walczyli o
jednolity front klasy robotniczej i sojusz robotniczo-
chtopski, byli za przyjaznia ze Zw. Radzieckim,
konsekwentng walkg z faszyzmem. Lewica, jak wiado-
mo, w sposéb zorganizowany wystepowata najkonse-
kwentniej w okresie okupacji, tworzagc pod kierownic-
twem niezapomnianych towarzyszy: Barlickiego, Du-
bois i Préchnika grupe ,Barykada WolnoSci®, p6zniej
organizacje Polskich Socjalistow, wreszcie RPPS. Le-
wicowa cze$¢, bardziej konsekwentna, po wyeliminowa-
niu oportunistyczno - trockistowskich elementéow CKL
weszta do Krajowej Rady Narodowej i stata sie trzo-
nem odrodzonej w Lublinie Polskiej Partii Socjali-
stycznej.

Niewatpliwie w tym okresie pozytywng role od-
grywali tow. tow.: Szwalbe i Os6bka-Morawski, kto6-
rzy poézniej przeszli na pozycje centrystowskie, na po-

zycje wspoidziatania z prawicg. Wiele hartu oraz wie-
le konsekwencji politycznej wykazali do dzi§ konsek-
wentni lewicowi dziatacze PPS, towarzysze tacy, jak:
Swiagtkowski, Baranowski, Zaruk-Michalski, Kembro-
wski, Kaminski i inni.

Te wtasnie lewicowe tradycje ruchu socjalistyczne-
go, dziatalnos$¢ lewicy Partii w Polsce Odrodzonej, jak
i dziatalno$¢ trzonu kierowniczego, przechodzacego
coraz konsekwentniej na pozycje lewicy — to wszystko
stanowi podstawe obecnych naszych osiggnie¢, stanowi
0 nowym etapie jedno$ci organicznej dwécn nurtéw
ruchu robotniczego.

Te osiggniecia i niewatpliwe sukcesy nie mogg jed-
nak zastoni¢ przed nami i negatywnych stron, ktdre
muszg byé szybko i w sposéb bezwgledny usuniete,
jesli mamy wejs¢ z wartoSciowym dorobkiem ideolo-
gicznym do Zjednoczonej Partii klasy robotniczej.

*

Zasadniczym, kluczowym, decydujacym zagadnie-
niem byto i jest w dalszym ciggu zagadnienie oceny
demokracji ludowej.

Obecny ustréj demokracji ludowej uwazany byt
przez pewne, do$¢ szerokie nawet kola towarzyszy ja-
ko koncepcja pewnych przedwojennych pogladéw le-
wicy socjalistycznej, jako synteza rewolucyjnego i ,de-
mokratycznego“ socjalizmu.

Obydwa te nurty: rewolucyjny i ,demokratyczny"™
socjalizm rzekomo przegraty, a zwyciezyta koncepcja
trzecia, koncepcja syntezy, czyli zgody miedzy socjal-
demokratyzmem a komunizmem, wyrazona w ustroju
demokracji ludowej.

Poglad ten Szanowni Towarzysze, znalazt swoéj wy-
raz w niektérych artykutach i wypowiedziach tow.
Hochfelda — trzeba powiedzie¢, jednego z wybitniej-
szych dziataczy socjalistycznych. Poglad ten byt po-
dzielony przez wielu naszych odpowiedzialnych towa-
rzyszy, znanych dziataczy przedwojennych, m. in. przez
tow. Rusinka.

Otéz, Szanowni Towarzysze, podam wam kilka w r
powiedz!, $wiadczacych o tym, jak nasi towarzysze,
wybitni dziatacze centralni potrafili w tym czasie za-
brna¢ w biedy, z ktérych jako Partia, z trudnoscia
musimy sie wydobywa¢, ktére z trudno$cig musimy —=
w $Swiadomosci masy partyjnej przezwyciezac.

Tow. Hochfeld np. w ,Przegladzie Socjalistycznym"
z 1 wrze$nia 1946 r., a wiec w okresie najwiekszego za-
metu ideologicznego w Partii, tak oceniat sprawe de-
mokracji ludowej, okreslajac, przy tym, na jakim tle
ona wyrosta:

,Roztam w okresie miedzywojennym rozbroit
sociat - demokracje wobec burzuazji... Roziam izo-
lowatl elementy rewolucyjne od mas... WHiasnie
roztam utrzymywal dwie fatszywe  koncepcje:
z jednej strony dyktatury proletariatu, jako recepty

Smiata krytyka i samokrytyka nie przynosi ujmy Partii, wprost przeciwnie — umacnia ja ideo-

logicznie; ukrywanie lub tuszowanie btedéw moze jg rzeczywiscie

powaznie ostabi¢. Natomiast

uporczywe trwanie przy btednych pozycjach stwarza wielkie niebezpieczenstwo, ktore — jesli sie

* nim nie walczy — moze doprowadzi¢ do najciezszego kryzysu,

do wyrzadzenia niepowetowa-

nych szkéd nie tylko dla Partii, ale i dla kraju.
Bolestaw Bierut — Przemowienie na Plenum KC PPR, 31.8.48.

26



rewolucyjnej w warunkach éwczesnej Europy, 3 z dru*
giej strony konserwatywnej, kapitalistycznej demokra-
cji, z przejSciowo uzyta ,czerwong barierg ochronng“.

»,Do realizacji jedynie prawidtowej koncepcji demo-
kracji ludowej niezbedna byta jedno$¢ klasy robotni-
czej, catkujgca komunistyczny rewolucjonizm i socja-
listyczny demokratyzm ideologicznie i organizacyjnie.
Jedynymi zwolennikami tej koncepcji byty podéwczas
niektére grupy lewicowo-socjalistyczne.”

Moéwigc pézniej o komunistach, tow. Hochfeld po-
wiedziat, co nastepuje: ,,Wprawdzie komunisci zrewido-
wali swéj stosunek do zagadnien demokracji parlamen-
tarnej“, co miato w kontek$cie oznaczaé¢, ze komunisci
juz dawniej zeszli na manowce kompromisowe z tzw.
.»demokratycznym socjalizmem®.

Tak to wyglada teoria syntezy wyrazona przez tow.
Hochfelda. jednego z gtéwftych teoretykéw Partii w
poprzednim okresie.

Prosze towarzyszy, zdaje sie, ze tow. Hochfeld jest
tu obecny. Jest mi bardzo przyjemni« moéwi¢ w jego
obecnosci. Otéz tow. Hochfeld projektowat tezy na
XXVIlI Kongres we Wroctawiu. Dobrze, ze one nie zo-
staty przyjete, bo musielibySmy sie dodatkowo z wielu
rzeczy wycofywac.

Ot6z tow. Hochfeld w § 23 — cytuje to za ,Le-
wym Torem*“, powiedziat:

,Zarowno socjalistyczny reformizm jak i powszech-
ne ongi$ w ruchu komunistycznym przekonanie o po-
trzebie czerpania nie tylko dosSwiadczen, ale takze
wszystkich wzoréw z historii Rewolucji Pazdzierniko-
wej — okazaly sie niestuszne. Po przez krytyke refor-
mizmu, po przez krytyke teorii ,trzeciej sity“, stanowia-
cej dzi$ grozne odrodzenie reformizmu, a réwnoczes$nie
po przez krytyke resztek komunistycznego sekciarstwa
zmierza¢ nalezy uparcie do jednolitego frontu robotni-
czego, jako podstawowego warunku speinienia przez
klase robotniczg jej h storycznych zadan na dzisiej-
szym etapie rozwoju stosunkéw spotecznych*.

A. wiec, w mys$l zatozeA tow. Hochfelda nale-
zato przez synteze zmierza¢ do jednolitego fron-
tu, po przez stworzenie jakgdyby zlepka ideologicznego,
co przeciez nic wspdlnego mie¢ nie moze z teorig
marksizmu-leninizmu i jedynie stuszng i realng tj. re-
wolucyjng droga do socjalizmu

Z teorii ,syntezy“ wyptywata btedna i w gruncie
rzeczy rewizjonistyczna ocena Labour Party, dawa-
na przez wielu towarzyszy. Nie ustrzegt sie i bted-
nych sformutowarn w. tej sprawie nawet tow- Lange-

Przyjrzyjmy sie, co na temat demokracji ludowej
jako syntezy rewolucyjnego i ,demokratycznego™ so-
cjalizmu moéwit tow. Rusinek. Tow. Rusinek na kon-
ferencji socjalistycznej w Pradze Czeskiej w grudniu
1946 roku wyraznie sprecyzowal swoje stanowisko
w tej «prawie.

,Do niedawna — moéwit on — istniaty w obozie
marksistowskim spory na temat drog, ktdre prowadza
do wiadzy w panstwie i odpowiedzialnosci za panstwo.
ZnaliSmy dwie recepty i obie okazaty sie falszywe.
Pierwsza ,ktérej hotdowali ortodoksyjni marksisci, a
ktéra miata by¢ uniwersalng dla wszystkich, glosita, ze
tylko i wytacznie ,,dyktatura proletariatu® fest jedynie
stuszng i jedynie mozliwg droga do socjalizmu, druga...

,Obie koncepcje byty falszywe — moéwi tow. Rusi-
nek — bo historia wyznaczyta droge trzecig, a ta trze-
cia droga oznacza dla Polski — polska droge, dla Cze-
chostowacji — czeska itd.“ (Robotnik 15.XII. 1946 r.).

Wedtug tych poglagdéw, demokracja ludowa wygla-
da jak gdyby na co$ posredniego pomiedzy parlamen-
tarng demokracjg istniejagcg na zachodzie, a drogg dyk-
tatury proletariatu reprezentowang przez komunistow.
Z tego artykutu takie mozna wycigga¢ wnioski, tym-
bardziej, ze podkresla sie to, co tgczy demokracje m-
dowg z ustrojem demokratycznym, parlamentarnym.
Rzecz jasna, ze takie sformutowania sg sprzeczne
z marksizmem - leninizmem.

Demokracja ludowa — jest wtadzg ludu i jako ta-
ka w charakterze swoim i w swoich formach nie ma
i nie moze mie¢ nic wspélnego z reformizmem, z kom-
promisem wobec burzuazji i jej sposobéw sprawowa-
nia wladzy. Jest ona urzeczywistnieniem ideologicznych
marksistowsko - leninowskich zatozen klasowo - rewo-
lucyjnego nurtu ruchu robotniczego w warunkach,
gdy w wyniku wielkiej wojny z faszyzmem i oswobo-
dzenia kraju przez Armie Czerwong — witadza obszar-
nikéw i kapitalistow legta w gruzach. Formy tei wia-
dzy uksztattowaty sie wiec w oparciu o panstwo socja-
listyczne, o ZSRR, ugruntowaly sie dzieki jego brater-
skiej-pomocy, dzieki temu, ze w zarodku zostaty zdu-
szone proby naszej rodzimej reakcji do rozpetania przy
pomocy zagranicznych imperialistow wojny domowej.

Z tego samego zrédia falszywego pojmowania
demokracji  ludowej pochodzito przeciwstawianie
ustepujacej Krajowej Radzie Narodowej nowowybra-
nego Sejmu Ustawodawczego. W ,,Robotniku* z 4 lute-
go 1947 r. tow. Szwalbe powiada doktadnie tak: ,Roz-
poczecie prac nowego Sejmu jest widomym znakiem
nowego okresu w Polsce“. Dalej pisze: ,Przechodzi do
historii okres KRN, tymczasowej reprezentacji czesci
spoteczenstwa polskiego. Rozpoczyna sie okres prac
Sejmu, reprezentujgcego caty nar6d“. Pragne zapytaé:
— kto sie mogt popisywac takimi sformutowaniami,
komu to byto potrzebne?

A dalej tow Szwalbe p~sze: -

»,Tylko Sejm bedzie wtadny uchwali¢ budzet, tylko
Sejm bedzie decydowal o obliczu politycznym rzadu.
Tylko Sejm bedzie decydowat o zasadniczych Kkierun-
kach panstwowej polityki zagranicznej, o nowych przy-
mierzach i umowach miedzynarodowych*®.

Widzimy wiec w tego rodzaju sformutowaniach
prébe przeciwstawiania Sejmu Krajowej Radzie Na-
ro.dowej.

Podobne akcenty znajdujemy w wypowiedziach
tow. Rusinka, opublikowanych w ,Robotniku“ z 4 lu-
tego 1947 r. Tow. Rusinek pisat tam: — ,Tak, jak my
nie chcemy, azeby powstaty Sejm zostat obarczony ka-
lectwem od urodzenia, tak samo nie chcemy nadmiaru
rzadzenia wtadzy wykonawczej oonad koniecznosci
rewolucyjnego okresu. PowiedzieliSmy, ze rewolucja
polska znalazta trzecig i wtasng droge do socjalizmu.

'Ta trzecia droga jest takze szukaniem takiego rozwig-

zania w zakresie prawa konstytucyjnego, ktoére utrwali
niepodlegto$é, narodowi zagwarantuje wolno$¢ we
wiasnym paAstwie®.

Wyglada na to, ze dotychczas nar6d tej wolnosci
nie posiadat — dopiero w Sejmie chce widzie¢ tow;
Rusin¢k gwarancje wolnosci.

*

Istnieje u nas dotad brak dostatecznego zrozum«*
nia dla walki z nacjonalizmem, dla koniecznos$ci gtebo-
kiej i zasadniczej rewizji refomfistycznego i nacjonali-
stycznego pojmowania socjalizmu, jaki obcigzat wiela
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towarzyszy w naszej Partii, istnieje konieczno$¢ prse*
tamania okres$lonycn, fatszywycn i szkodliwych trady-
cji w ruchu robotniczym, wykarczowania zan wszysi.'
kich elementéw prawicowych, antyjednolitofrontcwych
i aniymarksistowskich. Towarzysze z Kkierown:ctwa
Partii, czesto takze ci, ktérzy rozumieli stusznos$¢ je-
ci,olitofrontowej, rewolucyjnej i socjalistycznej partii,
Sktonni byli poczatkowo do ,pogodzenia wszystkich®, a
wiec takze i prawicowcéw w szeregach naszej Partii,
do zadowolenia sie pozornym podporzagdkowaniem stu-
sznym decyzjom, przede wszystkim za$ do zamazywa-
nia, klajstrowania réznic istniejacych w Partii, do re-
zygnowania poczatkowo z walki przeciwko prawicy.

Robigc ustepstwa na rzecz prawicy, skierowano
niejednokrotnie uderzenia przeciw dziataczom lewi-
cowym, co w konsekwencji musiato ms$ci¢ sie na Partii
j pcha¢ jg na prawo. Tymczasem jest rzecza oczywi-
sta, ze tylko jawna, kierujaca $ie zasadami marksizmu-
leninizmu walka przeciwko prawicy, tylko ujawnienie
przed catg Partig nosicieli i przedstawicieli prawico-
wych koncepcji, tylko zastosowanie wnioskéw organi-
zacyjnych wobec nich mogto wychowaé¢ w dughu mar-
ksizmu-leninizmu najszersze masy cztonkowskie, mo-
gto zahartowac¢ nasze kadry i uczynié¢ je rzeczywiscie
rewolucyjnymi. Brak gruntownej analizy oogladow
prawicy partyjnej, brak wskazania Zrédet tycn fatszy-
wych i szkodliwych koncepcji, brak szczerej, ale zara-
zem konsekwentnej i surowej krytyki i samokrytyki w
Partii utrudniaty w sposéb powazny ldeowe wychowa-
nie mas i aktywu partyjnego .Z tego zasadniczego bite-
du godzenia, z braku zrozumienia dla konieczno$ci jaw -
nej, otwartej, zarowno ideowej, jak i organizacyjnej
walki z prawicg nartyjng wynikat caty szereg kon-
kretnych btedéw.

Kierownictwo partyjne tolerowalo, a nawet czton-
kowie tego kierownictwa brali udziat w kampanii glo-
ryfikowania ,,55 lat walki o niepodlegto$¢ i socjalizm®,
podczas gdy bylo oczywiste, ze kampania ta prowadzo-
na jest przez prawice dla bronzowania oportunistycz-
nych i nacjonalistycznych tendencji wewnatrz Partii,
ze sensem tej kampanii jest watka przeciwko jednoli-
temu frontowi i jednosci robotniczej.

Byty okresy zwilaszcza w latach 1946 — 1»4'7, kie-
dy w PPS bardzo buficzucznie podnoszono sztandar na-
cjonalizmu, cho¢ pod pozorem, ze podnosi sie sztandar
jednosci narodowej, sztandar czerwony, sztandar so-
cjalistyczny, sztandar PPS 2z napisem ,Proletariusze
wszystkich krajow tgczcie sie*.

Tow. Osébka-Morawski na Zjezdzie pepesowcodw
Uczestnikow Walk z Niemcami w dniu IB czerwca 1946
roku wyraznie po tylu gorzkich do$wiadczeniach pod-
trzymywat jeszcze, ze: LW okresie pierwszej niewoli
byta PPS sumieniem naszego narodu, jego awangarda
w walce o niepodlegto$¢ i wolno$¢ Polski. Skupito sie
woéwczas w jej szeregach wszystko, co byto najlepsze-
go w narodzie polskim*.

Czymze wypowiedZ ta r6zni sie od wypowiedzi fra-
ka pepesowskiego z lat rozbioréw badZ niepodlegtosci,
czy wuerenowca lub wogdle socjal-nacjonalisty?

Tow._Oso6bka nie rozumiat po marksistowsku zaga-
dnienia niepodlegtosci i suwerenno$ci narodu, gdy w
przemoéwieniu swym, opublikowanym dnia 7 «tycznia
1947 r w ,Robotniku“ stwierdza, ze ,Nar6d nasz nie
miat Quislingdw i sadze, ze ich mieé¢ nie bedzie. Wszy-
scy chcemy wolnej i niepodlegtej Polski, bez wzgledu
na stonien radykalizmu czy konserwatyzmu spotecz-
n

Czymze jes$li nie oportunizmem jest poglad oparty
na ,zgodzie narodowej“, wyrazajacej zgnity kompro-
mis z kierunkiem mieszczanstwa? Czymze, je$li nie na-
cjonalizmem jest poglad, bioracy w obrone kazdego re-
akcjoniste, jesli tylko moéwi po polsku i uwaza sie <a
Polaka?

Przyktadéw nacjonalistycznych zapedéw — nie
zawsze zresztg S$wiadomych, mozna znalez¢ znacznie
wiecej, zwtaszcza w terenie. Tow. Rusinek réwniez nie-
jednokrotnie manifestowatl swéj patriotyczno - nacjo-
nalistyczny patos. Oto, co np. pisat on w artykule ,Ro-
botnika“ z dnia'l wrze$nia 1946 r. pt.: ,Socjalisci pol-
scy w walce o wolno$¢ i niepodlegtos$¢. Polski“: ,polska
Partia Socjalistyczna okres historyczny lat 1905 — 191-,.
okres bezposredniej walki o niepodlegto$¢ £ socjalizm
zamyka petnym dla siebie zwyciestwem. A zwyciestwo
PPS to zwyciestwo narodu, to wprowadzenie Polsk:
jako panstwa niepodlegtego i suwerennego do rodziny
wolnych narodéw S$wiata... A gdy wybucha nowa woj-
na (1939 — 1945), jak zawsze wierna PPS trwa na po-
sterunku. | znowu... wystepuje pod starym sztandarem
walki o niepodlegtos¢ i socjalizm*.

Nacjonalistyczne nawyki nie pozwalajg wiec tow-
Rusinkowi spojrze¢ na oblicze pitsudczykowskiego PPS
w okresie lat przed pierwszg wojng Swiatowa, jak row-
niez na zwyrodnienie wuerenowskiego nurtu w okresie
drugiej wojny Swiatowej.

Analogiczne, a mozna powiedzie¢ nawet: bardziej
nacjonalistyczne sformutowania znajdujemy takze u
innych towarzyszy.

Tow. Wachowicz np. w ,Liscie do przyjaciela z
PPR*“ udowadniat w 1946 r., ze ,WRN nie posiada za-
dnego wptywu na polityke 1 linie PPS*, Stanowi tylko
~powiazanie personalne* i szermuje frazeologig ,je7
dnoS$ci partii“.

Rozwazmy jednak, co oznacza nastepujaca wy-
powiedz tow. Wachowicza, jezeli nie napor na niego
osobiscie WRN-u. Wydaje mi sie, ze WRN-owiec nie
sformutowatby inaczej swej mys$li nacjonalistyczne.;,
nie pokazatby inaczej swego ostrza antyradzieckiego
niz to uczynit tow. Wachowicz. Czytamy bowiem
w ,Kurierze Popularnym® z 13 sierpnia 1946 r.- ,PPS
jest partig rewolucyjna, jest partia polska, wyrosia
tradycji walk o niepodlegto$¢ i intereséw ludu pracujg-
cego. Nie mamy i nie chcemy mie¢ bogatych wujkéw
ani na po6tnocy, ani na potudniu, -jesteSmy wiecznie
i nierozerwalnie zwigzani z Polskg niepodlegts, samo-
dzielng Cho¢ nie posiadamy dyplomu doktorskiego,
przedszkole i szkote powszechng juz dawno ukohczy-
lisSmy*“.

,PPS ma prawo wskazywaé droge polskiemu naro-
dowi i polskiej klasie pracujacej 1 za naszg 54 letnig
walke, za naszg dziatalno$¢ i moralny kredyt naréd po -
ski i polska klasa pracujgca zadajg od PPS, aby w ra-
chunku historycznym i nadal pozostaly ze sobg niero-
zerwalne dwie sprawy, dwa pojecia zasadnicze, t 6
punkty naczelne naszej polityki: niepodlegto$¢ : soc;:.e
lizm*.

Prosze zrozumieé sens, o ktéry tu chodzito. Pros/.r
rozwazy¢ czy wuerenowiec sformutowatby inaczej s\v m
je mysli nacjonalistyczne i inaczej kierowalby ostr- o
swego miecza antyradzieckiego.

Tow. Drobner, senior, nie omieszkat si¢ zachwyca-:
artykutami tow. Wachowicza, ukazujagcymi sie w ,K -
rierze Popularnym® i przedrukowanymi orzez prowin-
cjonalng prase socjalistyczng. Obdarzyt je nawet w



p,Naprzodzie“ z dnia 16 sierpnia 1946 r. wstepem pt.:
»Nasze oblicze polityczne“, gdzie me omieszkat przy-
pomnieé, iz ,$miesznem bytoby, by Partie nasze kto$
zechciat uczyé patriotyzmu. Nauka taka dobra jest dla
tych, ktérzy mitosci ojczyzny uczyli sie dos¢ p6ézno w
Zycin“

,$mieszek tow. Drobnera skierowany byt — jak
wynika z kontekstu — przeciwko komunistom, prze-
ciwko tym marksistom, ktérzy zagadnienie niepodlegto-
§ci taczyli ze sprawg rewolucji, ze sprawg walki o so-
cjalizm. Ztosliwos$¢ ta wskazuje na zasciankowos$é na-
cjonalistyczna, na kréotkowzroczno$¢é w ocenie prawdzi-
wego dazenia narodu polskiego, do wolnosci i niepod-
legtosci.

Ukoronowaniem ‘tych Sformutowan nacjonalistycz-
nych jest stanowisko tow. Hochfelda, w okresie naj-
wiekszego nacisku WEN na Partie. MieliSmy moznos$¢
swykazywac niejednokrotnie na tamach ,Lewego Toru“
btedy polityczne tow. Hochfelda. Nalezy jednak przy-
pomnieé¢, ze w okresie najwiekszego zatamania sie
czujnosci klasowej w. Partii w 1946 r., tow. Hochfeld
stat sie gtdwnym heroidem ideologicznym PPJ5. Pisai
on woéwczas w ,Robotniku® z 14 pazdziernika 1946 r.:
..-PS jest wyprébowang, starg bojowa Partig. Masy
wiedzg, ze PPS czuwa, PPS walczy, PPS zwyciezy w
i,-vin historycznym boju o szczes$cie i dobrobyt ludu pra-
c m;cego'0 wolnos¢ i demokracje, o site i potege pan-
stwa polskiego, o niepodlegto$¢ i socjalizm*.

,Tu nad trybuna — moéwit do aktywu PPS woj.
tédzkiego w dniu 13 pazdziernika 1946 r. — widzicie
stowa sekretarza Waszej Wojewodzkiej Organizacji,
tow. Wachowicza, stowa, ktérych Wam zapomnieé¢ me
wcind: realizm polityczny PPS, zastugi PPS dla sprawy
niepodlegtosci, rzetelna obrona praw ludu pracujgcego.
One to zbudowatly kapitat zaufania polskiego $wiata
pracy do sztandaréw PPS*.

Prosze towarzyszy, czy trzeba na Radzie Naczelne}
przypominaé wszystkie artykuty ,,Naprzodu* ,Kuriera
Popularnego®, ,,Robotnika“ z 1946 i 1947 roku..-? Czyz
trzeba przypomina¢ r6zne publikacje z tego okresu?
Niektérzy dziatacze usitowali dtugo wychowywaé ma-
sy partyjne w tym duchu, a ten duch wcigz jeszcze
zyje w artykutach tow. Giowackiego, Mulaka i innych
w ..Przegladzie Socjalistycznym™.

Prosze popatrzy¢ na kalendarze partyjne, nie tylko
na te, ktére cytowat tow. Cyrankiewicz, ale i na inne.

Przypomnijmy sobie broszure tow. Tadeusza Ja-
btoriskiego, lub ostatnio wydang przez ,Wiedze* ksigzka
Wereszyckiego, o ktérej wspomniat tow. Cyrankiewicz,
wzglednie artykuty tow. Topinskicgo z grudnia 1947 r.,
umieszczone W ,Przegladzie Socjalistycznym®.

W tym samym Kkieiunku szty i oceny Kelles-Krauza
jako teoretyka. Tow. Giowacki pisat: ,W pogladach na
kwestie narodowos$ciowa, Kelles-Krauz stoi obok naj-
wybitniejszych wspoétczesnych teoretykéw ruchu so-
cjalistycznego. Pod tym wzgledem stanowisko Kellea-
Krauza, reprezentujagcego 6wczesno stanowisko progra-
mowe PPS, byto przeciwstawne poglgdowi Rézy'-Lu-
ksemburg, a identyczne ze stanowiskiem Lenina. Krauz
byt za niepodlegto$cia, za popieraniem ruchéw narodo-
wo-wyzwoleAczych, a przeciwko...“ itd.

Tymczasem, jak wiadomo, Kelles-Krarz nie byt
marksistg. By! on ideologiem reformizmu i zajmowat
w sprawie narodowej z gruntu biedne stanowisko.

Prosze towarzyszy ,musze podkresli¢:, ze jeszcze
wcigz padajag stowa usprawiedliwiajgce dziatalnos$é

prawicowg PPS w przeszto$é!, zmierzajace do wytlum®»
czenia wszystkiego, co sie dziato w Partii warunkami
rozbicia Polski na zabory przed pierwszg wojng S$wia-
towga, odejsciem Pitsudskiego od socjalizmu w Polsca
Niepodlegtej lub nielegalnoscig FPS w czasie okupacji.,,
niemieckiej, w okresie drugiej wojny Swiatowej.
iitednym bytoby twierdzenie i trwanie w $wiado-
mosci, ze czad nacjonalizmu, przenikajacy do klasy ro*
botniczej, nalezy tylko do wiasciwos$ci Jugostawii, do
odchylen w PPR lub do przedawnionych, starych pit*
sudczykowskich tradycji, po ktérych nie zostato juz
$§ladu w odrodzonej Polskiej Partii Socjalistycznej.

Podjeta przez. Biuro Informacyjne i wszystkie par-
tie marksistowskie Swiata walka z niebezpieczeristwem
odradzajacego sie blednego pojmowania kwestii narcr*
dowej i zagonienia niepodlegtosci, walka ta trwaé¢ mu-
si i u nas w Partii, az do petnej likwidacji btedéw na*
cjonalistycznych.

W konsekwencji bowiem pielegnowanie 1 odradza-
nie sie nacjonalizmu jest niczym innym, jak wzmac<
nianiem wiadzy kapitalizmu, jak przenikaniem impe*
rialistycznych macek marshallowskich do obozu pol-
skiej klasy robotniczej.

Walka wiec o stuszng mys$l socjalistyczng w spra-
wie narodowej, walka o przenikniecie do $wiadomosci
klasy robotniczej prawdziwego patriotyzmu, jest je*
dnoczes$nie walkg przeciw nacjonalizmowi, przeciw im*
perializmowi, jest walka o proletariacki internacjona-
lizm, o petne zwyciestwo klasy robotniczej.

*

Kierownictwo Partii podjeto stosunkowo pézno kry*
tyke przeszto$ci naszego ruchu, krytyke oportunistyca*
nych, reformistycznych £ nacjonalistycznych pradéw,
jakie okreslaty w przesztosci polityke Partii, stosunko*
wo p6zno i w sposéb niedostateczny odgraniczyto sie
od kampanii prawicy, zmierzajgcej do idealizowania
tych wtasnie oportunistycznych i nacjonalistycznych
pradéw.

Musze podkresli¢, ze tow. Cyrankiewicz wielokro¢
nie dawat b. stuszne wypowiedzi na -temat historii Pol*
skiej Partii Socjalistycznej. Zwtaszcza ostatnie wysta-
pienie tow. Cyrankiewicza na akademii zatobnej z oka*
zji rocznicy $mierci Stanistawa Dubois,jak i inne Wypo*
wiedzi, daja o wiele stuszniejsza, chociaz jeszcze nia
petng analize tradycji partyjnej.

Tow. Henryk Jabtonski w artykutach swoich na
tamach ,Robotnika" i innych wskazat manowce i bez*
droza,'starej PPS.

Roivniez na tamach ,Lewego Toru“ staramy sig
dawaé¢ marksistowska ocene przeszto$ci PPS 1 linii po*
litycznej PPS po wojnie.

Pragne przypomnieé, ze krytyka przeprowadzona
przed wojng przez komunistéw polskich w stosunku
do pogladéw prawicy socjalistycznej odgrywata powaz*
ng role w uswiadomieniu fatszywosci i -Szkodliwosci
tych pogladéw masom robotnikéw PPS i w formowa*
niu sie lewicy w naszej Partii.

Bezwzgledna i peina poswiecenia walka komunt*
stow przeciwko kapitalizmowi i faszyzmowi w Polscy
i konsekwentna polityka przyjazni w stosunku do kra”i
ju socjalizmu — Zw. Radzieckiego byty w przeszloscr
jednym z zasadniczych czynnikéw ksztattujgcych obli-
cze lewicy socjalistycznej, ktérej pierwszym probierzem
byt stosunek do jednolitego frontu, do jednos$ci komu*'
nistow 1 lewicowych pepesowcéw w walce przeciwka-
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kapitalizmowi i Jego agentury — prawicy socfeli-’
etycznej. Sprawa ta nie jest dotychczas nalezycie
o$wietlona. Naodwrét, przyjrzyjmy sie, jak falszywie
mniektdrzy nasi wybitniejsi,dziatacze do tego zagadnie-
mnia podchodzg;

Tow. Szwalbe na akademii ku czci Norberta Bar*
lickiego w 1946 roku powiada tak: ,Jedng ,z tragedii
narodu polskiego byt fakt, ze ,rewolucyjne skrzydto
proletariatu Polski, poprzednicy KPP nie uznawali ha-
sta niepodlegtej Polski za swoje“. Potena powiedziat:
,B0 zlg przystuge oddajg prawdzie i nauce o wnioskach
historii ci, ktorzy moéwig — stusznie —e 0 stabosci ow*
czesnej PPS i jej historycznym biledzie oddania wtadzy,
niestusznie i whrew prawdzie historycznej, zapomina-
jac o podstawowym biedzie 6wczesnej KPP — falszy-
wej postawie walki z rzadem ludowym, zgubnej walce
Z PPS, co w niematym stopniu ostabito moc ruchéw
robotniczych w Polsce*.

A dalej: — ,Komunisci p6zniej zrozumieli, ze owoc-
niejszg i wazniejsza bedzie walka z reakcjg, niz zmaga-
nia sie w obozie robotniczym®.

Przemilczanie, lub takie jak wyzej — falszywe
przedstawienie roli KPP moze i$¢ tylko na reke ele-
mentom prawicowym, poprzez ostabienie jednolitego
frontu zmierzajacym do sabotazu jedno$ci organicznej.

Co najwazniejsze wreszcie, za mato dotad nawigzuje
Sie do tradycji RPPS, ktorej utworzenie stanowito prze-
tom w dziejach naszego ruchu, gdyz oznaczano mimo
wahan i niekonsekwencji wystapienie lewicy socjali-
stycznej po raz pierwszy w formie samodzielnej partii,
oddzielonej od oportunistycznej i nacjonalistycznej
prawicy. — Bez RPPS oczyszczonej z elementéw pra-
wicowych, ktére pézniej tworzyty PPS lewice, bez tej
walki z prawicg nie do pomyS$lenia bytoby odrodzenie
PPS, niemozliwe bytoby uzyskanie przez nasza Partie
Stanowiska jednego z czotowych czynnikéw Polski Lu-
dowej, kroczacej ku socjalizmowi.

Jezeli przytoczytem kilka przyktadéw dotyczgcych
nacjonalistycznych i reformistycznych grzechéw z da-
whniejszej i niezbyt dawnej przesztosci PPS, przy-
ktadéw miedzy innymi w formie wypowiedzi naszych
dziataczy partyjnych, to dlatego, ze znajduja sie wcigz
jeszcze tacy, ktérzy prébuja tu i 6wdzie przesgczaé, pod
pretekstem odbrgzowienia sztandarowych przywod-
céw ideologicznych PPS, do Swiadomosci mas obcg ru-
chowi robotniczemu ideologie. Nie mozna przeciez, mo-
im zdaniem, obraca¢ sie wcigz w 56 latach tradycji
Partii i bra¢ z niej, poza wyraZzng pitsudczyzng, wszyst-
ko za dobrg monete. Jezeli za§ mamy ustosunkowywaé
Sie do przesztosci w mys$l zatozed marksizmu-leniniz-
mu, to przede wszystkim nalezy skierowa¢ gtowny
ogien przeciwko pitsudczyznie, nie tylko tej oficjalnej,
ale i tej, ktérg nasigkta teorig i praktyka prawicy so-
cjalistycznej na przestrzeni catej historii PPS. Trzeba
nam bowiem wypleni¢ spadek rewizjonizmu w pol-

skim ruchu robotniczym,-We wolno petryfikowac¢ bite-
dow ideologicznych nawet pod ptaszczem skad-inad
pozytywnych w dziejach demokracji polskiej postaci.«
Nie wybielanie btedéw i naginanie mieszczanskich teo”
rii do Jeninizmu, ale walka z btednymi teoriami, nia
usuwame w cien, jak czynita dotad prawica partyjna,,
ale witasnie pokazywanie pieknych, bohaterskich po-
staci lewicy, dziatajagcej na przestrzeni historii PPS,,
tej lewicy, ktora nie miata do ostatnich lat moznosci
oficjalnego reprezentowania mas partyjnych, zorgani"
zowanych pod sztandarami PPS — oto, co na:drodze do
Jednos$ci klasy robotniczej jest konieczne dla stworze'
nia witasciwego obrazu naszej partyjnej tradycji. Mar»
ksizm-leninizm nie jest przeciez, przypadkowe przez
nas wybrang platformg ideologiczng, lecz bedac teorig
klasy robotniczej, teoriag prowadzacg nas w walce
przeciw oportunizmowi, teorig walki o socjalizm, obo-
wigzuje nie tylko odnos$nie wytycznych naprzéd, ale ja"
ko metoda stuzy réwniez i do oceny przesztosci. Odrol
dzona PPS, znajdujac sie na drodze do jednosci, win«
na wcigz rewidowa¢ i potepia¢ w praktyce rewizjoni-
styczne teorie prawicy PPS, ktéra doprowadzita w
przeszto$ci do rozbicia ruchu robotniczego, do oddania
wiadzy w rece reakcji w 1919 roku, ktéra przyczynita
Sie na skutek polityki swego kierownictwa, do utraty
niepodlegtosci w 1939 r.

Odrodzona PPS budujac wesp6t z PPR i w opar*l
ctu o sojusz z chtopami i inteligencjg panstwo ludowe
przeprowadzajac gtebokie reformy spoteczne, prowai
dzac walke z reakcjg, zawierajac sojusz z ZSRR, ce«i
mentujac jedno$¢ narodu wokdt przysziej zjednoczo-’
nej partii klasy robotniczej, faktycznie kroczy po dro-i
dze zgodnej z wytycznymi marksizmu - leninizmo,
Chodzj o to, aby kroczyta z peinig Swiadomosci, bo-
wiem przy$piesza to ugruntowanie witadzy Tudoy
i zwyciestwo socjalizmu w Polsce.

*

Nie wszystkie te btedy, o ktérych moéwitem, a wy*
liczytem ich tylko gar$¢, zostaly dotagd naprawione.
Odeszli niektorzy dziatacze, nosiciele btedéw, od roboty;
partyjnej, nazewnatrz zgadzajgc sie ze wszystkimi te-
zami, wysunietymi przez lewice, ale nalezy zdawaé¢ so”
bie sprawe z niemoralnos$ci takiej sytuacji. Trzeba, aby
ci towarzysze wystapili z analiza przemian, ktére u.
nich zaszty lub zachodzg. Trzeba, aby publicznie pod*
dali rewizji swe poglady, aby nie traktowano odejscia
ich mechanicznie, aby klasa robotnicza ksztatcita sie na
btedach przez nich popetnianych i aby oni sami byli
w stanie w $wiadomosci swej te btedy przezwyciezyé.

Omoéwitem niektére, najbardziej charakterystycz-
ne btedy w dotychczasowym stanowisku szeregu to-'
warzyszy z kierownictwa Partii. Muszg oni, jako kie*1
réwnicy partyjni do tego ustosunkowac sie.

Zrozumienie bleddédw wymaga samokrytycznej analizy przyczyn, ktére je zrodzity. Jest to tym bar*
dziej konieczne, im bardziej odpowiedzialna jest pozycja spoteczna i partyjna towarzysza, ktory
wygtasza bitedne poglady; w tych warunkach bowiem biedne poglady przenosza sie na szerszy zes-
pot dzieki autorytetowi osoby, zajmujgcej stanowisko odpowiedzialne.

Bolestaw Bierut — PrzemoOwienie na Krajowej Naradzie Aktywu PPR, 6.9.48
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Nie bez biedu byta tu i lewica socjalistycz-
na. Dziatacze lewicowi, do ktérych mam zaszczyt
sie zaliczaé, stojac na catkowicie stusznych pozycjach
ideowych, nie doceniali niekiedy koniecznosci liczenia
sie z poziomem dojrzatosci ideowej mas cztonkowskich,
poziomem, ktéry madgt sie podnosi¢ tylko stopnio-
wo, skionni byli do upraszczania pewnych zagad-
nien organizacyjnych, na skutek czego ¢'.opuszczali
"sie niekiedy uchybien w tym zakresle; niektérzy skton-
ni byli do przy$pieszania jednos$ci organicznej, co whrew
woli mogto spowodowac zwezenie bazy masowej Partii-
Sktonni byli nie docenia¢ konieczno$ci zyskania dia
Partii tych robotnikéw, ktérzy dotagd znajdowali sie
pod wptywem WRN. W tej polityce przejawiato sie
niedostateczne w pewnych okresach i u niektdrych
dziataczy lewicy zrozumienie dla zasadniczego zadania
PPS, ktore w danym okresie historycznym polegato na
tym, aby skupi¢ mozliwie wszystkich robotnikéw, znaj-
dujacych sie dawniej w orbicie Partii po tc, aby pod-
nie$¢ ich poziom $wiadomosci klasowej i przygotowaé
ich do wejscia w skiad zjednoczonej Partii klasy ro-
botniczej, opartej o.ideologie marksizmu-lenmizmu. Te
btedy przezwyciezato sie i przezwyciezyto wsréd le-
wicowcow. Kierownictwo nie dawato jednak mozliwo-
§ci w okresie krytycznym prowadzenia przez lewice w
Partii propagandy catkiem stusznych zasadniczych po-
gladéw i nie kierowato jej do pracy partyjnej. Prze-
zwycieza¢ biedy lewicy mozna bylo wiasnie poprzez
rozwijanie szerokiej masowej walki przeciwko pra-
wicy. Tymczasem represje organizacyjne wobec 'e*
wicy i odsuwanie jej od pracy masowej, a nawet sta-
wianie przed sad partyjny pewnych dziataczy musiato
wptywaé na Partie w sposéb szkodliwy i pcha¢ Par-
tie na prawo.

Uwazamy, ze ten okres nalezy do bezpowrotnej
przesztosci. Lewka w tej chwili, wraz z trzonem kie-
rownictwa Partii jako istotnie marksistowska grupa
wysuwac sie musi swoja praca ideologiczng i organi-
zacyjng na czoto ruchu socjalistycznego, na czoto PPS.

Miatem mozno$¢ na ostatniej Radzie Naczelnej
okresli¢, kogo rozumiem przez lewice. Przez lewice ro-
zumiem dziataczy marksistow, dziataczy najintesyw-
niej pracujagcych nad soba, dziataczy, ktérzy krytycz-
nie ustosunkowujg sie do btedéw wiasnych i nie tylno
w stowach, ale przede wszystkim w czynach najkon-
sekwentniej prowadza walke z prawica, z agenturami
wroga klasowego w naszych szeregach.

Na tej Radzie Naczelnej bedziemy mieli moznos¢
sprawdzi¢ poglady i w pewnej mierze odr6zni¢ praw-
dziwych lewicowcow, od lewicowcéw chrzczonych an-
gielska, blumowska, albo wprost WRN-owska woda.

Tacy lewicowcy niczym nie rdéznig sie poza fra-
zeologig od prawicy lub centrowcéw i winni by¢ odpo-
wiednio skrytykowani na Radzie.

Takie postawienie spraw organizac.yyjnych jest
zdrowe i moralne. Biedne, niezdrowe i niemoralne
byleby, gdyby nie domagano sie od poszczegélnych
dziataczy i poszczegblnych cztonkéw Partii wyjasnienia
wiasciwej postawy ideologicznej oraz ujawnienia roz-
b:eznosci pomiedzy stowami i poglagdami, ktére gto-
sili, czy gtosza, a linig Partii ktérg rzekomo uznawali,
lub uznajg za stuszna.

Btedy Partii utatwity i wutatwiaja robote ele-
mentom dwulicowym, pragngcym kontynuowaé szkod-
liwg dziatalno$é prawicy. Wszystko to zarazem wywo-
tuje zdziwienie w masach PPS, ktdre pytaja stusznie,

jak ci sami ludzie, ktérzy wczoraj w zaciekty sposoH
zwalczali jedno$¢ organiczng i odktadali ja do przy-
sztych pokolen, moga dz’siaj bez skrytykowania sto<
wem swego poprzedniego stanowiska, pretendowaé¢ do
przynaleznos$ci i nawet kierowniczych stanowisk w zje-*
dnoczonej partii klasy robotniczej.

Walka z prawicg musi by¢ przede wszystkim ak-
cjg ideologiczng. Musi ona doprowadzi¢ do carkcwite-'
go dgrodzenia si¢ i przezwyciezenia przez nas™g Pap*
tie btedéw politycznych prawicy. Musi pokazaé ma-
som partyjnym, do czego doprowadzita prawica Par-
tie, czym grozita Partii i Polsce jej dziatalno$¢. Musi-*
my przeanalizowa¢ btedy charakterystyczne dla dzia-
talnosci prawicowcéw i wykazaé jej zrédta. Od towa-*
rzyszy; ktérzy podzielat: te biedy, ktérzy gtosili fatszy-
we i szkodliwe koncepcje, musimy zada¢ konkretnego,
krytycznego i samokrytycznego ustosunkowania sie do
tych biedoéw. Musimy od nich zadaé, b" nowiedzieli
nam, co dzisiaj sagdzg o swym poprzednim stanowisku.
Musza to powiedzie¢ tu na tej Radzie Naczelnej. Sze-
roka kampan.a ideologiczna, kampania wyjasniajaca
btednos$¢ koncepcji prawicy, kampania ujwniajgca na-
stepstwa tych biedow w dzialalnosci kazdego z ogniw
naszej Partii jak réwniez szkodliwosci ‘'enU-ycyzrnu,
musi przeoraé w najblizszych tygodniach calg nasza
Partie.

Musi to by¢ réwniez akcja oczyszczania naszycti
szeregéw od elementéw obcych. Musimy w najbliz-
szym czasie przeprowadzi¢ szeroka, obejmujaca cata
Partie weryfikacje cztonkédw wszystkich naszych rga-
nizacji. Weryfikacja ta musi by¢ przeprowad ona przy
udziale két, przy udziale robotnikow. W ten sposéb ze
wzywa sie kazdego cztonka i z nim sie rozmawia Tow.
Rusinek nam powie, dlaczego dotychczasowa weryf:ka-
cja przeszta u nas tak nieudolnie. Nie moze by¢ w m>
szych szeregach miejsc dla obcych spotecznie elemen-
téw, dia spekulantéw (przedstawicieli inicjatywy pry-
watnej) dla bogaczy wiejskich. Nie moze byé¢ w na’
szych szeregach miejsca dla iudzi, ktérzy nie porhodz.c
z klasy robotniczej, wykazujg zarazem chwiejno$¢
ideologiczng i polityczng, sa podatni na wptywy wroga
klasowego. Musimy przekonaé o stusznosci linii par-
tyjnej, o tern, ze marksizm-leninizm stanowi wyra- je-
go intereséw klasowych, realizacje jego marzen i da-
zen. Ale nie moze by¢ w naszych szeregach miejsca dla
elementéw obcych spotecznie, stanowigcych wyraz
wpltywu burzuazji.

Musi to byé wreszcie wyciggniecie wnioskéw
organizacyjnych. Winni byé z kierownictwa usunieci
prawicowcy, a wejs¢ lewicowcy, ktérzy konsekwentnie
walczyli o marksistowsko - leninowska linie Partii, cl,
ktérzy od poczatku stali na gruncie jednosci klasy
robotniczej i byli najbardziej prze$ladowani i nienawi-
dzeni przez prawice. Oni winni wej$¢ do kierownictwa
partyjnego, bo daja gwarancje przeprowadzenia jed-
no$ci ruchu robotniczego na gruncie zasad marksizmu-
leninizmu.

Oczyszczona z wrogich i chwiejnych elementow*
poddawszy krytyce i samokrytyce bitedy popetniane
w dawnej i tej niedawnej przeszto$ci, tylko taka PPS
moze wejs¢ do zjednoczonej partii klasy robotniczej,
tylko taka PPS wspélnie z PPR stworzg wielkg awan*
gardowg Partie, prowadzacg za sobg klase robotniczag
i masy ludowe do ugruntowania niepodlegtosci Polski,
do Socjalizmie

Stefan Matuszewski
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FELIKS BARANOWSKI

NA SEUSZNA LINIE

Juz przedemna podkre$lano, ze taka Rada
Naczelna, na tak wysokim poziomie jak obecna
zaarzyta sie po raz pierwszy w historii od-
rodzonej PPS. Niewatpliwie jest to catko-
wicie* stuszne. Istotnie takiej Rady Naczelnej
jak obecna w historii PPS odrodzonej nie mie-
lismy. Dlaczego tak sie stato? Stato sie to
dlatego, ze po raz pierwszy na przestrzeni lat
ostatniej naszej niepodlegtosci do gtosu w na-
szej Partii na Radzie Naczelnej byta w peini
dopuszczona lewica partyjna i ze w petni uwy-
datnita sie i nadata tok obradom jednolita po-
stawa lewicy partyjnej i zdrowego, lewicowego
tronu kierownictwa i pierszv raz wystgpito wie-
lu ludzi, ktérzy nie mieli moznoSci jeszcze
nipdy przemawiania z tej trybuny. Stato sie to
dlatego, ze walka PPR z odchyleniem prawico-
wym i nacjonalistycznym przyspieszyta proces
dojrzewania catego polskiego ruchu robotnicze-
go, a wiec roéwniez i PPS.

Drugg przyczyng tego faktu, ze poziom na-
szej dyskusji stat sie tak wysoki, ze omawiamy
tutaj podstawowe problemy ruchu robotnicze-
go, jest to, ze wielu méwcédw, ktérzy wystepo-
wali, postugiwato sie wyprobowang busolg kla-
sy robotniczej, niezwyciezonym orezem Kklasy
robotniczej — marksizmem i leninizmem.

Obecng Rade Naczelng przede wszystkim
poswiecamy rewizji naszej tradycji historycz-
nej. | stusznie, ze to robimy. Bo zeby wytyczy¢
drogi ruchu robotniczego na przysztos¢, zeby
mie¢ wiasciwe rozeznanie sytuacji wewnetrznej
i miedzynarodowej na obecnym etapie, zeby nie
popetnia¢ bleddw minionego okresu, nalezy
szczegotowo przepatrze¢ wszystko, co prowadzi
ruch robotniczy do zwyciestwa oraz wszystko to,
co kierowato nas na manowce, co powodowato
niewiare w sity klasy robotniczej w naszym kra-
ju i w sity miedzynarodowego socjalizmu. Trze-
ba przepatrze¢ wszystko to. co prowadzi do
ugody z sitami reakcji,‘wszystko, co hamowato
rozwoéj spoteczny, co powodowato upadek ruchu
robotniczego i jego kleske. Ukrywanie wstydli-
we tych rzeczy powodowato niejednokrotnie
chaos w naszej Partii. Ukrywanie biedéw, nie-
wskazywanie na ich szkodliwos¢ jest przyczyng
domniemania u szeregu cztonkéw Partii, ze pod
rewolucyjnymi frazesami chce sie prowadzi¢ do
zjednoczonej partii caty szkodliwy ideologicznie
balast. Dratego walka na odcinku ideologicznym,
jakg dzi$ na tej Radzie przeprowadzamy, jest
réwniez jednym z odcinkéw tej wielkiej batalii

klasowej, ktora toczy sie w naszym kraju, ktora
toczy sie w skali miedzynarodowej. Ta walka
ideologiczna jest walkg o przyszto$¢ socjalizmu
w naszym kraju, jest walkg o przyszto$¢ socja-
lizmu miedzynarodowego.

Chce poruszy¢ obok wielu spraw zasadni-
czych pare wycinkéw z historii naszego ruchu.

Mdéwiac o dobrych tradycjach naszej Partii
stusznie sie podkre$la, ze grupa ,,Ptomieni“ w
okresie przedwojennym doszta do szeregu stu-
sznych, pozytywnych, marksistowskich sformu-
towan. Bytly to powazne osiggniecia ideologicz-
ne. Jednak mowiac o tych dobrych tradycjach
wyrazniej trzeba podkresli¢ fakt, ze byt jeszcze
inny nurt lewicowy w PPS, ktéry odegrat nie-
pomiernie wiekszg role anizeli grupa ,,Ptomie-
nie“. 'Grupa ,Ptomieni“ w swej wiekszosci
byta grupag inteligencky, dziatajacg przede
wszystkim na terenie akademickim, stabo po-
wigzang z bezposrednig walka klasy robotniczej.-
Dlatego ,,Ptomienie“ nie mogty od- ra¢ powaz-
niejszej roli, nie mogty mobilizowac i ksztatto-
wac psychiki i Swiadomosci klasy robotniczej
w skali masowe;j.

Z tego oderwania od klasy robotniczej wy-
ptynat pdzniej caty szereg btedéw, ktére czion-
kowie tej grupy ,Ptomienie” popetnili w dal-
szej przysztosci. Z tego oderwania od klasy ro-
botniczej mam wrazenie, rowniez wyniknety
wszystkie biedy tow. Hochfelda, ktore tutaj
tow. Wudel obnazyt z calg bezwzglednoscia.
Trzeba i to pamietac, ze rowniez w okresie oku-
pacji ci towarzysze z (grupy ,Plomienie”,
ktérzy w kraju pozostali, odeszli od lewicowe-
go nurtu, towarzysze Leszek Raabe i Kaczanow-
ski znalezli sie pdzniej w WRN, ze cze$¢ tej
grupy ,,Ptomieni“ stanowili ci, o ktérych mozna
powiedzie¢, ze stali si¢ najbardziej skrajnym
skrzydtem prawicy wojujacej przeciw lewicy
spotecznej i Zwigzkowi Radzieckiemu.

Dlatego, uwazam, ze o wiele wieksze zna-
czenie dla ksztattowania lewicowego nurtu w
masach PPS mialty grupy ,Lewego Toru“,
»Dziennika Popularnego“, ktére swojg walke
ideologiczng wigzaly bezposrednio z walka
klasy robotniczej, ktére wspotpracowaty bezpo-
$rednio w jednolitym froncie z komunistami
polskimi. ,Dziennik Popularny® stat sie wiel-
kim orezem mobilizujgcym masy ludowe do
walki przeciwko sanacji i miedzynarodowemu
faszyzmowi.

0. . polska droga do socjalizmu mimo pewnych cech swoistych nie jest czym$ réznym jakosciowo,

lecz odmiang og6lnej drogi rozwoju do socjalizmu,

odmianag, ktéra zaistniata wialnie dzieki

uprzedniemu zwyciestwu socjalizmu w ZSRR, odmiang opartg na doswiadczeniach budownictwa
socjalistycznego w ZSRR, z uwzglednieniem mozliwosci nowego okresu historycznego i specyficz-

nych warunkéw rozwoju historycznego Polski.

Bolestaw Bierut — Przemowienie na Plenum KC PPR, 31.8.48.

32



»Dziennik Popularny" jako pismo masowe
I rewolucyjne odegrat wielkg role w ksztatto-
wania sie Swiadomosci klasy robotniczej.

Grozbe dziatalnosci ,,Dziennika Popularne-»
go“ docenit rezim sanacyjny, zamknat to pismo
i osadzit powazng czes¢ cztonkow redakcji w
wiezieniu.

Pomimo krétkiego okresu swego istnienia
9Dziennik Popularny® spetnit istotnie doniostg
role w zyciu polskiej klasy robotniczej.

Trzeba rowniez stwierdzi¢, ze omawiajgc
socjalistyczne i rewolucyjne tradycje odrodzo-
nej PPS zbyt malo poswieca sie miejsca Ro-
botniczej Partii Polskich Socjalistow. Niekto-
rzy towarzysze z kierownictwa twierdzg, ze na
omijanie tradycji RPPS pomiedzy innymi
przyczynami ztozyt sie réwniez i ten fakt, ze
jeden z przywodcow RPPS tow. Osébka zna-
nazt sie o wiele bardziej na prawo, anizeli ca-
to§¢ kierownictwa partyjnego.

Mimo jednak odejScia tow. OsoObki od
linii RPPS, mimo odejscia tow. Osébki na
prawo, byto powaznym biedem bardzo niedo-
stateczne uwzglednianie dorobku ideologiczne-
go tej partii, tego dorobku ideologicznego, ktéry
wtasnie legt u podstaw odrodzonej PPS. Bo
przeciez jezeli powstata w Polsce odrodzona
PPS, jezeli PPS potrafita odegra¢ powazng
i pozytywng role w walce o nowy ustr6j spo-
teczny o socjalizm w naszym kraju, to te fakty
historyczne zawdzieczamy miedzy innymi te-
mu, ze w okresie okupacji wykrystalizowata
sie socjalistyczna partia, ktéra nie poszta na
reakcyjne WRN-owskie koncepcje, ktéra wi-
dziata perspektywy Polski Ludowej, ktdra wal-
czyta przeciw faszyzmowi miedzynarodowemu
i walczyta o wtadze dla mas ludowych w na-
szym kraju. Partia ta skupiata wokot siebie do
walki masy pracujace, partia ta potrafita prze-
tamywac nacjonalistyczne tendencje gteboko
zakorzenione w PPS i nawigzywata wspotpra-
ce ze Zwigzkiem Radzieckim jako sitg przodu-
jacg w walce przeciw faszyzmowi, organizowa-
ta jednolity front z PPR, skupiata masy ludo-
we do akcji zbrojnej przeciw hitlerowskiemu
barbarzynstwu.

Zawdzieczajagc temu wielkiemu wkiadowi
RPPS powsta¢c mogta odrodzona PPS na no-
wych ideologicznych podstawach.

Jak wyglagdataby PPS, gdyby nie ta walka
ideologiczna, gdyby nie organizacyjna rola,
jaka w okresie okupacji odegrata RPPS?

Jak wygladataby PPS i gdzie bytyby jej
masy partyjne, gdyby juz w okresie okupacji
nie zostat wskazany witasciwy rewolucyjny
kierunek pracy i dziatalnosci, gdyby w okresie
okupacji RPPS nie wychowata tego aktywu,
na ktdrym mogta sie oprze¢ w pierwszym okre-
sie odrodzona PPS?

Na czym polegata istotna rola i wielka
zastuga RPPS? Polegata ona przede wszystkim
na tym, ze od oportunistycznej, reformistycznej
partii oderwat sie zdrowy nurt, oderwata sie
lewica socjalistyczna i zapuscita ona korzenie
w $wiadomosci powaznej czesci robotnikéw
zwigzanych z przedwojenng PPS.

Wielka zastuga RPPS tkwi w tym, ze po
przez walke ideologiczng wewnatrz socjalisty-
cznego obozu wykrystalizowata ona swoja wia-
sng linie i wskazywata droge dla ruchu robot-
niczego, droge jednolitego frontu klasy robot-
niczej i jednosci klasy robotniczej.

Zastuga RPPS polegata na tym, ze skupita
ona, wspolnie z PPR masy pracujace do rewo-
lucyjnej walki przeciw faszyzmowi miedzyna-
rodowemu i rodzimej reakcji, ze mobilizowata
do walki o wiadze dla mas ludowych, Zze byia
czynnikiem wspoétdziatajagcym i wspdttworza-
cym demokratyczno-ludowe przedstawicielstwo
w postaci Kraiowej Rady Narodowej i Polskie-
go Komitetu Wyzwolenia Narodowego. RPPS
staneta na stanowisku samookre$lenia narodow
i. walczyta z nacjonalistycznymi i reakcyjnymi
kierunkami zmierzajacymi do dalszego utrzy-
mymania narodoéw biatoruskiego, litewskiego
i ukrainskiego w jarzmie nacjonalnego ucisku,

RPPS przyznawata prawo tych narodow
do oderwania sie i krzewita idee walki o prawo
tych narodéw do swobodnego rozwoju.

RPPS wspoélnie z Polska Partig Robotniczy
walczyta o powr6t narodu polskiego na Ziemie
Zachodnie i traktowata te sprawe nie tylko
z punktu widzenia interes6w narodu polskiego,
lecz robwniez z punktu widzenia interesdw mie-
dzynarodowej walki z faszyzmem, ustalenia
trwatego pokoju, walki z nacjonalizmem nie-
mieckim, walki o postep i sprawiedliwos¢ spo-
teczng w skali miedzynarodowej.

Zastuga wreszcie RPPS lezy w tym
wielkim, majagcym historyczne znaczenie dla
postepu miedzynarodowego socjalizmu, fakcie,
ze wprowadzita ona masy robotnicze i ludowe
Polski na droge wspdipracy ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim, ze oceniajgc sytuacje- po marksistow-
skil wskazata wiasciwego przywddce i organi-
zatora walki przeciwko faszyzmowi, walki
0 pokoj i postep, walki o socjalizm w skali mie-
dzynarodowej w postaci Zwigzku Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich. Wspolnie z Polska
Partig Robotnicza RPPS przeprowadzata wal-
ke z nacjonalizmem zakorzenionym przez od-
dziatywanie burzuazyjnej ideologii na klase ro-
botniczag i masy ludowe, walke o zrozumien e
znaczenia roli Zwigzku Radzieckiego, pierwsze-
go socjalistycznego panstwa w Swiecie.

Jasnym jest, ze i Robotnicza Partia Pol-
skich Socjalistéw nie przezwyciezyta wszyst-
kich btedéw tradycji pepesowskich. Wewnatrz
RPPS przez caly okres okupacji trwala zacieta
walka ideologiczna o rewolucyjng postawe
Partii wobec zagadnien ideologicznych oraz za-
gadnien polityki wewnetrznej i miedzynarodo-
wej 0 jasng perspektywe socjalistyczng, o stu-
szna koncepcje polityczng w oparciu o zatozenia
nauki marksistowskiej.

Z tej walki ideologicznej wyszia grupa lu-
dzi z twardym kregostupem ideowym, ludzi,)
ktérzy konsekwentnie walczyli o rewolucyjng
linie odrodzonej PPS, ktérzy whrew wszelkim
trudnosciom reprezentowali bezkompromisowg
postawe walki i socjalistyczne ideaty.

Oczywiste, ze RPPS, jak juz moéwitem, nie'
przezwyciezyta w petni w swoich szeregach



dawnych reformistycznych, nacjonalistycznych .

i ugodowych wobec reakcji tendencji socjal-de-
mokratyzmu. Okres powojenny wyraznie uwi-
docznit, ze znalezli sie dziatacze BPPS, ktdrzy
odeszli od wytknietej w okresie okupacji linii
politycznej, ktérzy wiasnie w skutek nieprze-
zwyciezenia w sobie starych szkodliwych tra-
dycji zaczeli odwracaé¢ sie od jednolitego frontu
i od jednosci ruchu robotniczego, ktérzy zaczeli
spetza¢ na manowce oportunizmu, nacjonalizmu
i ugodowosci wobec reakcji. Konkretny wyraz
tym odstepstwom od linii RPPS dat i daje po
dzien dzisiejszy, tow. Osobka, konkretny wyraz
tym tendencjom dawat rowniez tow. Szwalbe
na przestrzeni 1945, 45 i 47 roku.

RPPS nie byta partig, pozbawiong bteddéw,
nie przezwyciezyta tych btedéw do konca na-
wet w kierownictwie, lec® przez wskazanie je-
dnosci ruchu robotniczego jako jedynej mozli-
wosci walki o socjalizm w naszym kraju, odrzu-
cenie ztudzen, jakie siata w narodzie polskim
reakcja wspolnie z jej zagonem w ruchu robot-
niczym — WRN-em, odrzucenie ztudzer co do
mozliwosci konsekwentnej walki z faszyzmem
ze strony panstw tzw. zachodnio-demokratycz-
nych, wskazanie na to, ze Zw. Radziecki jest
konsekwentnym do korica wrogiem faszyzmu,
ze tylko Zw. Radziecki madgt stac¢ sie fizycznym
i ideologicznym rozgromicielem faszyzmu, wska-
zanie, ze walka o socjalizm w skali miedzynaro-
dowej jest mozliwa tylko w oparciu o jedyne
panstwo socjalistyczne S$wiata, to wszystko
upowaznia, aby tradycje RPPS, tradycje rewo-
lucyjnej walki tej partii byly w PPS nalezycie
podkreslane, to wszystko pozwala, aby dobre
tradycje RPPS weszty jako tradycje do Zjedno-
czonej Partii Polskiej Klasy Robotniczej.

Oczywiscie, mowigc o dobrych tradycjach,
RPPS, o jej wielkim wkiadzie ideologicznym nie
wolno zapomina¢ o sitach, ktore zboczywszy z
tej rewolucyjnej drogi, ktérg wskazat w Bary-
kadzie Wolnosci — Stanistaw Dubois, oderwaty
$ie od RPPS tworzgc w 1944 roku tzw. PPS le-
wice, a nastepnie tworzac dywersyjny w sto-
sunku do KRN Centralny Komitet Ludowy.
Tutaj, na Radzie Naczelnej, tow, Gtrowacki
i Mulak prébowali broni¢ i usprawiedliwiaé
swoje stanowisko w tym okresie.. Chce stwier-
dzi¢, ze ze strony tamtej grupy nie byto iobrej
woli do wspoétpracy z PPR. Chce stwierdzié, ja-
ko jeden z dziataczy kierownictwa RPPS, ze
tamte grupy pomimo licznych préb ze strony
PPR nawigzania wspoipracy, systematycznie te
wspoOtprace odrzucaly i oszukiwaly doty par-
tyjne RPPS i pchaly na manowce.

Tow. Mulak powotat sie, ze od 1943 roku
byta wspéipraca z PPR, ze wszystkie sprawy
byty uzgadniane z PPR. Dorywczo, przypadko-
wo zacytuje tylko jeden z-artykutéw, ktory na-
pisat tow. Gtowacki 18 listopada 1943 w Robot-
niku. Przypadkowo wziety cytat wyraznie wska-
zuje, jakie bylo stanowisko tej grupy wobec
PPR i wobec Zw. Radzieckiego.

»Zalezno$¢ przywédcéw PPR od Komin-
temu czy tez kierownictwa ZSRR byta zbyt wi-
doczna mimo zalewu propagandowego nacjona-
lizmu. analogicznego zresztg do propagandy

>

ZSRR. Tam Suworow, Kutuzow, Aleksander
Newski. Tu Kosciuszko, Stefan Czarnecki
i ksigdz Kordecki. Wszystko to byto, naszym
zdaniem, zbyt grubymi ni¢mi szyte“.

Chyba jasnym jest, jaki byt stosunek tej
grupy do PPR, do zagadnienia jednolitego fron-
tu, do Zw. Radzieckiego. Nie potrzebuje chyba
tego udowadnia¢. Chce stwierdzi¢ réwniez, ze
CKL, ta dywersja w stosunku do KRN powstata
w 3 miesigce, wiasciwie 2 i pét miesigca po po-
wstaniu KRN, ze CKL kierowany byt nie przez
syndykalistow, jak to twierdzit — zdaje sie
Mulak, czy Gtowacki — ale wtasnie przez PPS
lewice, przede wszystkim przez tow. Glowac-
kiego.

Tego z pewnos$cig tow. Glowacki nie za-
przeczy, bo to sg sprawy, ktore sg szeroko zna-
ne tym, ktorzy w okresie okupacji brali udziat
w podziemnej robocie, ktédrzy walczyli przeciw-
ko hitleryzmowi. Chciatbym jeszcze przypom-
nie¢ deklaracje ideologiczng CKL, ktdra wyszia
bodajze 19 marca 1944 r. W t ' deklaracji, pod
ktéra podpisat Sie tow. Giowacki powiedziane
jest m. in. ze nalezy dazy¢ do tego, azeby jak-
szybciej z Londynu od rzadu londynskiego przy-
jechali tutaj ministrowie do kraju, azeby tutaj
wspélnie poszukali porozumienia z CKL, zeby
stworzy¢ jaki$ tymczasowy rzad na platformie
konstytucji kwietniowej, faszystowskiej. Doma-
gali sie tylko rekonstrukcji rzadu londyniskiego
i wprowadzenia tam paru ludzi z lewicy czy
centrum. Takie byto stanowisko CKL i pod tym
stanowiskiem podpisat Sie tow. Giowacki jako
przedstawiciel PPS (lewica) do CKL. Uwazam,
ze samokrytyka ze strony tow. Mulaka i Gto-
wackiego zostata przeprowadzona w sposéb bar-
dzo niedostateczny. Tow. Glowacki i Mulak!
przychodzac do odrodzonej PPS nie zrewido-
wali swojego ideologicznego stanowiska, ktére
byto stanowiskiem na tamte ezasy dywersyjnym
w stosunku do witasciwej reprezentacji polskich
mas ludowych. Przychodzac do odrodzonej PPS
stanowiska swego nie zreWidowali, lecz stali da-
lej na starych cekaeloskich pozycjach. O tym
Swiadczg zaréwno wypowiedzi tow. Glowackie-
go i Mulaka w prasie socjalistycznej, przede
wszystkim za$ wypowiedzi tow. Mulaka w
Kalendarzu Socjalistycznym. Jest tam brgzowa-
nie CKL, maskowanie zdradzieckiej roli, jaka
odegrat CKL w zyciu podziemnym.

Warto przypomnie¢, ze po Radzie sierpnio-
wej, na ktorej w powaznym stopniu rozgromio-
na byta lewica partyjna w 1946 r., cztonkowie
bytej PPS — lewicy uderzyli w surmy zwy-
ciestwa, ze nareszcie zwyciezyta ich koncepcja
cekaeloska.

Chyba nie zaprzeczy temu tow. Gajewski,
Byly wowczas rozmowy na ten temat i ci to-
warzysze uwazali, ze ich koncepcja zwyciezyta®
Obecna ich samokrytyka jest niedostateczna i
uwazam, ze jezeli chcg oni pozosta¢ w ruchu
robotniczym, to muszg te samokrytyke .przejs¢
dogtebnie, wskazaé¢ gdzie tkwity btedy ' korzenie
ich btedow. Przeciez po wyzwoleniu Warszawy
i zachodniej czesci Polski w roku 1945 ukazat
sie w Skierniewicach ,,Robotnik” wydany przez



owg dawng tzw. PPS-lewice, ktory Byt dywersja
fw stosunku do odrodzonej PPS, by} dywersjg
.wobec odrodzonego panstwa polskiego. Nie mo-
ge powiedzie¢, kto za to konkretnie, personal-
nie odpowiada, ale faktem jest, ze taki ,,Robot-
nik“ wyszedt. Te robote CKL bezwzglednie
trzeba 'napietnowac, trzeba, aby ci towarzysza
«dokonali powaznej rewizji swoich btedéw. Ba-
da Naczelna w lutym 1945. zaakceptowata cal-
kowicie stanowisko ideologiczne Robotniczej
Partii Polskich Socjalistéw z okresu okupacji»
Uchwata Rady Naczelnej z lutego 1945 podkre-
$la stusznos¢ koncepcji jednolitego frontu kia-
sy robotniczej, jako zasadniczej drogi dla ru-
chu robotniczego w walce o socjalizm, droge
jednosci klasy robotniczej. Rada Naczelna sta-
neta na stanowisku sojuszu ze Zw. Radzieckim*
Te dwie koncepcje jednosci ruchu robotniczego
i sojuszu ze Zw. Radzieckim legty u podstaw
ideologicznych odrodzonej PPS.

Przyjazd Mikotajczyka do kraju zapoczat-
kowat okres wahan ideologicznych. W szeregach’
naszej Partii znalezli sie przywdédcy, ktorzy
chcieli widzie¢ w Mikotajczyku i jego reakcyj-
nym stronnictwie nowg site polityczng i partne-
ra przeciwko PPR. Lansowano podowczas twier-
dzenie, ze PSL jest sitg polityczng na wsi, z©
kiedy mowa o sojuszu robotniczo-chtopskim to
musi byé sojusz z Mikotajczykiem i jego stron-
nictwem. Zapomniano podéwczas o tym, z©
tre$¢ sojuszu robotniczo-chtopskiego musi byé
trescig klasowg, musi by¢ ciggta i uporczywg
walkag przeciwko elementom kapitalistycznym
i reakcyjnym, ze sitg przodujacg i kierujaca, ze
jhegemonem w sojuszu robotniczo - chtopskim
tnusi by¢ klasa robotnicza. Za cene sojuszu
% Mikotajczykiem niektérzy przywodcy PPS a
tow. Osobka, Drobnerem, Wachowiczem na cze-
le chcieli zrezygnowaé z socjalistycznych ha»
set i ideatow. Byto to stanowisko kapitulanckie
w bec wrogiej drobnomieszczanskiej ideologiis
rozbrajajacej klase robotniczag w walce o socja-
lizm. Jakby wygladata Polska Ludowa, gdyby
te koncepcje zwyciezyty w Polskiej Partii So-
cjalistycznej? Zwyciestwo linii sojuszu z Mi-
kotajczykiem bytoby oddaniem wiadzy polskiej
reakcji. Sojusz ten spowodowatby odwrot do
kapitalizmu, spowodowatby kleske polityczng i
gospodarczg klasy robotniczej i szerokich maa
ludowych. Zapomniano o tym, ze polityka kla-
sy robotniczej to nie gra i politykierstwo, to
twarda walka klasowa przeciw wrogowi klaso-
wemu.

Réwniez niestuszny by™M stosunek pew-
nej czesci kierownictwa do Armii Krajowej.
Niektérzy kierownicy partii chcieli traktowac
AK jako jednolitg catos¢ nie odrdzniajac zdra-
dzieckiego i zbrodniczego kierownictwa od sza-
rych szeregdw akowskich i prébujac wybieli¢
Armie Krajowg jako catos$¢ z jej wielkich prze-
winien wobec narodu polskiego. Byto to z grun-
tu falszywe stanowisko, ktore . spowodowato
wiele bteddw i wahahn w dalszej polityce naszej
Partii, ktére prowadzito PPS na pozycje nacjo-
nalizmu. Z tego zrodta zrodzity sie dalsze kon-
cepcje jednosci narodowej pod sztandarami
PPS. Byly to préby sprowadzenia PPS z jej

»

rewolucyjnej drogi jednolitego frontu 1 sojtK
szu z naiodami Zwigzku Radzieckiego. Te ten”.
dencje powaznie ostabity swego czasu jednoii-i
ty front klasy robotniczej i podwazaty zasad,fi
dalszej rewolucyjnej walki o postep naszegn
kraju w kierunku socjalizmu.

Koncepcja sojuszu z Mikotajczykiem byit»
przyczyng falszywego stosunku do SL i dap
Zwigzku Samopomocy Chiopskiej. Stronnictwa
Ludowe prébowano przedstawia¢ jako nic nig
znaczacy czynnik w naszym zyciu politycznyms,.
Nie widziano perspektyw rozwojowych dlat
tego Stronnictwa dlatego, ze stawka polityczna*
tych politykow szta wyraznie w kierunku Mic*
kotajczyka. Stanowisko to mscito sie na soju-*j
szu robotniczo-chtopskim, na klasie robotniczej
i w pierwszym rzedzie na samej PPS. Faiszy«
wy stosunek do Zw. Samopomocy Chiopskiej!
odizolowat swego czasu naszg Partie od prak-«
tycznej dziatalnoSci na terenie wsi, stworzyf
trudnosci dla dziataczy terenowych PPS. Skut*
ki tego nastawienia odczuwa nasza Partia p$
dzien dzisiejszy.

W okresie tym pojawity sie rowniez r6zno«
go rodzaju bitedne koncepcje gospodarcze. By«
li tacy, ktérzy uwazali, iz spétdzielczo$C jest#*
najwyzsza formg zycia gospodarczego, uwazat**
iz panstwo socjalistyczne winno by¢ budowa«®;
na zasadach samorzadu gospodarczego. &tg<]
wyptywata koncepcja walki o opanowanie prxes
spétdzielczo$¢ jak najszerszvch dziedzin zyci*
spotecznego, przede wszystkim o catkowite opa«
nowanie handlu. | pomimo tego, ze aparat spok«
dzietczy nie byt dostosowany do wykonania m u.
wet tych zadan, jakie na niego Panstwo Ludo«'
we natozyto, przeprowadzono walke przeciwka
rozbudowaniu hurtowego i detalicznego han*
dlu panstwowego. Prowadzono réwniez walk<”"
przeciwko nowej strukturze spétdzielczosci, kto*
rej zadaniem byto dostosowanie aparatu spét*
dzielczego do wymogéw planowania gospodar*
Czego.

Nie rozumiano, ze spétdzielczo$¢ musi byé
witgczona catkowicie i bez reszty w ogélno-na<*
rodowy plan gospodarczy, ze musi by¢ catko-»
wicie podporzagdkowana interesom i wymogom!
ogdlno-narodowej gospodarki. Pokutowaty va,
gtowach wielu naszych dziataczy stare miesz-
czanskie koncepcje i marzenia o Rzeczypospo*
litej spotdzielczzej, o rozbiciu naszego zyciai
gospodarczego, o samodzielnosci spotdzielczej*
jej odrebnosci od znacjonalizowanej gospodar-*
ki narodowej.

Takie same teorie panowaly w naszej Par-»
tii w pogladzie na samorzad. Przeciwstawiano
samorzad terytorialny aparatowi administra-
cyjnemu panstwa ludowego. Walczono o roz-
szerzenie kompetencji samorzgdu. Nie trzeba
udowadnia¢ szkodliwosci tej teorii. Poglady ta
op6znialy wciagganie samorzadu w system go-
spodarki planowej i opdzniaty nasz rozwoj. Wy-
rzadzito to roéwniez wiele szkdéd politycznych*
Te koncepcje drobnomieszczanskie panowaty w
naszej Partii na przestrzeni roku 1945, 46, 47,
i czeSci 48, staty sie one przyczyng wielu bie-
doéw, jakie popetnita nasza Partia w tym okre-
sie. Trzeba byto dopiero wielkiej walki ideolo-
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gicznej i politycznej, ktorg musiata przeprowa-
dzi¢ PPR i lewica partyjna wraz ze zdrowym
trzonem kierownictwa, trzeba byto rity wielu
argumentéw, azeby pociggng¢ Partie na stusz-
ng, rewolucyjna i socjalistyczng droge.

W/ tym okresie grozito powazne niebezpie-
czteiSiwo PPS, ruchowi robotniczemu i Polsce
Ludowej. Grozito niebezpieczenstwo zahamo-
wania dalszego naszego marszu ku socjalizmo-
wi, dziatania w kierunku wstecznym. Tworcy
tych koncepcji szkodliwych i wstecznych, kto-
r:j wyrzadzili wiele szkody ruchowi robotni-
czemu winni zrozumie¢ swoje bledy., winni
przedstawi¢ je masom partyjnym i klasie ro-
botniczej i wyciggna¢ z nich na przysztosé
whnioski i konsekwencje. Tej Samokrytyki musi
od nich domaga¢ sie Polska Partia Socjalistycz-
na w interesie dobrego wkiadu PPS, iaki chce-
my wnie$¢ do Zjednoczonej Parti Polskiej Kla-
sy Robotniczej, w imie ideologicznej czystosci
naszych szeregow.

'“Talezy réwniez przypomnie¢ niektorym
naszym dziataczom gospodarczym ich biedne i
falszywe koncepcje planowania gospodarczego
i obliczania dochodu narodowego’w mvsl zato-
zen i zadan ekonomii burzuaz”'iej, ~réby za-
cierania -wielkiego wktadu, jaki w rozwd¢j na-
szej -gospodarki wnosi po~ka klasa robotnicza.
Kto chce ksztattowaé naszg prz-szto$¢ w duchu
socjalistycznym, kto istotnie walczy o socjalizm
ten nie bedzie sie postugi :at metodami burzu-
azyinej ekonomii. V7 interesie przysztdsci pol-
skiej klasy robotniczej i socjalizmu nalezy w
sposob bezwzgledny tamte préby dywersji go-
saodarczej potepi¢, nalezy z catg surowoscig
rozprawic sie z tymi poczynaniami, ktére w re-
zultacie mogly wyrzgdzi¢ wielkg szkode dalsze-
mu naszemu postepowi i sprowadzi¢ nas z re-
wolucyjnej i socjalistycznej drogi. Z tych bied-
nych koncencji w sprawie planowania wynikat
r¢ .raiez btedny stosunek do zagadnienia walki

klasowej w naszym kraju. Byli tacy, iak tow..

Os6bka, Bobrowski, Topinski, ktorzy domagali
sie utrwalenia i stabilizacji rownowagi pomie-
dzy sektorami gospodarczymi, -"miedzy sekto-
rem uspotecznionym i nieuspotecznionym.
Wydawato im sie, ze w warunkach demo-
kracji ludowej mozna zawiesi¢ na kolku bron
walki klasowej, ze elementy kapitalistyczne be-
dg same wrastaly w system gospodarki plano-
wej, bedg przeobrazaly sie w elementy gospo-
darki socjalistycznej. Ta teoria ,pokojowego
wrastania® w socjalizm spowodowata wiele
szkdd w ruchu robotniczym. Ci wszyscy, ktorzy
wierzyli w mozliwos¢ ,,pokojowego wrastania“
w socjalizm, ktorzy wierzyli w mozliwos$¢ sta-

bilizacji gospodarczej pomiedzy sektorami go-
spodarczymi, staneli bezradnie wr. 1946, kiedy
podniosta sie fala spekulacji, kiedy elementy
wrogie, kapitalistyczne i spekulacyjne -iderzyty
z calg furig w najbardziej newralgiczne punkty
naszego gospodarstwa narodowego. Ci teorety-
cy twierdzili woéwczas, ze na skutek naszego
niedorozwcju gospodarczego, na skutek tego,
ze podaz towarow na rynek nie nadgza za po-
pytem, musi nastgpi¢ zalamanie gospodarcze*

. musi nastgpi¢ inflacja i nie ma na to zadnej ra-

dy. A sprawa przedstawiata sie nastepujgco:
Trzeba byto zmobilizowa¢ klase fobotniczg
i masy pracujgce do walki przeciw elementom
kapitalistycznym i spekulacyjnym, trzeba byto
okietzna¢ i zahamowac spekulacje przy pomocy
kontroli cen, trzeba byto rozwingé wielka wat-
ke klasowa. W wyniku tej walki spekulacja by-
ta wtedy zahamowana, udato sie ustali¢ ceny na
artykuty pierwszej potrzeby, udato sie zahamo-
wac objawy inflacyjne. Walka klgsowa stata sie
podowczas poteznym orezem gospodarczym,
stata sie narzedziem opanowania i okietznania
elementéw spekulacyjnych. Po raz drugi ci
zwolennicy ,pokojowego wrastania“ w socja-
lizm staneli bezradnie w roku 1947, kiedv wrdg
klasowy  przypuscit  powtérnie , generalny
szturm na odcinku zaopatrzenia w chleb mas
pracujagcych w miescie. | znowu dowodzono
nam, ze w kraju nie ma zboza i nic sie na to
nie poradzi. MySmy zmobilizowali robotnikow
i masy biednego chitopstwa wokét tego zaga-
dnienia. | okazalo sie, ze zboze je*;t, ze trzeba
tylko umieé¢ je wydoby¢ od bogatego chtopa
i spekulanta, ze zboze to mozna wydobywac
poprzez konsekwentng walke klasowg z tymi
elementami. Polska Partia Socjalistyczna data
powazny swdj wkiad w tej walce. Lecz nie-
watpliwie moglibySmy zrobi¢ o wiele wiecej,
gdyby nie byto tych wahan i tych btednych za-
fozehn u niektérycI majgcych wowczas wplyw
na kierunek polityki gospodarczej dziataczy
Partii.

Z tymi koncepcjami politycznymi i gospo-
darczymi w Scistym zwigzku stato hasto o su-

werennos$¢ i rownorzednos$¢ naszej Partii. Zbyt .

logii przeciwko reakcji, przeciwko WRN. Uwa-
zano, ze suwerennosci naszej nie zdgraza zalew
burzuazyjnej ideologii i jej agentur. Natomiast
sugerowano, ze tej Suwerennosci zagraza Pol-
ska Partia Robotnicza, jak gdyby réwnoized-
no$¢ nie byla zalezna jedynie od wkiadu na-
szej pracy w caloksztatt dzialalnosci oanstwo-
wej, w gospodarczej i politycznej, jak gdyby
réwnorzedno$¢ nie zalezata od wiasnvch na-
1

Korzystajgc z dosSwiadczen 80-ciu lat rozwoju polskiego ruchu robotniczego, stuletniej walki Swia-
towej ruchu robotniczego, z doswiadczen zwycieskiej rewolucji rosyjskiej, z doswiadczen 30-u lat
zwycieskiego budownictwa socjalistycznego ZSRR — w oparciu o podstawy ideologiczne mar -
sizmu-leninizmu dokonywuje sie wielki, historyczny akt potgczenia PPR i PPS, akt zjednoczenia

politycznego polskiej klasy robotniczej.

Bolestaw Bierut — Przemo6wienie na Krajowej Naradzie Aktywu PPR, 6.9.48.
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szych koncepcji politycznych' 1 gospodarczych,
od preznosci i dynamiki organizacyjnej, od dy-
scypliny aktywu partyjnego i szeregbw par-
tyjnych, od poziomu ideologicznego naszej Par-
tii. Ta walka o suwerenno$¢ miata bardzo szko-
dliwe rezultaty. Spowodowata ona nieufnos¢
pomiedzy Polska Partig Socjalistyczng i PPR,
przyczyniata sie do wywotywania rozdzwiekow
zarowno w ciatach kierowniczych, jak i w do-
tach organizacyjnych obydwdch naszych Partii.

"Z tymi wszystkimi sprawami i3czg sie
réwniez nacjonalistyczne tendencje, jakie w na-
szej Partii nurtowaty i nurtujg po dzien dzi-
siejszy. O tym, ze korzenie nacjonalizmu w sze-
regach Partii nie zostaty wykarczowane, $wiad-
czy caly szereg wypowiedzi tow. tow. Osobki,
Wachowicza, Drobnera, Rusinka i Szwalbego.
»Podnoszenie“ sztandaru jednosci, byty to pro-
by rozbijania jednosSu frontu, odciagania PPS
od platformy sojuszu z narodami Zwia/kj Ra-
dzieckiego, byty to dazenia do przestawiania
naszej polityki na sojusz z tzw. demokracjami
zachodu i panstwami kapitalistycznymi.

Wielu towarzyszy i m. in. tow. Szwalbe,
ktéry byt przewodniczacym Komisji Zagranicz-
nej, prébowato przekonywaé, ze np. rzad" Partii
Pracy nie jest kontynuatorem konserwatystow,
prébowato sugerowaé, ze ten rzad, to rzad so-
cjalistyczny, ktory idzie po socjalistycznej dro-
dze w polityce wewnetrznej, zaréwno ‘Tospo-
darczej, jak i spotecznej. Oczywiscie wypowie-
dzi takie prowadzity masy partyjne’na droge
ztudzen. Zawoalowywano w ten sposéb fak-
tyczng tre$¢ kaoitalistycznej i imperialistycznej
polityki Bevina i jego przyjaciot z angielskiej
Partii Pracy.

Po miedzynarodowej konferencji w An-
twerpii na centralnym aktywie PPS i PPR 'w
grudniu 1947 r., kiedy zupeinie wykrystalizo-
waty sie w skali miedzynarodowej dwa obozy:
ob6z imperialistyczno-reakcyjny i ob6z wolno-
Sci i postepu, tow. Rusinek przekonywat, ze
rzekomo partie socjalistyczne zachodu idg na
lewo, ze nalezy utrzymywaé z nimi najscislejszy
kontakt. Twierdzit on, ze przedstawiciele partii
francuskiej i partii szwajcarskiej wt#tasnie dali
sie przekonac i ze zaczeli przechodzi¢ om na na-
sze lewicowe pozycje. >

To byly ziudzenia, ziudzenia szkodliwe,
ktore rozbrajaty nasza Partie wobec ref'rmi-
zmu i agresji kapitalistycznej, o~ "Znialy nasz
marsz ku zjednoczeniu, op6zniaty wspoOtprace w
jednolitym froncie, hamowaty jedno$¢ ruchu
robotniczego w naszym kraju i opdzniaty kon-
solidacje obozu miedzynarodowego socjalizmu.

Odpowiedzialno$¢ za nastroje wrogosci w
poszczegblnych organizacjach partyjnych pono-
szg niektorzy towarzysze, ktorzy byli w central-
nych ogniwach Partii. Tendencje te Swiadomie,
czy nieSwiadomie prowadzity do rozbicia obozu
pokoju, ze Zw. Radzieckim na czele, zmie-
rzaty do odizolowania naszego kraju od sit po-
koju, do obnizenia autorytetu Zwigzku Radzie-
ckiego i Wszechzwiagzkowej Partii  Komuni-
stycznej, tej przodowniczki i organizatorki wal-
ki przeciwko wszelkiemu rodzajowi wstecz-

*nictwa,

'takiej

przeciwko imperializmowi, przodo-
whniczki i organizatorki walki o socjalizr w
skali miedzynarodowej. Wt#4asnie ten klimat
mprzyjat nienormalnym stosunkom w Partii. W,
tym klimacie stata sie mozliwa walka przeciwko
lewicy PPS i represje w stosunku do ludzi, kto-
rzy os$mielili sie wowczas reprezentowac r.°ark-
,sistov/skg-rewolucyjng linie polityczna. Oczywi-
Scie, ze lewica popetnita caty $ze.'eg bledow*
Podstawowym btedem, byto to. ze nie- potrafili-
§ iv zgromadzi¢ dostatecznych sit. Nastepnie, ze
nie umielismy spowodoy/aé szybszego dojrzewa-
ta Swiadomosci kierownictwa i szybkiego
dojrzewania mas partyjnych, ze nie potrafilis-
my przekonaé o stusznosci naszych zalozen
ideologicznych. Btedem naszym byto réwniez
i to, ze nie wszyscy lewicowcy dostatecznie
nad sobg pracowali, nie pogtebiali swej marksi-
stowsko - leninowskiej wiedzy, me pogiebiali
swej wiedzy ogolnej. Btedem réwniez byto i to,
ze by¢ moze za stabo i nie dos¢ konsekwentnie
bilismy w prawice partyjng, no i wreszcie bie-
dem byto to, ze paru ludzi z lewicy popetnito
pewne przekroczenia organizacyjne”

O co my$Smy wiasciwie wairizyli? Mam tu-
taj oswiadczenie, ktorego j,i- zdotalismy od-
czytaé wowczas . na Radzie Naczelnej.,, bo nie
byto po prostu atmosfery dla tego o$wiadczenia.
OsSwiadczenie dnia 9 sierpnia 1946 r. Oto pe-
wne punkty tego o$wiadczenia:

»Stwierdzamy, ze Partia naszg na skutek
ofensywy wrogich odrodzonej PPS elementow
WRN-owskich staneta przed realng grozbg wy-
paczenia swego oblicza ideowo - politycznego,
/Zatracenia swej samodzielnej i przodujacej joli
w budownictwie Polski Ludowej“. Dalej
oSwiadczenie stwierdza, ze czynniki WRN-ow-
skie, korzystajagce ze wzmozonego naciska sit
reakcyjnych na arenie miedzynarodowej i w
kraju, usitujg nafzuci¢ PPS role oredownika
ugody z PSL i Mikotajczykiem, Kktore
stwarza niebezpieczenstwo do utorowania drogi"
do nawrotu ,orientacji londynskiej“. Dla rea-
lizacji swych dywersyjnych celéw, czynniki te
zmierzajg do rozchwiania koalicji, stronnictw—a
wspoéttworcow PKWN, a przede wszystkim do
rozbicia jednosci dziatania klasy robotniczeji
W szeregach Partii prowadzona jest systema-
tyczna robota zmierzajgca do pordznienia i prze-
ciwstawienia sobie obu bratnich partii robotni-
czych, do ustawicznego jatrzenia, rozdmuchi-
wania i prowokowania konfliktow w terenie.

Przeciwko linii politycznej odrodzonej
PPS, wywodzacej sie od RPPS, linii utrwalonej
w okresie lubelskim, p fwierdzonej uchwatami
Kongresu i Rady N czelnej, tworzy sie w ten
spos6b obce nawarstwienie frakcyjne, wrogie
jednolitofrontowej PPS. Powoduje to rozprze-
zenie politvczne i organizacyjne w terenie, roz-
luznienie dyscypliny partyjnej. MieliSmy tego
mase przyktadow. Deklaracja stwierdzata, ze
»ustala sie niebezpiec-, i i demoralizujaca sze-
regi partyjne metoda o$wiadczen o jednosci
klasy robotniczej od Swieta, a jat.-rcnia i wasni
na coclzied. Odsuwanie za$ od pracy organiza-
cyjnej tych towarzyszy, ktorzy nie tylko w te-
orii, ale i w praktyce budujg jedno$¢ dz: 'ania



Masy robotniczej," opartej na wzajemnym zau-
faniu obu bratnich partii robotniczych, ufat-
wia elementom WRN-owskim ich krecig ro-
mbote”.

Te tezy potwierdzity sie catkowicie w prak-
tyce. Przeciez w 1946 r. Sekretarz Generalny,
musiat uderzyé na alarm z powodu wrogiej,
dywersyjnej, podziemnej WRN-owskiej roboty
w szeregach naszej organizacji. Nie odczytatem
itu calego oswiadczenia, jednak chce zalgczyc¢
owe o$wiadczenie do dzisiejszego protokotu Ra-
dy Naczelnej, jako dokument historyczny na-
szej walki lewicy partyjnej o stusznos$¢ ideolo-
gicznej linii odrodzonej PPS.

Walczylismy z reakcjg i jej wptywami ide-
ologicznymi, walczyliSmy przeciwko wrogiej i
zdradzieckiej ideologii WRN, walczyliSmy o re-
wolucyjng postawe Partii wobec rewolucyjnych
zadan, walczyliSmy o jednos$¢ klasy robotniczej
i 0 socjalizm.

Zacietrzewienie w walce z lewicg doprowa-
dzito nietylko do sagddw partyjnych ale nawet
do zlikwidowania ,,Barykady Wolnos$ci“.

Oz/ walka ze strony prawicy a takze po-
zycja wiekszosci kierownictwa wobec lewicy
partyjnej byta tylko walkg za przekroczenia
organizacyjne? Nie tylko. Przede wszystkim by-
ta to walka o same podstawy, o same zasady na-
szego ruchu. Byta to walka w calym znaczeniu
tego stowa ideologiczna. Represje w stosunku do
lewicy -uskrzydlity p6zniej prawice i jeszcze
bardziej pchnety Partie na prawo.

Na czele tego ataku przeciw lewicy stat
tow. Drobner oraz tow .tow.: Grosfeld, Wacho-
wicz, Rusinek, Osébka, Obraczka, Hochfetd
i trzeba stwierdzi¢,, ze uzyskiwali podoéwczas
peine poparcie ze strony catego kierownictwa.

Chciatbym tu zwréci¢ uwage na jeden fakt
do$¢ wazny, bo dotyczy czlowieka stojgcego na
wysokim stanowisku w aparacie panstwowym.
Chciatbym zwroci¢ uwage, ze tow. Grosfeld,
Mory na Radach Naczelnych niejednokrotnie
formutowat swoje poglady i wyraznie wykazy-
wat prawicowos$¢ swego stanowiska i takie sta-
nowisko wyraznie sprecyzowal w 1947 r. na
czerwcowej Radzie Naczelnej, dzi$ nie zabiera
tu gtosu i nie powiedziat ani stowa o swoim na-
stawieniu, 0 swojej dziatalnosci. Uwazam, ze
tow. Grosfeld powinien to uczyni¢ dzis.

Lewica pepesowska odsunieta przez diugi
okres od wptywu na Partie nie stracita kontak-
tu z zyciem partyjnym i masami partyjnymi, a
wrecz przeciwnie, zapuszczata coraz giebiej ko-
rzenie, wzmacniata sie organizacyjnie i ideolo-
gicznie, stata sie powaznym osrodkiem rewolu-i
cyjnej mysli w szeregach PPS. Prawica partyj-
na okazata sie zbyt staba, aby wyrzuci¢ lewice
poza burte naszej Partii. Stuszno$¢ zalozen
ideologicznych, stuszna droga polityczna, upar-
ta i konsekwentna walka o rewolucyjng posta-
we Partii spowodowaty, ze koncepcja lewicy
pepesowskiej musiata zwyciezy¢ w szeregach'
naszej Partii i kierownictwo Partii przesungé
na pozycje lewicy.

Kierownictwo Partii w pare miesiecy po
sierpniowej Radzie Naczelnej zrobito powazny
krok w kierunku jednosSci klasy robotniczej,

podpisujagc umowe o Jecfoosci. Byi to pozytywu
ny krok, rewolucyjny krok, zblizajgcy powazne
stanowisko kierownictwa do pozycji ideologicz-
nych lewicy.

Rowniez walka wyborcza przeciwko PSU
i reakcji utrwalita jeszcze bardziej jednolity,
front klasy robotniczej i jeszcze bardziej zblizy-*
ta ideologicznie kierownictwo i lewice.

Atak prawicy PPS-owskiej po wyborach,
dywersja WRN w szeregach Partii, wykorzy-
stywanie PPS jako bazy masowej przez podzie-
mie' reakcyjne bylo wielkim ustrzezeniem dla
kierownictwa i spowodowa¢ musialo dalszy
krok kierownictwa na lewo.

Wowczas powstata na czerwcowej Radzie
Naczelnej w 1947 roku rezolucja, ktéra po raz
pierwszy tak wyraznie stwierdzita, ze ,droga
PPS wiedzie tylko na lewo“. Rezolucja ta byia
obcigzona jeszcze powaznym biedem, ktéry mu-*
siat w duzym stopniu hamowac¢ rozwdj ideolo-
giczny, lecz umozliwita ona juz szerszg dziatal-
no$¢ szeregu lewicowcdéw, chociaz n~ urucho-
mienie catej lewicy i wykorzystanie jej w petni
o6wczesne kierownictwo jeszcze nie chciato sie
zgodzié.

Wystgpienie tow. Cyrankiewicza, wystap
pienie, w ktorym wskazana zostata jednos$¢ or-»
ganizacyjna ruchu robotniczego jako cel do
bezposredniej realizacji, byto dalszym etapem
zblizenia ideologicznego i weciggania lewiqy do
pracy organizacyjnej.

Dzis%j zeszliSmy sie — lewica i kierowni-
ctwo na wspdlnej.platformie ideologicznej, na
platformie marksizmu-leninizmu i bedziemy

wspolnie prowadzi¢ Partie do jednosci ruchu
robotniczego, do konsekwentnej walki o socja»
lizm.

Jest niewatpliwym, ze udziat lewicy w Me-«
rownietwie w konsekwencji zejscia sie na jed-
nej platformie kierownictwa z lewicg, musi by$
zwiekszony. Wyrownane roéwniez by¢ muszg
wszystkie nieufnosci, ktére w toku walki ideo-,
logicznej i organizacyjnej przez dtugie miesigce
musiaty nawarstwia¢ sie pomiedzy lewicg i kie-»

.rownictwem.

Prostujac na dzisiejszej Radzie Naczelnej
drogi naszej Partii, wykazujac btedy i pomyiki»
wahania i nieporozumienia po to, aby w przy-
sztosci ich unikng¢, trzeba rowniez z calg sitg
przypomnie¢ te rozbieznosci, jakie istniaty po-
miedzy uchwalonymi rezolucjami a ich wyko-
naniem, pomiedzy teorig i praktyka. llez to ra®
zy uchwalalismy piekne rezolucje, deklaracjo,
po to, aby z nich nie wiele wykona¢. Realizacje
tych deklaracji powierzono ludziom, ktorzy nie
wierzyli w stusznos$¢ ideologicznych zatozen od*
rodzonej PPS., ludziom, ktérzy swojg Swiado-
moscig tkwili jeszcze bardzo gteboko w refor-
mizmie i oportunizmie, ktdrzy do wszystkich!
naszych deklaracji doktadali swojg prawicowa
interpretacje. Ta rozbiezno$¢ pomiedzy stowa-
mi i czynami, ta dysproporcja pomiedzy teorig
a praktyka wyrzadzity wiele szkéd naszej
Partii.

Najlepsze klasowe elementy Polskiej"Bar-
iii Socjalistycznej ze wstretem obserwowaty
prawicowych dziataczy, ktérych wysytano do



mas partyjnych, i ktérzy glosili rewolucyjne
hasta nie wierzagc w ich stusznos$¢ i prowadzac
praktyczng dziatalnos¢ wbrew gtoszonym przez
siebie hastom.

Dzisiaj w przededniu zjednoczenia polskie-
go ruchu robotniczego Partia  sza musi pod-
daé¢ dogtebnej rewizji te wszystkie btedy ideo-
logiczne .i organizacyjne popetniane zaréwno
przez poszczegélnych dziataczy, jak i przez ca-
tos¢ kierownictwa. Jest to najwyzszy nakaz
i obowigzek obecnego etapu.

Tylko gruntowna krytyka i samokrytyka
moze oczysci¢ Partie od caieffo szkodliwego,
a niejednokrotnie wrecz wrogiego balastu ideo-
logicznego. Ta krytyka i samokrytyka nie moze
by¢ tylko czcza formalno$cig, musi ona siegaé
do samych korzeni zta i z catg bezwzglednoscia
karczowac te korzenie.

Trzeba rowniez wycigga¢ wnioski organi-
zacyjne z naszych dotychczasowych doswiad-
czen. Trzeba aby od kierownictwa partii odeszli
ludzie, ktorzy najwiecej szkoéd wyrzadzili na-
szej organizacji. SzczegOlnie za$ trzeba strzec
sie tych mezow nieztomnych, rycerzy bez skazy
w rodzaju tow. Drobnera, ktdrzy nie rozumiejg
swoich bteddw, ktérzy dzi$§ jeszcze uwazajg, ze
zadnego biedu nie popetnili, trwajag w swoich
btedach i chcg po linii tych bledéw prowadzic
masy partyjne i klase robotnicza.

TADEUSZ CWIK

Te walke ideologiczng trzeba przenies¢ W
nizsze ogniwa partyjne i wvciagng¢ wszelkie
whnioski organizacyjne.

Jest to nasze wielkie rewolucyjne zadanie*
Im lepiej to zadanie wykonamy, ir~ gtebiej
wszczepimy w siebie i w masy partyjne
marksistowsko-leninowskag  $wiadomos$¢, .ym
wiekszy bedzie nasz wktad do zjednoczonej
partii, tym wieksza bedzie =zastuga Polskiej
Partii Socjalistycznej wobec klasy robotniczej
w Polsce i wobec miedzynarodowego socializ-
mu. Nasz aktyw i nasze masy’partyjne winny
w .jL¢ do zjednoczonej partii, jako bojowy od-
dziat klasy robotniczej, $wiadomy celéw i za-
dan rewolucyjnych, $wiadomy odpowiedzialno-
$ci za losy miedzynarodowego socjalizmu.

Wierze gteboko, ze przezwyciezymy wszel-
kie, jeszcze powazne, trudnosci, jakie n? naszej
drodze napotkamy ze strony wrogiej ideologii,
jestem gteboko przekonany, ze w zjednoczonej
partii my, byli pepesowsy, bed/iemy petnowar-
tosciowym, bojowym, rewolucyjnym element
tem, ze Wspodlnie z bylymi peperowcami stwo-
rzymy partie - monolit, partie uzbrojong w,
twardy i niezwyciezony orez marksizmu-leni-
nizmu, partie-awangarde klasy robotniczej,
partie, ktora poprowadzi poi kie masy ludowe
do Socjalizmu.

Fe'iks Baranowski

LIKWIDACJA PRAWICOWYCH BLEDOW

Po raz pierwszy w historii odrodzonej PPS Rada
Naczelna przeprowadza konsekwentng analize podsta-
wowych zagadnien i poddaje pod ogien ki-ytyki biedy
i braki Partii. Po raz pierwszy w historii naszej Partii
wprowadzona zostata metoda samokrytyki.

Jest rzeczg wazng i doniosta, ze posiedzenie Rady
Naczelnej odbywa si¢ bezposrednio po historycznym,
wrzesniowym Plenum Komitetu Centralnego PPR, ktd-
re wykazato w sposob jak najbardziej wyrazny —s i te-
go musimy sie od PPR uczy¢ — ze zadne wzgledy nie
moga powstrzymaé Partii, gdy chodzi o obrone jej
stusznej linii politycznej, ze zadne wzgledy nie moga
powstrzymaé¢ Partii, gdy chodzi o obrone jej marksi-
stowsko-leninowskiego oblicza. W tym zakresie ple-
num KC PPR nakre$lito nie tylko dla PPR, ale i dla
nas, <Ha catej polskiej .klasy robotniczej kierunek kry-
tyki i kierunek prawidtowej marksistowsko-leninow-
skiej samokrytyki.

Wrze$niowe Plenum Komitetu Centralnego PPR

z wielkg odwaga poddato krytyce swe wtasne btedy, po-
tepito i rozbito odchylenia prawicowe i nacjonalistycz-

ne. Po raz pierwszy w historii ruchu robotniczego w
Polsce przeprowadzona zostata publiczna samokrytyka
towarzyszy, zajmujacych stanowiska partyjne i pan-
etwowe.

JesteSmy zgodni w ocenie, ze wrze$niowe Plenum
KC PPR stanowi na tym etapie zaostrzajgcej sie walki

klasowej przetomowy moment w procesie ksztaltowa-

nia sie postawy klasy robotniczej wobec nowych hi«
storycznych zadan w walce o realizacje socjalizmu*
CKW i Rada Naczelna skorzystaty z tej lekcji histo-
rycznej jakg dato nam Plenum KC PPR, i uznaly, 79
i nasza Partia nie moze i nie powinna uchyli¢ sie od
tego, ze i nasza Partia, nasze witadze centralne, wszyst-
kie ogniwa partyjne od géry do dotu, nie powinny
ucieka¢ od analizy wtasnych btedéw, od. krytyki wia-
snej dziatalnosci, nie tylko dawnej przesztosci z przed
1939 roku, ale i od krytyki biedéw popetnionych juz
w okresie wojny oraz w odrodzonej PPS. Nasza Partia
stojac w obliczu zblizajgcego sie zjednoczenia z PPR
w jedng partie polskiej klasy robotniczej, musi bez ja-
kichkolwiek wahan i pobtazania rozbi¢ u siebie wszyst-
kie szkodliwe koncepcje nacjonalistyczne i prawicowe*
Rozbicie tych koncepcji, oczyszczenie Partii od zkod*
nikéw politycznych — odbiera wewnetrznym i ze-
wnetrznym wrogom klasy robotniczej jakakolwiek
nadzieje na to, ze potgczenie PPS 1 PPR umocni ten-
dencje nacjonalistyczne 1 prawicowe w Zjednoczonej
Partii, zabezpiecza Zjednoczong Partie przed grozba,
niebezpieczenstwa zepchniecia jej na ideowe manowce,
podnosi naszg czysto$¢ ideologiczng i zdolno$¢ bojowag™

W przededniu tej Rady Naczelnej przeprowadza-
tem dyskusje z wieloma towarzyszami na temat jej
kierunku. Byli towarzysze, ktérzy sadzili, ze taka
krytyka i samokrytyka, ktére przeprowadzono na Ple-
num KC PPR, w naszej Partii sg niepotrzebne. Towa*
rzysze d wysuneli nastepujgce argumenty:

/ 30;



Pierwszy argument — Obecnie w
kierownictwie PPS nie ma kryzysu politycznego, nia
ana grupy, ktéra by miata inne koncepcje od trzonu kie-
rowniczego: ze w CKW, czy w Sekretariacie Gene-
ralnym nie ma ani grupy ludzi, ani nawet pojedyn-
czych dziataczy, ktérzy by znajdowali sie w otwartym
konflikcie z ustalong linig Partii,

Trugi argumen t— Byliunas copraw-
da towarzysze, ktérzy weszli w konflikt z generalng
Unig Partii, ale zostali oni wszyscy odsunieci od kie«
rownictwa. Tow. Hochfeld, Os6bka-Morawski, Wacho«
wicz, Drobner 1 inni, od szeregu miesiecy nie biorg
udziatu we witadzach partyjnych, odsunieci sa od wpty-
wu na ksztattowanie sie linii politycznej Partii.

Trzecl argument — Nie mozna prze»
ciez stosowa¢ w ocenie btedow PPS-owcéw tych sa-
mych kryteri6w, co do PPR-owcdw. Twierdzono przy
tym stusznie, ze przeciez Rozwdj PPS-u byt Inny niz
PPR-u.

Czy rzeczywiscie argumenty te moga stuzyé za
usprawiedliwienie negatywnego stosunku do krytyki
1 samokrytyki w naszej Partii:

Pierwszy argument — Zze nie ma
Wnas grupy przeciwstawiajacej sie linii partyjnej. Na-
pozdr grupy takiej nie ma. | rzeczywiscie, w kierow*
nictwie w tej chwili nie przezywamy otwartych kon-
fliktow. Jest jednak faktem niezaprzeczalnym, ze w
tonie Partii Istnieje grupa wybitnych dziataczy poii=.
tycznych, ktérzy byli i sa w dalszym ciggu nosiciela?»
ini odchylenia nacjonalistycznego i prawicowego.

Drugi argument — zZe jezeli sg tacy
ludzie, to zostali odsunieci od kierownictwa. Faktem
Jest, ze wielu towarzyszy, ktérzy znalezli sie w kon-
flikcie z linig generalng Partii, zostalo odsunietych od
kierownictwa, ale nie zostali oni ideologicznie i poli-
tycznie rozbici i dlatego odsuniecie ich od wptywu na
ksztattowanie linii generalnej Partii nie zwalnia nas
Z obowigzku obalenia ich koncepcji, z obowigzku kry*
tyki 1 samokrytyKki.

Jest przeciez prawdg oczywistg dla wszystkich, ze
nie przeprowadzaliSmy publicznej rozprawy z tymi ble*
dami. Trzon kierowniczy naszej Partii nie przeprowa-
dzit walki z prawicag w taki sposéb, zeby masy par-
tyjne mogty sie z tej walki czego$ nauczyé. MysSmy
sprawy te zatatwiali jeszcze po socjaldemokratyczne-
Inu, zatatwialiSmy je w gabinetach, w matym gronie
ludzi, ale nie wyszliSmy z tymi sprawami przed sze«
rokie forum partyjne. Nie potrafilismy w sposéb kon-
sekwentny mobilizowa¢ czujnosci Partii przeciwko
e nosicielom odchyleA nacjonalistycznych i prawico-
wych.

Przypominam sobie, ze woéwczas, kiedy w poro»
rumieniu z Sekretarzem Generalnym méwitem w Kra-
kowie, todzi, czy Wroctawiu o biedach prawicowych
i wskazywatem po imieniu nosicieli odchylefi nacjo-
nalistycznych i prawicowych, to spotkatem sie z ostrg,
ikrytyka ze strony wielu towarzyszy nawet z kieréw-

inlctwa Partii, ktorzy gtosowali za uchwatami Rady
|

Naczelnej z 30 czerwca 1847 iroku i ktorsy formalinie
godzili sie na walke z prawicg. Kiedy trzeba byto

wié¢ po imieniu i nalezato przejs¢ od stéw do czynéw”
to wtedy Sekretariat Generalny spotkat sie % oporam$S
wielu czotowych dziataczy naszej Partii.

Jasnym i oczywistym jest, ze walka & prawica
nie moze byé rozstrzygnieta w 'sposéb gabinetowy
przez przesuniecia dokonywane w gronie wtajemni-
czonych. Walka z prawica, je$li ma by¢ rzeczywisc e
skuteczng 1 uczciwa, musi by¢é przeprowadzona w ca-
tej Partii. Do tej walki muszg by¢é zmobilizowani
wszyscy cztonkowie Partii. Koniecznym, nieodzow-
nym jest, aby masy cztonkéw Partii w ciggu tych
kilku tygodni, ktére dziel3 nas od zjednoczenia, jak
najwiecej sie nauczyty, a przede wszystkim aby sie
nauczyty wyostrzonej czujnosci klasowej wobec naci-
sku ideologicznego i politycznego wroga klasowego.

Najbardziej przekonywujacym wydawaé sie moze
argument trzeci — ze nie mozna przeciez stosowaé¢ w
ocenie btedéw PPS-owcéw tych samych sprawdzia-
néw, ktére stosuje sie w PPR. Prawdga jest, ze Polska
Partia Robotnicza, partia, ktérg tworzyli wyprébowac
nl w bojach komunisci, od razu oparta sie na ideolo-
gicznych podstawach marksizmu-leninizmu. Prawdg
tez jest, ze Polska Partia Socjalistyczna przezyw®
wcigz nieustanny proces rozwojowy od partii, w kté*
rej podstawowym nurtem byt kierunek nacjonaiistycza
ny i reformistyczny, do partii rewolucyjnej i kaztat®
tujacej swe oblicze marksistowsko-leninowskie. O cha-
rakterze naszej Partii i kierunkach jej rozwoju moéwit
juz wielokrotnie Sekretarz Generalny, pisat wiele razy
tow. Henryk Jabtoriski i wypowiadali sie inni towa-
rzysze. Wiemy o tym réwniez dobrze, ze niedostatecz-
nie byta i niedostatecznie jest rozpowszechniona u nas
nauka Lenina i Stalina o roli klasy robotniczej, o roli
Partii, o strategii i taktyce rewolucji proletariackiej,.
Wiemy o tym, ze PPS-owcy wykupili naktad ,,Zagad-
nien leninizmu®, ze w tej chwili w aktywie party -
nym jest ped do pogiebiania znajomosci literatury
marksistowsko-leninowskiej, ale marksizmu i lenlniz-
Snu nie przyswaja sie tylko przez samo przeczytanie
,Zagadnien leninizmu“. Zdajemy sobie doskonale
sprawe z tego, ze wszyscy czlonkowie Partii, a w
szczeg6lnosci caty aktyw partyjny musi wiele, bardzo
wiele popracowa¢ nad sobg, musi przejsé, przez wiele
doswiadczen, aby nauczy¢ sie dobrego stosowania
marksistowsko-leninowskiej metody. Ale tu nie cho-
dzi przeciez tylko o to, czy kto$ juz dobrze pojat te
zagadnienia, czy tez znajduje sie dopiero na wiodgce}
do tego drodze. Nam chodzi o krytyke i samokrytyke
tych, ktoérzy przeciwstawili sie albo jeszcze przeciw-
stawiaja sie jedynie stusznej drodze rozwojowej na-
szej Partii. Btedne poglady i ludzie, ktérzy je gtosili
i ktérzy znajdujg sie w ogniu naszej krytyki, zwal-
czani beda przez nas dlatego, ze ludzie ci usi®wali
i usitujg zaciemni¢ proces dojrzewania S$wiadomosci
klasowej, ze usitujg utrwala¢ i pogtebiaé wptyw obcej
wrogiej ideologii na Partie i klase robotnicza.

.Gtéwne niebezpieczenstwo dla klasy robotniczej w chwili obecnej polega na niedocenianiu sit wia-
snych i na przecenianiu sit obozu imperialistycznego.
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Oto dlaczego, towarzysze, sprawa krytyki i samo-
krytyki jest u nas w réwnym stopniu aktualng, jak
w Polskiej Partii Robotniczej.

W ciggu naszych trzechdniowych obrad zabrato
juz gtos wielu towarzyszy. Jezeli chodzi o stosunek do
samokrytyki, podzielitbym ich na dwie grupy. Do gru-
py pierwszej zaliczam tych, ktéz-zy uczciwie i szczerze
starali sie przeprowadzi¢ krytyke 1 samokrytyke. Do
grupy drugiej zaliczam tych, ktérzy nie rozumieja
Istoty samokrytyki, unikajg jej, a do podstawowych
zagadnien ustosunkowujag sie taktycznie, wedtug za-
sady, ze trzeba mie¢ tylko dobre wyczucie, wyczucie
gracza politycznego i odpowiednio sie przystosowac.

Wielu z nas na pewno zna stowa Lenina o samo-
krytyce, ale warto przypomnie¢, co méwit Lenin
0 tych, ktérzy bojg sie samokrytyki, o tych, ktorzy
maja zwyczaj ukrywania swoich biedéw, albo o tych,
ktorzy ztosliwie méwig o samokrytyce. Jeden z towa-
rzyszy powiedziat tutaj ,Ja chce wracaé¢ do Krakowa
pociggiem, a nie kajakiem". Przez te stowa przebija
sie drobnomieszczanskie filisterstwo, ktére zupetnie
nie rozumie wielkiego znaczenia wychowawczego sa-
mokrytyki. Stangé przed Partig i powiedzie¢, ze takie
czy inne koncepcje sg bledne, ze prowadza do kapitu-
lacji wobec wroga klasowego, ze masy robotnicze mu-
szg wyciagna¢ z tej krytyki nauke, takg stuszng po-
stawe nazywa sie jazdg kajakiem. Rada Naczelna nie
pojedzie ,kajakiem*, ale zastosuje w caltej peini wy-
chowawczg metode marksistowsko - leninowskiej kon-
frontacji teorii z praktyka, metodyke sprawdzania na
doswiadczeniach praktyki stusznosci swojej linii. Rada
Naczelna musi wypowiedzie¢ zdecydowang wojne po-
jednawczemu stosunkowi do prawicowcéw. Nie chce-
my, aby Partia nasza szta do zjednoczenia z catym
bagazem btedéw i odchylen, bowiem, jak powiedziat
Stalin, najgroZzniejszym jest to odchylenie, z ktérym
nie podejmuje sie walki. Nie chcemy i nie bedziemy wy-
dawaé¢ dekretéw amnestyjnych dla ludzi, ktérzy nadal
tkwig w swoich biedach i ktérzy sg nosicielami na-
cjonalistycznych i prawicowych odchylen. GdybySmy
takie dekrety amnestyjne wydawali, to wyrzadzilibys-
my wielka krzywde Partii i nie moglibySmy przyjsc¢
do zjednoczenia ze spokojnym sumieniem.

Sekretarz Generalna naszej Partii, jak i tow. Ma*
tuszewski oraz szereg innych towarzyszy, ktérzy za-
bierali tutaj gtos .wskazali na konieczno$¢ rozgromie-
nia nacjonalistycznego odchylenia w naszej Partii.
Cze$¢ towarzyszy rozprawiata sie z teoriami”nacjo-
nalistycznymi i prawicowymi, a takze z ichjreSiciela-
mi. Pragne i ja doda¢ co$ do tych konkretnych rozwa-
zah 1 zwroéci¢ waszg uwage na szereg czotowych o0so-
bistosci w naszej Partii. Powiem rdwniez o brakach
1 btedach Sekretariatu Generalnego, za ktére 1ja czu-
je sie odpowiedzialny.

Zaczne od tow. Drobnera.

Tak oto pisze tow. Drobner: ,nie mozna zaprze*
czy¢, ze wszystkie polskie partie, cho¢by konserwatys-
ci czy chadecy, sg patriotyczne, ale zadna z partii"po-
litycznych nie prowadzita tak nieustepliwej walki i tak
dd dziesigtkow lat, jak PPS*.

»Inne partie robotnicze w Polsce nie m aty tak
wyraznego charakteru, jak PPS. Byta ,Socjaldemo-
kracja Krolestwa Polskiego i Litwy“, w ktorej szere-
gach stata Ro6za Luksemburg, Tyszka, Marcin Kas-
przak, Zalewski (Trusiewicz), Adolf Warski, Karol
Radek, Feliks Dzierzynski, Dr Julian Marchlewski,
w w listopadzie 1918 roku powstata z potgczenia sie

SDKPiL 1 Lewicy PPS, z ktérej wyszedt Feliks Kon*
Maks Horwitz-Walecki, Wiera Koszutska-Kostrzewa,
Bernard Szapiro, Ciszewski, Herz. Baniewicz ita. —
Komunistyczna Partig Polski, jako sekcja polska U
Miedzynarodowki®.

Oto tak dogadat sie tow. Drobner pJ~hkag ieak«
cja, uznajac partie konserwatywne i partie chadecka
za patriotyczne. Oczywiscie najbardziej patriotyczng
w stosunku do tamtych byta PPS.

Jezeli tow. Drobner jest taskaw dla partii burzu-
azyjnych, konserwatywnych czy chadeckich, to juz
odmawia tej ,taskawosci“ rewolucyjnym partiom ro-(
botniczym. Wedtug niego SDKPIL, a nastepnie p6zniej-
sza KRP, to nie byty polskie partie, to byly tylko
partie dziatajgce w Polsce. Kiedy moéwi o patriotyz-
mie i o sprawie niepodlegtosci Polski, to starannie
pozbawia te zagadnienia tresci socjalistycznej. Pro-
blem narodowy jest dla niego odrebnym zagadnie-
niem, stojgcym ponad interesami klasowymi, od./wa
to zagadnienie od konkretnych klas i intereséw i prze-»
chodzi w ten sposéb na pozycje burzuazyjnej frazeo-
logii. Nie widzi SDKPiL walczacej o socjalizm, nie
widzi Komunistycznej Partii Pol3ki jako part, re-
prezentujacej rewolucyjny nurt klasy robotniczej od-
mawia im prawa do nazywania sie polskimi i tym sa«
mym schodzi na pozycje reakcyjnej koncepcji nacjo-
nalistycznej, ktéra usitowata przeciwstawiaé P “skg
Partie Socjalistyczng, jako ,narodowa“ Polskiej Par-
tii Robotniczej, jako rzekomo antynarodowej row*
Drobner zeszedt w tej ocenie partii dziatajgcych w
Polsce na manowce ideologiczne.

Z jaka$ niesamowitg pasjg imat sie kazdego dro-
biazgu, aby skompromitowac idee jednolitego frontu.
Kiedy moéwit o zagadnieniu réwnorzednosci. zapominat
0 jednej rzeczy, ktéra winna ksztaltowa¢ ambicje
cztonkéw PPS. Zapominat o obowigzku réwnorzednos-
ci w wysitku, w entuzjazmie, zelaznej, kmsekwent«
nej woli w dobijaniu wroga klasowego, w rozgr.vnia-
niu przeciwnikéw naszych zamiaréw i osiggnie¢ Zapo-
minal o potrzebie réwnorzednego stosunku we wktad
do walki z mikotajczykowskim PSL, o potrzebie rozwi-
jania réwnorzednej inicjatyw” na odcinku bitwy o han-
del, walki przeciwko spekulantom, walki o moralno$¢
publiczng, walki o rozwiniecie sit produkcyjnych za-
pominat o réwnorzednosci w wysitku przy organizo-
waniu wspoétzawodnictwa pracy. Tow. Drobner. jak
1 niektérzy towarzysze, zagadnienie réwnorzednosci
sprowradzat do sprawy parytetu. Nie uwazamy tego
za biad, jezeli ubiegaliSmy sie o takie czy inne pozycje
dla Polskiej Partii Socjalistj'cznej, ale nie wolno nam
byto tylko pod tym ciasnym katem widzenia podcho-
dzi¢ do jednolitego frontu. Jest to pozycja ograniczo-
nych politykierow, ktérzy nie potrafia czy nV chca
zdaé¢ sobie sprawy z rzeczywistej hierarchii, zagadnien
i ktérzy dla sprawy formalnego parytetu gotowi byli
rozwala¢ jednolity front.-

Pamietamy, jak to na XXVII Kongresie Partii bro-
nit on Bluma i twierdzit, Ze nie mozna go przeciez tak
potepiaé, bo i Blum miat swoje zastugi. Blum, ten gad
miedzynarodéwki socjalistycznej, ta polityczna krea-
tura reakcyjna, miat zastugi, ale wobec burzuazii za
tepienie ruchu robotniczego! Blum byl zawsze przed«
stawicielem intereséw burzuazji w tonie klasy robot«
ni¢zej, jak dzi$§ jest przedstawicielem ciemnych Snte«
res6w imperializmu amerykanskiego w tonie witasnego
narodu. Ta tezka pobtazania czy sentymentu dla Blu-
ma, ktérg nam ukazat tow. Drobner, jest wymownym
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przyktadem, jak btgdzit om w ocenie partii socjaldemo-
kratycznych na zachodzie.

Pamietamy," jak to tow. Drobner krytykowat na-
wet rzad polaki za jego stosunek do planu Marshalla.
Powiedziat on na jednej z konferencji krakowskich, iz
nalezy sie zgodzi¢ z krytyczng oceng dziatalnosci im-
perializmu amerykanskiego, ale przeciez nie mozna
odrzuca¢ pomocy. MySmy nie chcieli ustawiaé¢ sie w
kolejce po dolary Marshalla, bo wiedzieliémy, ze to nie
ma nic wspélnego z pomocg, ktérg rzekomo ma sie
udziela¢ krajom potrzebujgcym. WiedzieliSmy od razu,
ze plan Marshalla to proba zagtady naszej suweren-
nosci, to préba podporzadkowania $wiata kartelom
i trustom amerykanskim, to jeden ze $rodkéw ekspan-
sji wojujacego imperializmu amerykanskiego i ze w
.ewej istocie plan Marshalla oznacza odbudowe reak-
cyjnych Niemiec i reakcyjnej Europy.

Musimy dzi§ otwarcie powiedzie¢ tow. Drobnero-
wi, Zze pomimo jego zastug z przed 1939 roku zacigzyt
on obecnie szkodliwie na rozwoju organizacji krakow-
skiej, nie wskazywat jej jasnych i stusznych perspek-
tyw, a przeciwnie, podsycat w niej niezdrowe nastroje,
nie wskazywat wiasciwej drogi, a przeciwnie, wprowa-
dzat zamet ideologiczny. Stat sie on adresem dla tych
wszystkich, ktorzy jeszcze dzisiaj z podetba patrza na
wielkie osiggniecia naszego kraju, dla tych wszystkich,
ktéorzy oczekuja na sprzyjajaca okazje, aby wystapic
przeciwko naszej rzeczywistosci. Gdyby dzi$ tow. Dro-
bner zamiast odzegnywania sie od ,jazdy kajakiem do
Krakowa“ pojechat do robotnikéw krakowskich i po-
wiedziat im uczciwie: — Biadzitem, nie wskazywatem
wam jasnej drogi, a teraz przejrzatem i mdwie wam,
po jakiej drodze nalezy pdjs¢ — to postapitby pozytecz-
nie. Tow. Drobner oddaje sie¢ do rozporzadzenia Zjed-
noczonej Partii, ale otwarcie powiem, ze z takg men-
talno$cia, z tymi nieusunietymi szkodliwymi poglada-
mi, z tak fatszywie pojetym stosunkiem do swych
wiasnych btedéw, tacy ludzie, jak tow. Drobner, nie
beda dobrze widziani w Zjednoczonej Partii.

Pragne zwréci¢é uwage towarzyszy na drugg wy-
bitng osobe w naszym zyciu politycznym, na tow.
Hochfelda. Przypuszczam, ze wszyscy bedziemy zgod-
ni w ocenie wczorajszego przemowienia tow. Hoch-
felda, ze przedstawit on nam utrzymang, w piglaiym
stylu samokrytyke, ale nieprzemys$lang do korica. Sa-
mokrytyka ta byta zasadniczo pozytywna i odniostem
wrazenie, ze byta to szczera, uczciwa samokrytyka
cztowieka o duzej etyce, cztowieka, ktéry ma szacunek
dla siebie i dla innych. Jednakze i w samokrytyce
tow. Hochfelda wyszty na wierzch te obcigzenia socjal-
demokratyczne, ktére sa charakterystyczne dla wielu
z nas PPS-owcéw. Wyszedt na jaw sentymentalizm
1 niezdolno$¢ przemyélenia do konca problematyki
swoich btedéw. Zresztag tow. Hochfeld szczerze nam
powiedziat, iz czuje, ze wielu rzeczy jeszcze nie prze-
mys$lat. Méwigc jednak o swych biedach, nie powie-
dziat o tym, co przeciez jest najwazniejsze, a miano-
wicie o skutkach jego btedéw dla Partii. Tow. Hoch-
feld nalezat do tej grupy ludzi, ktérych fatszywe kon-

cepcje wyrzadzity wielkg szkode w rozwijaniu rew®«
lucyjnej Swiadomos$ci cztonkéw Partii. Jego artykuty;
0 humanizmie, wypowiedzi o swobodach obywatelskich,
koncepcja $rodka sprawity bardzo wiele szkody PartuL,
Tow. Matuszewski moéwit juz tutaj o tezach prograi
mowych tow. Hochfelda. W wielu punktach tych tes
zawarte byiy falszywe sformutowania, ktdre niewatpli*
wie nie przyczynity sie do rozwoju jednolitego frontu
1 do budowania jednos$ci organicznej. Rozprawit sie juz
z nimi swego czasu zupetnie stusznie tow. Werfel W
»,Nowych Drogach“. Z uwaga stuchaliSmy samokrytyk
ki tow. Hochfelda, ktéry uznal, ze szereg jego ble«
déw wywodzit sie z jednego zasadniczego, z przeciw«
stawiania demokratyzmu ludowego socjalizmowi rewo«
lucyjnemu.

Dzi$ jest juz dla nas oczywistym, ze przeciwstaw
wianie demokratyzmu ludowego socjalizmowi rewo-
lucyjnemu, ze niestuszna pozycja tow. Hochfelda wo-
bec pojecia swobdd demokratycznych, ze jego teoria
»syntezy* oddalalty nas od prawidtowego ujecia walki
klasowej i prowadzity nieuchronnie do koncepcji ,trze-
ciej sity“. Te poglady i teoretyczne koncepcje tow.
Hochfelda, jako catkowicie sprzeczne z marksizmem-
leninizmem, muszg by¢ do korica zdecydowanie tak
przez tow. Hochfelda, jak i przez calag Partie prze-
zwyciezone.

Przejde teraz do analizy poglagdéw i dziatalnosci
t- Oso6bki-Morawskiego. Nalezy mu postawi¢ naste-
pujace zarzuty: u tow. Osdbki-Morawskiego istniat
zupetny brak zrozumienia naszych drég rozwojowych,
napedowych sit rewolucji, brak zrozumienia, dla nie-
zbednej ostro$ci walki klasowej. Tow. Osébka w od-
réznieniu od tow. Hochfelda nie byt teoretycznym
wyrazicielem nacjonalistycznych i prawicowych od-
chylen, ale w praktyce byt ich typowym reprezentan-
tem. W bardzo wielu wypowiedziach tow. Osobki-"
Morawskiego odnajdujemy wyraZznie charakterystycz-
ny dla tych odchylen oddzwigk, — nastawianie sie na
szukanie kompromisu z elementami nacjonalistyczny-
mi i klasowo nam obcymi.

Tow. Oso6bka-Morawski wypowiadat sie za blo-
kiem czterech, ale przypominamy sobie przeciez jego
kalkulacje na gre sit w przysztym Sejmie. Rysowat
wtedy tow. Osébka miraz, w ktédrego blasku wyda-
wato mu sie, ze mozna bedzie od wypadku do wypad-
ku sumowacé ilos¢ postéw PPS z iloscig postéw w PSL,,
a ewentualnie i z innymi, ktérzy sie odtgczg od St.
czy SD, i w ten spos6b stworzy¢ pewien uktad sii.
ktére by w razie potrzeby przeciwstawiaty sie Polskiej
Partii Robotniczej. A wiec nie perspektywy zacie$ui :-
nia wspotpracy z PPR-em, ale kalkulacja, arytmet -
ka parlamentarna, rachunek na gre pomiedzy dwoma
biegunami politycznymi. Po wyborach, gdy okazato
sie, ze nar6d postanowit inaczej o stosunku sit w Sej-
mie i PSL otrzymato 28 mandatéw, uwazano to w nie-
ktérych kotach naszej Partii za smutne 1 niepozod
Niestety i tow. Szwalbe nie nalezat do zadowolony:
Oczywiscie, ze kleska wyborcza PSL‘u rozhita wszei-

Wszyscy jesteSmy zwolennikami maksymalnej gietkosSci taktycznej, lecz wszyscy powinnismy i ib
dziemy zwalcza¢ z cabg ostroscig odstepstwa od zasadniczych zatozern marksizmu iich wypaczeni

Bolestaw Bierut — Przemdéwienie na Krajowej Naradzie Aktywu PPR, 6.9.48
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kie kalkulacje u tych, ktorzy prawdopdobnie mieli tyl-
ko taktyczne- podejScie do probiernu jednolitego frontu.
¢ Bylbym jednak nieszczerym, nie wskazujac, kto
jefet rowniez odpowiedzialnym i' za btedy tow. Osébkil
MoéraWskiego.Mam duzy szacunek dla tow. Szwalbego
chociazby dlatego, ze na terenie SPB ufatwiat mi orga-
nizowanie biura tajnego- werbunku do Hiszpanii, ala
muszg stwierdzié, ze za czyny tow. Osdébki-Moraw«
skiego w duzej czeSci ponosi wine tow. Szwalbe.

Tow. Szwalbe nalezat do tych cztonkéw naczel-
nych wtadz Partii, ktérzy przez caly czas ochraniali
ttfw. Osobke - Morawskiego, otaczali go opieka i bro-
nili. Nie mozna przeciez tego tlumaczyé¢ tylko senty-
mentem i osobistg przyjazniag. Mamy prawo wymagac
od tow. Szwalbego prawidtowej, krytycznej oceny lu-
dzi i ich dziatalnosci, wtasciwego pogladu na istote ich
polityki i btedow. A. tymczasem .widzieliSmy, ze tow.
Szwalbe zajmowat pozycje szlachetnego starszego pa-
né., ktory by chciat wszystko wygt-dza¢ w rekawicz-
kach. W aktywie partyjnym uksztattowat sie obraz
tow. Szwalbego, jako Machiavella, ktéry gdzie$ za ku-
lisami ustawia ludzi, doradza, sugeruje, a'c sam for-
malnie pozostaje w porzadku. Tak w pojeciu cztonkéw
Partii ksztattowata sie polityczna rcla tow. Szwalbego.

Tow. Szwalbe nie miat jasnej perspektywy naszej
rewolucji. Nie miatl on wtasciwego rozpoznania sit na-
pedowych tej rewolucji, nie widziat koniecznosci ostrej-
walki klasowej, popeinia! podstawowe biedy w sto-
sunku do bitwy o handel, me rozumiat znaczenia kla-
sowego tej bitwy, popetni?! zasadnicze biedy w spra-
wie spoétdzielczosci itg. Tow .Szwalbe moéwi: ,Przeciez
sam skrytykowatem swoje btedy, wyliczytem je po ko-
lei itp.“. Niestety, musze stwierdzi¢, ze ta rzekoma
samokrytyka nie miata w rzeczywisto$ci nic wspdlne-
go z prawdziwg i tworczag samokrytyka. Nie moge
mie¢ pretensji z tego tytutu do tov. Szwalbego, bo-
wiem sam powiedziat, ze jeszcze nie umie operowac
metodg marksistowsko-leninowskiej samokrytyki, ze
sie jej uczy. Jednak od cztowieka na poziomie tow.
Szwalnego, ktéry niewatpliwie ma wiele zastug, wy-
maga sie przeciez czego$ wiecej, anizeli to, coSmy
ustyszeli.

Chce pare stéw krytyki powiedzie¢ pod adresem
przewodniczagcego CKW tow. Kazimierza Rusinka,
ktéry na terenie CKW nalezat do tych towarzyszy,
ktérzy schodzili przeciez na manowce teorii ztotego
$srodka, W tym ujeciu problem jednolitego frontu uza-
lezniany byt od takich czy innych ustepstw ze strony
PPRu. Problem klucza partyjnego urastat do wagi
podstawowego zagadnienia. Szereg wypowiedzi na
szpaltach ,Robotnika“, na posiedzeniach CKW i in-
nych zebraniach wi6édt do ostabienia jednolitego fron-
tu. Tow. Rusinek wyrazat niejednokrotnie pojednaw-
cze stanowisko wobec prawicowych i nacjonalistycz-
nych odchyleri, krytykowat cztonkéw Sekretariatu Ge-
neralnego za ich stosunek do parytetu partyjnego, ata-
kowat nas, kiedy uwazaliSmy, ze z parytetu partyjnego
nie mozna czyni¢ fetysza.

Poswiece z kolei kilka uwag Innej postaci, ktdra
chce potraktowaé¢ odrebnie. Mam na mysli tow. Wa-
chowicza.

Tow. Wachowicz poza odchyleniami typu nacjo-
nalistycznego i antyjednolitofrontowego, popetnit bar-
dzo griube btedy w metodzie kierowania organizacjg*
Byt on typem kacyka, traktowat t6dzka organizacje,
jako swoéj folwark. Miat on porozstawianych ,swoich¥

ludzi, ktérzy wierni byli Wachowiczowi. Byt to caly]
r6j matych, kapralikéw wykonujacych rozkazy ,wo-
dza“. Tow Wachowicz izolowatl organizacje todzka: od.
catej Partii i przyttaczatl jg swoja osobg i swymi ludz-
mi. Dla niego nie istniaty dyrektywy Partii,\przerau
biat je na swoj sposoéb i na swoje wydanie ! tak poda-i
watl je organizacji. Ta metoda komenderowania nig
miata nic wspdlnego z prawidtowa metoda klerownici
twa partyjnego. Byta ona niewychowawczg i szkodlii
wga. Nalezy tylko ubolewaé nad tym, ze tow. Wacho«
wicz mogt tak diugo bezkarnie Izolowa¢ organizacje
tédzka od Partii, magt tak diugo i szkodliwie panoszy¢
sie w sposob dyktatorski w organizacji tddzkiej.

Kilka stéw o innej postaci, ktora jest typowym
reprezentantem dwulicowego polityka, mianowicie!
0 tow. Piaskowskim. Dwulicowo$é tow. Piaskowskie,-!
go polegata na tym, ze na boku utrzymywat kontakt
z jednej strony z lewica, a z drugiej strony z prawi*
cg. Starat sie on wkras¢ w zaufanie jednych i drui
gich.

Na terenie wojewddztwa wroctawskiego tow. Pias-.
kowski i Siemek prowadzili destrukcyjng dwulicowg
robote, dyskredytowali Sekretariat Generalny. Musimy;
sobie wyraznie powiedzieé¢, ze te zjawiska dwulicowo-*
$ci politycznej sa amoralne i ze winny by¢ one w nai
szej Partii jak najenergiczniej zwalczane.

Moéwiono juz tu o btedach naszej polityki wydaw*
niczej. Towarzysze siegali nie tylko do szkodliwych
prac. tow. Mulaka i tow. Glowackiego, ale i do artyku«
téw i wypowiedzi szeregu czotowych dziataczy, ktd«
re podsycaty te koncepcje nacjonalistyczne.

Btedem powaznym w naszej pracy byta staba
aktywno$¢ czjonkdéw naszej Partii w Towarzystwie
Przyjazni Polsko-Radzieckiej. Ten brak zainteresowa-
nia pracami Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radziec-
kiej nie mozna ttumaczyé tylko przypadkowymi ele-
mentami. Niewatpliwie u podstaw tego stosunku lei
zato niezrozumienie istoty i roli Zwigzku Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich. Wyrazata sie w tym na«
cjonalistyczna nieche¢ do popularyzowania zdobyczy
1 osiggnie¢ bratniego nam narodu. Reakcja polska
wychowata naréd polski w nienawisci do Zwiagzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich. W interesie
burzuazji i imperializmu miedzynarodowego lezato
witasnie ostabienie kontaktu braterskiego ze Zwigz«
kiem Radzieckim i pomniejszanie roli Zwigzku Ra-!
dzieekiego.

Towarzysze maja racje, ze zagadnienie propagandy
osiggnie¢ Zwigzku Radzieckiego, pogtebienie wiezi
ideowej i politycznej faczacej nas ze Zwigzkiem Rac«
dzieckim — nie moze by¢ jedynie sprawag Towarzy-
stwa Przyjazni Polsko - Radzieckiej. Jest to sprawa
przede wszystkim obu partii robotniczych. Braki na
tym odcinku musza by¢ szybko usuniete.

Przechodze do ostatniego zagadnienia. Do kryty«
ki btedéw trzonu kierowniczego w walce z odchyle-
niem nacjonalistycznym i prawicowym. Biledy nasze
polegaty na tolerancyjnym i pojednawczym stosunku
do tych odchylen. Walke z prawicg nie prowadzilismy
na bazie politycznej w taki sposéb, ktéryby mobilizo-
wat masy partyjne przeciwko ideologicznemu nacisko-
wi wroga klasowego. Przez diuzszy okres czasu nie po-
trafiliSmy znalez¢ koniecznego zwiazku ze wszystkimi
lewicowymi towarzyszami w Partii.

Pod ogien ostrej krytyki winna by¢é poddanaj
polityka personalna Sekretariatu Generalnego. W poli- '
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tyce personalnej nie umieliSmy zastosowa¢ marksi-
stowsko-leninowskiej metody doboru kadr. W doborze
kadr -nie stosowaliSmy dostatecznie kryteriow klaso-

wych. Do aparatu partyjnego wkradty sie elemsnty
wrogie, czestokro¢ siegaty one wysokich stanowisk:
i przez diugi okres czasu bezkarnie dziataty. Nieraz

z przerazeniem zastanawialiSmy sie nad tym, jak to
sie stato, ze r6zne wrogie elementy dostawaty sie na
wysokie stanowiska. Organizacja nasza do$¢ czesto
lekcewazyta podstawowe marksistowsko - leninowskie'
zasady Organizacyjne w przyjmowaniu cztonkéw do
Partii od elementéw obcych i przypadkowych. Nie
stosowaliSmy konsekwentnie selekcji klasowej dzieki
czemu do Partii naptywali kombinatorzy, karierowicze,
bogacze wiejscy, spekulanci, ktérzy wykorzystywali
legitymacje partyjng dla naduzy¢ 1 szabrownictwa.

Przyznajemy, iz wielkie byty zaniedbania w akcji
weryfikacyjnej, ktdra witasciwie zamienita sie w, akcja
rejestrowania na nowo cztonkéw bez dostatecznej se-
lekcji politycznej i klasowej. PopetnialiSmy bledy w
doborze aparatu kierowniczego akcji weryfikacyjnej.
Swiadczyé-3» tym moze fakt, ze np. w todzi przewod-
niczacym Komisji Weryfikacyjnej byt cztonek podziem-
nej organizacji endeckiej, a jego zastepcg osobnik,
ktéry na konferencji tddzkiej znajdowat sie w stanie
nietrzezwym.

O wielu btedach Sekretariatu powiedziat juz nam
Sekretarz Generalny naszej Partii i wytknat je w swo-
im referacie organizacyjnym tow. Recsek. Wszystkie
te btedy muszg by¢ w ciggu najblizszego okresu catko-
wicie zlikwidowane.

MARIAN RYBICKI

. pi¢ ostrze naszej walki przeciwko

Dzisiejsze Plenum Rady Naczelnej jest szkotg
wychowania marksistowsko-lenmowskiega. Caty doro-
bek Rady Naczelnej musi stad sie wiasnoscig Partii.
Jezeli chcemy wskaza¢ catej Partii prawidtowg droge
dalszego ksztattowania naszego wyraznego oblicza po-
litycznego, to winniSmy da¢ przyktad ze siebie. R'da
Naczelna odsia¢ musi od siebie wszystkie elementy,
ktore stanowig niezdrowa cze$¢ naszego organizmu po-
litycznego. Musimy przeprowadzi¢ oczyszczenie wiladz
centralnych, a nastepnie akcje oczyszczania tereno-
wych organizacji partyjnych od szkodnikéw politycz-
nych, od obcych klasowo elementéw. Nie ma miejsca
w naszej Partii dla zamaskowanych wrogéw, ktérzy
wszczepiajg w szeregi nasze jad nacjonalizmu.

Nie ma w naszej Partii miejsca dla tych, ktérzy
gtoszg idee pokoju z wrogiem klasowym i usitujg ste-
reakcji. Nie ma
miejsca w naszej Partii dla spekulantéw, bogaczy
wiejskich, kombinatoréow 1 odchylefAcéw politycznych..

Oczyszczenie naszej Partii musi p6js¢ ta droga,
0 ktorej mowit Sekretarz Generalny tow. Cyrankie-
wicz — droga wykluczania i drogg usuwania z odpo-
wiedzialnej pracy partyjnej.

Przystepujemy do nowych historycznych zadan,
ktére realizowaé¢ bedziemy w zaostrzonej walce z wro-
giem klasowym. Partia musi przyja¢ postawe mobili-
zacyjng. Partia musi wykaza¢, ze moze by¢ petnowar-
tosciowym czynnikiem w Zjednoczonej Partii Polskiej
Klasy Robotniczej.

Tadeusz Cwik

O LENINOWSKA SZKOtE SOCJALIZMU

Posiedzenie tej Rady daje sposobno$¢ do poddania
analizie naszych dotychczasowych osiggnieé¢ réwniez
w dziedzinie tak waznej dla Partii, jakag jest ksztatto-
wanie przez kierownictwo i przez aparat powotany do
tego celu $Swiadomosci mas cztonkowskich. Chciatbym
mocno podkresli¢, ze to ksztattowanie Swiadomos$ci mas
dokonywato sie zawsze i dokonywa i dz:§ przede
wszystkim w ostrej walce z wrogiem klasowym. Akcja

. polit. - propagandowa i szkolenie partyjne, to wpraw-

dzie bardzo powazne, ale nie samodzielne i nie dziata-
jace w oderwaniu od toczacej sie walki klasowej —
$rodki, przy pomocy ktérych Partia winna pogiebia¢,
gruntowa¢ wykuwang w tej walce Swiadomos$¢ kla-
Sow-V ,

ev.edy zastanawiamy sie nad tym, jakie powinny*®*

by¢ cele naszego oddziatywania ideologicznego na ma-
ey partyjne w okresie historycznym, zapoczatkowanymi
odiodzen em sie PPS po wyzwoleniu, przed ktérego
zamknieciem w postaci zjednoczenia obu partii dzisiaj
stoimy, to musimy sobie jasno uzmystowié, ze najWaz-
n eszym zadaniem, jakie stato i stoi w tym okres e
pk-zed propagandag i szkoleniem partyjnym, byto utat-
wienie i pogtebianie zblizenia ideologicznego mas czton-
kowskich obu partii na jedynej wi#asciwej i mozliwej
do przyjecia wspdlnej platformie, platformie marksiz-
mu - leniiiizmu.
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Rozpatrujagc na Radzie to. zagadnienie i poddajac
krytycznej analiz e nasz dorobek’szkoleniowo - propa-
gandowy minionego okresu, musimy ocen ¢ go z tego
wtasnie punktu widzenia, musimy wykazywac, czy i w
jakim stopniu nasza Swiadoma dziatalno$¢ stuzyta spra-
wie wykuwania jednolitej postawy ideologicznej PPS
i PPPS opartej na wsp6lnej bazie marksizmu - leniniz-
mu, musimy ukazywaé, jakie byty jej btedy i odchyle-
nia od.wtasciwej linii. |

*

Jest rzeczg zrozumiaty, ze przystepujac do analizy
i krytyki naszej dziatalno$ci propagandowo - szkole-
niowej ni& bedz.emy mogli zatrzyma¢ sie ha saniej,pra-
cy aparatu partyjnego, powotanego do tego celu. N’e
mozemy bowiem tej pracy rozpatrywaé w oderwan.u

..od linii politycznej naszej Partii, wytyczanej nie ty2

ko formalnym; uchwatami witadz naczelnych, ale row-
niez zasadniczymi, programowymi sformutowaniami
czotowych przywédcow i teoretykdw partyjnych tego
okresu. . *mm

Ich wypowiedzi stanowity zawsze podstawowy ma-
teriat, wyznaczajacy linie kierunkowe dla dziatalnosci
szkoleniowej i propagandowej catego aparatu zaréwno
CKW jak i Komitetow réznych szczebli. W tych wy-
powiedziach aparat partyjny szukat natchnienia i kie-



runku dia swojej pracy. Dziatat on zre%zig pou na-
dzorem 1 kierownictwem przywoédcéw partyjnych, oyt
jch tubg. przenosit mn:ej lub wiecej wernie ich my-
§li i sformutowania w najszersze masy partyjne

Dlatego tez nie jest rzeczg mozliwg i bytoby wyso-
ce nieuczciwe, gdybysmy wykazujac dz;$ btedy w pra-
cy na tym odcinku, pomijali istotne podtoze tych bie-
déw, tkwigce w polityce Kkierownictwa partyjnego,
badz tez poszczeg6lnych towarzyszy sposréd tego kie-
rownictwa.

Jeszcze niedawno temu, kiedy lewica partyjna pod-
kreslata w dyskusji na tamach ,Lewego Toru* koniecz-
no$¢ podjecia gruntownej krytyki w stosunku do naszej
dziatalno$ci partyjnej i to nie tylko w okresie miedzy-
wojennym, ale przede wszystkim w najSwiezszym o-
kresie juz po wyzwoleniu, spotykaliSmy sie z zarzu-
tami ze strony wielu towarzyszy o brak« patriotyzmu
partyjnego, a byty tez wypowiedzi traktujgce tego ro-
dzaju krytyke, jako prowokacje iub denuncjatorstwo-

Uzywano przy tym nagmjnnie argumentu, ze prze-
ciez PPR sama nie przeprowadza krytyki swojej dzia-
talnosci, a jedynie zada jej od PPS.

Dzi§ w S$wietle wynikéw ostatniego Plenum
KC PPR i ten naiwny argument o rzekomej jedno-
stronnos$ci krytyki ograniczajacej sie jedynie do dzia-
talnosci naszej Partii, me powinien juz by¢ przeszko-
dg nawet dla najbardziej czutych hurra ,patriotéw
partyjnych® i nie pow.nien ich odstrasza¢ od prze-
prowadzenia uczciwej leninowskiej samokrytyki, kté-
ra nie przynoszac nikomu ujmy, jezeli tylko jest szcze-
ra, prowadzi do przezwyciezen.a witasnych bledow.

Dlatego tez za motto naszych dzisiejszych obrad
mozemy wzigé nastepujace stowa Len.na:

»,Stosunek partii politycznej do jej btedéw jest
jednym z najwazniejszych i najpewniejszych spraw-
dz:anéw powagi tej partii j spetnienia przez nig obo-
wigzkéw wobec mas pracujacych. Szczere uznanie
swych btedéw, wykrywanie ich przyczyn oraz analiza
sytuacji, ktéra biedy te spowodowata i uwazne zasta-
nowienie sie nad sposobami ich naprawy — oto do-
wod powagi partii. Oto dowdd spetnienia przez nig
obowigzkéw, oto wychowanie i nauka dla klasy, a na-
stepnie t dla mas".

Jezeli staneliSmy ostatecznie na gruncie ideologii
marksistowsko - leninowskiej, to mus my wyciagnaé
z tego faktu wszystkie konsekwencje. W przeciwnym
bowiem razie nasze deklaracje stanowityby jedynie
prézne sformutowanie bez realnego pokrycia. W $lad
za przyjeciem, jako podstawy przodujgcej teorii mark-
sizmu - leninizmu, musi iS¢ uczciwa, dogtebna analiza

popetnionych btedéw, musi is¢ krytyka wraz ze wszyst-.

kimi jej dalszymi nastepstwami.

Wydaje mi sie, ze bytoby duzym niebezpieczen-
stwem dla naszej Partii i dla nas wszystkich pepesow-
a'vw, przysztych cztonkéw Zjednoczonej Partii Robot-
" ezej. gdybysSmy i teraz jeszcze chcieli sie uchyla¢ od

wydobycia na iwlatto dzlenne 1 wszechstronnego na«
Swietlenia popetnionych btedéw i odstoniecia ich
zrodet.

Tego rodzaju tendencje, nie tudZmy sie nadal,
jeszcze w naszej Partii nurtujg. Wyptywaja one z zaj-
mowania tego rodzaju stanowiska, ze od PPS, ktéra
obcigzona byta w przesztosci w znacznie wyzszym
stopniu niz PPR i jej poprzedniczki, balastem socjai«i
demokratycznych btedéw i drobnomieszczanskiego
oportunizmu, nie mozna przeciez wymagaé tego same'
go, rewolucyjnego leninowskiego stosunku do wtas-
nych btedéw, jakiego wymagamy od PPR. PPS —
mowia Towarzysze — szta trudniejszg drogg i docho-
dzi do wspoélnej platformy ideologicznej z wiekszym
bagazeni, utrudniajagcym jej pokonanie dawnych
oporow.

Tego rodzaju ttumaczace jak gdyby stanowisko,
stanowisko nakazujgce daleko posunietg pobtazliwosé
wobec witasnych btedéw — nie moze by¢ jednak uza->
sadn one zwitaszcza w stosunku do centralnego akty-
wu i kierownictwa partyjnego, ktére musi mie¢ prze-
ciez peing Swiadomos$¢, na jaka droge wkroczyto i ja»
kie ta droga naktada obowigzki.

Dlatego tez, doceniajac w peini warto$¢ naszych
osiggnie¢ na trudnej drodze,"jaka PPS przebyta, 'dac
od partii typu socjal - demokratycznego do partii re-
wolucyjnej i marksistowskiej, nie mozemy upaja¢ sie
Sukcesami i oddawaé¢ sie samouwielbieniu — lecz ru-<
Simy przeprowadzi¢ analize wilasnych btedéw, wias-
nymi sitami je przezwyciezyé, korzystajac przy tym
z doSwiadczen bratnich partii robotn:czych z WKP (b)
na czele, tak, aby do Zjednoczonej Partii Klasy Robot,
niezej wejs¢ juz z catkowicie stuszna, oczyszczong Z
obcych klasowo wptywoéw ideologicznych, linig poli-
tyczng.

Jedyna droga do tego celu prowadzi przez uczciwg
i wszechstronng krytyke i samokrytyke.

Kiedy zastanawiamy sie dzisiaj, jakie byty czyn-
niki w tonie naszej Partii, ktére przeé,wstawiaty sie
ksztattowaniu Swiadomosci mas PPS-owskich w Kkie-
runku zblizenia ideologicznego z PPR, to bez watpie"
nia na pierwszym miejscu nalezy tu wymieni¢ oddzia-f
tywanie ideologii i elementéow WRN-owskich. Dzi-’
Siaj niebezpieczenstwo dywersji WRN-u w naszych
szeregach, w okresie, ktéry juz mamy poza sobg, zo-
stato oficjalnie i wyraznie przez kierownictwo Partii
uznane.

Inaczej jednak ta sprawa wygladata w roku
1946/47, kiedy niebezpieczenstwo opanowania Partii
przez te zywioly bylo najzywsze, a kiedy jednocze$nie
w powaznej czesci kierownictwa PPS panowaly na ten
temat poglady najzupetniej falszywe, co znajdowato
z kolei swdj wyraz w akcji propagandowej i szkole-
niowej.

W swoim przemodwieniu na posiedzeniu Rady Na-
czelnej 25.8-1946 roku, 6wczesny przewodniczacy CKW

'vobec postepujacej polaryzacji sit w Swiecie miedzy obozem imperialistycznym i antyiniperiali-
.veznym dzi$ bardziej niz kiedykolwiek stosunek do ZSRR staje sie probierzem szczerego inter-

u-ionalizmu, probierzem wierno$ci sprawie socjalizmu.
Bolestaw Bierut — Przemoéwienie na Plenum KC PPR, 31.0.48.



PPS — Oso6bka-Morawski. tak wéwczas oceniat niebez-
pieczenAstwo WEN-u.

.-Nieporozumieniem jest takze tak zwany problem
iWRN PPR niestusznie ocenia to zjawisko, jako za-
grazajace dzi$ Partii i jednolitemu frontowi. Nie za-
mykajac oczu na resztki tego niepozadanego zjawiska
w naszej Partii, jesteSmy od tej strony zupeinie spo-
kojni. Stuszna linia Partii masom WRN catkow-cie
odpowiada"

Tego rodzaju beztroski i fatszywy stosunek do pro-
blemu WRN zawazyt na linii naszego szkolenia par-
tyjnego. Wlewanie sie szerokim, n e kontrolowanym
nurtem elementdw WRN-owskich do Partig zamiast
pobudza¢ do czujnos$ci kierownictwo, traktowane by-
to niejednokrotnie jako sukurs i pomoc w emancypo-
waniu sie partii od wpltywoéw... PPR-owskich. WRN
traktowany byt jako sojusznik, dzieki ktéremu bedzie
tnozna rozluzni¢ wiezy jednolitego frontu z PPR-rem.
Mam przed sobg powielany skrypt wyktadu tow. Gto-
wackiego z 18 pazdziernika 1946 roku ,Partie politycz-
ne w kraju“, w ktérym proces ten przedstawiony jest
w nastepujacych stowach:

..Dopiero w grudniu 1945 roku ostatnia grupa WRN
przystapita do PPS. Roéwnocze$nie z procesem kon-
solidacji partii, nastepowal proces emancypacji Partii.
Partia poczatkowo staba, nie mogta sobie pozwoli¢ na
odegranie wiekszej roli, byta pod kuratelg twoércow
koncepcji. Okres catkowania sie Partii, jex konsoli-
dacji, powodowatl wzmozenie sie sit Partii, a w.ec po-
wodowat réwnolegle proces emancypacji Partii. Par-
tia, zwierajac szeregi, rosnagc w sile. mogta sie powoli
tej kurateli pozbywaé, mogta sie stawaé coraz bardziej
eamodzielng. Proces emancypacji Partii mozna uwa-
za¢ za skonczony. Za date catkowitej emancypacji
Partii mozna przyja¢ dzien 25.8.1946 roku, mianowi-
cie date posiedzenia Rady Naczelnej PPS. Na tym po-
siedzeniu okazato sig, ze Partia nie potrzebuje nadal
niczyjej kurateli, ze Partia jest catkowicie samodziel-
na. Na tym posiedzeniu Rady, zaszedt taki fakt, ze
tych cztonkéw wtadz naczelnych Partii, ktérzy nie
«dawali sobie sprawy z zachodzacych procesow, kt6-
rzy nie rozumieli, ze czas wyj$¢ z pod kurateli, Ilub
ktérzy moze nie chcieli wyj$¢, usunieto z wtadz par-
tyjnych. To byt fakt, Swiadczacy dobitnie o emancy-
pacji Partii“,

Tak wiec, w czasie gdy do Partii naptywatly ma-
sowo elementy prawicowe, ktére dopuszczane byty na-
wet do jej kierowniczych ogniw — chciano jednoczes-
nie pozby¢ sie lewicy, tj. ludzi, ktérzy, uzywajac ter-
minologii cytowanego wyk#tadu, ,n:e zdawali sobie
6prawy z zachodzacych proceséwl, Kktérzy nie rozu-

mieli, ze ,czas wyjs¢ z pod kurateli“ — tak sie bo-
wiem nazywata w tym jezyku — jedno$¢ dziatania
« PPR-rem.

Tego rodzaju materialy szkoleniowe nie przyczyn
niaty sie do zblizenia obu nurtéw ruchu robotnicze-
go. Nie mogty sie one przyczynia¢ do tego, mimo. iz
jednoczes$nie ich autorzy méwili o PPS, jako o partii
jednolitofrontowej. Ta jednolitofrontowo$¢ byta bo-
wiem traktowana jako taktyka kompromisu, na pe-
wien okres, i to okres blizej niesprecyzowany. Ci
w Partii, ktérzy chcieli wéwczas traktowaé jednolity
/front na serio i bez zastrzezen, byli pietnowani jako
abyt rewolucyjni i pozbawieni patriotyzmu partyjnego.

W swoim liscie nadestanym na Rade Naczelng
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25.8.1946 r. tow. Kazimierz Rusinek ostrzegat wyraS-
nie tych, ktérzy: ,chcg b.\c bardziej rewolucyjni,
anizeli sama Partia i ’jej kierownictwo* i zapewnia*',
ze ,Partia i jej obecne kierownictwo nie zarazi sie
chorobg dzieciecej lewicowosci jednych, tak jak i n,e
da sie uwie$¢ mitosnemu hejnatowi z wiezy krakow-
skiego kos$ciotal

Towarzysz Rusinek tak uzasadniat potrzebe wspot-
pracy z PPR-rem:

.Przy zachowaniu peilnej suwerennosci Part’
i naszego mitodziezowego ruchu, mysle o organizac’
OM TUR, n:e zrezygnujemy ze wspoétpracy z bratr
PPR...“ i dalej. ,Realny i odpowiedzialny politjk ;
si mie¢ zawsze poczucie rzeczywistej rzeczywisto?.
Nie moze swojego stanowiska uwaza¢ za obiektyw,.,
rzeczywisto$¢, btadzi, kiedy witasne sity przecenia i n-t-
dostrzega sit przeciwnika. Popetnia zbrodnie, jesli
wytacza z rachunku politycznego wszelki kompromu
a w szczeg6lnos$ci kompromis z partnerem, ktory stos
na jednej ptaszczyznie ideologicznej i operuje na tei
samej bazie spotecznej, co nasza Partia“.

Tego rodzaju sformutowania zaptadniaty w okresie
przedwyborczym argumentacje uzywang w akcji pro-
pagandowo szkoleniowej. Tow. Glowacki w cytowa-
nym juz skrypcie tak charakteryzowat jednolitofronto-
wos$¢ PPS:

.,Jestedmy partiag samodzielng i suwerenng. Ale
jesteSmy jednocze$nie partig jednolitofrontowa, tzn-, ze
w obecnym okresie czasu stosujemy taktyke jednolite-
go frontu z drugg partig robotniczg PPR. Stosujemy te
taktyke catkowicie $wiadomie, kierujac sie interesami
naszej Partii, polskiej klasy robotniczej z interesami
narodu polskiego. W dzisiejszym okresie czasu uwaza-
my, ze najlepsza taktykg na okres biezacy, na bynaj-
mniej nietatwy okres powojenny, bytaby taktyka n e-
tylko jednolitego frontu, ale taktyka jednosci narodu,
taktyka wspotdziatania i wspotpracy pomiedzy wszyst-
kimi ugrupowaniami politycznymi w Polsce* i dalej
.chcemy w obecnym okresie unikngé¢ walk wewnetrz-
nych. Walka wewnetrzna miedzy dwoma partiami ro-
botniczymi bytaby w naszym mniemaniu szkodliwa*
i dalej.... ,To jest gtdwny powdd, dlaczego nasza Par-
tia stosuje taktyke jednolitego frontu i na zasadzie
tej taktyki idzie do wyboréw w bloku czterech. Ale
nie idzie do tego bloku za wszelkg eene. PrzezyliSmy
dwa procesy réwnolegte, konsolidacji i emancypacji.
Po przejsciu tych 2 proceséw jesteSmy czym$ innym,
niz byliSmy w Lublinie w lipcu, sierpniu, wrzesniu,
pazdzierniku czy listopadzie 1944 r. Nasze stanowisko
w spoteczenstwie polskim jest mocne, coraz mocniejsze.
Nasza linia niepodlegto$ciowa, socjalistyczna jest bli-
ska i zrozumiata kazdemu cztowiekowi pracy. Dlatego
tez dzisiaj idziemy do bloku, ale me za wszelkg ceneg,
dlatego stawiamy warunki — chcemy zwiekszenia na-
szego udziatu w zyciu panstwowym, chcemy zwigksze-
nia naszego udziatu na kazdym odcinku, zaréwno
w przemyséle, jak i w handlu, jak w spétdzielczosci, jak
w Min. Obrony Narodowej, jak i Min. BezpieczenstwaZ®

Konsekwencjg tego rodzaju pojmowania jednolite-
go frontu bylo rozgladanie sie partii za inng, lepsza
dla PPS koncepcjg polityczng.

Brak wyraznie klasowego stanowiska, brak mark-
sistowskiego podejscia do zagadnienia roli partii w zy-
ciu narodu przyczynit sie bezwatpienia w tej atmosfe-
rze postepujacej, swoistej ,emancypacji“ PPS, do wy-1



runiecia hasta podniesienia sztandaru jeilncid naroan
przez PPS. Hasto to odbito sie gtosSnym echem zaréwno
my prasie naszej Partii, jak i w akcji szkoleniowej —e
jest ono dzisiaj ostatecznie juz przezwyciezone —
chciatbym wiec zatrzymac sie tylko nad sprawg moty-
wacji tego hasta, gdyz tkwi w niej bardzo powazny
| niebezpieczny btad, ktéry przez diugi czas jeszcze
oddziatywat na szkolenie.

Tow- Osébka-Morawski w swoim artykule przepro-
wadzat teze, ze PPS jest jak gdyby predystynowana
do podniesienia sztandaru jednosci narodu, ze w prze-
sztoSci zawsze doceniata, whrew nawet moze pozorom,
zagadnienie jednoS$ci narodu i uzasadniat te teze w spo-
sOb nastepujacy:

»W okresie pierwszej niepodlegtosci (PPS)
nigdy interesu partyjnego me stawiata nad inte-
resy panstwa, a bromac intereséw S$wnata pracy,
umiata harmonizowaé¢ te interesy z interesami
og6lnopanstwowymi®.

Tego roazaju rozumowania n e mozna pogodzié
eni z marksistowskim pojmowaniem roli partii.,, ani
nie mozna go pogodzi¢ z marksistowskim pojmowaniem
panstwa, jako aparatu wiladzy, przymusu w rekach
klas panujacych. C6z oznacza bowiem harmonizowanie
interesow partii robotniczej z interesami og6lnopanst-
wowymi w warunkach ustroju kapitalistycznego? Wie-
my, ze nie ma ponadklasowych intereséw og6lnopan-
stwowych, ze sg tylko interesy klasy panujacej, z kto-
rymi w ustroju kapitalistycznym partia robotnicza
musi walczyé, a nie harmonizowaé interesy swojej
klasy. Watpliwy to wiec tytut do zastugi przedwrzes-
niowej PPS, ktéry podnosit tow. Osébka w swej argu-
mentacji za podniesieniem sztandaru jedno$ci narodu
przez nasza Partig.

Ten sam biad powtarza sie przy ocenie odrodzonej
PPS. Tow. Os6bka mowi:

,Kiedy dzisiejsi kierownicy PPS dZzwigajg na swych
barkach nie tylko trudnosci i kiopoty wtasnej partii,
ale o ile wieksze trudnosci i ktopoty catego panstwa
— muszg patrzy¢ nie tylko przez okulary partyjne, ale
przede wszystkim przez okulary panstwowe.i dalej
,-.-cata nasza madro$¢ w tym wypadku powinna pole-
ga¢ na sztuce rozumienia i wyrozumienia narodu oraz
na cierpliwos$ci i tolerancji“..

Tego rodzaju koncepcja musiata prowadzi¢ do co-
raz jaskrawszego schodzenia ideologii partyjnej z dro-
gi klasowej.

Na odcinku szkoleniowym tego rodzaju poglady
znajdowaty przez diugi czas swéj wyraz w nastepu-
jacych sformutowaniach, ktére spotykamy jeszcze na
Il kursie C. Sz-. P., a wiec w okresie na przetomie 47
i 48 roku, w wykitadzie pt. ,Stronnictwa polityczne*,
gdzie autor — cytuje wg. zachowanego maszynopisu —
tak ocenia role partii:

~W niektérych specyficznych warunkach spotecz-
nych wytwarzajg sie stronnictwa klasowfe (wtoscian-

skie, robotnicze). Szukaja one dla siebie zwolennikéw
w okre$lonycn warstwach spotecznych (ich baza rekru-
tacyjna ma charakter klasowy). Réznig sie od nich
tzw- sti-onn>ietwa og6lne, ktére starajg sie skupié
wszystkie elementy (niektére stronnictwa nacjonali«
etyczne, u nas — Polska Partia Socjalistyczna).

PPS jako stronnictwo og6lne w koncepcji czeSci
kierownictwa me mogta wiec sta¢ na stanowisku kla-
sowym i marksistowsk.m. Byly wypowiedzi jaskrawa
na tamach .Przegladu Socjalistycznego“ w szczeg6lno,
§c: w art. tow Topinskiego pt. ,O nowy program na-
szej partii“ w Nr 1 ze stycznia 1947, majace na ceiu
wprost werbunek mas posrednich, przywabianie ele-
mentow drobnomieszczanskich do partii — przez da'
wanie im zapewnie.n, ze wstapienie do part-ii nie ozna-
cza przyjecia ideologii marksistowskiej, Tow. Topin-
ski stawia jasno pytanie: ,czy program nasz musi z3-
da¢, aby socjalista byt wyznawca filozofii materiali«
stycznej?*

| odpowiada na to réwniez niedwuznacznie:

.Proba uzyskania wpltywu na warstwy posrednie,
witasnie z uwagi na ich tradycje, nie moze sie udac,
jesli réwnocze$nie moéwi sie o filozofii materiali-
stycznej“.

Jako wytyczne szkoleniowe wysuwa sie w owym
okresie obok sprawy jednos$ci narodu pod sztandarem
PPS, sprawe humanizmu socjalistycznego, ktérego pro-
pagowaniem zajmuje sie wowczas ,Przeglad Socjalil
styczny" pod kierownictwem tow- J. Hochfelda,
W szkoleniu partyjnym tego okresu brak jest nato->
miast najbardziej nawet oddalonych realnych perspek-
tyw socjalizmu- Jest w nich jedynie obrona, defensy-
wa, okopywanie sie na osiggnietych juz dawno pozy-
cjach reform PKWN-u.

Koniec roku 1946 i rok 1947 byt w naszej Partii
okresem przejscia do prawidtowych i stusznych sfor-
mutowan w umowie o jedno$ci dziatania PPR i PPS
i w uchwatach czerwcowej Rady Naczelnej, sformuto-i
wan o szczerej, jednolito frontowej wspoétpracy i per-
spektywie jednos$ci organicznej, o tym, ze nie ma wro-
ga na lewicy, ze wrdg jest tylko na prawo. Jednak
w dziedzinie szkolenia te nowe sformutowania moéwia-
ce o koniecznosci zblizenia ideologicznego PPS i PPR
nie znajdowaty petnego pokrycia. Programy szkole-
niowe nie wskazywaty jedynej realnej drogi do zbli-
zenia, nie wskazywaty wspoélnej platformy ideolog:'!
marksistowskiej, na jakiej to zjednoczenie miato sie
dokonac.

Rok 1947 jest w naszej Partii rokiem wypracowac
nych juz w zarysie konkretnych form szkolenia, ktére
miato byé wedlug planéw kierownictwa przeprowa-
dzane na czterech poziomach. Kurs I-go stopnia —e
jedyny masowy w praktyce realizowany rodzaj szko-
lenia, kurs, przez ktéry wedtug danych o6wczesnego
Wydz. Szkol. CKW przeszto ok. 170 tys. cztonkéw—obej"
mowat 3 przedmioty: historie PPS, program PPS i sta-

. . zaklajstrowane, ale nie przezwyciezone do konca wahania i rozdzwieki rozwijajg sie nadal i mo-

ga zawsze poézniej odrodzi¢ sie z tym wiekszg sitg przy innej okazji.

Bolestaw Bierut — Przemdwienie na Plenum KC PPR, 31.8.1948.
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tut, przy czym gitéwny crezar potozony byt na historie
PPS, ktéra miata na celu zwigzanie uczuciowe czton-
kow z Partia, Jezeli chodzi o program partii wykita-
dany na kursach szkoleniowych w 1947 i jeszcze w 1943
roi.u, to pomijajac catkowicie zagadn enia marksizmu
e j; mogt on przyczyni¢ sg do istotnego zblizenia mie-
dzy PPS i PPR. Przeciwnie, konsekwentnie przepro-
wadzano teze o ogromnych rézn cach i trudnosciach
ich przezwyciezenia pomiedzy obu nurtam¥*.

Wykazywanie zasadniczych rozbieznosci miedzy
PPS i PPR bez jednoczesnego wskazywania platformy
marksizmu jako wspélnej bazy potgczeniowej obu par-
t nie mogto prowadzi¢ do zblizenia ideologicznego. Ta
nieche¢ do marksizmu przebija z wszystkich progra-
moéw szkoleniowych tego okresu. Jednoczes$nie kierow-
nictwo szkolenia i propagandy CKW-PPS zabrania
wprowadzania tematyki marksistowskiej do progra-
mow wspolnych, kurséw, ktére, zgodnie z umowg o jed.
nosci dziatania zaczynajg by¢ organizowane w tere-
nie Nalezy zaznaczy¢, ze w praktyce wspoélne szkole-
nie realizowane byto od dotu przy wyraznych obja-
wach hamowania go ze strony o6éwczesnego Wydziatu
Szkoleniowego CKW } wielu WK,

Opory przec:wko wspdlnemu szkoleniu, przeciwko
uwzglednianiu w jego programie teorii i metody mark-
sizmu trwaty bardzo dlugo. Widzimy je nawet po Kon-
gres e Wroctawskim,

Dopiero przemoéwienia tow. Cyrankiewicza z 17
miroa 1948 roku i bezposrednio po tym przemoéwieniu
A - 'V wspdlny okélnik KC PPR i CKW PPS
Z 20,iii 48 rozstrzygnat. zdecydowanie i we wiasci-
wym Kkierunku te sprawe, przesadzajgc, ze jedyng for-
ma masowego szkolenia staje s:e¢ wspdlne szkolenie
miedzypartyjne oparte o jednolity, uzgodniony pro.
(Sram. Rozpoczety na terenie catej Polski w miesigcu
maju br. pierwszy turnus wspdlnego masowego szko-
lenia stat sie realnym, chociaz dla naszej Partii ze
wzgledu na brak witasciwie wychowanych kadr trud-
nym krokiem prowadzacym do ugruntowania jednol-
ici ideologicznej PFS i PPR opartej na podstawie
marksizmu - leniniztnu.

Zabierajac gtos w dyskusji chciatem jedynie wy-
kaza¢ w oparciu o fragmentaryczne tylko z natury
rzeczy materiaty, jak ogromne trudnos$ci trzeba byta
przetamywaé¢ na drodze do realizacji jednos$ci ideolo-
gicznej przy pomocy aparatu propagandowo - szko-
leniowego.

Akcja propagandowo - szkoleniowa przez dtugi
czas nie spetniata w naszej Partii wtasciwej roli w wy-
kuwaniu jednolitej Swiadomosci klasowej wsrod ezton-
kéw _PPS i $wiadomosci opartej na bazie konsekwent-
nego marksizmu.

Odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy obcigza ni«
tylko o6wczesny aparat szkoleniowy CKW. n e tylko
wyktadowcéw Centralnej Szkoty Partyjnej, ktdrej
kursy ksztattowaly oblicze polityczne kadr naszego
czotowego aktywu w terenie. Odpowiedzialno$¢ obc.3-
za k:erownictwo Partii, ktére swoimi wypowiedziami
programowymi w pierwszym okresie, szczegdlnie w r.
1946 dopuszczato do zametu ideologicznego w akcii
propagandowo-szkoleniowej, a ktére w drugim okres,e,
gdy sprawa jedno$¢ PPS i PPR zostata juz wiasciwie
postawiona nie przejawito dostatecznego zaintereso-
wania i dostatecznej czujnos$ci, azeby stuszne sformu-
towania i uchwaty byty realizowane w konkretnej, co-
dziennej pracy propagandowo - szkoleniowej.

Pozostaje jeszcze zagadnienie, czy popeli-‘one
w omawianym okresie btedy byty wynikiem $wiado-
mie ztej woli i wrogosci do sprawy jednolitego frontu
i jednos$ci klasy robotnczej, czy tez zacigzyly na nich
inne wzgledy.

Jestem przekonany, ze niezaleznie od szeregu wy-
padkéw uswiadamianej sobie, a czasem nawet nie-
Swiadomej, podskdrnej wrogosci w sprawie jednosci
organicznej, jaka wystepowata u poszczeg6lnych towa-
rzyszy, jedng z powaznych, niedostatecznie dotad pod-
kreslanych przyczyn popetnionych btedéw — byt nie-
wiasciwy styl pracy kierownictwa partyjnego, byto
niedostateczne zainteresowanie, rzetelno$¢ wysitku we
wzajemnym podcigganiu se na wyzszy ideologiczny
pozom przez pogtebianie znajomos$ci nauki marksiz-
mu - leninizmu, przez praktyczne jej stosowanie do
wszystkich sytuacji politycznych.

Niedostateczng wage przywigzywano do kolegial-
nosci w pracy kierownictwa. Posiedzenia naszych wtadz
naczelnych nie wytaczajac Rady i CKW nie zawszg
odznaczaty sie powazng, dogiebna, peing wnikliwos$é»,
i pasji praca, zm erzajacag do wszechstronnego prze-
analizowania btedoéw i zrozumienia potrzeb Partii.
A przeciez tylko w takiej kolektywnej pracy wzmac-
niajag sie pogtebiaja ideolog cznie jednostki, wyra-
stajag nowi wartosciowi przywodcy Na tej drodze jedy-
nie mozna .unikna¢ kostnienia kierownictwa, zamyka-
nia sie w waskim kole, pozbawionym doptywu S$wie-
zych sit. Zbyt czesto na,posiedzeniach organéw Kkie-
rowniczych szliSmy po linii mniejszego oporu mecha-
nicznego podejmowania uchwat, Dez gruntownego ich
uprzedniego kolektywnego przeanalizowania.

Zrozumienie i przezwyciezenie brakoéw i biedéw
stylu pracy partyjnej w minionym okresie — mus- staé
sie dla nas obowigzujgca wytyczng dziatania na przy-
szto$¢, zarébwno w ramach PPS, jak i po Zjednoczeniu.

Mafii»» Rybicki

Partia, ktora nie opanowata teorii marksistowsko-leninowskiej,

musi brodzi¢ po omacku,

traci pewno$¢ siebie w dziataniu,

nie jest uj stanie prowadzi¢ naprzod klasy robotniczej

4

J. Stalin — Historia WKP(b) 1938 r.



WITOLR WUBEL

PRZECIW TEORIOM REWIZIJONIZMU

Obecna Rada nasza jest wydarzeniem historycz*
ffiym. Kazdy powinien w swojej psychice stwierdzi¢ na
Jakim ideologicznie etapie sie znajduje, czy dojrzat do
wejscia do zjednoczonej partii. Kazdy winien jasno,
otwarcie i $miato powiedzie¢ kim jest ideologicznie, aDy
w ten spos6b stworzyé przestanki rzeczywistej jednosci
opartej o najgtebsze przekonanie wewnetrzne, gdyz to
dopiero da wtasciwg site zjednoczonej partii praskiej
klasy robotniczej. Mysle, ze wtasnie dlatego na strone
ideologiczng kazdej wypowiedzi nalezy tu zwrdci¢ spe-
cjalng uwage. Niestety nie moge nriwi¢ o tym sze™
fzej, gdyz musze obszerniej omoéwi¢ biedy tow. Hoch-
felda 1 jego najblizszych wspétpracownikéw ideowych
towarzyszy: J. E. Strzeleckiego i Topinskiego.

Najpierw jednak kilka uwag na temat znakomi-
tego referatu tow. Langego, ktérego wystuchatem z
prawdziwym zadowoleniem. Jednocze$nie jednak zwro-
citem uwage na to, ze referat ten zawierat dwie naste-
pujace dotkliwe luki.

Luka pierwsza polega na tym, ze tow. Lange widzi
dialektyzm zjawisk, niekiedy go Swietnie formutuje,
ale widzie¢ i formutowaé przemiany spoteczne i ideo-
logiczne w spos6b rzeczowy i przyrodniczy a wycig-
ga¢ z nich wnioski polityczne, — sg to dwie rzeczy réz-
ne. Przyktadem tego, analiza pozycji zajmowanej przez
tow. Hochfelda.

Drugg luke stanowito stwierdzenie jednorazowosci,
podkreslenie, ze przeobrazenie ideologiczne od refor*
mizmu do marksizmu-leninizmu, jakie przeszta PPS —
byto jedyne w swoim rodzaju w historii, ze byly cze-
ste wypadki staczania sie partyj rewolucyjnych na po-
zycje reformizmu ale ze nie tyto zadnych wypadkéw
odwrotnych. To nie odpowiada rzeczywisto$ci. Historia
ruchu robotniczego zna wiele wypadkdéw tego rodzaju.
W szystkie partie komunistyczne po pierwszej wojnie
Swiatowej powstaty z roztaméw w ugodowych, refor-
mistycznych partiach socjaldemokracji jako bunt ich
rewolucyjnego, socjalistycznego skrzydta, ktore prze-
o' -azito sie¢ w nowg, samodzielng organizacje wyzna-
jacg zasady marksizmu-leninizmu.

Przeciez WKP(b) «powstata z twdrczego wyodreb-
nienia sie sit rewolucyjnych od sit oportunistycznych.
Nasza partia przeszta przez okres roztamu, gdy wy-
odrebnita sie RPPS, Byt to nasz rozwéj samodzielny
i samorzutny i podkre$lenie tego jest rzecza pozytyw-
ng. Jednak nie robimy tego pierwsi. W#asnie naszym
uprzywilejowaniem, utatwieniem historycznym jest
fakt, ze w oparciu o doswiadczenie bolszewikéw i in-
nych partii marksistowskich mozemy to robi¢ bez po-
rownania szybciej i prosciej. Ma tu réwniez wielkie zna--
czenie fakt ze z powodu nowej struktury klasowejPol-
ski Ludowej byto naszej partii znaczr o tatwiej dojs¢
do marksizmu-Jeninizmu, niz gdyby istniato panstwo
buizuazyjne, ktasy wielkich kapitalistéw i obszarnikéw.
Fakt rozszerzenia i wzmocnienia elementéw socjali-
stycznych, postepowego przeobrazenia struktury kla-
sowej Polski Ludowej powaznie »;a'wit proces dojrze-
wania naszej partii do marksizmu-leninizmu.

Przechodze teraz do zagadnie-l, zwigzanych z bie-
dami ideowymi tow. Hochfelda i jego najblizszych
wspoéipracownikéw. Tow. Hochfeld od listopada 1945 r.

do konca 1947 r. byt uznany za czolowego laeologa
naszej Partii i na tym stanowisku popetnit duzo i to
zasadniczych bitedéw. O szeregu, tych bledow me wy«
mieniajagc nazwiska moéwit w swoim referacie tow.
Cyrankiewicz. Mowit o tym takze obszernie tow. Ma-
tuszewski Chce sie tutaj ograniczy¢ do siedmiu wy«
branych zagadnieA teoretyczno-ideologicznycb charak-
terystycznych dla btedéw tow. Hochfelda i jego ideo*1
wych przyjaciot.

Nie ulega watpliwosci, ze préba samokrytyki do*
konana przez tow. Hochfelda jest probg bynajmniej
jeszcze nie wystarczajacg. Rozumiatbym samokrytyke
tow. Hochfelda, jako w peini zadowalajgca, gdyby po
gruntownej analizie i przezwyciezeniu swych biedcw
tow. Hochfeld jasno i otwarcie stwierdzit, ze jesi w pek«
nym znaczeniu tego stowa wspdiczesnym marksistg«
leninowcem bez zadnych zastrzezen i gdyby podat za«
sadnicze wytyczne swego obecnego poprawnego rozu«
mienia marksizmu. Stéw tych jednak tutaj me usty«
szeliSmy. Dlatego tez nalezy dopowiedzie¢ sobie to, Q
czym zresztag wspomniat juz tow. Hochfeld, ze nawet
zdolni i btyskotliwi ludze, jak on, na obecnym etapie
nie moga by¢ przywdédcami partii. Trzeba to stwier*
dzi¢ Scisle rzeczowo, bez zadnych domystéw. Moje
przekonanie, ze tow Hochfeld nie jest jeszcze marksi«
sta-leninowcem popre analizg poszczegdlnych jego wy-
powiedzi. By¢ moze, ze tow. Hochfeld zarzuci .ze szer”
muje cytatami Niestety tak, bede oporowat cytatami*
ale cytatami nie przypadkowymi, lecz cytatam ujaw-
niajacymi to, co byto i pozostaje w tow. Hoehfeldzie
najbardziej typowego i btednego. Nam jednak chodzi
tutaj nie o to, co miedzy nami jest zgodne, -ecz o to,
co byto btedne i szkodliwe i co trzeba przezwyciezy¢.
Dlatego z natury rzeczy skoncentruje uwage na bie-
dach tow. Hochfelda.

Samokrytyka tow. Hochfelda nie byta réwna, lecz
pstra. Jedynym powaznie opracowanym i alt widac¢
w gtdwnej linii przezwyciezonym btedem jest teoria
syntezy. Absolutnie jednak jest niewystarczajgca, a
a nawet powiedziatbym przeslizguje sie nad zagadnie«
niem samokrytyka, dotyczaca tzw. socjalistycznego hu«
manizmu. Tutaj tow. Hochfeld nie dat samokrytyki*
lecz tylko bronit starych bitednych pozycji. Z posrod
poruszonych przez tow. Hochfelda zagadnien pomine
zagadnienie miodziezy. Nie wiem bowiem, jak sie
przedstawia dzisiaj konkretna aktualna prawda w uj«.
mowaniu tego zagadnienia, dlatego go nie analizuje.

Z poruszonych lub swego czasu reprezentowanych
przez tow. Hochfelda zagadnien poruszam tu takie za-
gadnienia jak: 1) zagadnienie syntezy, 2) zagadnienie
marksizmu i wtasciwego pojmowania marksizmu, 3) za-
gadnienie materializmu dialektycznego j dialektyki, ii
zagadnienie materializmu historycznego, 5) zagadnienie
panstwa i spoleczenswa, 6) zagadnienie socjalistyczne«
go humanizmu i 7) zagadnienie rewizjonizmu teore-
tycznego czyli obiektywnej walki z teorig marksizmu.

Najpierw pragne postawi¢ jedno zastrzezenie. Bar«
dzo czesto nawet wytrawnym marksistom da sie po-
stawi¢ zarzut niescistego, btednego pojmowania jakie«
go$ poszczegdlnego zagadnienia. U tow. Hochfelda mia«
to miejsce co$ wiekszego i bardziej istotnego. Nieza-



leznie bowiem od tego, ze tow. Hochfeld w swoim
czasie nie tudzit sie, co do tego, ze nie jest marksista,
jego bledy tworza powigzany system pogladow, sys-
tem majacy na celu, rewizje szeregu podstawowych
twierdzen marksizmu.

1) Zagadnienie syntezy.

Pomine szczegétowa analize zagadnienia synte-
zy gdyz na og6t ta biedna teoria zostata juz tutaj do-
Slatecznie skrytykowana. Poprzestane na dwu uwa-
gach. Pragne jednak podkresli¢ niedostatecznie uwy-
datniony przez tow. Hochfelda fakt, iz byt to
u niego stary zakorzeniony bitgd, a nie tak, jak
formutowat, biagd catkiem Swiezej daty. W swej
ksigzce ,,My socjalisci® w artykule wstepnym na-
pisanym w listopadzie 1945 r. juz tow. Hoch-
feid 'wyraznie precyzuje teorig syntezy. Znaczy
to, ze w ogoéle tow. Hochfeld wrécit do kraju z gotowg
teorig syntezy. Dla ilustracji tej teorii tow. Hochfelda
jest pozytecznym postuzyé sie wyrazniejszymi i dalej
idgcymi wypowiedziami tow. Topifnskiego, czy Strze-
leckiego, ktérzy uprawiali swego czasu w bardziej wy-
raznej postaci partyzantke antymarksistowska. Ot6z w
grudniu 1946 r. tow. Topinski pisat, ze zagadnienie syn-
tezy dlatego staneto realnie, ze z jednej strony partie
komunistyczne musiaty zrewidowac i zrewidowaty swoj
poglad na demokracje parlamentarng, ktora stata sie
jakoby wstepem do frontu ludowego i ze z drugiej
strony socjalizm europejski odbyt spora droge od re-
formizmu do walki o realizacje socjalizmu. Komunisci
jakoby dokonali jednego przeobrazenia ideowego, soc-
jalisci drugiego i w zwigzku z tym socjalisci i komuni-
§ci moga sie teraz spotkaé. Jest.jasnym, ze tego rodza-
ju pojmowanie zjednoczenia oznaczatoby w istocie rze-
czy przeniesienie reformizmu do zjednoczonei partii.

Dzi§ tow. Hochfeld krytykowat zasadniczy biad,
tzw. teorii syntezy, ale nie przezwyciezyt go jeszcze
catkowicie. Nie dos3¥ jest bowiem zadeklarowaé ogdl-
nikowo, ze sie staneto na platformie marksizmu, trzeba
pokazaé, jak pojmuje sie ten marksizm, czy to pojmo-
wanie zgadza sie z ustalonym i nas dzi$ wszystkich obo-
.wigzujacym leninowskim pojmowaniem marksizmu.

2) Zagadnienie wiasciwego pojmowania Marksizmu.

W wielki, bogaty dorobek marksizmu trzeba sie
wczué, stosowac i sprawdzaé jego wskazania na prak-
tyce, konkretnie nauczy¢ sie j, przekonaé¢ sie o ptodno-
§ci stosowania marksizmu do nieustannie przeptywa-
jacego potoku rzeczywistosci. Wymaga to wielu tru-
déw i diugiego czasu.

Nie ma bowiem jakiej$ krolewskiej drogi do owta-
dniecia metodg i naukami marksizmu. Kazdy dziatacz
robotniczy na wtasnej skérze przekonywuje sie o tym.
Na tle tego staje sie zrozumiatym nerwowy i nierzeczo-
wy zarzut tow. Hochfelda 7 czerwca 1947 r. jakoby
teoretycy PPR-owcy mieli monopol na marksizm. Isto-
ta rzeczy nie na tym polegata, ze starzy dziatacze ko-
munistyczni majag monopol na marksizm, ale na tym,

Starej ideologii przeciwstawia sie zdecydowanie

ze znali sie oni i znajg na nim znacznie lepiej od nas
i od towarzysza Hochfelda, gdyz nad tymi zagadnie-
niami pracowali w teorii i w praktyce 20 czy 30 lat
i konkretnie nieustannie nim sie zajmowali. Zagadnie-
nie polegato na tym, ze istotnie w Polskiej Partii Ro-
botniczej wieksza ilos¢ dziataczy lepiej, gruntowniej i
szerzej zna zagadnienie markiszmu. Nasza partia prze-»
byta dtuga droge od reformizmu lo marksizmu i do«
piero niedawno wypowiedziata sie za marksizmem"
leninizmem.

Zagadnienie btedéw tow. Hochfelda w pojmowaniu
marksizmu z cala dobitnoscig przejawito sie w kwiet?
niowym artykule tow. Hochfelda w ,Mysli wspéicze”r
snej* o znaczeniu marksizmu.

Tow. Hochfeld powtarza np. za prof. Ossowskim
oddawna znang mieszczanska teorie dwu funkcji mar-
ksizmu, naukowej i tzw. religijnej. Tymczasem rzecz
jest naprawde prosta dla kazdego, kto rzeczywiscie
przyswoit sobie i uwaza za stuszne zasady leninowskie-*
go etapu marksizmu. Zagadnienie to nie powinno spra-
wia¢ zadnej trudnosci inteligentowi tej miary, co tow.
Hochfeld. Jest to sprawa zrozumiata dla przecietnego
robotnika fabrycznego. Istota rzeczy tkwi tu w czyin
innym. Robotnik majacy w swoim samopoczuciu klaso-
wym partyjng postawe polityczng rozumie doskonale,
ze ta tzw. przez naukowcow-metafizykéw religijna
funkcja marksizmu to jest poprostu partyjnos$¢ Swiato-
pogladu, partyjnos¢ filozofii, partyjno$¢ teorii mar-
ksizmu, odrzucenie fikcyjnej postawy ponadpartyjno-
sci i ponadklasowos$ci teorii. Ma to tyle wspdélnego z
religig czy kosciotem, co maja wspélnego rewolucyjny
dziatacz robotniczy i pierwszy lepszy kaptan religijny.
Uzywanie tutaj terminu religijna funkcja marksizmu
jest naigrywaniem sie i z marksizmu i ze S$cistos”i
naukowej. Tow. Hochfeld nie dlatego nie umie prze-
zwyciezy¢ btednych zarzutéw prof. Ossowskiego, ze od-
rzucajac religie, odrzuca i tzw. ,religijng funcje mar-
ksizmu* lecz dlatego, ze nie stoi na bazie marksizmu-1
leninizmu, nie jest przekonany o stusznos$ci tezy par-
tyjnosci filozofii, partyjnosci teorii majacej tak zasai
dnicze znaczenie w marksizmie-leninizmie.

O biednym pojmowaniu marksizmu przez tow.
Hochfelda $wiadczy juz sama jego definicja marksl-i
zmu: ,,Marksista w tym sensie — wg tow. Hochfelda —e
jest cztowiek, ktory uprawia nauke przynajmniej w je-'
dnym z tych trzech zakreséw (tzn. w zakresie logiki
formalnej, teorii poznania i og6lnej metodologii nauk
przyp. moj) stosujac Swiadomie i konsekwentnie lub
takze rozwijajac cato$é osiagnie¢ naukowych Marksa i
Engelsa w tych dziedzinach. (,My$l wspdtczesna” kwie-
cien 1948. nr 4 str. 80. Na przyszto$¢ bedziemy tylko
uzywaé skrotu MW 4).

O czym $wiadczy ta definicja? Swiadczy ona o nie
konkretnym partyjno-politycznym, zywym pojmowaniu
marksizmu, lecz oderwanym, abstrakcyjnym. Marksista
dla tow. Hochfelda jest tylko uczony, ktéry zawodowo
zajmuje sie rozwijaniem teorii marksizmu. Czy defini-

i konsekwentnie tylko jedna i jedyna rewolu-

cyjna ideologia klasy robotniczej, ideologia marksizmu - leninizmu. Na podstawach tej ideologii
winna sie oprze¢ twardo i nieztomnie przyszta zjednoczona partia mas pracujgcych. Wszelkie

wahania ideologiczne sa i nie mogg by¢ niczym

gii w psychice ludzkiej.

innym, jak odbiciem nawarstwien starej ideolo-
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Cja tow. Hochfelda ujmuje istote marksizmu I marksi-
sty? Przeciez jezeli zapytalibySmy robotnika socjalisty,
jak rozumie marksizm, to odpowie, ze mar-
ksizm jest to naukowy $wiatopoglad partii robotniczej
mwalczacej o zbudowanie bezklasowego, socjalistycznego
spoteczenstwa. | ta odpowiedZz prosta, bezposre-
dnia bedzie miata praktyczne, zyciowe znaczenie.
Ona, a nie abstrakcyjne wywody tow. Hochfelda jest
blizsza zyciowej prawdzie marksizmu. Ten teoretyczny
wpadunek tow. Hochfelda byt mozliwy tylko dlatego,
ie tow. Hochield nie widzi zwigzku nauki z polityka,
filozofii z partig, nie dostrzega jeszcze politycznej, par-
tyjnej istoty marksizmu.

Dalej tow. Koehfeld zapytuje (WM-4 str. 76).
,Czy termin ,marksizm* jest zbitkg znaczeniowa? Pod
pewnymi wzgledami tak. JesSliby przyjagé za podsta-
we analizy tego okre$lenia to, co bardzo czesto maja
aa mysli ludzie méwiagcy, ze sag marksistami, albo ze
inni sa marksistami — to bedzie to istotnie zbitka zna-
czeniowa nadto z natury swojej niejednoznaczna“.
Przettumaczmy ten uczony termin na prosty zrozu-
miaty jezyk. Co to znaczy zbitka znaczeniowa? To
znaczy, ze marksizm jest terminem nieuchwytnym,
jest zbiorem niespdjnych eklektycznych poje¢ i teorii.
Gzy istotnie mozna mowié¢, ze marksizm-leninizm sta-
nowi zbitke znaczeniowg? Czy dzieta Marksa, Engelsa,
Lenina i Stalina nie dajag bardzo wyraznych jedno-
smacznych wskazéwek, co znaczy marksizm-leninizm,
jak nalezy go pojmowac, czy marksista moze zrobi¢
tak podstawowy btgd? Nie. Taki btagd moze zrobi¢ tyl"
ko ten, kto jeszcze nie zrozumiat istoty marksizmu-le-
ninizmu. Tylko ten, kto jeszcze jest do$¢ luzno zwigza-
ny z marksizmem, tylko pod kloszem, w oderwaniu
buduje sobie takie czy inne koncepcje moze tak for-
mutowaé znaczenie marksizmu. Znéw brak tutaj kom-
pasu partyjnosci filozofii, ktéry prowadzi dziatacza,
daje mu wskazéwki do wyboru wtasciwego kierunku
linii ideologicznej walki. Trzeba przezwyciezyé for-
malna przeciwstawno$¢ obiektywnej naukowosci i rze-
czowej partyjnosci filozofii, a pojaé ich rzeczywista
zyciowya jedno$¢ ,z punktu widzenia dialektyki, mate-
rializmu filozoficznego i marksizmu w ogoéle. Jeili to
Sie zrozumie, uniknie sie wielu napuszonych pseudo-
naukowosci. Biedy tego rodzaju mozliwe sg tylko wia-
$nie przy martwym, eklektycznym i formalistycznym
pojmowaniu marksizmu.

Tow. Hochfeld jeszcze nie stoi na stanowisku tezy
partyjno$ci filozofii marksizmu i partyjnosci filozofii
w ogdle.

Powiada dalej tow. Hochfeld, ze marksizm jest
svstemem niecatkowitym, powotuje sie na Engelsa, ze
z filozofii pozostaja w marksizmie logika formalna,
teoria poznania i og6lna metoda nauki. Znéw jest to
niestuszne formalistyczne pojmowanie Engelsa. Filozo-
fia marksizmu i filozofia w og6le niezaleznie od tych
o<;rai.liczen istniejg do dzi§ dnia i beda istnie¢ w przy-
sztosci. Engelsowi w jego sformutowaniu chodzito o $ci-
sie wigzanie filozofii z konkretnymi naukami przyrod-
niczymi i cato$cig nauk w ogéle. Nie oznaczato to je-
dnak rezygnacji z,filozofii, jako syntezy, jako catosci
Swiatopogladu. Gdyby tow. Hoehield uwzglednit to
konkretne dialektyczne pojmowanie uwag Engelsa, nie
przeczytby faktowi, Zze marksizm jest dzi§ najpet-
niejszym S$wiatopogladem, jaki ludzko$¢ ma do dy-
spozycji.

Tow. Hochfeld krytykowat tow. Schaffa za jego
twierdzenie, ze marksizm jest catlkowitym wszech-

etronnym systemem teoretycznym, obejmujacym poi*
znanie rzeczywistoSci we wszystkich jej przejawach.
Wiasnie z punktu widzenia dialektyki materiaiistycz*'
nej, ktéra umozliwia istnienie takiej wysokiej syn-
tezy naukowej tow. Schaff ma catkowitg racje, a nie
tow. Hochfeld.

Prébka rozumienia marksizmu przez tow. Hoeh-
felda jest wymienienie jako e wybitnych marksistow
takich niekiedy dziataczy jak Kelles - Krauz.

Rozmazywanie marksizmu, metne, eklektyczne pre-
cyzowanie poszczeg6lnych zagadnier marksizmu byto
u nas do$¢ popularne. Potknat sie tu i tow. Maliniak,
ktéry rozszerzyt marksizm takze i na Ignacego Da-
szynskiego, twierdzac, ze dziatat on wedlug wzoréw
Stworzonych przez Marksa i Engelsa. D_ Daszynskiego
jako dziatacza robotniczego, mimo jego wielkich i po-
waznych btedéw, mamy wielki szacunek. Ale to
wcaie nie oznacza potrzeby robienia z niego mar-
ksisty. Takie kauczukowe rozcigganie marksizmu jest
kping i z Daszynskiego i z marksizmu, (art. tow.
Maliniaka nr. 1 i 2 ,Przegladu Socjalistycznego", sty
czen, luty 1948 r.).

3> Zagadnienie materializmu filozoficznego i dia<
lektyki.

Zagadnienie materializmu filozoficznego i dialek-
tyki stanowi od wielu dziesigtkéw lat teoretyczny ka*
mien obrazy dla wszelkich rewizjonistéw marksizmu.
W tej dziedzinie btedy tow. Hochfelda i jego ideowyf-h
przyjaciét, a w zwiagzku z tym i biedy teoretyczne na->
ezej partii za ostatnich kilka lat sg powazne.

Zaczne od pewnego, jasnego przykiadu. Oto na-
przyktad jak wyglagda materializm filozoficzny u zaja*
dtego wroga marksizmu i réwnie zdecydowanego przy-
jaciela imperialistow amerykanskich, Bluma. Blum
juz od okoto 40 lat usituje poprawi¢ marksizm przez
retigie i zrobi¢ z niego system religijny Odrzuca jn
wszelkie zwigzki, tagczace marksizm z filozofig, odrzu'
ca on réwniez materializm filozoficzny w ogéle i ma'
terializm dialektyczny w szczeg6lnosci. Jest interesu-
jacym przy tym, ze ten stary lawirant polityczny, nie
odrzuca dialektyki w ogdle, lecz tylko dialektyk* w jej
marksowskiej, materialistycznej postaci. Twierdzi on,
ze materializm filozoficzny i materializm dialektyczny
to wymyst rosyjski, niezgodny jakoby z nowoczesng
postawg naukowa.

Blum uwaza, ze nalezy najzupetniej ostro oddzie'
li¢ materializm historyczny Marksa i Engelsa od ma-
terializmu dialektycznego. Os$wiadcza on, te uznaje
materializm historyczny, odrzucajac tylko materializm
filozoficzny. A oto prébka, jak po odrzuceniu mate-
rializmu filozoficznego i dialektyki w sensie marksow'
Skim i materialistycznym wyglada i moze wyglada¢ ka-
rykatura materializmu historycznego u Leona Pluma.

Po drugiej wojnie $wiatowej, twierdzi on, walka
polityczna jest pozbawiona sensu, burzuazja juz wia-
$ciwie nigdzie nie ma wladzy. Nawet w Stanach Zje-
dnoczonych. W Europie burzuazja jest rozbita, idzie
na kompromis, a nawet na abdykacje. Walka klas jest
pojeciem stanowczo przestarzatym. Nalezy je zastgpic
pojeciem ,dziatania klasowego“. Wobec braku witadzy
politycznej w rekach burzuazji ,bezprzedmiotowa si¢
stata walka klasowa proletariatu przeciw burzuazji o
wtadze polityczng. Walke te nalezy zastapi¢ jednoscia
cgbdlno-narodowga, uzgodnieniem Intereséw proletaria-
tu i burzuazji.



Oto konkretny przyktad, czym sie zakonczy!*,
czym w taki lub inny sposéb musi sie zakonczy¢ od"
rywame polityki od filozofii, praktycznej walki rewo*»
lucyjnej od teorii marksizmu. Przeciez ta prébka ,ma"
terializmu historycznego“ Bluma to nie jest ani ma-
terializm, ani historia, to jest tylko zwyczajna pozycja
podtosci i zdrady wobec klasy robotniczej. Do takich
skrajnych konsekwencji prowadzg wielkie biedy teo»
retynzne w pojmowaniu marksizmu.

I my w Polsce mieliSmy takze poszczegélnych wy*
bitnych dziataczy popetniajagcych teoretyczne biedy- te*
go typu. Czynit je np. dziatacz, do ktérego odnosimy
sie z catg sympatig i catym naleznym mu «~acunkiem,
tak wybitny i bohaterski patriota jak M. Niedziat*
wski. Mimo to jednak podkres$lajac zastugi i honoru-
jac wielkie czyny tego dziatacza, winniSmy w réwniez
zdecydowany sposéb odcigé sie od jego btedéw teore-
tycznych.

Niedziatkowski odrzucat nie tylko materializm
filozoficzny w ogo6le, ale i dialektyke w ogoie.
Podobnie jednak jak Blum {udzit sie, ze jest
materialista historycznym Niedziatkowski uwazat, ze
mozna odrzuci¢ materializm filozoficzny jako poglad
nie naukowy i przestarzaty i wzbogaci¢ filozofie mar-
ksizmu droga studiowania i przyswajania pewnych
elementéw Bergsona i innych filozofow idealistow.
Czy stojac na takim stanowisku teoretycznym, mogt
tow. Niedziatkowski daé¢ trafne teoretyczno-polityczne
wnioski w zagadnieniach parlamentaryzmu, demokra-
cji, realizmu politycznego itd.? Co zostawato u niego
r marksizmu po odrzuceniu materializmu w ogéle i po
odrzuceniu sedna marksizmu, materialistycznej dialek-
tyki? Oto przyktady jak wygladato u Niedziatkowskie-
go pojmowanie jego materializmu historycznego be?
dialektyki i materializmu.

W swojej jedynej wiekszej pracy teoretycznej
Niedziatkowski twierdzit, ze ,ze stanowiska praktycz-
nego religijna postawa mas wobec socjalizmu moza
dawa¢ ogromne korzysci... Niewatpliwie duzo wody
uptynie, zanim 6w religijny stosunek bedziemy w sta-
nic... pomniejszy¢“.

(Czy nie widzimy tu poprzednika religijnych funk-
cji marksizmu prof. Ossowskiego i odpowiednika reli-
gijnego pojmowania marksizmu u Bluma itp.).

Pytanie Plechanowa, czy socjalizm jest nauka,
Niedziatkowski nazwat pytaniem retorycznym i odpo-
wiedZ pozytywnag na to pytanie nazywat ,uleganiem
wptywowi pozytywizmu, racjonalizmu, materializmu
filozoficznego, owej naiwnej wiary we wszechmoc na-
uki, jaka sie pysznili nasi ojcowie.

., Socjalizm, jako suma okre$lonych ideatéw spo-
tecznych nalezy do kategorii mozliwo$ci dziejowych".

,Komunizm... posiada wszystkie cechy utopii reli-
gijnej*“.

To idealistyczne formutowanie socjalizmu i naiw-
no-idealistyczng krytyke komunizmu tow. Niedzial-
kowski uwazat za szczyt realizmu politycznego swoich

czasOw. Byty to mesfSMy, trzeba -przyznaé,- proby jefo®-
dowania konsekwentnie rewizjonistycznej teorii

NieSmiate, ale rzeczywiste préby rozwiniecia teocM
socjalistycznej robita w PFS przed wojng lewica str*
cjalistyczna. Préby te nalezatoby podda¢ specjalnej
analizie, wykaza¢ na ile juz przed wojng wystepowat»
u lewicy socjalistycznej zasadnicze ideologiczne zblize*
nie do marksizmu - leninizmu. Tow. Hochfeld buduja®
swoje teorie, nie nawigzat np do Prochnika. Pojmo«
wanie samej lewicy socjalistycznej przez tow Hochfer?
da byto znacznym krokiem wstecz wobec tego, co dal
juz Adam Prdchnik przed wojng. Dla tow. Hochfelda
lewica socjalistyczna byta tylko skrzydiem reformiz*
mu. Tymczasem nie zawsze tak byto. Lewica socjali*
styczna to bardzo obszerna kategoria i kto jak Kkto,
ale wspotczesny socjalista wychodzacy z dorobku le*
wicy winien rozumieé, ze to, co rzeczywiscie byto le-
wicowo-socjalistyczne w Polsce przed wojng, poterr»
cjalnie przechodzito, zblizato sie do pozycji marksizmu*
leninizmu. ]

Tow. Hochfeld sam bezposrednio materializmu fiN
lozoficznego, jako podstawy marksizmu nie atakowacé
tym niemniej pod jego bokiem i pod jego opieka byty
robione takie préby. Mianowicie w styczniu 1947 r.. 'X
numerze 1 ,Przegladu Socjalistycznego®, ktérego tow.
Hochfeld byt redaktorem naczelnym, tow. Jan Topin-
ski w artykule ,,O0 nowy program®, prébowat przemy*'
ci¢ do programu odrodzonej PPS odrzucenie materia«
lizmu filozoficznego. Pisat on: ,Innymi stowy — czy
program nasz musi zada¢, aby socjalista byt wyznaw".
cg filozofii materialistycznej?

Nigdy w partiach socjalistycznych nie stata tak
sprawa, ze socjalista musi posiada¢ koniecznie znajo-
mos$¢ koncepcji filozoficznych i wybra¢ z poséréd nich
wtasnie materialistyczng. Nie stata, bo nie mogta tak
Sta¢ w partii masowej. Skoro zgda sie od mas zade-
klarowania filozoficznego, zadawnione przyzwyczaje*
nia myslowe chociazby religijne — musza powstrzy-
mywaé przed akceptacjg materializmu®.

Gdyby tow. Hochfeld naprawde jako tako blisko
stat wobec marksizmu-teninizmu, to czy w ogdle mé?
giby stawia¢ pod znakiem zapytania, stawia¢ pod zna-
kiem dyskusji zagadnienie materializmu filozoficznego?
To Swiadczy, ze jeszcze nie stat wowczas zdecydowania
na platformie ideologicznej materializmu filozoficzne-
go. i

Nie tylko jednak tow. Topinski uderzat w materia-
lizm. Posrednio takze i tow. Hochfeld kwestionowat
poszczeg6lne tezy materializmu. W swoim artykule o
znaczeniu marksizmu stawiajgc stuszng teze o pozna-
walnosci Swiata, tow. Hochfeld jednoczes$ne uderzat
w materialistyczng teorie poznania, odrzucajac zaga-
dnienie poznawalnosci istoty rzeczy. Jego lapsusu
teorio-poznawczegg mogtby powstydzi¢ sie jako tako
zorientowany w materializmie siedmioklasista. Oto co
twierdzit tow. Hochfeld. ,Niektérzy twierdza, ie n
obejdzie sie tu bez rozstrzygniecia pewnych zagadn
ontologicznych. Ale nie znam przekonywajgcego -~

Takg tez silng, zwartg ideologicznie pragniemy mie¢ nowg zjednoczong partie. Mozemy to

na¢ tylko przy maksymalnym zaostrzeniu czujnosci ideologicznej kazdgo ogniwa partii.

Bolestaw Bierut—Przemowienie na Krajowej Naradzie Aktywu PPK, 8.9.194®.
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mwodu na to twierdzenie, poniewai aa$ z jednej strony
gam nie odczuwam w nauce potrzeby rozstrzygania
zadnych zagadek dotyczgcych ,istoty rzeczy“, a z dru-
giej strony ciezar dowodu spoczywa na twierdzacym,
a nie przeczacym — moge wiec spokojnie przej$¢ aa
razie nad tg sprawg do porzadku*.

Czy moze tak twierdzi¢ materialista, dziatacz robot-
niczy, ze nie obchodzi go istota rzeczy, ze wystarczy mu
powierzchniowe, zjawiskowe, formalistyczne poznanie
rzeczywisto$ci? Jak bySmy szli do chtopa, do robotni-
ka, do inteligenta pracujgcego z wezwaniem do walki
klasowej o obalenie kapitalizmu, budowanie nowego,
wyzszego ustroju socjalistycznego, gdybysmy nie byli
najgtebiej przekonani, ze znamy istote Kkapitalizmu,
istote ustroju, ktoéry pragniemy "zlikwidowaé. Jak mo-
glibySmy twierdzi¢ o obiektywnym naukowym pozna-
niu teorii marksizmu, gdybySmy nie byli przekonani,
ze poprzez catg mase wzglednych btedéw, poprzez diu-
gi szereg szczebli rozwojowych zblizamy sie coraz bar-
dziej do poznania absolutnego. Czy czlowiek,
uczestniczacy czynnie w wielkim potoku zycia- spo
iecznego, nie zamkniety w abstrakcyjnym kloszu,
zdaleka od $wiata, lecz pragngcy zmniejszenia i likwi-
dacji cierpien szerokich rzesz pracujagcych moze twier-
dzi¢, ze go nie obchodzi, jaka jest istota rzeczy o kto-
re walczymy? To nie jest postawa marksisty. Jest to
stanowisko fenomenologiczne, $wiadczace o znanych
i dawno przezwyciezonych reminiscencjach kantyzmu.
Poprawianie jednak Marksa przez Kanta wcale nie le-
zy na linii rozwoju marksizmu-leninizmu.

W swym artykule o znaczeniu marksizmu tow
Hochfeld sprezentowat nam w dwu tezach prébe Uje-
cia dialektyki materialistycznej. Streszcza sie ona do
dwoéch postulatéw: ujmowania zjawisk we wszech-
zwigzku i wspotzaleznosci i ujmowania zjawisk w roz-
woju. Tezy te sg stuszne, sg one jednak -ponad to o

wiele za ubogie, aby scharakteryzowaé istote
dialektyki materialistycznej. . Pomijaja cne catko-
wicie znang i przez Lenina rozwinieta- teze roz-

woju w sprzeczno$ciach, co wiecej, w innym miejscu
tow. Hochfeld wyraznie stawia postulat nie tylko mo-
zliwosci, ale i konieczno$ci wypowiadania ni¢sprzecz-
nych sadéw o rzeczywistosci, ktdre taczy jednoczesnie
z ciggtymi zmianami i przejawianiem sie przeci-
wienistw w procesie rozwoju. Jak moze on scharakte-
ryzowaé proces 'rozwojowy i powstawanie przeci-
wienstw bez uciekania sie do przyjecia zasadniczej tezy
sorzecznych obiektywnie tendencji rozwojowych, po-
zostanie to jego tajemnicg. W kazdym razie gdyby
tow Hochfeld zadal sobie trud dobrego przestudiowa-
nia broszurki PTechariowa , O podstawowych zagadnie-
niach marksizmu*“, to juz lepiej, na wyzszym poziomiS
sformutowatby zasadnicze postulaty dialektyki. A prze-
ciez plechanowskiemu pojmowaniu dialektyki jeszcze
daleko jest do leninowskiego. JeSli w zwigzku z tym
podkresliliSmy, ze nas wspo6tczesnych marksistéw pol-
skich obowigzuje dorobek teoretyczny marksizmu-le-
ninizmu, a wiec i takze leninowskie ujmowanie dia-
lektyki, to zrozumiemy catg niedostateczno$¢, embrio-
nalno$¢ sformutowania dialektyki przez tow. Hochfei-
da. Jego pojmowanie dialektyki ogranicza sie do czy-
sto przyrodniczego spostrzezeniowego charakteru dia-
lektyki'i nie potrafit ani postawi¢, ani witasciwie zro-
zumieé¢ logicznych sprzec" osciowych nastepstw dia-
lektyki.

Tow..Hochfeld wspomniat w swej
ze nie tylko uczyt miodziez ale sam takze

samokrytyce,
pewnychi

rzeczy nauczy? sie od miodziezy. Nikomu to nie rob!
ujmy. Dobry nauczyciel napewno uczy sie od swo-
ich uczniéw. Niestety tow. Hochfeld pewnych rzeczy
uczyt sie u ucznia takiego jak tow. Strzelecki i si.rs
kiepsko uczyt tego ucznia. W grudniu 47 r. tow Strze-
lecki pisat w»,Ptomieniach“ o dialektyce: ,istniejg dwie
szczeliny, przez ktére wsacza sie ideologia w $wiat mar-
ksowskiego realizmu: teoria czlowieka i teoria skoku
w krélestwo wolno$ci... druga szczeling, a witasciwie
w tym wypadku brama, przez ktérag mitologia wdziera
sie w Swiat surowego realizmu Marksa, jest pojecie
— i oczekiwanie — skoku w krdlestwo wolnos$ci. Mo6-
wigc prawde — jest to porywajaca, ale catkowicie nie
sprawdzalna- perspektywa, zbudowana wedtug rozkta-
du jazdy heglowskiej dialektyki. Ale ta dialeklyka hi-
storii, bez wzgledu na to, czy ja postawi¢ na nogach,
czy na glowie, pozostaje z gruntu idealistyczng w
swym koncowym wydzwieku“ (Jan Strzelecki ,Pto-
mienie“ nr 2 artykut ,Mata j wielka historia“ str. 3-4).

Jyz nawet sam jezyk tow. Strzeleckiego raczej
przypomina natchnienia egzystencjonalistyczne, niz
marksistowskie. Tow. Strzelecki w krytyce dialektyki
marlcsowskiej doszedt do tego, ze dialektyka”“materia-
listyczna Marksa jest w koncowym rezultacie ideali-
styczna. Tego nie powiedzieli dotychczas nawet bardzo
zajadli wrogowie dialektyki marksowskiej.' Raczej juz
u samego Hegla mimo jego idealizmu widziano mate-
rialistyczne elementy. Tow. Strzelecki wie, ze Hegel
stawiat dialektyke na gtowie, wie, m> Marks ja posta-
wit na nogach. T oto robi wbrew temu takie zastana-
wiajagce odkrycie, ze* obojetne czy dialektyka stoi na
gtowie, czy na nocach, w ostatecznym, rezultacie pozo-
staje nawet u Marksa idealistyczng.

Jak widzimy rézne sg postawy tow. Hochfelda i
Strzeleckiego wobec dialektyki. Tow. Kochfeld okra-
wa, ogranicza zakres i tre$¢ dialekty!«, tow. .Strzelec-
ki, trudno powiedzie¢, martwi sie rzy.cieszy, ze dia-
lektyka marksowska jakoby prowadzi do idealizmu.
Wspo6lne tym obydwom poSsiawom jest napewno je-

dno, ze kni jeden, ani drugi towarzysz nie rozumie
i nie reprezentuje istoty ,materialistycznej dialekty-
ki marksowskiej.

4. Materializm historyczny.

Jak widzieliSmy; zaré6wno Niedziatkowski, a.na-
wet Blum uznawali w pewien wypaczony i ograni-

czony spos6b materializm historyczny. My na etapie
przeobrazenia PPS w partit; marksistowska doszlismy
poprzez tow. Jana Strzeleckiego do tego, czego ma
kwestionowata znaczna wiekszo$¢ nawet sktajnych
reformistow, do podwazania zasad materializmu histo-
rycznego. tadnie wygladata teoria naszej partii na
tym etapie i jej teoretycy. Tow. Strzelecki we wrze-
$niu 1946 r za pomoca swojej koncepcji catkowicie
btednej i szkodliwej, tzw. socjalistycznego humani-
zmu, majgcej bardzo niewiele wspélnego, a bardzo
wiele przeciwnego z humanizmem w pojmowaniu
marksistowskim, tak podwazat materializm historycz-
ny w artykule , O socjalistycznym humanizmie* (,Wie»
dza i Zycie* 1946 zeszyt 4-5)“.Spojrzenie od strony hu-
manistycznej ukazuje socjalizm jako sprawe ludzka
w dwojakim znaczeniu. Przede wszystkim na pier-
wszy plan wysuwajg sie w tym ujeciu ludzie, ich
daznosci, postawa wobec réznych wartosci zycia, ro”
zwdj ich wyobrazen i mysli. Procesy gospodarcze spa-
dajg do roli jednego, najwazniejszego byé moze z
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Czynnikéw, poprzez ktére kultura nadaje cztowtekw
iwi jego ostateczny, historyczny ksztatt. Powtore zro«
(umienie réznorodnos$ci drég, réznorodnos$ci motywoéw
taczacych poszczegélnych ludzi z ruchem socjalistycz-
nym wytwarza $wiadomo$¢, ze uleganie naciskowi
spoteczno-gospodarczych kategorii nie jest ostatnim
stowem cztowieka. W osobowym, nie w spoteczno-hi-
storycznym przekroju ostateczne stowo moze nalezeé
do"sit — powiedzmy za Bergsonem — otwartej mo-
ralnosci, sit twérczego rozwoju ludzkiej osobowosci.
Socjalizm ujety jako wyraz dziatania tych sit staje sie
-jwiec nietylko wy Zwoleniem ptole-
jtar iatu (niech tylko nikt nie sadzi, ze to by nam
i-jwystarczato) lecz wyzwalaniem sie Itr
id z i z pod wtadzy bezosobowych, spoteczno-gospo-
darczych kategorii. Staje sie rozwojem ludzi i dojrze*
Jlwaniem wspolnoty*.

Azeby nie byto watpliwosci, ze mimo zastrzezen
4®w. Srzelecki kwestionuje tu podstawy materia-
lizmu historycznego jest powotanie sie jego na Seli-
{mana 1uznanie za swojg jego tezy, ze socjalizm ,po-
jawia sie zawsze i wszedzie gdy rzeczywisto$¢ rani
moralnie dziedzictwo cztowieka...: istotnym zZrédiem
fewolucji byty te podstawowe moralne wartosci...”

Czy to jest interpretacja materializmu historycz-
nego* czy jego negacja? Czy mamy tu materialistycz-
B»e, czy moralnoscio-we, a wiec i idealistyczne pojmer*
iwanie dziejow? Sadze, ze moge na tym poprzestac.
{Stowarzysze zanalizujg sobie znaczenie tej wypowie-
'Sni sami. Ale na tym nie koniec.

Tego samego btedu, lub $cislej, tendencji do tego
«mego btedu nie wyzbyt sie; i tow. Hochfeld. Mia-
»owicie tow. Hochfeld tez nie jest przekonany o stu~
ezno$ci zasadniczej tezy materializmu historycznego,
¢ mianowicie stosunku, tzw. ekonomiczno - produk-
Tfcyjaej podbudowy i ideologicznej nadbudowy. Za-
WKiiast realnie wyjasni¢ na czym polega stosunek pod'
«Shbudowy i nadbudowy w sensie marksistowskim, tow.
iiPlochfeld uzupetnia zasadnicza teze Marksa przez,
{i(fragmentaryczng teze Krzywickiego a rodowodzie
‘idei spotecznych, istotg rzeczy jest dla niego nie
Jto, ze zasadnicze odkrycie marksowskie stosunku pod-
budowy i nadbudowy jest stuszne i historycznie pto-
tine, lecz chodzi mu przede wszystkim o to, ze taka. ter-
minologia jest niestuszna, niewlasciwa. Zamiast wy-
jasni¢ konkretne znaczenie tych starych,, dobrych ter-
minéw, tow. Hochfeld krytykuje, ze te terminy sg zle
| na tej drodze dochodzi do czeSciowego podwazenia
«amego materializmu historycznego. Mianowicie pi-
eze on w swym artykule o znaczeniu marksizmu:
i,,Przypisywanie terminom ,ekonomiczna podbudowa"
ijl ,ideologiczna nadbudowa® innego sensu, niz obra-
*owy, alegoryczny, (jak to. juz dawno zauwazyt Kazi-
mierz Krauz), jest jak najbardziej nieusprawiedliwio-
ne“. (MW nr 4 sir. 88).

A wiec z podstawowej tezy materializmu histo-
rycznego zostata u toly. Hochfelda tylko alegoria.
J&ka jednak zostata tres¢ procz alegorii w tym kla-
sycznym ujeciu marksowskim tego niestety tow. Hoch-
jield nie precyzuje. Ttumaczenie sie naukowoscia ar-
tykutu i umieszczeniem w czasopi$mie naukowym ni-
czego dla marksisty nie dowodzi. Takze naukowy ar-
tykut o marksizmie ma i musi mie¢ swojg tres¢ poli-
tyczng i za te tre$¢ polityczng autor jest odpowie-
idzialny. A czy tre$¢ polityczna artykutu tow,- Hoch-
felda lezy na linii pogtebiania, krzewienia marksiz-
mu, czy podrywania, negowania pewnych fragmen-
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tow marksizmu? Marksizm Jest naukg 1 to bardzs
$cista, jesli chodzi o dziedzine spoteczng, nauka, aie
jak kazda nauka ma swg tre$¢ polityczng, i partyjng
i tym gorzej dla takiego marksisty, ktéry nie rozumie
politycznej tre$ci swoich naukowych artykutéw. Kry-
tykujemy tutaj tow. Hochfelda, wcale nie za to, za
pisat o marksizmie, bo to jest dobre, tylko za to, ze Zle
pisat, ze pisat nie po marksistowsku, nie z punktu wH
dzenia partyjnos$ci robotniczej, a to jest zte. O marksiz*
mie dobrze mozna pisa¢ tylko wtedy, gdy go sie do-
brze przetrawi. A tego dotychczas tow. Hochfeld nie u-
czynit w sposéb wystarczajacy.

5) Zagadnienie panstwa J spoteczenstwa.

Grupa zagadnien dotyczacych panstwa i spotem
czenstrwa z racji swego wielkiego zakresu moze by¢
tu oméwiona bardzo fragmentarycznie, wyimkowa
Jednym z podstawowych zagadnien marksizmu, za-
gadnien kazdej rzeczywiscie walczacej, o socjalizm
partii robotniczej jest zagadnienie wiadzy klasy ro-
botniczej, a wiec i zagadnienie panstwa.

Mozna z wielka stuszno$cig twierdzi¢, ze nie mie'
tiSmy zadawalajgcych analiz tego zagadnienia w Pol!*
see w odniesieniu do okresu demokracji ludowej ale to,,
co mamy w tej sprawie i co byto stawiane zar6wno ze
strony marksistéw, jak i ich przeciwnikéw, a i tow.
Hochfeld zabierat wielokrotnie gtos w tej sprawie,
daje wystarczajagco wiele materiatu do stwierdzenia
jego biedow.

Np. wezmy fragmentaryczne zagadnienie wolno$-
ci obywatelskiej. Jeszcze nie okrzepto panstwo ludof
we, jeszcze ze wszystkich sil: nalezato wzmacniaé¢ to
panstwo przeciwko wrogptn zewnetrznym i wewnetrz-
nym, a tow. Hochfeld juz stawial zagadnienie ostabie-
nia tego panstwa, rozluznienia jego witadzy na rzees
jakich$ abstrakcyjnych wolnosci obywatelskich.

Dla nas marksistéw, jest jasnym, ze dokad istnie’
je panstwo nie ma wolnosci, ktéra by nie byta wolno--
§cig w sensie klasowym, a wiec w sensie ograniczo-
nym. Wolno$¢ jest tylko funkcjg klasowego, mechanizm
mu spoteczenstw. W konkretnym spoteczenstwie k’a=
sowym wolno$¢ jest. zwykle wolno$cig okreslonej kla<
sy panujacej | niewolg i uciemiezeniem klas ujarzmio-
nych i wyzyskiwanych, a nie jakim$ abstrakcyjnym
pojeciem. Dopiero wtedy, kiedy socjalizm stwérz:; spo-
teczenstwo bezklasowe, dopiero wtedy, po raz pierwszy
zupetny humanizm, zupetna wolno$¢ bedzie zrealizo-
wang dla wszystkich ludzi. To bedzie dopiero wolno$¢
w peinym tego stowa znaczeniu. Natomiast dzi$§ cie-
szymy sie, ze my, klasa robotnicza i pracujace chiop-*
suwo, mamy wolno$¢, we wiasnym panstwie ludowym,
i ze jednoczes$nie nie ma tej wolnosci burzuazja, gdyz
jest, ograniczana, i krepowana, ze nie wolno kapitali-
stom ani wsi, ani miast zaktada¢ wielkich fabryk,
skupia¢, wielkich latyfundiéw, poto, aby ujarzmia¢
i eksploatowaé, zapomoca tej swojej kapitalistycznej
wolnosci szerokie rzesze ludzi pracy. My w interesie
naszej wolnosci, wolnosci decydujacej wiekszosci na-
rodu pilnujemy, aby burzuazja i resztki polskiej bur-
zuazji tej wolnos$ci nie miaty. 1 tylko takie pojmowa-
nie wolnosci na naszym etapie jest stuszne, marksi-
stowskie, klasowe.

Tow. Hochfeld ciggle jeszcze nie zrozumiat dosta-
tecznie, ze dla mas ludowych dobrze jest, gdy ostabia
sie panstwo kapitalistyczne, jako aparat gwattu i prze-
mocy, nad tymi masami i Zle jest, gdy ostabia sie pan-
stwo ludowe, jego aparat sity znajdujacy sie w re-



kach klas pracujgcych i skierowany przeciwko burzu-
azjj i obszarnictwu. W tezach tow. Hochfelda zadaja-
cych od dopiero co powstatego panstwa ludowego
ograniczania swoich funkcji na rzecz jakiej$s abstrak-
cyjnej wolnosci obywatelskiej wyrazit sie nacisk ideo«
logiczny elementéw burzuazyjnych na nasza Partie.
Na tym "etapie historycznym nalezato bowiem nie r~ta-
bia¢ lecz wzmacni?¢é aparat naszego panstwa ludowe-
go. Dla kogo to chciat tej zwiekszonej wolnosci t w,
Hochfeld swego czasu? Dla Mikotajczyka, czy dla kla-
sy robotniczej i pracujagcego chiopstwa? Czy mogt ta-
kie zadania wowczas stawia¢ dziatacz partyjny stojacy
ng stanowisku marksistowskim? Tak moégt stawiac
sprawe tylko ten, kto albo nie rozumiat konkr*' iej
politycznej treSci swych zadan, albo $wiadomie kiero-
wat je przeciwko panstwu ludowemu. Tow. Hochfeld
jesli zrozumiat swoje niemarksistowskie, szkodliwe
stanowisko w sprawie panstwa, winien to obecnie
wyraznie sprecyzowac.

W Scistym zwiazku z blednymi wypowiedziami
tow. Hochfelda na temat panstwa ludowego i wolno-
§ci obywatelskiej stata teza tow. Topinskiego o roli
PPS wobec tzw. klas $rednich, o mniej niepokojacej
te klasy PPS-owskiej wizji przysztosci. Tych ziudzen
na temat mniej niepokojgcych klasy $rednie wizji soc-
jalizmu nie bede tutaj analizowat. Szkodliwszg i bar-
dziej interesujaca teoretycznie byta teza tow. Strze’ec-
kiego zapozyczona od znanego logistyka Poppera, teza
0 tzw. otwartym spoleczenstwie. Tera ta stata catko-
wicie na linii tzw. zwiekszonych swobéd obywatel-
skich tow. Hochfelda. Wysuwana ona byta u nas w
spoteczenstwie ludowo-demokratycznym, w ktérym
po raz pierwszy przyszta do gtosu decydujaca wiek-
szo$¢ tudzi pracy. Wysuwano jg po to, aby odepchngé
ideologicznie zaréwno PPS jak i masy pracujace od
Zwigzku Radzieckiego. Istota tej teorii byto mianowi-
cie to, ze otwartym spoteczefistwem zapewniajgcym
swobody obywatelskie (komu?) jest np. spoteczenstwo
burzuazyjno-demokratyezne, a nie jest nim jakoby so-
cjalistyczny Zwiagzek Radziecki. Teoria ta, jako jeden
z filaréw tzw socjalistycznego humanizmu w ujeciu
rewizjonistycznym byta otwarcie skierowana przeciw-
ko Zwigzkowi Radzieckiemu.

g Do jakich ostatecznych rezultatow prowadzity bie-
dy tow. Hochfelda w zagadnieniu panstwa S$wiadczy
pewna nieprzemys$lana wypowiedz tow. Hochfelda
solidaryzujgca sie z teorig tzw. manageréw, tj. .wy-
odrebnionej przeciwstawnej wobec reszty narodu gru-
py administratoré6w i technikéw. W marcu 1947 r. w
artykule pt. ,Problematyka nowego okresu“ (,,Prze-
glad Socjalistyczny“ nr 3), tow. Hochfeld w swej walce
przeciw wzmocnieniu paAstwa ludowego doszec" do

ewyrazenia zgody na stanowisko zdrajcy proletariatu
amerykanskiego i stugusa marshall -skiego imoeria-
lizmu Burnhama, ktéry w swojej ksigzce pt. ,,Mana-,
gerial Revolution"” odnawial stare reakcyjne teorie
0 tzw. biurokracji, Skierowane swoim ostrzem prze-
ciwko Zwigzkowi Radzieckiemu. Te wypowiedZ tow.
Hochfelda uwazam za wyraz jego z gruntu btedne-,
gj stanowiska.

Ten biad popetniatem swego czasu i ja osobiscie.

Nalezy dla prawdy stwierdzi¢, ze dzieki swej te-
orii instytucjonalnych swobéd i instytucjonalnej pol-
skiej drogi do socjalizmu, jrko catkowicie odrebnej od
drogi radzieckiej, tow. Hochfeld nie mégt ? nie pod-
kreslat nalezycie tego podstawowego faktu, ktory przed
wojng dobrze rozumiata lewica socjalistyczna. Nie-
tylko tow. Hochfeld, ale i decydujagca wiekrzo$¢ pub”
licystow PPS-owskich nie rozumiata i nie jod-
kre$lata tego podstawowego faktu, ze Polske Ludowa
ze Zwigzkiem Radzieckim, ze odrodzong PPS z wielka
W KPb, précz obiektywnych, materialnych powodéw so«
juszu, przymierza i przyjazni taciy nierozerwalna
wiez ideologiczna, ze zardwno Zwigzek Radziecki 1
WKP(b) jak Polska Ludowa i odrodzona PPS i PPR
wyrosty ze wspdlnego pnia, ze tgczy nas nie tylko
wspolny interes, ale i wspdélna ideologia, wspélna wali
ka o wielki a jeden i ten sam dla nich i dla nas cel hi*
storyczny: socjalizm. Tego niestety zaréwno w sfor-
mutowaniach tow. Hochfelda jak i innych publicystéw
tamtego okresu nie bylo. Raczej byta niecheé, unika«
nie podkres$lania wspélnych, taczacych nas wiezéw idei.
owych.

6) Zagadnienie socjalistycznego humanizmu.

Poruszajac nie poraz pierwszy zagadnienie huma-
nizmu socjalistycznego pragne zgoéry poprzedzi¢ swe
wywody jednym zasadniczym wyjasnieniem. Wszyscy
nasi mniej czy wiecej zezujacy w strone demokracji
burzuazyjnej zachodu zwolennicy tzw. humanizmu so-
cjalistycznego podkre$laja az do znudzenia, ze prze-
ciez humanizm socjalistyczny stanowi uznang ; bono«
rowang cze$¢ sktadowag marksistowskiej teorii spote-
czefstwa w Zwiagzku Radzieckim. Otéz trzeba pod-
kresli¢, ze istotnie marksizm nigdy nie przeczyt, ani
nie przeczy, humanizmowi. W prawicowych jed-
nak koncepcjach, tzw. humanizmu socjalistyczne*
go byt wprawdzie zapozyczony od burzuazyj-
nego Zachodu humanizm, ale nie byto w nim socjali-
stycznej, marksistowskiej tresci. W rewizjonistycznych
koncepcjach tow. Strzeleckiego, podzielanych w po-
wabnej mierze przez tow. Hochfelda, nie chodzito o hu-
manizm w sensie marksistowskim, lecz o specjalne
koncepcje humanizmu w zasadzie przeciwstawne poj-

Nasza nauka to nie dogmat, lecz wytyczna dla dziatania — tak méwili zawsze Marks i Engels,
ktorzy stusznie wykpiwali wykuwanie na pamie¢ i prosie powtarzanie ,formut“, mogacych
w najlepszjm razie zaledwie nakresli¢ ogdlne zadania, z koniecznosci zmieniajagce sie zaleznie
od konkretnych warunkéw w kazdym poszczegélnym okresie procesu dziejowego... Trzeba ko-
niecznie zrozumie¢ te niewatpliwg prawde, ze marksista powinien uwzglednia¢ zywe zycie,
doktadne fakty rzeczywistosci, nie zas w dalszym ciaggu obstawac¢ przy teorii dnia wczoraj-

szego i
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mowaniu marksistowskiemu. Zaréwno PpS-ovv*y, JaK
| pPR-owcy sg goragcymi humanistami, ale humani-
stow w sensie socjalistycznym od humanistow w sensie
rewizjonistycznym dzieli zasadnicza réznica. My hu-
manisci marksistowscy zmierzajagc do spoteczenstwa
bezklasowego, ktdre bedzie wspaniatym urzeczywist-
nieniem idei humanizmu rozumiemy, ze droga do tego
spoteczenstwa bezklasowego prowadzi poprzez ostra
>iralke klasowa, poprzez wzmacnianie panstwa ludo-
wego i socjalistycznego, poprzez jego nieraz bolesne
interwencje. Tymczasem *zw. ,humanisci* — rewizjo*
uisci dazyli do ostabienia ludowej demokracji.

Nasz humanizm marksistowski #aczyt nas. i
Eblizat z ideami marksizmu - leninizmu, ze so=
cjalistycznym spoteczeristwem radzieckim, wigzat nas
Earé6wno ze SDKPiL, KPP jak i WKP(b) wtedy, gdy
humanizm rewizjonistyczny miat za podstawowe za-
danie odgrodzenia sie od komunistéw, od bolszewikéw,
mimo cytowania Gorkiego, czy Garaudy‘ego. Teoria so-
cjalistycznego'humanizmu w ujeciu rewizjonistycznym
miata na celu walke z marksizmem-leninizmem, nie
dopuszczenie do szybkiego potaczenia sie obydwu par»
tii, przedtuzanie zywota oportunistycznych, prawico»
*rych 1 centrystowskich teorii w PPS. To trzeba sobie
iwyraznie i jasno dzisiaj powiedzec.

Te og6lne wywody majg bardzo bogate szczegé.
towe uzasadnienie. Wymienie tutaj tylko pewne szcze,,
golnie jaskrawe wypowiedzi $wiadczace o antymark-
aistowskiej tre$ci tego tzw. humanizmu.

Tow. Jan Topinski dopowiadajgc do konca mysli
tow. Hochfelda tak pisat w czerwcu 1947 r. w artykule
pt. ,Humanistyczna realizacja humanistycznej tresci
mocjalizmu“: ,Realizacja humanistycznej treéci socja-
lizmu nie bedzie mogta by¢ dokonana przez ludzi, nie
umiejacych zdobyé¢ sie na wiasciwg postawe wobec
mpraw witasnych 1 cudzych. Dlatego zagadnienie wia-
Sciwej, w sensie humanistycznym moralnej postawy
saktywoéw polityczno-spotecznych jest czesto wazniej-
sze, niz zagadnienie oceny postawy S$wiatopogladowej
lego aktywu wedtug litery doktryny*“.

Przettumacze to na zwyczajny prosty, robotniczy
mezyk. Ot6z znaczy to mniej wiecej tak: moralno$¢ ak-
tywu partyjnego jest wazniejsza niz to, czy ten aktyw
mJest marksistowski, socjalistyczny czy nie. Do tego
tow. Topinski potrafit dojs¢ w przeciwstawieniu hu-
manizmu marksizmowi. My wiemy, Ze jest niedopu-
szczalnym w sensie klasowym i socjalistycznym od"
(dzielanie marksizmu od moralnosci robotniczej. Nie
ma odrebnej moralnosci humanistycznej, nie zwigza-
nej z okre$long moralnoscig klasowg. To byto spe-
jejalnie napisane poto, aby oderwaé, przeciwstawicé
mbezstronng“ moralno$¢ marksizmowi | postawié¢ wy*
tej od marksizmu i przynalezno$ci do partii robotni-
czej jakiej$ bezstronnej ekstrakcyjnej moralnosci w
ogble. Jest to zresztg fragment catej rewizji marksiz-
mu, jaka reprezentowali ci towarzysze. Humanizm
socjalistyczny w ich ujeciu byt jakim$§ nowym wyda-
niem moralnosciowego, i wiec idealistycznego pojmo-
‘grania dziejéw. Aby nie pomyli¢ sie co do przeciw-
stawienia owej abstrakcyjnej humanistycznej morat”
no$ei marksizmowi, tow. TopiAski pisze, ze ,w po-
<Stawie humanistycznej miesci sie dodatkowa, cdmien-

tna, moralna ocena zjawisk i ludzi“. Istotnie byta to
mdmienna antymarksistowska ocena partii robotniczych
i demokracji ludowej. To rewizjonistyczne wydanie hu-
manizmu socjalistycznego to nie bvt socjalizm, ale tyl-
ko teoretyczna przykrywka humanistyczna dla walki
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z marksizmem. Dlatego tez tak! musiat by#
bity rcocno i to bardzo mocno i >ju&me my, lewica
socjalistyczna, biliSmy go. Te antymarksistowskag po-
stawe tego humanizmu jeszcze wyrazniej dopowiedzig?
tow. Strzelecki w swoim artykule o socjalizmie huma-
nistycznym umieszczonym w numerze 4-5 ,Wiedzy
i Zycia" z 1946 r. Wprawdzie nie byto to sformutowa-
ne dostownie, tym niemniej wystarczajgco wyraznie.
Mianowicie tow. -Strzelecki pisat tak: ,trzeba sie przy-
zwyczai¢ do trudnej, niewygodnej prawdy, ze prze-
ciwnik polityczny jest takze cztowiekiem, i ze zadna
sprawa nie jest tak Swieta, aby uzasadnia¢ peing au-
tonomie swoistej politycznej moralnosci“.

A jakaz inng moralnoscig jest moralno$¢ robotni-
ka, chtopa, socjalisty w ogéle ,jak nie moralnoscig po-
lityczng? O co tu chodzito? Jeéli na miejsce polityki
podstawimy wyrazniej polityke marksizmu, to otrzy-
mamy wtasciwe znaczenie. Chodzito tu o to, aby tak
zwang fikcyjng ,bezstronng ocene moralng“ w burzr-
azyjno-liberalnym wydaniu postawi¢ wyzej niz war
czacy marksizm. Gdzie towarzysze Strzelecki i jeso
przyjaciele ideowi mogg wskaza¢ tych bezstronnycn
sprawiedliwych, ponadklasowych sedziéw zdolnych sa-
dzi¢ marksistdw za grzechy popetnione wobec mora -
nosci burzuazyjno-liberalnej? Co to miato znac?.'-c
wobec braku kryterium tzw. bezstronnych obserwa. -
row i fikcyjnosei utopijnej, a dodajmy i reakcyjne,,,
stawiania tego warunku w ogo6le? Dobrze bytob”
szczeg6towo zanalizowaé | zda¢ sobie doktadnie spra-
we z klasowej i politycznie wrogiej klasie robotniczej
tre$ci tej teorii. Aby nie by¢ posadzonym o gotostownose
zacytuje dostownie postulat tow. Strzeleckego z tes*
samego artykutu. ,Warto uznawac¢ autorytet ludzi bez-
stronnych — pisat on — i istnienie szczeg6lnych wa~
tosci moralnych, ktére ci ludzie bezstronni majag re-
prezentowac".

Mysle, ze chyba tow. Strzelecki i jego przyjaciele
ideowi mogliby wskazaé¢, gdzie, w jakich klasach spo-
tecznych widzieli przynajmniej kandydatéw na tych
bezstronnych sedziéw w naszym spoteczenstwie luio-
wo-demokratyéznym, wstrzagsanym ostrg walkag t r
Sowa. Warto, aby sprecyzowali o kogo tu chodziio.

Jeszcze jedna uwaga. O reakcyjno-utopijnym cna-
rakterze tego tzw. socjalistycznego humanizmu $wia -
czyt dowodnie jeszcze inny postulat tow. Strzeleckie-
go, ktéry kapitalnie podczas ostrych walk z agentami
angto-amerykanskiego imperializmu w decydujacycn
i trudnych chwilach polskiej demokracji ludowej for-
mutowatl, ze nalezy zachowaé zwyczaj odnoszenia s»e
do wszystkich ludzi jako do potencjalnych przyjaciot
Czy na etapie demokratyczno- ludowego przechodze-
nia do socjalizmu masy pracujgce Polski powinny by-
ty widzie¢ w kazdym Mikotajczykowcu, w WINowcu,
bandycie leSnym swego potencjalnego przyjaciela,
czy tez swego jawnego, czy nie jawnego, ale zdecydo-
wanego wroga? Dla robotnika, chtopa ,dziatacza socja-
listycznego w ogdle nie mogto byé na tym etapie in-
nego podziatu niz podziat na wrogéw i sojusznikéw
klasowych, podziat na tych, ktérych sie bije, i tych
z ktérymi sie razem trzyma. W spoteczenstwie klaso-
wym na etapie zaostrzonej walki klas nie ma katego-
rii potencjalnych przyjaciét w ogoéle. Juz to samo po-
jecie stosowane w rewizjonistycznym duchu rozbraja-
to kadry naszych dziataczy, wobec naszych wrogéw

Nie bede sie nad tym diuzej rozwodzit. Tych kilka
uwag dotyczacych autentycznych wypowiedzi repre-
zentantéw reakcyjno-utopijnego humanizmu socjali*



stycznego wystarczy, aby powzigé o nich odpowiednie
zcian'e
7) Zagadnienie rewizjonizmu

Wreszcie ostatnie zagadnienie, zagadnienie rewiz-
jonizmu, zagadnienie walki z marksizmem. Je$li zada-
my sobie pytanie, dlaczego tow. Hochfeld i jego przy-
jaciele ideowi popetnili tyle i takich btedéw, to otrzy-
mamy jedng zasadniczg odpowiedz. Nie mieli on zro-
zumienia jedynej, stusznej marksistowsko-le i now-
skiej postawy teoretycznej, nie wi’zieli partyjnosci
‘i'politycznosci filozofii i nauki, a ¢w’aszcza nauki soc-
jalizmu, nie mieli wtasciwej perspektywy dochodzenia
do socjalizmu.

Jeszcze w maju 1947 r. kiedy partia nasza oficjal-
nie weszta na droge prowadzacg do marksizmu-leni-
nizmu, tow. Hochfeld mniej czy wiecej wyraznie for-
mutowat caly szereg rewizjonistycznych zastrzezen
wobec marksizmu. Pisat on mianowicie: ,Wtérnym
produktem kryzysu ruchu robotniczego byty wszelkie-
go rodzaju prady rewizjon'styczne i przystosowawcze.
Nie jedna z mysli krytycznych tego rewizjonizmu by-
ta stuszna, i przeszta do trwatego dorobku problema-
tyki socjalistycznego humanizmu. W sumie jednak ten
rewizjonizm miat charakter przystosowawczy, nie
wnidst w praktyke ruchu robotniczego ani jasnosci,
ani sity, a czesto konczyt sie na otwartym przejsciu
do obozu wroga (Deat, Doriot, De Man itd). Stad 6w
strach, ktéry ortodoksom obawiajgcym sie samego ter-
minu ,humanizm* kaze powotywac¢ si¢ na los Peatow,
Doriotéw, De Mandw, na bezdroza WRN w Polsce, a w
najlepszym wypadku na owe w istocie plytkie sfor-
mutowanie rewizjonistyczne, ktére Blum nazywa no-
wym humanizmem*.

Tak wiec w okresie zaostrzonej walki r rewi-
zjonizmem, o przezwyciezenie starych oportunisty-
cznych btedéw tow. Hochfeld uwazat za stosowne pod-
kresla¢ wbrew zdradzie czotowych przedstawicieli re-
wizjonizmu, ,niektére pozytywne, stuszne i twédrcze
.mys$li krytyczne tego rewizjonizmu“. Dalej, kie.iy dla
jt .0 tako zorientowanego dziataczi byt jasny antymar-
ksistowski charakter prawicowo-pepesowskich koncep-
cji socjalistycznego humanizmu, tow. Hochfeld uwazat
za stosowne zapewnia¢, ze nie ma w ym zadnych prob
rewizji podstaw marksizmu. Przeciwnie, tych, ktérzy
zwalczali ,ten utopijho-reakcyjny humanizm wyzywat
od ,,pseudo ortodoksyjnych, pseudo-marksistow".

Mato tego, tow. Hochfeld i jego przyjaciele anga-
zowali sie czynnie w obronie i rozwijaniu zasad tego
utopijno-reakcyjnego humanizmu. O tym, jak pojmo-
wali oni sprawdziany marksizmu $wiadczy fakt, ze w
maju 1947 w artykule ,Z zagadnien socjalistycznego
humanizmu* tow Hochfeld pisat: ,,Nie potrzebuje w
takim, jak ten artykule podkres$laé, ze ,zarzut* o ,re-
wizje marksizmu®“ czy o ,Bluma“ nie jest zarzutem
merytorycznie waznym, rewizjonistom trzeba udowod-
Tii¢, ze nie >majg racji, a nie, ze nie sg w zgodzie

z Marksem, bo zadna narkowa metoda badan spotec*»
nych, a tym bardziej wielka i ptodna metoda mark*
sowska n e znosi obrony argumentami dogmatyczny-
mi, lub fideistycznymi".

Czy w tym stylu, czy w tej postawie wyrazata sje
obrona marksizmu, czy obrona rewizjonizmu? Dla
kazdego jako tako zorientowanego w rozgwar®e walk
klasowych tego okresu jasny byt wsteczny politycznie
i klasowo wydzwiek takich wypowiedzi.

Jeszcze dalej w obronie rewizjonizmu, zaszedt ow.
Topinski. Pisal on o inicjatywie prywatnej, jako Ce-
mencie stabilizujgcym ustréj demokracji ludowe.. N.e
bede jednak tego tutaj analizowat, wystarczy w: na-
nie kilku ,peret* teoretycznych w postaci mora ilo-
$ciowego sprawdzianu, kiedy mamy do czynien a : u-
Strojem socjalistycznym, a kiedy nie. W cze .vcu
1947 r. we wspomnianym juz artykule o ,Humanistycz-
nej realizacji, humanistycznej tresci socjalizmu' bw.
Topinski pisat co nastepuje: ,,Sadze da ej konsekwent-
nie, ze rzeczywisto$¢ nasza nie bytaby jeszcze s”ciali-
st¥czna mimo dalszego ograniczenia czy likwidacj re-
ktora nieuspotecznionego, jesli by nie tiogta respekto-
wa¢ praw jednostki. Rzeczywisto$¢ ta zastugiwataby
natomiast na miano socjalistycznej, mimo istnienia
sektora prywatnego, gdyby mogta reaiizoya¢ huma-
nistyczny ideat pozycji jednostki.

Moje powyzsze twierdzenia sa rozwinieciem tez
A. Schaffa“.

Przettumaczymy to zndw na prosty jezyk, 6er—
cajac oczywiscie, wyraznie na”ggrne powotanie sie
towarzysza Topinskiego na towarzysza Schaffa. Ot6z
wg tow. TopiAskiego kryterium socjalizmu jest toz-
same z kryterium praw jednostki. A *viec -osiada
charakter moratnosciowy Mianowicie wedtug 'ow, To-
pinskiego, gdybySmy upanstwowili, uspdtdzielczyli
i znacjonalizowali catg gospodarke, ale gdyby nie by-
to praw jednostki w sensie utopijno-re-kcyjnegc nu-
manizmu, to nie mielibySmy woéwczas do czynien,a Z
ustrojem socjalistycznym. Natomiast .jeSli nawet ist-
nieje sektor kapitalistyczny ale jednoczes$nie szanuje
Sie humanistyczny ideatl jednostki, to taki ustrdj jest
juz socjalistyczny.

Co tego rodzaju reakcyjno-utopijne wypowiedzi
maja wspdlnego z marksizmem i Socjalizmem w ogéle?

Nie bede tu rozwijal konsekwencji i wnioskéw
klasowo-politycznych takich wypowiedzi. Caly wyzej
przytoceony system btedéw tworzacy zwarty S$wiato-
poglad rewizjonistyczny zakoncze szczerym wyzna-
niem vow. Strzeleckiego w nr 2 ,Plo iien:* z ¢ru-
dnia 1947 r. Tow. Strzelecki rozumiat, ze jego teorie
niewiele majg wspo6lnego z marksizmem, chyha tylko
tyle, ze znajdujg sie w podstawowej z nim sprzecz-
nosci. W artykule ,,O0 matej i wielkiej histori’* tow.
Strzelecki sformutowatl to bardzo delikatnie, jak na-
stepuje: ,Jesli tzw. byt spoteczny okresla myslenie' to
nasz byt spoteczny w czasie ubiegtych lat szesciu upiy*
nat wsrod takich zdarzen, byt nimi przenikniety One

Opanowa¢ teorie marksistowsko - leninowskg — znaczy to pojac istote tej teorii i nauczyc sie
postugiwac tg teorig przy rozstrzyganiu praktycznych zagadnieh ruchu rewolucyjnego w roz-

nych warunkach walki klasowej proletariatu.

J. Stalin — Historia WKP(b), 1938.



stanowity jego tto, niemal codzienne. Jesteémy nim —
jak to sie moéwi — uwarunkowani. I wtasnie dlatego
nie jesteSmy marksistami w popularnym znaczeniu te*
go stowa (g w jakim znaczeniu w ogéle?—rdopisek maj).
StaliSmy w tym czasie wsrdd, przejawow ludzkiego po-
stepowania, wobec ktérych bezraine sg marksowskie
kategorie 1 marksowskg teoria cztowieka“.

amy tu przynajmniej mimo zawoalowanej formy
§w aaome zaprzeczenie marksizmu. To nie byto zadne
oostepstwo od wzmiankowanego humnizmu .socjali-
stycznego, lecz byto to tego humanizmu konsekwencja,
jego ostatecznym wydzwiekiem klasowo-politycznym.

Wszystkie te teorie stuzyty jednemu celowi, odpy-
chania PPS od marksizmu, stwarzania barier ideo-
wych przeciw marksizmowi, nie dopuszczenia, do pet-
nego zjednoczenia ideologicznego na rodstawie jedy-
nej stusznej teorii socjalizmu, od stulecia reprezento-
wanej i konsekwentnie rozwijanej przez Marksa, En-
gelsa, Lenina i Stalina.

o'eszcze kilka stéw na zakornczenie. Towarzysz Cy-
rankiewicz mowit duzo i stusznie o koniecznosci rewi-
zji historii naszej Partii, rewizji btedéw ideologicznych
naszej Partii. Obecna Rada Naczelna wnosi duzo no-
wego materiatu przezwyciezenia szkodliwych, bied-
nych teorii i szkodliwej btednej praktyki i wytycza
niewatpliwie stuszne perspektywy ideologicznego i or-
ganicznego przeobrazenia naszej Partii w oddziat czo-
towych bojownikéw polskiej klasy robotniczej, ktdéry
jutro wejdzie do szereg6 v zjednoczonej Partii. Stusz-
nie posSwiecamy tu duzo czasu i wysitku krytyce
i przezwyciezeniu starych oportunistycznych przezyt-
kéw w naszej Partii. Istota rzeczy nie polega jednak na
tym, ze zmieniaja Sie ludzie, ze zmieniajg sie partie, ze
zmienia sie spoteczenstwo. Istota rzeczy polega na tym,
w jakim kierunku idg te zmiany, do czego prowadzj.
Nasi dziatacze partyjni, nasza Partia zmieniajg sie na
dobre, bo przeobrazajg sie w kierunku marksizmu-leni-
nizmu, w kierunku wzmozenia i spotegowania walki
o socjalizm.

Jedng z konsekwencji przejscia naszej Partii na
pozycje Marksa i Lenina jest stuszna krytyka wtasnej
przesztosci. Chciatem tu jednak podkresli¢ jeszcze in-
ng konsekwencje tego samego faktu. Chodzi mi o to,
ze nastepstwem naszego ideologicznego przeobrazenia

T. WOJENSKI

mwinno by¢ ksztattowanie na nowo przez kazdego z mato
i przez calg Partie swego stosunku do historii Socjal-
demokracji Krélestwa Polskiego i Litwy, do Komuni-
mfycznej Partii Polski, do Polskiej Partii Robotniczej, d®
stawnej Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii
Bolszewikow.

PowinniSmy tu sobie wyraznie uSwiadomic¢ i per
.wiedzie¢, ze tak samo, jak uwazamy za swojg piekny
tradycje wszystko to,,co byto stuszne, rewolucyjne,
marksistowskie u lewicy socjalistycznej, tak samo mu-
simy stang¢ na stanowisku, ze za rownie piekng sw®«
ja tradycje uwazamy wszystko to, co byto stuszne, r«>
wolucyjne i bohaterskie w tradycjach SDKPiL, w trg-"
dycjach Komunistycznej Partii Polski, w tradycjach
Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii Bolszewi-
kow.

Winniémy wszyscy przeanalizowaé | gruntowni*
zrozumieé, ze nasz stosunek Ideowy do tych partii y>
ktada sie teraz inaczej, ze nasze przeobrazenie ideolo-
giczne wymaga zbudowania sobie nowego obrazu tych
partii. Ale to jeszcze nie jest wszystko. Pragne zwrécié
uwage, ze mimo korzystnych okolicznosci, ktére umo-
zliwity nam zbudowanie demokracji ludowej, wielkie
osiagniecia materialne i iedologiczne, ktére staty sie u*
dziatem catego naszego narodu, byly takze w powaznej
mierze zastuga zaréwno naszej w ogdlnym sensie ro-
zumianej lewicy socjalistycznej, jak Polskiej Partii
Robotniczej. Nasze przejscie na pozycje marksizmu-le->
ninizmu nie byto tylko mechanicznym rezultatem ker3
rzystnych warunkéw, lecz byto takze wynikiem $wia-"
dcmego dziatania wszystkich lewicowych socjalistow,
ktédrzy juz od lat mniej lub wiecej $wiadomie zblizali
sie do marksizmu-leninizmu. Fakt, ze nasi towarzysza
lewicowi socjalisci potrafili sprosta¢ temu wielkiemu
zadaniu stwarza podstawe do dumy i wiary, Ze nasze
dotychczasowe osiggniecia stang sie szczeblem wstep-
nym do jeszcze wiekszych sukceséw w przysztosci,
kiedy razem z naszymi towarzyszami z PPR‘U utwo'
rzymy zjednoczong Partie polskiej klasy robotniczej.
Zjednoczenie zespoli rozstrzelone dotychczas sity, spo-
teguje nasze mozliwosci dziatania i przy naszych dalej
niezmienionych wysitkach zabezpieczy nieskrepowa-
ny marsz naszego kraju ku s-cjalizmowi.

W itold Wudel

WALCZMY O KULTURE SOCJALISTYCZNA

WystuchaliSmy przez te dwa dni wiele
wyczerpujacych referatébw i wypowiedzi. Po-
zwolcie, ze w swoim przemowieniu zatrzymam
siff tylko na tych sprawach, ktére, moim zda-
niem, wymagajg postawienia kropki nad i.

Whbrew temu, co méwita tow. Kiluszynska,
chce podkreslic ogromne znaczenie twdérczego
patriotyzmu partyjnego i twdrczej ambicji par-
tyjnej, ktore znalazty pelny wyraz w referacie
tow. Matuszewskiego. Wydaje mi sie, ze ta am-
bicja i ten patriotyzm winny obecnie okresla¢
postawe kazdego cztonka naszej Partii. Jest to
ambicja, wymagajaca, aby Partia nasza, wcho-
dzac do Zjednoczonej Partii, wprowadzita szere-

gi, ktére nie bedg hamowac rewolucyjnego rozpe-

du, lecz wzmagac¢ go tak, abI)K/ wspdlna Partia
stata sie poteznym narzedziem ksztattujgcym rze-
czywisto$¢ polskag w mysl intereséw i marksi-
stowsko-leninowskiego Swiatopogladu klasy ro-
botniczej. Wydaje mi sie, iz tow. Matuszewski
wskazat jedynie stuszng droge przygotowania sie
do tej roli przez gruntowng krytyke i samokry-
tyke, nieliczacy sie z ambicjami, antypatiami, sen-
tymentalizmem wobec przesztosci, konwencjona«
lizmem. Dlatego wydaje mi sie, ze racje miat
nie tow. Szwalbe, lecz tow. Matuszewski, Kiedy
mow-it, ze nie jest dzi$ pora podkresla¢ dobre
strony ale wtasnie btedy PPS. Taka ambicja par*



tyjna Jest dzi$ Hardziej tworcza ! warto$ciowa,
‘anizeli ambicja dnia wczorajszego.

Ta nasza ambicja jest .takze wartoSciowsza
dla dalszej 'przysztosci Partii.

Taka bowiem:'ambicja jest twdrcza., ktora stu-
zy postepowi i naszej dalszej walce'o socjalizm.
Natomiast matoduszng jest ambicja, ktéra wiaze
'»as Uczuciowo z przesztoscia,Z naszymi wczoraj*
szymi btedami. Ambicja ta nie pozwala wielu
towarzyszom dostrzec korzysci, ktére odnosita
i odfiosi nasza Partia z jednolitego frontu, z brat-
niego wspodtdziatania z PPR, ktore ufatwito nam
przezwycigzenie bledéw naszej Partii. Dlatego
dobrze sie'stato, ze ustyszeliSmy tu odwazne sto-
wa tow. Cyrankiewicza, ze jesli chodzi o mark-
eiStOWsko - leninowski dorobek $wiatopogladowy
polskiej klasy robotniczej, to wkiad PPR jest
znacznie wiekszy niz nasz. Dobrze tez sie stato,
ze padty tu na sali Smiate stowa tow. Cyran-
kiewicza i tow. Wud-la, ze w historii SDKPIL,
KPP i PPR widzimy daleko lepsze zrozumienie
koniecznosci wigzania sie z rewolucyjnym ru-
chem rosyjskim, lepsze zrozumienie .stosunkow
radzieckich i przodujacej roli WKP(b).

Powiedzmy sobie szczerze, ze mamy jeszcze
do zwalczenia wiele fatszywych poje¢ w codzien-
nym mysSleniu cztonkéw naszej Partii. Musimy
wyzwoli¢ sie z magii wielu biednie uzywanych
okreslen. Jezeli po roztamie PPS czes¢ jej nazwa-
ta sie frakcjag rewolucyjng, to musimy zdaé so*
bie sprawe z tego, ze ten termin rewolucyjny
uzyty tu zostat nie we wiasciwym sensie, ze PPS
frakcja rewolucyjna byta partig terrorystyczna,
a nie rewolucyjng w znaczeniu marksistowskim.
Partia rewolucyjna w sensie marksistowskim
jest to partia stojaca mocno na stanowisku walki
klasowej i wyciggajagca z niej wszystkie konsek-
wencje, partia rozumiejgca istote dyktatury pro-
letariatu, klasowy charakter panstwa i role partii
tak jak to ujmowat Wiodzimierz Lenin. To co
w pojeciu frakcji bylo rewolucyjne bylo tylko
terrorem lub militaryzmem. Terror wyrasta nie
na podfozu marksistowskim, lecz z historycznego
idealizmu przeceniajgcego role jednostki w prze-
obrazeniach spotecznych.

Do poje¢ ,,narodowy“ i ,patriotyczny“ mu-
simy w codziennym mysleniu cztonkéw naszej
Partii wprowadzi¢ powazne poprawki. Nie jest
bowiem w sensie marksistowskim prawda, jakoby
PPS byta ,narodowa“ i ,patriotyczna“, a PPR
nie, i ze, jakoby dopiero, tseraz,PPR nauczyta sie
patriotyzmu. Taki poglad wynika z niezrozumie-
nia uzywanych okresled. Patriotyzm i narodo-
wos¢ w sensie marksistowskim przedstawia sie
inaczej niz w ujeciu dawnej ideologii PPS.
Btedne rozumienie patriotyzm” i pojecia na-
rodowosci w naszej Partii polegato na tym, ze
nasi cztonkowie ulegali szantazowi burzuazyjne-
mu, ktory wiasnie pod patriotyzmem i uczuciami
narodowymi salwowat wiasne interesy. Biad po-
legat na tym, ze za interes narodowy uznawano
interes Masy uprzywilejowanej. Pojecie solidar"
nosci narodowej nie byto niczym innym, jak che-
cig narzucenia przez klasy uprzywilejowane in-
tereséw swoich, jako interesu og6lno - narodo-
wego. Biedem byto to, ze daliSmy sobie narzucié

takie rozumienie patriotyzmu. W czasie przemo-<
wienia tow. Matuszewskiego padt ,,zwischenruf*,
kiedy "tow. Matuszewski stusznie moéwit o non-
sensie zestawiania poglagdow Kelles-Krauza i Le>
nina w sprawach narodowych. Leninowskie i sta-
llinowskie ujecie samookreslenia narodow, nie ma
nic wspdlnego z ujeciem zagadnienia walki o nie-
podlegto$¢ przez PPS i jej teoretykdw. W uje-!
ctu Lenina i Stalina wyktadnikiem interesu na-
rodowego jest tylko i wytgcznie interes mas pra-
cujgcych. Leninowskie i stalinowskie ujecie za-
gadnienia narodowego nie przekre$lato, tak jak
ujecie zagadnienia przez PPS, solidarnosci mieg'l
dzynarodowej klasy robotniczej w dazeniu do
wspolnego celu — ustroju socjalistycznego.
Lenin przeciwstawiat sie temu, azeby w imie
rzekomej solidarnosci narodowej czyni¢ jakiekol-
wiek kompromisy w walce o socjalizm, a przeciez
w historii naszej Partii to, co nazywamy rewi*

zjonizmem i nacljonalistycznym odchyleniem, na
tym gtownie polegato.

To, czym sie szczycimy, to wiasnie byto poj*
scie na kompromis, to byto pertraktowanie z par*
tiami burzuazyjnymi i zdradzanie intereséw klasy
robotniczej rzekomo w imie interesdbw naro"
dowych.

Tak samo byto stusznie podkreslone, ze je-
zeli idzie o stosunek SDKP i L, KPP i PPR do
Zwigzku Radzieckiego, to dorobek tych partii byt
wiekszy niz nasz. Dowdd na to znajdziemy cho-
ciazby nawet w naszych dzisiejszych obradach*

Wcigz jeszcze nie zajmujemy takiego stano-
wiska, jakie przystato i marksistom i socjali-i
stom.

Tow. Szwalbe stusznie wskazat na szereg
motywdw i przyczyn, ktére sktaniaja nas do ppzy-
jazni ze Zwigzkiem Radzieckim, ale nawet tow,
Szwalbe ujmowat te sprawe w plaszczyznie wy*
facznie interesow narodowych, a dla nas marksii
stow i socjalistbw nasza przyjazn, nasze przy-«
mierze ze Zwigzkiem Radzieckim ma co-
najmniej réwna, jezeli nie wiekszg wage w pta*
szczyznie walki klasowej. Mowie tu o sugestii*
ktérej wszyscy ulegamy i za mato w swoim gro-
nie, swoim towarzyszom wyjasniamy, ze nasa
sojusz ze Zwigzkiem Radzieckim jest zwigz-*
kiem nie tylko w ptaszczyznie narodowej, ale
i w ptaszczyznie.naszych zywych ideatéw i ha-
set socjalistycznych.

Za mato wyjasniamy naszym towarzyszom*
ze jesli my tu w Polsce dzisiaj mozemy mie¢ nie
tylko niepodlegtosé, ale ksztattowac te rzeczywi*
Stos¢ tak, jak to odpowiada najgtebszym naszym!
przekonaniom, jezeli mozemy tworzy¢ rzeczywi«
stos¢ socjalistyczng, to tylko dlatego, ze tak”
a nie inng pozycje, zajmuje Zwigzek Radziecki
w polityce miedzynarodowej.

Nam nie wolno zapomina¢ pod grozg wpad-
niecia w manie wielkosci, ze te mozliwosci, jakie
mamy teraz, zawdzieczamy nie tylko naszym sr"
tom i naszej walce, ale sytuacji miedzynarodowej
ktorg stworzyt Zwigzek Radziecki przez swoje
wspaniate zwyciestwo nad Niemcami hitlerow*
skimi. zwyciestwo, ktore byto rezultatem budow-
nictwa socjalistycznego.



Nie mozemy zajmowaé pozycji, jakg zajmu-
ja niesocjalisci, pozycji wstydliwego z koniecz-
nosci godzenia sie na to przymierze. My musimy
otwarcie, z jasnym czotem uznawaé'w Zwigzku
Radzieckim jego przodujacg role w Europie, przo-
dujaca z punktu widzenia interesow robotniczych.

Nie mozemy zapomina¢ o tym, ze nasza bur-
zuazja nigdy nie wstydzita sie uzna¢ przodujg-
cego miejsca Anglii, czy Francji, jezeli chodzito

postep zwigzany z jej interesami, dlaczego my
inie mamy z podniesionym czotlem mowi¢ o przo-
dujacej roli Zwigzku Radzieckiego, kiedy Zwia-
zek Radziecki reprezentuje interes klasy robot”
iiiczej, interes ideowo nam najblizszy.

Przechodze teraz do tego, co mowit tow. Hoch-
Seld. Nie mogibym zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
tow. Hochfelda jezeli chodzi o charakter naszej
dyskusji, nie mogtbym sie zgodzi¢ z tym. ze tow.
Kochfeld odmawia komukolwiek prawa do kry-
tykowania ze wzgledu na to, ze nie odsiedziat
tylu lat w wiezieniach, czy tez *nie ma za
sobg tylu i tylu lat pracy. Nie mozemy sta¢ na
stanowisku, ze prawo do krytyki majg emeryci
Jedynie, czy ludzie specjalnie zastuzeni.

Musimy sta¢ na stanowisku, ze prawo do
Wzywania do krytyki ma ten, kto ma racje i kto
wskazuje partii witasciwa droge. Ja sam naleze
do pokolenia starszego, ale jak najostrzej prze-
ciwstawiam sie lekcewazeniu roli miodego po-
kolenia w posuwaniu partii naprzéd. Rola mio-
dych jest ogromna i my raczej cieszy¢ powinnis-
my sie z tego, ze w grupie tej lewicy, ktéra wal-
tzyta o wilasciwg linie partii, sg w*asnie Indzie
miodzi, gdyz to otwiera perspektywy na przy-
szto$¢. Nie jest stuszng tez préba tow. Hochfel-
da ‘kontrolowania tutaj kto jest karierowiczem
a kto karierowiczem nie jest.

Nie moge réwniez zgodzié#sie ze stanowi-
skiem tow. Hochfelda gloryfikowania postawy
stracenca, ktéry, chociaz wie, ze przegrat, trwa
na stanowisku. To bylo piekne za czaséw Przy-
byszewskiego, ale dzi$, jezeli kto$ popetnit biad,
niech ma odwage przyzna¢ sie, a bedziemy mieli
dla niego caty szacunek.

W pieknym referacie tow. Langego jeden
«step zwrocit mojg uwage. Tow. Lange mowit,
ze procesy ideologiczne muszg dojrzewac', ale
7 tego nie mozna wyprowadza¢ wniosku uspra-
wiedliwiajagcego prawice nasza, i kierownictwo
pari vine.

Tow. Lange sam zdaje sobie sprawe, ze prze-
bieg .tego procesu musi zaleze¢ od obiektywnych
warunkéw. Jezeli tu krytykowano prawice, to
nie dlatego, ze nie doceniano koniecznosci doj-
rzewania proces6w ideologicznych, ale dlatego,
ze Partia nie wyzyskata wszystkich mozliwosci
dla przy$pieszenia tego procesu, jak tego wy-
magaty warunki obiektywne,, ze prawica ha-
mo\ ”'’a ten proces.

Czy, w swoim referacie tow. Rybicki nie przy-
toczyt do$¢ dowoddw zaniedbania szkolenia par-
tyjnego dla przys$pieszenia tego procesu? Czy dla
nas nie jest rzeczg jasng, ze Partia nie tylko nie
wyzyskata mozliwosci, ale czesto wyzyskiwata
te, ktére posiadata w reku dla op6znienia tego
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procesu? Czy te wszystkie cytaty, ktére z prasy
partyjnej, z ,Przegladu Socjalistycznego“ da”
wali tow. Matuszewski i tow. Wudel nie sg do-
statecznym tego dowodem?

Kto z towarzyszy nie czytat tych artykutow

. i styszat je teraz po raz pierwszy — nie chciat

wierzy¢, ze w organie partyjnym mogly sie poja-
wi¢ takie poglady O materializmie, jakie zilustro-
wat nam tutaj tow. Wudel. Przejdzmy teraz5do
tego, jak Partia wyzyskata tak potezne narze-
dzie jak dziatalno$¢ na polu kultury i oswialv,
Dobrze si¢ stato, ze po raz pierwszy w sposob
krytyczny do dziatalnosci kulturalnej Partii
podszedt sekretarz generalny tow. Cyrankie-
wicz w swoim referacie.

Jezeli o sprawie, o ktdérej rzadko i ma-
to sie mowito w Partii, méwi sie na dzisiejszej
Radzie, to dlatego, ze ilo$¢ btedéw na tym odcin-
ku dziatalnosci Partii jest w wybitny sposéb kom-
promitujagca. Co gorsza, o ile na odcinku poli-
tycznym, gospodarczym od diuzszego czasu roz-
poczeta sie juz reformatorska dziatalnos$é, to na
tym odcinku Partia tkwi wcigz na starych pozy-
cjach. Tow. Cyrankiewicz stusznie moéwigc o
tych sprawach, powolywat sie na Zwigzek Ra-
dziecki. Byloby niedopuszczalne, gdybysmy my-
$lac o budowaniu kultury socjalistycznej w Pol«*
sce, nie wyzyskali, nie*skorzystali z bogatego do-
robku jedynego na Swiecie panstwa, ktére poto-
zyto podwaliny pod rozbudowe kultury socjali-
stycznej i jag rozbudowuje.

Ale trzeba sobie zdawac sprawe, ze jezeli w
Zwigzku Radzieckim zycie kulturalne przebiega
tak, a nie inaczej i osigga imponujace rezultaty
we wszystkich dziedzinach, to dzieje sie tak dla-
tego, ze na odcinku tym roéwnie czujnie, rowniez
silnie oddziatywuje partia. Trzeba zdawac¢ sobie
sprawe, ze pod wptywem Wiodzimierza Lenina
partia bolszewicka od samego poczatku, jeszcze
w rozgwarze najwiekszej walki, jeszcze przed re-
wolucjg pazdziernikowg, wysuwata, zagadnienie
kultury proletariackiej, socjalistycznej, jako istot-
ne i konieczne.

Prosze sobie przypomnieé, kiedy Witodzimierz
Lenin napisat prace ,,Organizacja partyjng i par-
tyjna literaturg”, kiedy postawit postulat party.-
nosci literatury. Byto to jeszcze w rozgwarze
najwiekszych walk. Prosze sobie uswiadomic, ja-
kg decydujaca role ten postulat odegrat. Prosze
sobie przypomnie¢” wszystkie uchwaty CK Partii
Bolszewickiej, we wszystkich sprawach dotycza-
cych kultury, oswiaty, sztuki i literatury. Prosze
przypomnie¢ sobie, ze walka o kulture socjali-
styczng byta niemniej ostra, jak na polu politycz-
nym i gospodarczym. | prosze przyjrr-e¢ sie sta-
nowisku naszej Partii na odcinku kultury. Zr
petna biernosé, nieinteresowanie cie tym, co na
tym odcinku sie dzieje, brak wszelkich wypowie-
dzi, wszelkich wytycznych. Partia nie ma jasnej
linii, nie wyzyskuje nawet swoich instytucji ku**
turalnych dla celu, ktéry w tej chwili jest naj*.
wazniejszy, do walki o ustrdj socjalistyczny, dia
zwalczania wpltywdw drobnomieszczanskich i re-
akcyjnych w naszym zyciu kulturalnym. Przyj-
rzyjmy sie pokrotce dziatalnosci naszej Partii w



réénycfa dziedzinacK zycia kulturalnego: oswia-
ta, organizacja szkolnictwa, Pierwsze lata dzia-
talnosci przedstawiciel naszeﬂ' Partii na terenie
Ministerstwa OS$wiaty — to lata kumania sie
z mikotajczykowskimi elementami, péjscie wspoh
nie z nimi przeciwko bratniej partii PPR, wy-
tykanie tych, Kktorzy sie temu przeciwstaw
wiali, jako wtyczek komunistycznych. Wszelkie
préby ze strony stosunkowo duzej grupy lewi-
cowcOw napotykaty na bezwzgledny opdér ze stro-
na tych, ktérym Partia powierzyta opieke w tej
dziedzinie. Lewicowe nauczycielstwo byto odsu-
wane.

Stato sif zle dlatego, ze dorobek PPS w dzie-
dzinie oSwiaty jest moze najpowazniejszym i naj-
bardziej istotnym. MySmy mieli wiele do powie-
dzenia i mogliSmy wiele zrobi¢. MogliSmy ode-
gra¢ bardzo powc.zng role chocby w koncu
ubiegtego roku szkolnego, dopomoc towarzyszom-
z PPR do witasciwego rozwigzania zagadnienia
szkolnictwa.

Jeszcze bardziej ciemny obraz bedziemy
mieli, jezeli przejdziemy do literatury. Juz mé*
witem o pracy Lenina, ktory stusznie nrzypisy-
wat literaturze olbrzymiag role, jako ore*
zowi w walce klasowej. Co mysmy w tej spra-
wie zrobili? Stusznie tow. Cyrankiewicz mowit
krytycznie o ,,Wiedzy“. Trzeba bytoby zadac
sobie pytanie, jaki sens, jaki cel miato powotanie
tego rodzaju instytucji. Przy najlepszej woli,
przy najwiekszej pobtazliwosci, trzeba powie-
dzie¢, ze ,,Wiedza“ nic wspdlnego z walka naszg
nie ma. Mozemy sie spiera¢, ktore pozycje sg z
punktu widzenia estetycznego wartoSciowe, a
ktére nie, ale sensu linii, ktéra by nam odpo-
wiadata w dziatalnosci tej instytucji nie mozna
znalez¢. Dam jako przykiad, ,Wiedza* wydata
55 tlumaczen: 19 z jezyka angielskiego, 18
z francuskiego, 14 z innych i 4 z rosyjskiego.
Nie to jest jednak wazne, ale to, co z rosyjskie-
go przettumaczono? To sg 4 utwory o charakte"
rze powiesciowym, o Puszkinie, Pasteurze, Na-
poleonie i Paganinim. Z bogatego dorobku
literatury, sowieckiej nie dano nic, co jest
zwigzane z najzywotniejszymi sprawami, ktore
nas obchodza, a dano zyciorys wielkich ludzi, ale
niezwigzanych z rewolucjg i budownictwem so-
cialistycznym, nie przettumaczono zadnego utwo*
ru literackiego, dajacego piekny artystyczny wy-
raz entuzjazmu budowniczych nowej, socjali-
stycznej rzeczywistosci, zadnego utworu od-
zwiercigdlajgcego nowy poglad na Swiat, nowg
moralno$¢ spoteczenstwa radzieckiego. Nie mo-
wigc 0 pozycjach zupetnie zbednych wsréd wy"
dawnictw ,,Wiedzy", -mozna mowi¢ o pozycjach
wybitnie szkodliwych. Czym np. tlumaczy¢ so-
bie, ze wtedy, kiedy my prowadzimy prace wy-

Winno by¢ jak najpredzej przezwyciezone i zlikwidowane... dtugotrwale

chowawczg nad miodziezg, ,Wiedza"™ wydaje
ksigzki tego rodzaju, jak ,,Kim*“ Kiplinga, ktéry
tansuie ideaty wychowawcze imperializmu, albo
Kamienie na szaniec*“ Kaminskiego z punktu
widzenia estetycznego, utwory wartosciowe, aie
jakze dalekie i odlegte od naszych zatozen wy-
chowawczych. Jaki sens ma wydawanie takich
titwordw, jak »Klucze* Kuncewiczowej, dobro-
wolnej emigrantki londyniskiej. Takich przykta-
déw zacytowa¢ mozna by wiele. ,Wiedza“ jest
nie tylko chybiong, ale szkodliwg instytucja, ktd-
rg Partia tak diugo tolerowata. Nie ma uzasad-
nienia ani dla ,,Wiedzy*, ani dla ,Nowin Lite-
rackich*®.

Nikt tez nie potrafi wytlumaczy¢ sensu
postawienia na czele pisma literackiego, wyda-
wanego przez ,Wiedze", ludzi bezpartyjnych
i skompletowania zespotu redakcyjnego z ludzi,
ktorzy nie orientujg sie w dzisiejszej sytuacii.
Nie bede mowit o ,,Nowinach Literackich“ wie"

eej, bo one majg ustalong w naszym zespoie
krytyczng opinie. Pismo to nie jest pismem
dla robotnikéw, jest pismem dla niewielkiej

garstki inteligencji, interesujacej sie litera-
turg, ale zamiast wychowywac te inteligencje—s
szerzy wsérdd niej zamet ideologiczny. Toczyta
sie niedawno miedzy ,Lewym Torem*“ i ,,Nowi-
nami“ dyskusja o wilasciwg tradycje literacka,
0 wiasciwa linie literatury. W tej dyskusji Partia
nie zabrala gtosu. Zaden z organ6w naszej pra*
sy nie wypowiedzial sie w tym sporze, pozosta-
wiajgc na placu poglad na te sprawe ,,Nowin",,
odbiegajgcy catkowicie od linii zarysowujacej sie
w krytyce, przeprowadzonej przez generalnego
sekretarza PPR, Prezydenta Bieruta, stanu rze-
czy na froncie literackim. 'Nie wystarczy tylko
stwierdzenie btedoéw w ,tej dziedzinie. Partia ko-
go$ postawita na czele tych instytucji. Nie sty-
szeliSmy tutaj jednak niczyjej samokrytyki pod
tym wzgledem. Kto$ z wiadz partyjnych miai
powierzong piecze nad tymi instytucjami, a nikt
nie poczuwa sie do obowigzku samokrytyki 4a
szkodliwe utrwalanie wplywow burzuazyjnycn,
wsrod naszej inteligencji. Byloby rzeczg zig, gdy-
by na tej Radzie nie zapadto postanowienie zmia-
ny dotychczasowej polityki >w dziedzinie kultury
1 oSwiaty. i

' Na zakonczenie chce powiedzie¢ (poniewaz
nalezatem réwniez do lewicy), ze samokrytyka
jej nie byta petna. Pozwole sobie podkresli¢ naj-
wazniejszy btad lewicy, btagd polegajacy na niedo-
statecznym zwalczaniu prawicowego odchylenia
w naszej Partii i niedostatecznym przeciwsta-
wianiu sie wptywom prawicowym na nasze wia-
dze partyjne. -

T. Wojenski

tolerowanie zametu

ideologicznego wsrdd inteligencji partyjnej i niewypracowanie wiasciwych metod pracy wsérod in-
teligencji, zaniedbanie marksistowskiego os$wietlenia zagadnien literatury, sztuki, nauki.

Z Rezolucji Plenum KO PPR, wrzesien 1948.
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JOZEF SALCEWICZ

POLITYKA PRZEMYSLOWA PARTII

Krytyka i samokrytyka przeprowadzona w
toku obecnych obrad Rady Naczelnej niewatpli-
wie pogtebita naszg wiedze marksistowskg-leni-
nowska oraz zaostrzyta naszg czujnos¢ na caly
szereg zjawisk, jakie w zyciu praktycznym ob-
serwujemy. Pozwala to na bardziej krytyczng
ocene przede wszystkim tych odcinkéw pracy,
ktore stanowity przedmiot dziatania kazdego z
nas, a ktére zarazem winny byly interesowac
Partie. Stad tez jest sprawg wazng, a obecnie
najwazniejszg, ustalenie,- jakg byta i powinna
by¢ rola naszej Partii w odniesieniu do niekté-
rych spraw dotyczacych dziedziny przemystu.

Bardzo czesto przedmiotem pracy Partii na
tym odcinku byly interwencje w sprawach per-
sonalnych. Niewatpliwie,wtasciwa polityka per-
sonalna stanowi jeden z najbardziej istotnych
elementéw kazdej pracy, ale byta ona stawiana
i tfrzez kierownictwo Partii i przez inne ogni-
wa organizacyjne Partii w sposob fatszywy, w
wielu wypadkach niemal mechaniczny, przeda
wszystkim pod katem rozbudowy pozycji Par-
tii. Chodzito o ulokowanie towarzyszy maja-
cych dobrg opinie jako dziataczy, jako dobrych
cztonkéw Partii, zeby w ten sposéb pozycja Par-
tii w przemys$le, odpowiednio do pogladu Kkie-
rownictwa Partii na te sprawe, byla oceniana
przez masy jako dostatecznie silna. Ale poglad
taki bytby catkowicie stuszny tylko woéwczas,
gdyby w parze z tym, w odniesieniu do towa-
rzyszy zajmujgcych kierownicze stanowiska,-
byta prowadzona ze strony Partii praca nadzor-
cza i instoukcyjna. Taka opieka ze strony Par->
tii pozwolitaby naszym towarzyszom w prze-
mysle, czy tez w administracji spetni¢ lepiej
ich zadania jako socjalistéw po przez odpo-
wiednio okazang przez Partie pomoc w ich pra-
cy, a zarazem dzieki statej kontroli ich dziatal-
nosci przez Partie, mogliby ori na tym odcinku
stale sie podciagac.

Tymczasem, .stawiajagc w swoim czasie te
sprawe .w spos6b nieodpowiedni wobec prze-
mystu,popetniliSmy kardynalny btgd. Wydaje
mi sie, ze tak fatalnie stato sie miedzy innymi
i dlatego, ze Partia nasza niedostatecznie doce-
niata i zajmowata -sie problematykg przemysto-
wag. Takie zagadnienia, jak sprawa wykonania
planu produkcji i jego przekroczenia, na jakiej
drodze i dzigki jakim wysitkom osigga sie wy-
konanie planu, w jaki sposéb uktadajg sie spra-
wy dotyczgce zaopatrzenia, zbytu, znaczenie
planu technicznego — nie bytly prawie- przed-
miotem prac odpowiednich ogniw organizacyj-

nych naszej Partii, a jej wydziaty ekonomiczne
nie miaty wiasnego, bezposredniego podejscia
a w konsekwencji i odpowiedniego oddziaty-
wania. Z pos$réd specjalnie aktualnych zagad-
nien przemystowych mielisSmy tak wazne pro-
blemy, jak sprawa wspdétzawodnictwa pracy,
plan techniczny i sprawa gospodarki oszczed-
nosciowej.

Ruch wspo6tzawodnictwa pracy, szczegdlnie
w pierwszych okresach jego rozwoju, nie byt
dostatecznie przez Partie propagowany, nie po-
siadat dostatecznej opieki i zainteresowania ze
strony Partii. Ruch wspdtzawodnictwa zostat za-
poczatkowany w przemystach weglowym i wid-
kienniczym i przez pewien czas byt niemal wy-
taczny w szerokiej skali tylko w tych przemy-
stach.

Sprawa ta byla doceniana przez towarzy-
szy z PPR, ktérzy mocno poparli inicjatywe ro-
botnikdw. Praca naszej Partii w tym zakresie
byta sp6zniong, a wktad ten -mogt by¢ wazki i
w wielu wypadkach mogt zapobiec przeszko-
dom, jakie i tu reakcja stawiata, utrudniajac
rozwoj naszych sit produkcyjnych.

Jezeli twierdzimy, ze dobrobyt mas pracu-
jacych, podniesienie potencjatu ekonomicznego
moga by¢ wzmozone przez wzrost produ-
kcji, to w tych warunkach zagadnienie wydaj-
nosci pracy, a wiec i wspétzawodnictwo pracy,
stanowig element bardzo istotny i wazny i wy-
magajacy w tym zakresie odpowiednio duzego
wysitku i pracy ogniw partyjnych, prowadzo-
nej nieustannie i systematycznie.

Problem planu technicznego w naszej
propagandzie partyjnej byt malo porusza-
ny, a chodzi przeciez o sprawe duzej wagi.
Przemyst panstwowy, ktory reprezentuje ele-
menty socjalistyczne w naszej gospodarce
najszerzej i najmocniej, wykazuje szybki i bar-
dzo znaczny rozw0j. Stale odbywajgcy sie po-
step w pracach naszego przemystu jest miedzy
innymi wynikiem coraz lepszego wykorzysta-
nia sit ludzkich, coraz bardziej usprawniajgcej
sie gospodarki materiatowej i coraz lepszego wy-
korzystania aparatu produkcyjnego. Jednak i
przedwojenne metody pracy i istniejgce obec-
nie szersze mozliwosci wykonania racjonalnych
prac renowacyjnych i modernizacyjnych, wy-
magaja, a w warunkach gospodarki planowej
umozliwiaja, w oparciu o posiadany techniczny
aparat produkcyjny, t>odjecie i przeprowadzenie
dalszej jego rozbudowy w sposob najbardziej
celowy i racjonalny pod wzgledem technicznym

Nasz stosunek do sektora kapitalistycznego jest stosunkiem walki. Ze walka ta moze przybiera¢

rozne formy, rézne moze mie¢ natezenie i r6zne moze sobie stawia¢ cele, ale pozostaje walka.

H. Minc — Przemo6wienie o krytyce i samokrytyce w gospodarce, wrzesien, 1948.
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| ekonomicznym. Wtasnie plan techniczny ma
za zadanie ustali¢, jakie waskie przekroje obe-
cny aparat produkcyjny posiada, usuniecie kto-
rych kosztem odpowiednich naktadow pozwoli
podnies¢ jego zdolnos¢ produkcyjng, na jakiej
drodze moze on by¢ uzupeiniony brakujgcymi
elementami, w jaki spos6b zmodernizowany, jak
nalezy prowadzi¢ rozbudowe poszczeg6lnych
zaktadow i gatezi przemystu.

Zadaniem Partii byto i jest mobilizowanie
do tej pracy przede wszystkim inteligencji tech-
nicznej, a wiec inzynieréw i technikéw. Ale to
nie wyczerpuje sprawy. Praktyczne doswiadcze-
nie, nowa pozycja klasy robotniczej w pracy
naszego przemystu powodujg, ze w wyniku ob-
serwujemy duzy rozwdj wynalazczos$ci i uspra-
whnien technicznych, organizacyjnych. Dlatego
tez zagadnienie planu technicznego, jego opra-
cowanie, a szczegdlnie realizacja winny by¢
przedmiotem prac i wspdtdziatania ze strony
Partii. Sprawa nowatorstwa i racjonalizator-
stwa winna przerodzi¢ sie w ruch masowy,
winna znalez¢ szerokie zrozumienie i zaintere-
sowanie.

Jezeli chcemy wygospodarowa¢ srodki dla
dalszego uruchomienia i rozszerzenia produkcji
przemystowej, dla stworzenia szerokich ”od-
staw dla planu inwestycyjnego, nalezy sprawom
finansowym w przemys$le, a szczeg6lnie spra-
wom oszczednej gospodarki w zakladach prze-
mystowych poswieci¢ statg i nalezytg uwage.
Jeszcze obecnie, podobnie zresztg jak i przed
wojng, w produkcji marnuje sie duzo odpad-
kow, a surowce zuzywa sie malo oszczednie.
Czesto zdarza sie tez, ze straty procesi® pro-
dukcji i podczas transportu przekraczajg wia-
Sciwe normy, a jako$¢ wytworow nie odpowia-
da niekiedy stawianym wymaganiom. Przyczy-
ng tych czy innych strat, w niektorych wypad-,
kach jest wadliwa gospodarka magazynowa itd.

Dotad Partia nie podjeta po przez wiasne
ogniwa organizacyjne akcji, ktdra potrafitaby
uaktywnié prace naszych towarzyszy w szero-

ALEKSANDER ZARTIJK - MICHALSKI

kim zakresie na tym odcinku; a praca taka da-
taby dobre rezultaty i dzieki temu znacznie
wzmocnitaby pozycje i role naszej Partii w prze-
mys$le. Dlatego tez w ramach dyskusji na Ra*
dzie Naczelnej w zakresie spraw gospodarczych,
pragne zwroci¢ uwage towarzyszy na powyzsze
sprawy, celem uwzglednienia ich w dalszej pra-
cy.

Jezeli zadania Partii na odcinku prac prze-
mystowych i gospodarczych nie zostaly wyko-
nane w szerokim zakresie, wynikato to miedzy
innymi stad, ze aparat, jaki zostal w ramach
Partii do tych prac przeznaczony, byt albo nie-
dostateczny, albo zle dobrany, zwiaszcza, ze
Partia nie doceniata znaczenia tej pracy, a na-
wet me potrafita zorganizowa¢ do opracowania
tych prac dostatecznych zespoldw z posréd
cztonkéw Partii.

Niestety, pod tym wzgledem do ostatniego
czasu mato sie zmienito, gdyz z tego co mi ma-
wioho z terenu Komitetéw Wojewddzkich, wy-
nika, ze caty szereg spraw opracowanych i na-
danych do Centralnego Komitetu Wykona-
wczego nie znalazt zatatwienia, to znaczy., ze ?i
towarzysze, ktérzy te sprawy skierowali, nie
otrzymali odpowiedzi, a to nie zachecato do po-
dejmowania dalszych orac.

Partia powinna opiekowac sie stale i w mo-
zliwie szerokim zakresie pracg towarzyszy par-
tyjnych w aparacie kierowniczym w przemysle
i w innych dziedzinach gosp darki narodowej
i tak zorganizowaé swdj aparat partyjny, »zeby
to zadanie i od strony nadzoru i od strony od-
powiedniego instruktarzu zostalo wykonane, a
przy tym konieczna jest znajomos$¢ problematy-
ki gospodarczej w szerokim zakresie. Niewatpli-
wie, ilo§¢ kadr, jakimi dysponuje i ilo$¢ pot.r?e-
bnych specjalistow jest ograniczona, jednak
przy Odpowiednim zorganizowaniu i rozbudo-
wie Rad Gospodarczych oraz po przez natezvte
powigzanie tych prac z pracami C.K.W., mogiy
by¢ uzyskane odpowiednie wyniki.

Jozef Saieewitz

GKLowskie zr6dta .BLEDOW

Podam szereg szczegétéw, ktére beda uzupetinie-
niem wygtoszonych referatéw, jak i czeSciowo dysku-
sji. Bedzie to szereg faktow z okresu dziejow naszej
Partii za okupacji, a przede wszystkim faktow z okre-
su lat 1945/46, albowiem niezupetnie jasno zostaty o-
ne tu omodwione.

Sytuacje polityczng w koncu 1943 r. pod oku-
pacja w okresie konspiracji mozna ujag¢ tak mamy
ob6z londynski, to jest znane, ale jak sie przedstawiat
ob6z lewicy spotecznej, obéz demokracji — to nie jest
ewszystkim dobrze wiadome. W obozie, demokracji—to
jasna i niedwuznaczna pozycja naszej bratniej PPR,
za$ wérdd lewicy socjalistycznej mamy bardzo duze
rozbicie j do$¢ duzy zamet ideologiczny, istnieje caty
szereg réznic, z ktérych ptynag pdzniejsze btedy. Obok

PPR i RPPS istnieje szereg grup i grupek, ktérych sta-
nowisko jest bardzo chwiejne i zmienne. W samym
RPPS wielu dziataczy nie ma tez jasnego stanowiska.
Nawet w prasie RPPS z tego czasu mozna znalez¢ bar*
dzo duzo wielce fatszywych wypowiedzi. Chodzi tu
gtdwnie o ustosunkowanie sie do Zwigzku Radzieckie*
go i do zagadnienia jednolitego frontu. Poniewaz jed*
nak my nawigzujemy, i stusznie, do ideologii, do prze*
wodnich mys$li Robotniczej Partii Polskich Socjalis*
tébw trzeba ten-odcinek wyjasni¢ zupetnie wyraznie.

Pod koniec 1943 roku w RPPS nastgpit rozt?m na
tle ustosunkowania si¢ do Zwiagzku Radzieckiego, na
tle ustosunkowania sie do jedno$ci obozu demokra*
tycznego i do wspoipracy z PPR.

Z pewnych grup demokratycznych a pod prze-
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wo<”m niektérych lu~zi. ktérsy dzMnli dotvcbc'/as w
RPPS powstat Centralny Komitet Ludowy, ktéry gru-
powat oprécz n ch syndykalistéw i demokratéw réznie
nazywai<"’vch sie.

OBLICZE POLITYCZNE T. «W. CKL

Jaka byta platforma polityczna tego Centralnego
Komitetu Ludowego? Tezg polityczng Centralnego
Komitetu Ludowego byta koncepcja porozumien'a sie
z rzadem londynskim i przeciwstawienia sie powsta-
jacemu os$rodkowi politycznemu KRN i odciggniecia
ludz; od koncepcji KRN.

0 wiecej — miata to by¢ szeroka baza koncen-
tru :.;ca zywioty demokratyczne, tacznie z prawicowy-
mi ludowcami, tgcznie z WRN-owcami, koncepcja
Centrum i Lewicy.

Moéwito sie o tym w prasie CKL, i wyraznie pod-
kreslato sie, ze ma to by¢é koncepcja Centrum i Lewicy
j taki poglad gtoszono do konca powstania. Miata to
by¢ swoista koncepcja —‘dzi§ mozemy to tak nazwaé,»
wtedy sie to tak nie moéwito — trzeciej sity.

“> konca powstania taka koncepcja tj. potacze-
nia Centrum i Lewicy pojawiata sie w réznych odcie-
niach w prasie CKL; oto jest ten CKL, o ktérym sie
moé-vi i jego oblicze polityczne.

DY WERSJA T. ZW. PPS-LEWICY W SZEREGACH
RPPS.

Gtownymi propagatorami tej koncepcji byli dawni
towarzysze z RPPS, ktérzy pézniej nazywali sie PPS-
lewica, byli to tow. J. Gtowacki, J. Mulak i inni; oni
byli gtéwnie tymi, ktérzy montowali CKL.- Jest cie-
kawe, ze w tym CKL grupa PPS-lewicy byta najbar=
dziej przeciwna koncepcji KRN, podobnie jak WRN
byt najbardziej skrajny, jezeli chodzi o ob6z londyn-
ski. Stanowisko CKL byto wiec wyraznym wprowa-
dzaniem zametu w obozie szczerze demokratycznym,
e dziatalno$¢ grupy PPS-lewicy byta wyrazng dywer-
sja w szeregach RPPS. Taka byta sytuacja pod ko-
niec 1943 roku i na poczatku 1944 r.

Wtedy nastgpit roztam w RPPS. Mozemy sobie
powiedzie¢ szczerze i wyraznie, ze na stusznym sta-
nowisku, na ktére powotujemy sie dzisiaj, w RPPS
staneta niewielka ilo$¢ ludzi. Moze to byto naszg wa=
dg. ze nie potrafiliSmy za stusznag sprawa, za stuszng
k~n-epcja polityczng pociggna¢ duzych mas w kon-
spiracji.

Wtedy w 1944 roku byt taki okres, kiedy wycho-
dzity dwa wydania ,Robotnika", oba pisma byly ja=
kobv organami RPPS.

Byt to krotki okres roztamu, byta niewielka réz’
nica w ,Robotniku” wydawanym przez grupe PPS
Lewicy. Dopiero znacznie p6zniej, bo juz po 4-tym zjez-
dzie RPPS w maju 1944 r.t wyszta ,,Barykada Wolno-»
$ei“. Byty dwa numery do Powstania, a trzynascie wy=
Szto w okresie Powstania. Grupa, ktéra montowata

CKL nazwata sie PPS-lew?ca ! wydawata ,,Robotnika“.
Roztam ten trwat do konca konspiracji, a nawet trwat
jeszcze w 1945 roku. Na tym rozbijackim, antyjednc-
litofrontowym i antyradzieckim stanowisku grupa
PPS-lewicy trwata do konhca 1944 r., a nawet jeszcze
w 1945 roku wahata sie czy wstapi¢ do odrodzonej
PPS.

KONCEPCJA CKL ODZYWA W 1946/47 ROKU
JAKO SWOISTA ,TRZECIA SILA“

Ci towarzysze — i to jest wazne dla wyrozumie-
nia biedéw, jakie popetnili p6zniej, weszli do odro-
dzonej PPS nie zrewidowawszy swych btedéw prze-
sztosci, nie poddawszy analizie krytycznej swej dzia-
talnosci w okresie konspiracji, a w szczegdlnosci sw?-
,go stanowiska politycznego w CKL. Moze teraz dla
Towarzyszy beda bardziej zrozumiate te fakty, kto-
re cytowal tow. Rybicki. Naprzyktad sprawy instruk-
cji szkoleniowych, ktére szty ze strony wydziatu szko-
leniowego, na czele ktédrego stat tow. Mulak. Na tym
tle mozna tez zrozumie¢ dlaczego w ,Przegladzie So-
cjalistycznym™ w 1946-1947 pojawity sie artykuty i
notatki o wrecz fatszywym rewizjonistycznym, nacjo-
nalistycznym nastawieniu. Sekretarzem redakcji w
tym czasie byt tow. T. Glowacki. Oto co pisat tow.
Gtowacki w ,Przegladzie Socjalistycznym*“ maj 1947
r. w artykule pt. ,Miedzynarodowy ruch socjalistycz-
ny“: ,Partie komunistyczne nie prowadzg przy tym
waskiej, nie odpowiadajacej dazeniom mas, polityki.
Biorg one udzial w rzadach... Partie komunistyczne
zerwaty réwniez ze schematyzmem i dzi$ taktyke swa
uzalezniajag w pierwszym rzedzie od lokalnych wa-
runkéw kazdego kraju“.

Te ustepy nie sg takie wyrazne, ale mamy tez tam
zupetnie otwarte zachwalanie ,trzeciej sity“ 1 francue
skiej partii prawych socjalistbw, w nastepujacych
Stowach:

»Jednakze SFIO zdotata wyréwnaé straty wybor-
cze sukcesami politycznymi Partia socjalistyczna sto-
suje we Francji polityke ,ztotego Srodka“. Dzieki tej
polityce partia obsadzita swymi ludZmi szereg wyso-
kich stanowisk panstwowych, przy czym po raz pier-
wszy w dziejach Francji Prezydentem Republiki zo-
stat socjalista Vincent Auriol. Réwniez stanowisko pre-
miera rzadu francuskiego objat ponownie przedsta-
wiciel SFIO Paul Ramadler. Leon Blum odgrywa w
kierownictwie nadal powazng role. Sukcesy politycz-
ne i gospodarcze Bluma w czasie jego krétkiego.pre-
mierostwa — sojusz francusko-brytyjski, obnizka cen
i— podniosty zresztg znowu jego prestiz".

Nic dziwnego, ze w naszej Partii te swoiste kon-
cepcje ,trzeciej sity” odzyty w roku 1946-1947 i poja-
wiajg sie w réznych wypowiedziach. Doszty az do
kierownictwa, doszty az do Owczesnej komisji poli-
tycznej. Tam byto lansowane porozumienie sie z PSL-
em, stworzenie jezyczka u wagi, ale tu w koncepcji

PowinniSmy (przyp. nasz): W peini zrozumie¢ istote zaostrzajgcej sie walki klasowej w Pol-
sce, jej konkretnych form na kazdym odcinku i nierozerwalng taczno$¢ walki polskiej klasy

robotniczej z walkg WKP(b i innych partii komunistycznych.
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*TfT. trzeba szuka¢ zroédet tych posunie¢, sg 2ro-
dta tet koncepcji, nasze swoiste zrédta koncepcii trze-
ciej sity.

.Nastepny etap, ktéry wymaga wyjasnienia, to
okres od stycznia 1945 r. do potowy 1946 r. W sty-
czniu 1945 r. w Lublinie nastagpito ogtoszenie (,Robot-
nik*“ z 31 stycznia 1945 r. Nr 26/56) oSwiadczenia Ra-
cy Naczelnej i KC RPPS o rozwigzaniu Robotniczej
Partii Polskich Socjalistow, w ktérym ocena politycz-
na okresu konspiracji jest przedstawiona w sposob
0og6Ilny. Przypomne najwazniejsze ustepy: ,Gdy ide-
ologia PS uzyskata poparcie szerokich mas robotni-
czych, organizacja ta na Kongresie w marcu 1943
przybrata nazwe Robotniczej Partii Polskich Socjali-
stow (RPPS). Za podstawe swego programu RPPS
m. in. przyjeta szczere porozumienie i wspdtdziatanie
stronnictw demokratycznych do walki z okupantem,
oraz oparcie polityki zagranicznej Polski na $cistym
porozumieniu z ZSRR. Program ten zostat urzeczy-
wistniony przez powotanie do zycia KRN. Jedng z za-
tozycielek KRN byta RPPS ktéra wspbélnie z bratnig
PPR brata najczynniejszy udziat w pracach KRN. Zy-
cie catkowicie potwierdzito stuszno$¢ linii politycznej
RPPS oraz bankructwa polityki emigracyjnego rzadu
w Londynie.*

,Préby siania zametu, ujawnione przez jednostki
grupujace sie wokot tzw. ,,PPS-lewicy” zakonczyty
Sie catkowitym niepowodzeniem®,

Rada Naczelna KC PPS uchwalita woéwczas
1) ,RPPS uzna¢ za rozwigzang, 2) Wezwaé wszyst-
kich cztonkéw RPPS do wstgpienia w szeregi
Polskiej Partii Socjalistycznej i do najdalej ida-
cego jej uaktywnienia oraz do stania na stra-
zy czystoSci idei gtoszonych przez RPPS“. Przy-
pomne jeszcze jeden fakt, ktéry nie zostal nale-
zycie oSwietlony. Kiedy w Lublinie juz istniata nowa,
odrodzona PPS zwotana zostata Rada Naczelna w lu-
tym 1945 r. do Warszawy. Tutaj, na tej pierwszej Ra-
dzie Naczelnej odrodzonej PPS ujawnity sie wyrazcie
pewne préby wptywania na to, azeby stuszng ideolo-
gie, oraz stuszne stanowisko polityczne wypaczyé.
Chce przypomnie¢ dyskusje nad rezolucja, ktéra mia-
ta by¢ przyjeta. Wtedy po raz pierwszy wystapit z Wy-
razniejszym swoim stanowiskiem tow. Dr. B. Drobner,
ktory sprzeciwit sie przyjeciu tej czesci rezolucji, ktd-
ra wspominata o linii politycznej i gtosita, ze Rada
Naczelng, ,,ponownie stwierdza stuszno$¢ zatozen poli-
tycznych i spoteczno-gospodarczych Partii opartej na
zatozeniach ideowo-programowych RPPS..." Po dtuz-
szej dyskusji rezolucja jednak zostata przyjeta. Przy-
pominam dlatego ten fakt, ze dla mnie jest on wska-
z6wka podzniejszego stanowiska tow. Drobnera. Na-
stapit okres dtugiej wytezonej pracy organizacyjnej,
pierwsze miesigce bardzo ciezkiej pracy w warunkach
wojennych.

NACISK ELEMENTOW PRAWICOWYCH NA
KIEROWNICTWO PARTYJNE

Nastepnie bezposrednio po wojnie 30 czerwca
1945 r. nastagpit XXVI Kongres partyjny i na tym kon-
gresie ujawnito sie stanowisko wyraZznie prawicowe
cze$ci towarzyszy. Przypomne z grubsza, zeby szcze-
g6tami nie obarcza¢ towarzyszy, dyskusje na temat
»dwoéch dusz partii“, na temat ,upiora Londynu“. Przy-
pomne, ze na dzieh otwarcia Kongresu ukazata sie w
bardzo skromnej szacie ,Barykada Wolnosci“, ukazata

Sie w 1945 r. tylko w dwéch numerach, z powodu du-
zych trudno$ci, potem zawieszona. Kongres mozna u-
waza¢ za poczatek wyraznego ujawnion a pr: -z c-e$6
towarzyszy, odchylenia prawicowego, nacjonak-." ‘'ne-
g6 i rewizjonistycznego. Pézniej nie byto to * MWy-
raznie na zewnatrz, bo sie przesuneto na w;wniu.z w
duzej mierze na posiedzeniu 6wczesnego CKW. Na tle
ustosunkowania sie do PSL nastapit wséréd czionkéw
CKW podziat. Byt caty szereg dyskusji na C.CW,
czy mozna uwaza¢ PSL za naszego, wspétkombr "an-
ta w walce o Polske Ludowg, czy tez PSL jest na-
szym przeciwnikiem. Cze$¢ kierownictwa partyj: go,
to trzeba wyraznie powiedzieé, byta za porozumie em
Sie z PSL, nie tylko ze wzgledéw taktycznych, a. - ze
wzgledéw ideologicznych. Tutaj zaczeta odzywaé i od-
zyta idea jezyczka u wagi — stworzenia z PPS tej
.trzeciej sity“. Na tychze samych posiedzeniach CKW
byt szereg wypowiedzi odnos$nie ustosunkowania sie
do PPR, byta wypowiedZ 6wczesnego przewodniczace-
go CKW Os6bki Morawskiego, ze ,jezeli PPR chce
skaka¢ z 4 pietra, my nie bedziemy“. Caly szereg spraw,
jak sprawa wznowienia ,Barykady WolnoSci“ i wzno-
wienia ,Przegladu Socjalistycznego“ miat swojg wy-
mowe polityczng — wznowienie ,Przegladu Socjali-
stycznego“ w koncu li)45 r., a ,Barykady Wolnosci*
dopiero w kwietniu 1946 r. Czyniono mi o0so0’ sty
zarzut, ze w pierwszym numerze ,Barykady Woln -ci*
ukazat sie na czele artykut tow. Prezydenta B. B: u-
ta. Wszystko to pod rozmaitymi pozorami — to byta
walka pomiedzy prawicg partyjng a lewicg partyjna.
Tu byt poczatek wykrystalizowania sie prawicowego
kierunku w naszej partii. Nie mozna powiedzieé, gdyz
bytoby to zbytnim upraszczaniem, Zze od tego dn:a
jest prawicowy kierunek, ze ci lub inni towarzysze z
kierownictwa partyjnego staneli w danym dniu na
stanowisku prawicowym... Nie, to szto bardzo powoli,
to byty rozmaite chwiejne stanowiska, zajmowane
przez szereg towarzyszy w tym czasie, ale byto juz
wyrazne poditoze nie osobiste, a polityczno-ideoloricz-
ne.

WRN — PPS» | ZAGADNIENIA JEDNOSCI
MEODZIEZY

Znacznie po6zniej pod koniec 1945 roku nastgpita
sprawa wybitnie polityczna, ideologiczna, ktéra bardzo
wyraznie podzielita kierownictwo partyjne, sprawa a-
stosunkowania si¢ do PPSD, moéwigc nazwiskiem do
Zutawskiego. Czeéé w kierownictwie partyjnym z wie-
dzg czy bez wiedzy plenum CKW rozmawiata z Zu-
tawskim na temat witgczenia tej resztki pozostajgcej
jeszcze w konspiracji WRN do Polskiej Partii Socja-
listycznej. Nastgpito starcie na Radzie Naczelnej 30
marca i 1 kwietnia 1946 r. kiedy na plenum Rady Na.
czelnej wystepuje sprawa przyjecia Zutawskiego i in«
nych do Partii i wigczenia do Rady Naczelnej. Byta to
sprawa, ktéra podzielita wtedy cztonkéw Rady Naczel-
nej, sprawa polityczno-ideologicznego ustosunkowania
sie do WRN.

Tu nie chodzito o ludzi, chodzito o ustosunkowa-
nie sie, jakie ma zaja¢ pozycje Partia i jak ma wply-
waé¢ na postawe ideologiczng swych cztonkéw. N>kt
nie wystepowatl przeciwko przyjeciu do partii tych
czy innych towarzyszy z WRN-u i to zawsze byto
podkres$lane i to jeszcze raz trzeba podkreslic. Na tej
Radzie Naczelnej 1 kwietnia 1946 r. przeciwko przy-
jeciu Zutawskiego i innych gtosowato okoto 28 towa*
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rzyszy. Tutaj okazato sie, ze towarzysze z lewicy par*
tyjnej popetnili ten biad i ja popetnitem ten bigd, ze
»ie umieliSmy w tym czasie nalezycie przekona¢ wie-
kszos$ci Rady Naczelnej o stusznosci naszego stano-
wiska, nie umieliSmy przekona¢ na czas wigkszosci
Jtierownictwa o stusznos$ci naszej linii politycznej. W
iym samym czasie jest jeszcze jedna sprawa — to za-
gadnienie polityczno-ideologicznego ustosunkowania
Sie do mtodziezy, zrzeszonej w OMTUR. Towarzyszfe
K lewicy partyjnej uwazali, ze nalezy w tym czasie
.postawi¢ przed miodziezg w OMTUR perspektywe zje-
dnoczenia miodziezy. Dla jasnos$ci trzeba dodaé, ze te
perspektywe chcieliSmy postawi¢, o niczym innym
*tie byto mowy, nie byto mowy o terminie zjednocze-
nia, uwazaliSmy, ze nalezalo méwi¢ o porozumieniu
ideologicznym z perspektywa pdzniejszego organizacyj-
nego zjednoczenia. Tow. Obraczka przyznal, ze majac
poparcie prawicowej czesci kierownictwa, prowadzit w
OMTUR prace przeciwstawiajacag sie zblizeniu ideolo-
gicznemu miodziezy i zaprzeczajagcg mozliwosci jedno-
§ci organizacyjnej.

LEON WUDZKI

Za usunieciem tow. ObragczM 2z kierownictw™*
OMTUR na wiosne 1946 glosowali: tow. Swigtkowski
H., tow. Matuszewski St., tow. Baranowski F., tow. Ka-
minski A., tow. Petruczynik F. i tow; Stanistaw .Sko-
wronski. Ja nie gtosowatem” gdyz bytem sekretarzem
Rady Naczelnej. To byt kwiecied czy maj 1946 r. Te»
podziat w kierownictwie doprowadzit do tych wydarzen
w naszej Partii, ktore miaty miejsce w r. 1946 w lipcu,
a przede wszystkim na Radzie Naczelnej w Sierpn j
To co zaszto, to byta tylko konsekwencja tego, co w e -
dy weczesniej Sie ujawnito w kierownictwie.

Podane tu fakty sa to raczej kronikarskie notatki
z oS$wietleniem politycznym, wprowadzajgce troche
jasnosci do' tego okresu. Sadze, ze tu na tej Rad >
Naczelnej dokona sie ocena i analiza biedéw. Bedr.e
to dla nas wszystkich wskazéwka, jaka droga nalezy
kroczyé, jak zto usungé, a roéwnocze$nie bedzie )}
budka do pracy nad pogtebianiem naszego stanowi? a
politycznego w mysl wskazan ideologii marskistowsi-: -
leninowskiej.

Aleksander 2aruk-Michalski

PRZECIW BLEDNYM TRADYCJOM

Referat tow. Cyrankiewicza dat nam do$¢ wierny
obraz historii naszej Partii, jej walk, btedéw i zataman
1 wreszcie gorzkich w konsekwencji porazek klasy ro-
botniczej, na czoto ktérej wysuneta sie na diugo przed
.rokiem 1918 mtodziez szlachecka z Pitsudskim i spotka
tia czele.

Kiedy na diugo przed dzisiejsza Rada, bo jeszcze
W roku 1946, probowatem, jak dzi§ tow. Cyrankiewicz,
podda¢ krytyce historie naszej Partii, aby po prostu
podzieli¢ sie z towarzyszami watpliwos$ciami, co do
Warto$ci roli politycznej, jaka odegrali czczeni tak
przez nas przywoédcy z okresu miedzywojennego, po-'
'wstata na sali burza i nie pozwolono mi dotykaé¢ Swie-
tosci.

Tradycji stato sie zados$c¢...

Sala nie dopus$cita do zachwiania swej wiary i znie-
wazenia przedmiotu swej wiary, uwazata, ze lepiej
W ierzy¢ niz wiedzie¢; urok wiary nie zmusza do my-
$lenia...

Zakochani w tradycji, zapomnieli, ze tradycja tego
rodzaju byta zwykle i jest atutem reakcji, pragnacej

‘dachowaé status quo pasozytnictwa.

Tradycjg swoich przodkéw S$wiecita dawniej bur*
fcuazji szlachta, lubi sie teraz nimi popisywaé¢ burzua-
*ja przed klasg robotnicza...

Rewolucja burzy tradycje i musi je burzyé, bo na-
wyki najczesciej hamujg postep.

SNie szczedzié wysitkéw, by budzi¢ $wiadomos$é klasowa biedoty i $rednich chipow,

Partia, ktéra chce nadawaé¢ kierunek przeobra -
niom spotecznym, nie moze opiera¢ sie na nawykach
i przyzwyczajeniach i musi zawsze by¢ gotowa do ob-
nazania prawdy, choc¢by ta byta nawet b. bolesna.'

Przytaczam najpierw stowa Daszynskiego o tym
okresie: ,Najprostszg rzecza byto dazy¢ do utworzenia
rzagdu koalicyjnego. Ale potozenie masy polskiej byio
w listopadzie 1918 r. takie, ze nie mozna byto o czyms$
podobnym zamarzy¢. Dookota Polski panowata zwy-
cieska rewolucja. Rosja i Ukraina miaty juz od roku
rzad bolszewicki, w Niemczech doszli do wtadzy
socjalisci lewicowi (wraz z prawicowymi), na We-
grzech gotowali sie do objecia rzadéw komuni-
§ci. Polskie klasy posiadajgce skostniaty w pasywiz-
mie; chtopi, robotnicy i patriotyczna inteligencja znaj-
dowali sie w stanie silnego podniecenia rewolucyjnego.
Objecie rzadu- przez kapitalistow miejskich czy wiei-
skich wywotatoby tak silne fermenty w masach, ze
rozumiaty to nawet konserwatywne spotecznie sfery w
Krolestwie i Galicji i nie szty do rzadu. Wojna z
Ukraincami i grozace bliskie® konflikty z Rosjg i z Cze«
chami wymagaty znéw ofiar krwi masy ludowej—
W listopadzie koalicyjny rzad byt w Polsce niemozli*
wym. Pitsudski pragnat tego rzadu, lecz i on liczyt sie
z przeszkodami i zdecydowatl sie na rzad ludowy"
(Pamietniki, t. Il, str 328—329).

by izolowac

®d reszty wsi wiejskich bogaczy i wyzyskiwaczy, rozbijajac ktamliwg legende o rzekomej jednosci

Wi
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Hic tu doda¢ ani odja¢ nie mozna. Wszystko bardzo
Jasne

Wynika z tego, ze masy byty zdolne poprzeé
i utrzymac rzad ludowy i zadnego innego nie chcialy.
Na poparcie swej sity ogtosity strajk powszechny 13
listocada 1918 r., ktory byt wspaniaty.

Jak teraz wykorzystuje Daszynski rewolucyjng sy-
tuacje, czy jak on moéwi podniecenie rewolucyjne?

1) Rozwiazuje rzad lubelski 12 listopada.

2) Przystepuje do tworzenia nowego rzadu, ale
aby zadowoli¢ reakcje, nie staje na jego czele, tylko
ustepuje miejsca Moraczewskiemu (19 listopada). Rzad
Moraczewskiego usmierza paliatywami, pétsrodeczkami
podniecenie rewolucyjne mas i przygotowuje miejsce
dla Paderewskiego i Skulskiego, ktérzy obejmujg w
Imieniu reakcji rzad w potowie stycznia 1919 r

3) W roku 1920 btogostawi Pitsudskiego na wypra-
we kijowska, mimo ostrzezei Zw. Radzieckiego i z na-
szej strony ostrej opozycji tow. Perlg, ze moze to si¢
skonczy¢ dla stosunkéw polsko-radzieckich fatalnie.
‘W maju wita razem z calym klubem PPS owacyjnie
Pitsudskiego powracajacego ze zdobytego przez wojaka
polskie Kijowa.

4) W lipcu, kiedy rozbite wojska polskie wracajg
zza Kijowa, tworzy rzad robotniczo-chtopski razem z
W itosem, bo kt6z ma rozlewaé¢ w imie burzuazj; krew,
jak nie chtop i robotnik. (lgnac, jak nie stworzysz rzga-
du, to sie zabije i ciebie obwinie 0 mojg $mieré — mo6-
wit Daszynskiemu Pitsudski).

5) Po cudzie nad Wista, Murzyn swoje zrobit dla
uratowania burzuazji i Murzyn moze odejsé. W listo-
padzie 1920 r. podaje sie do dymisji.

6) W maju 1926 r. z entuzjazmem pomaga wydra-
pa¢ sie na karkach robotnikéw Pitsudskiemu do wta-
dzy i dostownie wykopany z Belwederu odchodzi.

Oto do czego doprowadzito to zbratanie wszyst-
kich stanéw 1 klas, koncepcja miedzy innymi i Da-
szynskiego.

Po roku 1926 wypadki potoczyty sie juz b. szybko.
Centrolew i wreszcie Moraczewszczyzna, Jaworow-

JOZEF MACTfINO

szczyzna 1 zupeiny rozktad Partii, ktéra sie staje juS
nic nie zawadzajagcym nawet reakcji plasterkiem, frag-
mentem, a dla podtrzymania Partii na powierzchni
Arciszewski kuchennymi drzwiami przez Stawka czer-
pie natchnienie z sanacji. Dlatego nie daje sie nawet
wciagna¢ do jednolitego frontu, dlatego nienawidzi
,Lewego Toru*.

Oczywiscie, klasa robotnicza zdezorientowana i zde-
moralizowana przez prowodyréw i zdrajcOw z prawico-
wego kierownictwa PPS, PPS, ktorej zaufata — nie
mogta juz zdoby¢ sie na nowy zryw rewolucyjny. Bo
nastroje rewolucyjne, towarzysze, nie sg normalnym
objawem organizméw spotecznych, jak gorgczka nie
jest normalnym objawem organizmu ludzkiego. | jedne
i drugie nastepujg wskutek objawéw chorobowych to-
czacych dane organizmy.

Polska klasarobotnicza przegrata, przegrata tez hisz-
panska, francuska, a przed tym witoska i niemiecka —
i powiedzmy to sobie, towarzysze, przegralty w powaz-
nej mierze na skutek tego, ze uwierzyty socjaldemokra-
tom, ktérzy nie tylko obozy faszystowskie zaludnili*
dzieki drobnomieszezanskiej polityce i ptaczliwemu sen-
tymentalizmowi, ale zasilili tez czeSciowo kadry woju-
jacych faszystéw i hitlerowcow.

Od wrze$nia 1939 roku socjaldemokracja euro-
pejska wraz z calg swojg tradycja bezsity wobec bur-
zuazji przestata istnie¢.

W roku 1945 socjaldemokracja w wielu krajach
Europy zostaje wskrzeszona, dzieki Zw. Radzieckiemu.
Ale prawica socjalistyczna ani my$li za to odptacaé
wdziecznos$ciag. Wychowana w tradycyjnej nienawisci
do Komunizmu, prébuje zndw szczescia, aby szczué
klase robotnicza przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu
i aby znéw powtdrzy¢ rok 1918. Ale towarzysze, histo-
ria juz nie moze sie powtérzyé, bo w miedzyczasie kla-
sa robotnicza czego$ sie nauczyta i byli ludzie w jej
aktywie, ktérzy tez sie czego$ nauczyli z historii.

Dlatego, towarzysze, dajmy spokéj z kontynuowa-
niem takiej tradycji. Takg tradycje nalezy przezwycie-
zy¢, odrzucié, a nie kontynuowac.

Leon Wudzki

O KRYTYCE BLEDOW TERENOWYCH

Krytyka i samokrytyka oczywiscie mar-
ksistowsko - leninowska polega przede wszyst-
kim na tym, azeby z calg ostroscig, a jesli zaj-
dzie potrzeba bezwzglednoscig a nawet brutal-
noscig obnazy¢ istotne btedy przyczyny i skutki
tych btedow i wskaza¢ sposoby ich przezwy-
ciezenia.

Patrzac takimi oczyma na wystapienie to-
warzysza Cwika w stosunku do tow. Drobnera
trzeba przyzna¢, ze bylo to wystgpienie szczere
i proletariackie w swej tresci i tonie, potrafito
wstrzasnaé towarzyszami, ufatwito istotnie
krytyke i samokrytyke, byto wiec dobre w po-
litycznych skutkach i pouczajgce. Nie trzeba
zapominac¢ o tym, ze jesli tow. Cwik mowit ta-
kim tonem o dziatalnosci tow. Drobnera, ktorej
bylisSmy Swiadkami jako dziatacze organizacji

krakowskiej, to miat prawo tak méwi¢, bowiem
w organizacji krakowskiej toczyta sie rzeczy-
wista walka z tym, co sie p6zniej nazwato od<
chyleniem patriotycznym, nacjonalistycznym*
prawicowym.

W organizacji krakowskiej opdr przeciw,
oportunizmowi i nacjonalizmowi prawicy wzra-
stat, krystalizowat sie personalnie i w kon-
sekwencji spowodowat sformowanie  sie
grupy lewicowej, grupy, ktdra dzieki swej pra-
cy i argumentacji potrafita skupi¢ wokét sie-
bie zdrowy trzon organizacji krakowskiej i pro-
wadzi¢ prace w mysl wytycznych realizowa-
nia jednolitego frontu i jednos$ci klasy robotni-
czej.

Chciatbym wroéci¢ tu do krytyki, jaka
przeprowadzili w imieniu Sekretariatu C-p”e-
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ralnego tow. Cwik @Beczek i chciatbym stwier-
0":?. ze oSwiadczenie, ktére mowi zupetnie wy*
*«¢,me 0 brakach i niedomaganiach pracy be-
kretariatu Generalnego, nas, pracownikow par-
tyjnych i terenowych dziataczy partyjnych nie
usprawiedliwia. Ze jakiekolwiek bytyby te
braki i niedomagania w pracy Sekretariatu Ge-
reralnego, nie mogg usprawiedliwia¢ brakow
s usznej, lewicowej, jednolitofrontowej czy je-
c.nosciowej inicjatywy pracownikdéw partyj-
rvch w terenie i od tej strony chciatbym spdj?
rze¢ krytycznie na dzialalnos¢ Wojewddzkiego
Komi+efu.

Wzywam tu towarzyszy z terenu, aby po-
dobng krytyke swojej pracy w wojewddzkich
organizacjach terenowych przeprowadzili na
Radzie Naczelnej, dajgc w ten sposéb nam
i wikadzom centralnym materiat do usprawnie-
nia catej pracy na drodze do jednosci.

Chciatbym tez stwierdzi¢, ze chociaz w
istocie swojej stuszng byta walka toczona przez
zdrowy trzon organizacji krakowskiej z napo-
rem jednostek typu oportunistycznego czy na-
cjonalistycznego, to w tej w#asnie pracy me
potrafiliSmy sie mimo wszystko ustrzec powaz-
nych bieddw i niedomagan.

Coprawda byliSmy w okresie, o ktorym
mowit stusznie tow. Cyrankiewicz, ze nawet w
partii naszej byly stosunki przypominajace
Polske szlachecka: szereg folwarkéw i my,
walczac nawet z pojeciem folwarku, jakie na
terenie krakowskim reprezentowat tow. Drob-
ner, nie potrafiliSmy sami sie ustrzec od po-
dobnych btedow i od stosowania btednego sy-
stemu komenderowania.

Ta koncepcja musiata by¢ przetamana, bo
inaczej zaprzeczyliby$Smy marksistowsko - leni-
nowskiej zasadzie kolegialnej pracy i kolegial-
nej odpowiedzialnosci.

Jednoczes$nie chciatbym zwréci¢ uwage na
nasze biedy i niedomagania, ktore prawdopo-
dobnie byty wowczas btedami i niedomaganiami
wszystkich organizacji terenowych.

Chciatbym zwréci¢é uwage na fakt, ze w
ciggu tych kilku lat nie zwracaliSmy dostate-
cznej uwagi na toczacg sie i zaostrzajgca walke
klasowg, ze w konsekwencji tego nie zwrocili-
Smy dostatecznej uwagi na proces przeobrazen,
zachodzacych na wsi polskiej, ze nie potrafili-
$my zrozumie¢ potrzeb rewolucyjnych wsi, roli,
jaka na terenie wsi odgrywato Stronnictwo Lu-
dowe, ze nie potrafilismy, my, jako PPS zajag¢
witasciwego stosunku wobec sporow miedzy
Stronnictwem Ludowym i Nowym Wyzwole-
niem, nie zrozumieliSmy, ze nalezalo wspébitpra-
cowac ze Stronnictwem Ludowym i pomdc mu
gazie trzeba i zbudowaé¢ mocng, na szeregach
biednych i $rednich chtopow opartg naszaz wia-
sng chiopska organlzaCJe

Jednoczesnie i to trzeba wyraZnie podkre-
§li¢, zaprzatnieci byliSmy wewnetrznymi Swi-
rami na wiasnym podworku, nasza dziatalnos$é
nacechowana byta zasciankowoscig i nie zw -
cah$my dostatecznej uwagi na zagadnienia
panstwowe.

Nie potrafiliSmy skierowac¢ energii PPS n<*
ezagadnienia odbudowy Panstwa i zadokumen-

towac nasz wtasciwy stosunek do wszystkie®
zagadnien panstwowych.

Nie potrafiliSmy rowniez, i to byto takze
naszym bledem, zwréci¢ dostatecznej uwagi na
zagadnienia kulturalne. Musimy przyzna¢ my*
dziatacze terenowi w organizacji krakowskiej,,
ze w sposOb niedostateczny i niewtasciwy kie-
rowaliSmy pracownikami kulturalnymi, beda-
cymi cztonkami naszej partii.

Nie potrafilismy stawi¢ czota ofensywie
eklektyzmu katolickiego, ktéra ujawnita sie na
scenie Teatru Miejskiego w Krakowie.

Z tego trzeba zdawac sobie sprawe i z tego'
trzeba wyciaggng¢ wnioski dzisiaj.

Jednocze$nie zbyt mato uwagi poswiecili-:
Smy sprawie wychowania marksistowskiego
naszych mas partyjnych. W niedostateczny
sposob wigzaliSmy sie z masami partyjnymi
i byly takie okresy, ze jedyna formg tgcznosci
z masami byly akademie czesto pogrzebowe
albo masowki, ktére swojej zasadniczej roli
wychowawczej od strony docierania do matych
grup ludzi lub do pojedynczego cztowieka nie
spetniaty.

W ten sposob, jak widaé, btedy i niedoma-
gania wytkniete w analizie prac Sekretariatu
Generalnego przez tow. Cwika i tow. Reczka
muszg by¢ pogtebione przez ocene prac Komi*
tetobw Wojewddzkich, dokonana przez pracow-
nikow partyjnych terenu.

Ujawnienie tych wszystkich brakdw, wy-
kazanie przyczyn, jakie doprowadzity do kul-
tywowania tych brakéw i btedoéw pomogg przy
doktadnej analizie takiej, jaka byta przeprowa-
dzona przez tow. Cyrankiewicza i ogélnej, jaka
byta przeprowadzona przez tow. Matuszewskie-
go i Wudla. Analizy te. przeprowadzone na po-
siedzeniu Rady Naczelnej pozwolg kierown.-
ctwu naszej partii wytyczyé wiasciwy kierunek
naszej pracy organizacyjnej i politycznej na
etapie wiodgcym do peinego zjednoczenia.

Mysle, ze wnioski, jakie wyciggnie Rada
Naczelna nie bedg sie rozni¢ od tych wnioskow,
jakie wyciagneto Plenum KC PPR, dlatego, ze
wnioski PPR na tym etapie sg i naszymi wnio-
skami, ze btedy ujawnione na wrzeSniowym
Plenum KC sg niewatpliwi« w wiekszym jeszcze
stopniu btedami i brakami naszej pracy, zatym
wnioski i ocena tych bieddw i ustalony przez
KC PPR kierunek pracy na przyszto$¢ sg jed-
nocze$nie naszymi wnioskami i naszymi kie-
runkami pracy na przysztosé.

Chce przypomnieé, ze Plenum KG PPR po
zanalizowaniu przyczyn ujawnionych odchylen
i bledow stwierdzito, ze przysztos¢ dalszego bu-
downictwa socjalistycznego w Polsce zalezy:

1) od zrozumienia istoty zaostrzajacej sie
walki klasowej w Polsce we wszystkich
jej formach i na wszystkich odcinkach;

-1 od gtebokiego zrozumienia potrzeby nie-
rozerwalnej facznosci polskiej klasy ro-
botniczej z walkag i pracg WKP (b)
i innych partii komunistycznych robo-
tniczych krajow demokracji ludowej,
walczgcych z imperializmem amery-
kanskim;

3) od zrozumienia perspektywy dalszego



przeksztatcania nie tylko spotecznego,
ale gospodarczego i kulturalnego, zmie-
rzaigcego do realizacji socjalizmu w Pol-
sce i koniecznosci zacietej walki z tymi,
ktorzy na drodze do realizowania socja-
lizmu w Polsce beda sie nam przeciw-
stawiac;

4) od podniesienia poziomu naszego wy-
ksztatcenia marksistowsko-leninowskie-

0.

5) %d tego, w jakim stopniu potrafimy
bezwzglednie i konsekwentnie przepro-
wadzi¢ walke z prawicg socjalistyczna,
z oportunizmem w szeregach partii i na
peryferiach klasy robotniczej w Polsce;

6) od tego, jak szybko i jak konsekwentnie
oczyscimy partie z elementow obcych
klasowo i wrogich i od podniesienia dy-
scypliny partyjnej w sensie zrozumie-
nia podstawowych zasad marksizmu
i leninizmu... konieczne jest i jednocze-
sne oczyszczenie kierownictwa partyj-
nego na wszystkich szczeblach z ele-
mentéw nacjonalistycznych i oportu-
nistycznych i Scisty zwigzek z masami
robotniczymi, z biednym i $rednim
chtopem, z pracujacag inteligencja;

7) od tego wreszcie jak nauczymy sie kon-
sekwentnie stosowa¢ najpotezniejszg
bron w reku klasy robotniczej — kry-
tyke i samokrytyke.

Krytyka i samokrytyka, o ktorej bardzo
duzo mowiono na obecnej Radzie jest tematem,
k+6ry powinien pasjonowa¢ wszystkich czton-
kéw partii na tym etapie poprzedzajacym zjed-
noczenie PPS i PPR w jedng partie Klasy Ro-
botnicze;j.

Trzeba sobie uswiadomic¢ i powiedzie¢ wy-
raznie, ze krytyka i samokrytyka jest najpotez-
niejszym orezem partii marksistowskiej, poma-
gajacym ujawnia¢ i usuwa¢ wszystkie bledy
i braki.

Trzeba sobie uswiadomié¢, ze krytyka i sa-
mokrytyka jcjt niezawodng metodg wychowani,,

JUTJAN HOCHFELD

kadr partyjnych klasy robotniczej + calego na-
rodu w duchu rewolucyjnego socjalizmu.

Trzeba sobie uswiadomi¢, ze bardzo szeroko
i ciggle stosowana krytyka i samokrytyka be-
dzie wciaga¢ szerokie masy partyjne do zainte-
resowania sie zasadami organizacyjnymi partii
marksistowskiej.

Krytyka i samokrytyka pomogg do tego, ze
cztonkowie partii wchodzac do zjednoczenia i po
zjednoczeniu bedg zastugiwaé na szczytne miano
marksisty-leninisty.

Moze wtasnie taka brutalna i taka ostra
krytyka i samokrytyka, ktérej chwilami bylis-
my Swiadkami na tej Radzie zniszczy te pokia-
dy oporéw i wszelkiego rodzaju odchylen opor-
tunistycznych i pozwoli zrozumie¢, co byto pod-
stawowym btedem partii socjalistycznych, ich
ulegania naporom wszelkiego rodzaju reakcji.

Trzeba stwierdzi¢, ze Swiadomos¢ mas pe-
pesowskich dojrzata do tego, aby od jednolitego
frontu przej$¢ do jednosci.

Masa robotnicza w ten sam sposob, cho¢ in-
nymi prostszymi stowami przeprowadzita anali-
ze podobng do tej, jakg przeprowadzili tow.
Matuszewski i Wudel wczoraj i doszta do po-
dobnych jak my dzisiaj wnioskéw, ze diuzej nie
mozna utrzymaé¢ dwoch niezaleznych partii,
skoro wszystkie przestanki wskazujg na to, ze
nalezy zlikwidowac cigzace nad nimi diugolet-
nie rozbicie klasv robotniczej na dwa nurty.

Dobrze bytoby, aby na ten temat wypowie-
dzieli sie towarzysze z terenu. Tak jak cenna
jest wypowiedz dziataczy stotecznych i cenne
ich sformutowania, tak cennym jest to, co przy-
nosi dziatacz terenowy z hut,-kopaln i fabryk.

Jezeli do analizy przedstawionej przez tow.
Cyrankiewicza, tow. Matuszewskiego, czy tow.
Woudla i innych dodamy analize naszych dziata-
czy terenowych, bedziemy mieli peiny obraz
przeobrazen w naszej partii, przeobrazen, ktore
stwarzajg dostateczne warunki,- aby zdrowy re-
wolucyjny marksistowski trzon partii zastuzyt
w pracy i w walce o socjalizm w naszym kraju
na szczytne miano marksistow-leninistow.

Jozef Machno

Z PRZEMOWIENIA NA RADZIE

Samokrytyka, to jest orez o charakterze politycz-
nym, to jest instrument walki politycznej, a wiec wal-
ki klasowej. Z natury rzeczy samokrytyka w tych wa-
runkach jest problemem politycznym.

Rzecz, ktora wydaje mi sie najwazniejszag w mojej
koncepcji, w ktérej tyt méj najwiekszy wysitek poszu-
kiwan, to jest sprawa tzw. syntezy socjalistycznego
demokratyzmu z socjalistycznym rewolucjonizmem.

Kto z towarzyszy chce znalezé najpetniejszy, naj-
dojrzalszy, moze najbardziej wyewoluowany na lewo
wyraz tej koncepcji, to go odsytam do artykutu
o uchwatach Rady Naczelnej z 30 czerwca 1947 r.

Sprébuje krétko przedstawi¢ na czym ta teoria po~
legaia, jakie sg jej Zrddta, jakie sa jej praktyczne skut-

ki — i z jakiego powodu te teorie uwazam dzi$ za nie-
stusznag..

Wydawato mi sie, ze pomiedzy socjalistami nawet
najbardziej lewicowymi a pomiedzy komunistycznym
pniem ruchu robotniczego, istniejg nie iylko rdznice
i przegrody natury psychologicznej. Wydawato mi sie,

ze istnieje co$, co jak gdyby ideologicznie t3czy to
wszystko, co obe]mulemy jedng wspolng nazwg socja-

lizmu. Ze w konkretnej praktyce walki klas moze dziaé

sie_w ten sposéb, Ze lewicowy, rewolucyjny odfam
socjalistyczny wigze sie z komunistami i dziata prze-

- ciwko prawicowym socjalistom; ale nie jest przypad-
kiem, ze i ci i ci noszg te sama nazwe socjalistow, ze
tradycyjnie i ideologicznie istnieje co$, co jest specy-
ficzne dla tej nazwy, co definiuje te nazwe w odr6z-
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«leniu od komunizmu. Wydawato ml sie, ze jest to
sprawa stosunku do praw obywatelskich i do wolnosci.

Moze zbyt duzo by zabrato czasu, gdyby obszernie
przedstawia¢ tutaj calg historyczng problematyke te-
go zagadnienia: dlaczego z socjalistycznego pnia ru-
chu robotniczego miato wychodzi¢ to zawotanie wol-
nosci i dlaczego w pniu komunistycznym, ktéry wy-
rost na wielkich doswiadczeniach bolszewizmu rosyj-
skiego, ktoiy wyrost z walki Lenina o inng koncepcje
partii proletariackiej i o dyktature proletariatu, miata
ta sprawa inaczej wyglada¢. Ruch socjalistyczny byt
przywigzany do form parlamentarnej demokracji
z okresu, kiedy jeszcze ona w petni istniata, wyrdst
w liberalizmie + jak gdyby w tym zakrzept. Tak lub
inaczej, sadzitem, ze to jest rzecz, ktéra rézni nawet
najbardziej lewicowych socjalistow od komunistow.
Znalazto to wyraz bardzo .petny nie tylko w cytowaé
nym przeze mnie artykule ale takze w samych uchwa-
tach Rady Naczelnej z 30 czerwca 1947 r., na ktdre
towarzysze tak czesto sie powotujg. Kiedy z tych
uchwat wyciggnieto wnioski jednosciowe, wéwczas bro-
nitem tezy, ze nalezy trzymac sie litery tego, cosSmy
podéwczas uchwalili. Z punktu widzenia formalnego,
by¢ moze, miatem racje. | w uchwatach Rady Naczel-
nej 1w cytowanym artykule mowa jest o tym, ze od-
rodzona PPS charakteryzuje sie dwiema rzeczami.
Pierwsza rzecz, to jest niekoniunkturalna jednolitofron-
towos$¢. A druga rzecz, to to, co jak gdyby rézni PPS
od PPR, to waga jaka pepesowcy przywigzujg do za-
gadnienia wolnosci i swob6d obywatelskich.

Mysle towarzysze, ze to jest na og6t petny — choé
kréotki—wyktad tego, co stanowito teorie syntezy. Z te-
go wynika to, ze nowa partia winna by¢ potgczeniem
owych dwoch rzeczy, to znaczy potaczeniem rewolucjo-
nizmu, ktéry w wyzszym stopniu reprezentuje PPR,
oraz demokratyzmu, ktéry w wyzszym stopniu repre-
zentuja socjalisci, nawet najbardziej lewicowi.

Z tej teorii wynikty wazne wnioski praktyczne. Ale
zanim przejde do ich oméwienia, chce powiedzieé, ze
ta teoria odgrywata w pewnym okresie swojg role po-
stepowa, jak potem odegrata role wsteczng. Mysle, ze
na pewnym etapie rozwoju lewicy socjalistycznej, ta
teoria dlatego byta czym$ postepowym, ze stwarzata
mozliwo$¢ przejscia mas socjalistycznych, o ktére le-
wica socjalistyczna walczyta, do stanowiska bezkom-
promisowo rewolucyjnego. Ta teoria zaczeta odgrywac
role wsteczng wtedy, kiedy zaczeta przeszkadzaé pro-
cesowi jednoczenia sie. Najpowazniejszym bitedem byto
to, ze ta teoria byta wysuwana i broniona przeze mnie
w tym akurat momencie, kiedy stangt juz bezposred-
nio problem zjednoczenia.

Nie chodzi o to ,ze bylem zasadniczym zwolenni-
kiem jednos$ci i nie o to chodzi, ze nie odktadatem tego
do okresu za sto lat. Chodzi o to, ze wtedy, kiedy pro-
blem jednos$ci stangt praktycznie, wtedy wystgpitem
ostro przeciwko przyspieszeniu tego procesu. To jest
fakt. Nie chodzi tez wcale o okres po Kongresie Wro-
ctawskim. Chodzi o okres, o ktérym moéwit low. Ja-
btonski, zreszta nie wymieniajgc mojego nazwiska, 0
okres walki o interpretacje uchwat Rady Naczelnej z
Sit czerwca 1947 r.

Z tej teorii syntezy wynikaty takie rzeczy, jak sto-
sunek do problemu Ministerstwa Bezpieczenstwa, jaK
che¢ pojednawstwa i patronowanie pojednawstrwu.
W znacznym stopniu z tego wynikta teoria instytucjo-
nalizmu swobo6d obywatelskich; stad, a nie skad inad,
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wynikato przeswiadczenie 6 konieczno$ci réwnorzed*
nosci PPS i PPR. Nie jest wprawdzie zbrodnia, ze jed-
na z partii robotniczych chce by¢ réwnorzedna w sto-
sunku do drugiej i nie jest zbrodnig, ze w ustroju de-
mokracji ludowej tworzy sie instytucje, ktére sg prze-
jawem, iz jest to wilasnie ustr6j demokracji ludowej:
takie instytucje, jak rady zakiadowe, taicie jak samo-
rzad, jak spoéidzielczo$¢ itd. Nie w tym rzecz. Rzecz
w nacisku kiadzionym na tych sprawach. Tak np. da-
zenie do réwnorzednosci stuzytlo w moim ujeciu spra-
wie owej syntezy, a nie zwiekszaniu ilosci j>osad 3la
PPS-owcow, czemu bytem zawsze bardzo przeciwny;
nie stuzyto tez flirtowaniu z prawica, ale wzmacnianiu
tego, co wedtug mego przekonania miato by¢ wkiadem
PPS do Zjednoczonej Partii.

Chciatbym towarzyszom powiedzie¢, iz whrew te-
mu, ze byta to teoria przemys$lana — dzi$ uwazam jg
za btad. Powiem tez, co mnie doprowadzito do wnios-
ku, ze jest to teoria btedna.

Sadze, ze jedynymi krajami, w ktérych masy so-
cjalistyczne majag mozno$¢ wigzania sie bezposrednie-
go i bez przeszkéd z rewolucyjnym nurtem ruchu ro-
botniczego, sa dzi§ kraje demokracji ludowej. | to by-
to dla mnie najwyzszym sprawdzianem. W polityce
nie licza sie dobre intencje, ale fakty. W tych warun-
kach staje sie rzecza istotng, Ze podstawg rewolucyj-
nego nurtu w ruchu robotniczym sa jednak komunisci.
Nie znaczy to, ze komunisci nie popetniajg btedéw; ale
— jak to mi stusznie kiedy$ w polemice tow. Werfel

wykazat — inna jest tre$¢ -klasowa tych btedéw, a in-
na tre$¢ klasowa btedéw reformistow i centrystow.
To sktonito mnie do rewizji mojej teorii. | stad auto-

matycznie wynika rewizja postaw pochodnych, ktdrg
nie chciatbym sie teraz szerzej zajmowaé¢, bo to by
zbyt duzo zajeto czasu.

Moéwie o tym wszystkim nie dlatego, zeby kogo$
powiadomié, iz zmienitem poglad; sadze, ze bytoby to
stosunkowo mato wazne. Ale bytem jednym z przy-
wodcOdw partii;.masy partyjne, ktore swoje kierowni-
ctwo na og6t darzyty zaufaniem, oczekuja od ji'go
cztonkdw, nie tylko tych, ktérzy dzi§ sa przywodcami,
ale takze tych, ktérzy wczoraj byli przywédcami, wyja-
$nienia pewnych spraw. Jezeli by te moje wyjasnienia
w jaki$ sposéb mogty poméc towarzyszom, ktérzy ufa-
ja mi, jezeli by mogty poméc im w przezwyciezeniu
dawnych pogladéw — to sadze, ze ta moja samokryty-
ka speini swoje istotne zadanie.

W ierzcie mi, towarzysze, zc nie byto mi lekko mé-
wi¢ o tych wszystkich rzeczach, o ktérych moéwitem
dzisiaj. Nie naleze do ludzi, ktérzy tatwo rewidujg za-
sady swoich pogladéw. Ale witasnie dlatego tak upar-
cie trzymam sie twierdzenia, ze samokrytyka ma réw-
niez aspekt moralny, w tym klasowym, socjalistycznym
i rewolucyjnym znaczeniu.

Sa rzeczy, ktére zrewidowatem do konca. Sg rze-
czy, ktorych do konca nie przemyslatem. Sa rzeczy,
co do ktérych mnie nie przekonano. Ale przekonano
mnie o rzeczy bardzo podstawowej: oto, ze w sprawach
watpliwych trzeba mie¢ zaufanie do kierownictwa re-
wolucyjnej awangardy. Moze kto$ powie, ze si¢ prze-
straszytem ? Czy sie boje ? Tak jest, boje sie, jak ognia,
rzeczy, ktérej batem sie w ciggu catego mojego poli-i
tycznego zycia; boje sie odizolowania od klasy robot«
niczej, wyobcowania z ruchu robotniczego. Przyznaje
otwarcie: tego sie boje.

Julian Hochfeld
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Walki klasowe we Francji 1848 — 1850,
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