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NIEZNANE KAZANIE(?) POLSKIE Z OKOLO POLOWY XV WIEKU
ZE ZBIOROW GNIEZNIENSKICH

Podczas prac nad inwentaryzacja papierowych fragmentéw rekopisow przechowy-
wanych w Archiwum Archidiecezjalnym w Gnieznie odnaleziono w 2015 roku poszyt
sktadajacy si¢ z 18 papierowych kart pochodzacych z réznych (co najmniej trzech) poz-
nosredniowiecznych tacinskich manuskryptéw. Sa to luzne karty, niektére wyjete z opraw,
czesto uszkodzone, ktdre zostaly sztucznie ze soba polaczone, sklejone i oprawione w je-
den zeszyt. Zbior owych dissolutow pochodzi jeszcze z XIX wieku i najprawdopodobnie;j
jest on dzietem ks. Anzelma Wojciecha Brodziszewskiego (1779-1866), sufragana gniez-
nienskiego, ktory petnit urzad prefekta biblioteki katedralnej w Gnieznie od okoto 1841
roku do $mierci w 1866 roku'. Byt on wielkim mito$nikiem dawnych ksigzek, zwlaszcza
sredniowiecznych rekopiséw, opisywat je, nieraz wlasnorecznie je podklejat i oprawiat,
stworzyt tez kolekcje rekopismiennych fragmentow (gtoéwnie pergaminowych). Jego za-
stuga jest odnalezienie w powierzonej mu bibliotece Kazan gnieznienskich, ktore potem
udostepnit Tytusowi Dziatyniskiemu do wydania®.

W owym odnalezionym poszycie sredniowiecznych dissolutéw zaraz na poczatku
zostata wprawiona karta zawierajaca tekst polski. Obiekt ten przeniesiono do zespotu
fragmentow rekopi$miennych Archiwum Archidiecezjalnego w Gnieznie i nadano mu
sygnatur¢ Ms. Fragm. 3123,

! Poszyt znaleziono w$rdd materiatdéw gromadzonych przez ks. Brodziszewskiego.

*L.Formanowicz, Anzelm Wojciech Brodziszewski, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 2, Krakow
1936,s.453;J. Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej od roku 1000
az do dni naszych, t. 1, Gniezno 1883, s. 76-82; J. R y 1, Biblioteka katedralna w Gnieznie w latach 1650—
—1975, Lublin 1985, s. 113—114, przyp. 302 [nadbitka z czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Kosciel-
ne” 51, 1985]; M. Witk o w s ki, Zapomniany odkrywca ,, Kazan gnieznienskich”. Z dziejow bibliotekar-
stwa wielkopolskiego, ,,Pamigtnik Biblioteki Kornickiej” 1955, z. 5, s. 250-261.

3 Inne fragmenty tacinskie zostaty ujete w rekopismiennym inwentarzu, bedacym w uzytku stuzbowym



Karta pochodzi z jakiego$ obszernego rekopisu w jezyku polskim, ktoéry widocznie
jeszcze w XV wieku uznano za zbedny i wykorzystywano jako makulaturg. Ocalata z nie-
go przypadkiem w Gnieznie jedyna karta zostata uzyta jako wyklejka wewnetrznej strony
oktadki w jakims$ rekopisie lub inkunabule. Karta jest bardzo uszkodzona. Jej XIX-wiecz-
ny znalazca postgpit dos¢ brutalnie — odklejajaca sie juz zapewne od wilgoci karte po pro-
stu oderwat od oktadki, przez to papier posrodku si¢ rozwarstwit i czg$¢ tekstu niewatpli-
wie pozostala na desce. Potem podkleit papierem uszkodzony dolny brzeg karty a lewa
strong (recto) przykleit do paska papieru i na nim przymocowat jg klejem w poszycie ze
zbiorem innych rekopisow.

Karta, przyklejona do oktadki strong recto, byta juz w czes$ci wezesniej uszkodzo-
na, udarty zostat jej dolny brzeg oraz jej gorny brzeg, tu z wielka szkoda, bo w czterech
poczatkowych liniach tekstu brakuje wiele wyrazow, nadto wystepuja na niej plamy od
atramentu a na dolnym i prawym marginesie (odwrotnie do tekstu polskiego) znajduja
si¢ wpisy ze schytku XV wieku, moze wiasciciela kodeksu, w ktorym owa wyklejka
byta umieszczona: Jacobus Rokytha monere debet infra sex dies.| Item Mathias Musczek
reaggrauatus debet denunciari* | gerusalem | oraz: Trium regum | purificacionis | de
concepcione | in octavam assumpcionis | de assumpcione | margarete | magdalene | de
electis | viduis | mathia | visitacio | marie | concepcio | nativitate (moze kodeks, do kto-
rego oktadzin przyklejona byta ta karta, zawierat jaki§ zbior kazan i notki te do nich sig
odnosza).

Karta pochodzi z rekopisu matego quarto, w najszerszch miejscach posiada wymia-
ry 18,5 cm x 14,4 cm. Rekopis zostat wykonany bardzo starannie. Kopista nim przystapit
do pisania brazowym atramentem, delikatnie wyznaczyt granice kolumny tekstu i polinio-
wat ja co 0,5 cm (28 wers6w na stronie); lewy margines liczy okoto 1,4 cm, prawy 2,3 cm,
dolny 3,5 cm, a gorny tylko 0,2-3 cm, co wskazuje, ze karte te przycieto, dostosowujac ja
zapewne do wymiarow oktadki, do ktorej byta przyklejona. Tekst polski zostat zapisany
bastarda z wyrazng dbatosciag o dukt pisma. Jezyk i dane paleograficzne pozwalaja dato-
wac zabytek na okoto potowe XV wieku lub krotko po potowie XV wieku.

Niewielkie rozmiary fragmentu tekstu (w ktorym w dodatku brakuje sporej czgsci)
znajdujacego si¢ na odnalezionej w Gnieznie karcie utrudniaja jego gatunkowa identyfi-
kacje. Tres¢ rekopisu najlepiej wyrazajg stowa: ,,jego przyscie na ten to Swiat bylo grzesz-
nym ku zbawieniu” i ,,bo jest <pr>zyszed! na ten to $wiat wola¢ albo w[yJabi¢ <ni>e
sprawiedliwych, ale grzesznych” (moze temat kazania: Non enim veni vocare justos, sed
peccatores Mt 9, 13; por. Lk 5, 32). Odwotanie si¢ do §w. Bernarda z Clairveaux, naj-

pracownikoéw Archiwum: , Inwentarz fragmentow rekopi§miennych — pergaminowych. Ms. Fragm. A” (bez.
sygn., por. J. Ry 1, dz. cyt., s. 65-66, przyp. 222). Obecnie do tego inwentarza wciggane sg rowniez liczne,
dotad nieopisane fragmenty r¢kopisow papierowych. Noty dotyczace poszczegdlnych obiektow sg bardzo
pobiezne, a caly zespot wymaga doglebnego opracowania i wlasciwego katalogu.

* Sa to sformutowania pochodzace z zakresu koscielnego sagdownictwa. Z lat 1435—1449 znany jest Jakub
Rokita, syn Piotra z Brodow koto Lanckorony, w 1435 roku zostat przyjety do krakowskiego prawa miejskie-
go(Z.Leszczynska-Skre¢towa, Brody, [w]: Sfownik historyczno-geograficzny wojewodztwa kra-
kowskiego w Sredniowieczu, cz. 1,z.2,podred. . Wisniewskie go, Krakow 1980, s. 213-214).



pewniej jego Sermones in Octava Pasche, Sermo II, De tribus testimoniis: ,,bgdzie cso
0 nas, ktorzyz sie w btocie w<....>s<.> grzechow w[y]alamy na obie stronie” (Scitis fra-
tres, quia in primo homine peccavimus omnes, in ipso etiam cecidimus universi. Cecidi-
mus sane in carcerem, luto pariter et lapidibus plenum)®, takze cytat z Ksiegi Hioba:
,,a nalazlt je§ ztos¢ w twych anj<otac>h" (et in angelis suis repperit pravitatem, Hi 4,18)
oraz konstrukcja tekstu moze sugerowac, ze rekopis zawiera fragment kazania pokutne-
g0, przeznaczonego na czas wielkanocny (lub bozonarodzeniowy) i to kazania bardzo
wyraznie intelektualnego, pozbawionego dluzszych przyktadow i dobitnych odwotywan
si¢ do stuchaczy. Jednak zaréwno tres¢, jak i budowa tego fragmentu polszczyzny nie
jest zarazem az tak typowa dla kazania, by jednoznacznie wykluczy¢ inne przypuszcze-
nia. Mimo poszukiwan nie udato nam si¢ odnalez¢ tacinskiej podstawy tego fragmentu.
Nie udalo si¢ nam tez odszukaé czeskiej podstawy tego tekstu, cho¢ taka moze istniata
lub istnieje. O tym, ze tekst jest prawdopodobnie przektadem z czeskiego, $wiadczytyby
zawarte w nim oczywiste bohemizmy: nawraczuge (nawracuje)’, przyblizuggcz Jzq (przy-
blizujac si¢)’ i zapewne radczey (radczej ‘raczej’)s. Trudno wiec w tej sytuacji rozstrzy-
gna¢ jednoznacznie, czy jest to szczatek kazania, jakiego$ przewodnika duchowego, roz-
myslan (medytacji), czy tez moze traktatu teologicznego. Mozna go tez uwazac za ury-
wek tekstu penitencjalnego, przygotowujacego do spowiedzi i komunii (,,$wigtosci”)’.
By¢ moze na karcie znajduja si¢ dwa osobne teksty (kazania?): na stronie recto zakon-
czenie jednego, a na stronie verso poczatek drugiego, gdzie Chrystus wystepuje jako ,,le-
karz dobrociwy”, ,,darownik a szczodry odptaciciel”, ktory ,,stowem nawracuje wszyc¢-
ko, on ci uzdrowi je, rany serca leczy, odgania zame¢tek a wiesiele sercu dawa”. Ten mo-
tyw Chrystusa jako lekarza duszy i ciala (Christus-Medicus) byt niezwykle popularny
w $redniowiecznej Europie, a siega wczesnego chrzescijanstwa i spotykamy si¢ z nim juz
chocby u $w. Augustyna'.

Odnaleziona w Gnieznie karta z polskim tekstem z okoto potowy XV wieku jest
bezcennym zabytkiem polszczyzny, jednym z najwazniejszych znalezisk po ostatniej
wojnie. To nie odszukany gdzie$ na marginesach rekopisu kolejny tekst dekalogu, mo-
dlitwy czy piesni. Utamek karty z gnieznienskiej biblioteki z sredniowiecznym polskim
tekstem jest bowiem nie tylko przypadkowo zachowanym fragmentem pojedynczej kar-
ty, ale jest zarazem pozostatoscig po jakims obszernym polskim rekopisie. Forma zacho-
wanej karty wskazuje, ze pochodzi ona z papierowego kodeksu formatu quarto, zapisa-

5 Patrologiae cursus completus [...] Series Latina. Accurante J. P. M i g n e, t. 183, Parisiis 1879, s. 298.

¢Zob.M.Basaj,J.Siatkowski, Bohemizmy w jezyku polskim. Stownik, Warszawa 2006, s. 172—
—173 (nawracowa¢ ‘nawracac’).

7J.Béli¢, A. Kamis, K. Kuc¢era, Maly starocesky slovnik, Praha 1980, s. 392 (pfiblizovati sé
‘przyblizac si¢’).

8 Stownik polszczyzny XVI wieku (t. 35, Warszawa 2011, s. 9) notuje pigeciokrotnie uzycie tej formy.

° Bardzo dzigkujemy Panu Profesorowi Krzysztofowi Brasze za pomoc w probie identyfikacji wydawa-
nego tu tekstu.

10Zob. ks. G. M. B ar an, Chrystus lekarzem i lekarstwem z nieba w swietle homilii Sw. Augustyna do
Ewangelii i Pierwszego listu Jana Apostota, ,,Vox Patrum” 30, 2010, t. 55, s. 43-62.



nego starannym, rownym pismem, kodeksu o doktadnie poliniowanych kartach, sporza-
dzonym z dbatoscig w nieznanym skryptorium. Swiadczy to, ze byt to rekopis solenny,
raczej kosztowny, przeznaczony dla osoby swieckiej, wyksztatconej i zajmujacej pew-
nie wysoka pozycje spoteczng. Zatem procz spekulacyjnych przypuszczen o istnieniu
w sredniowieczu wigkszej liczby polskich tekstow (i kodeksow) niz te, ktore si¢ do dzis
zachowaly, mamy oto kolejny dowod, jak skromna jest nasza wiedza o polskim piSmien-
nictwie w sredniowieczu z powodu ogromnych strat bibliotecznych poniesionych w cia-
gu kilku wiekow. Solenno$¢ wykonania publikowanego tu zabytku przeciwstawia si¢
innym polskim zabytkom (na przyktad Kazaniom gnieznienskim, legendom, Rozmowie
mistrza Polikarpa ze Smierciq i tak dalej). Karta z Gniezna dotacza bowiem do zabyt-
kow tej najwyzszej klasy, a ktore przeszly podobne losy. Zostaly wydobyte z opraw (kar-
ty lub ich fragmenty), ale bezsprzecznie sa pozostatoscig po solennych obszerniejszych
rekopisach polskich, jak: tak zwany Fragment Lopacinskiego'' ze schytku XIV wieku,
tak zwana Pasja polocka z konca XIV wieku'?, tak zwana Karta Glogera z poczatkéw
XV wieku, fragment Rewelacji sw. Brygidy (tak zwana Karta Malinowskiego) z okoto
potowy XV wieku', fragment Zywota sw. Blazeja sprzed potowy XV wieku's, urywek
modlitewnika polskiego z 1. potowy XV wieku'®. Niektére z tych zabytkéw kojarzone
sa z polska bibliotekg krolowej Jadwigi!”. Publikowany nizej tekst nie we wszystkim jest
jeszcze jasny i czeka na precyzyjniejsze interpretacje.

WZob. W.Wydra, W.R. R zep k a, Fragment Lopacinskiego. Z probleméw krytyki i analizy tekstu,
,,Prace Filologiczne” 29, 1980, s. 309-332.

12Z0b. J. J an & w, Resztki Biblioteki Jadwigi? (Nowe urywki Legendy zlotej w oprawach dziel K. Druz-
bickiego), ,,Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen PAU” 49, 1948, nr 7, s. 345-350. Re¢kopis postuzyt do
oprawy dziet Kaspra Druzbickiego w XVII wieku.

3 Zob. Z. Glo ger, Ulamek starozytnego kazania o matzenstwie. ,,Biblioteka Warszawska” 3, 1873,
s. 51-55). Rekopis postuzyt jako oktadki nieznanego dzi$ inkunabutu.

14Zob. J. L o §, Dwa teksty staropolskie. I. Objawienia sw. Brygidy, ,,Materialy i Prace Komisji Jezyko-
wej AU w Krakowie” 5, 1912, s. 423-436. Rekopis postuzyt jako oktadki nieznanego rekopisu, zapewne
w XVII wieku.

15Zob. L. Malinowski, Zywot $w. Blazeja, ,,Prace Filologiczne” 5, 1899, s. 309—353. Rekopis po-
stuzyt jako oktadki nieznanego rekopisu, zapewne w XVII wieku.

16 Zob. J. Z ath ey, Fragment nieznanego modlitewnika staropolskiego z XIV wieku, ,Biuletyn Bi-
blioteki Jagiellonskiej” XV, 1963, nr 1/2, s. 33-38 oraz M. K a r a §, Urywek staropolskiego modlitewnika.
,.Jezyk Polski” 45, 1965, s. 102—107. Rekopis ten zostal znaleziony w oprawie kodeksu nalezacego do Paw-
la z Piotrkowa, syna Paszka, rektora Akademii Krakowskiej w 1442 roku (rkps Biblioteki Jagiellonskiej,
sygn. 292).

17Zob. W.Wydra, W R.Rzepka,dz. cyt.



strona recto:

20

25

TRANSLITERACJA
ettt ettt ><w>e'! kako yelt’ |
ettt ><>nym?® wiziczky=|
m g<rz>* <.......cocevrrns ><n>ye’® golpodnye pozna |
wacz bo ny<e>° <.........> przedtobg’ / analazl yelz |

zlofcz wtwich ang<....>h apoznawacz czebye du=|
oltoynye® nyemog<g>° przy<y>cz'® ludze wyelikyjch |
dobrich vezinkow s. Byer'<..>!! ninye badze czlo onaflz |
ktorziz [ze wblocze <w......[>'> grzechow wyala=|
my® naobye [tronye <......> magacz zadnego na=|
bozenyltwa anyi p<r.....>go" [krulzenya znalzego |
zmyalzkanya aznalzy<........ >chow Przeto zwyelik=|
ym [trachem [lulza n<........>rzyltgpicz Aby to czloz |
ma nam przygdz k<u>'" <..><c>znemu'’ zbawyenyv |
nyeprzylzlo kuwyecz<n.m>u'® zatraczenyv'’
Znamyona <......... >ye albo zadnye yze |
tato wlzwyat<.>lcz <w.....>e'® dobroczy / yelt vita=|
wyona kupo<m>ocz<.>" <......> lekarltwo Aprzeto |
gdiz koli czlow<y.k>* <w......>* czfoz moze przjpra=|
wyagacz [ze kumy<...........d.>[cz** czy yelt na=|
tem Anyicz tego chcz<.......>ecz odczlowyeka=]|
czego czlowyek nyem<a>*<.........> Atak gdiz p=|
rzigymacz albo przyemn? <......> <[zwyg>tolczy* v=|
czinyi to czfoz moze boz<........... >olcz <.>apelnyi|
cz kuczemuz przezl<..........> przigdz nyemoze |
Aprzeto gdiz yelt zew<[zech>% [<..>on rowno radczey |
ma czlowyek przyltapycz dowyerzagacb?’ bozey do=|
brocze nyizli nyechacz znamyonagacz [zwe nye=|
doftatky kakoz koli oboge yelt wyelebn<olc..>?

' Zachowal si¢ fragment pierwszej litery, zapewne w (lub y). *Na prawym marginesie wpisane
inng (?) rekq stowo: Mlod<...>. 3Zachowal sig fragment pierwszej litery, zapewne w. * Braku-
Jje gornej czesci litery g, zachowaly si¢ niewielkie fragmenty nastepnych dwoch liter. ° Brakuje
gornej czesci litery n.  © Zachowal sig dolny fragment litery e. " Litera d poprawiona z innej li-
tery. STak wrkps. °Zachowal sig fragment litery a. '° Zachowal si¢ tylko fragment drugiej lite-
ryy. ''s. Byer"<.>—sw. Biernat. Chyba tylko tak mozna odczytaé to miejsce. Nad r nadpisana
kreska oznaczajgca skrocenie, a na koncu widoczne dolne slady dwoch liter, natomiast z lewej
gornej strony litery B zapewne wpisana w ozdobnej petli litera s. 2 Zachowaly sig tylko fragmen-
ty liter w i [. 3 Zachowal si¢ gérny fragment litery . ' Zachowal si¢ fragment litery u. ' Za-
chowat sig fragment litery c. '° Zachowaly sig tylko fragmenty liter n i m. '’ Na prawym margi-
nesie wpisane inng (?) rekq stowo: Madrolcz. '® Zachowal sig fragment litery w. ' Zachowal
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sig fragment litery m. *° Zachowaly sig tylko fragmenty liter y i k. *' Zachowal si¢ poczqtkowy
fragment litery w. 2 Zachowal sig gorny fragment litery d. * Zachowal sie tylko fragment lite-
ry a. 2 Po literze m nastgpujq trzy takie same laski, ktore czyta¢ mozna jako m, ni, ale ostatnia
laska moze by¢ tez czescig nastegpnej, nie zachowanej litery. ** Zachowaly si¢ tylko fragmenty
liter [zwya. 2*Zachowaly sig fragmenty liter [zech. " Tak w r¢kopisie; przed b kreska oddziela-
Jjgca te litere lub moze tak nieporadnie dopisane z. * Zachowaly si¢ dolne fragmenty ostatnich

trzech liter.

strona verso:

czallem za <>' <.......cccccovmvmninieeeeceenenn, > |
g{i}dz? kulek<arz..> <........ccccvinrnieierennn, > |
przeto przyltgpy pot<k..z>* <.........> <c>z° bocz |
lekarz yelt dobroczywy <........... .0>% darownyk |

5 Afczodri otplaczyczel oncz<.......> <o>nym’ [lowem na=|
wraczuge wlzyczko - onczy vzdrowyyye ranyi |
[zercza leczy - odganya zamatek - awyelzele [zer=|
czu dawa - Aprzeto kto [zme rzecz - yze czy ktorziz |
[za duchownye nyem<o>cznyi® nyemagg knye=|

10 mu przyltapicz ktoriz y<e>[t’ nalze nyemoczy nalo=|
bye nolzyl / aj ona zona nyemoczna przy(tapy |
la zzadza avzdrowyon<a>'" yelt Tez yona grzelzny |
cza czalugacz yego no<g>y'' oczylczyona yelt Tez |
yona poganka wolayacz zanyim przelprzelta=|

15 nya vllifzana yeft Onyi nyemocznyi przyltg=|

pywlzy vzdrowyeny [zg Tez [le<p>y'? chromy trag=|

dowacy magaczy dyabli yro<..>ayczy nyemocz=|

nyi wyerzacz kulzba<w>yenyv'? <.r>zychodza Bo y=|

elt [znyego'* mocz wy<ch>adzala'® avzdrawyala=|
wiziltky Ano yga<w>nyi'® grzelznyiczi przyblizu=|
gacz [zg kugez<.....>¥y mylolcz odzerzeli ay(z=|

nymii gadl yo<....>wal wgich domyech by |

wagacz bo yel<t>!" <_.>zylzedl natento [zwyat wo=|

lacz albo wyabycz'® <.ye>'" [prawyedliwych ale |

grzelznych - Aprzeto podobno moze rzeczono |

bycz yz yelt yego przilzcze natento [zwat bylo |

grzelznym kuzbawyenyv Tez ytato [zwyato=|

<[c>z* nyinye yelt dana kuodpulczenyv wlzem

20

25

' Zachowaly sig niewielkie fragmenty jednej lub dwoch liter. * Tak prawdopodobnie w rkpisie,
i nadpisane nad literg g. *Litery arz mocno wytarte. *Litere k mozna odczytaé rowniez jako 1,
dalej zachowaly si¢ w tym wyrazie tylko niewielkie dolne fragmenty liter. *Zachowal si¢ dolny
fragment litery c. °Zachowal si¢ dolny fragment przedostatniej litery (moze d?), brakuje gorne-
go fragmentu litery o. " Zachowal si¢ dolny fragment litery o. 8 Zachowaly sig fragmenty litery o.
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® Zachowal sig¢ fragment litery e. '° Zachowaly sig fragmenty literya. ' Zachowaly sig fragmen-
ty litery g. 2 Zachowaly sig¢ gorne fragmenty literyp. ' Zachowaly si¢ fragmenty literyw. ' Li-
tera y poprawiona z e. " Zachowaly si¢ niewielkie fragmenty liter ch. '© Zachowaly si¢ frag-
menty literyw. V7 Zachowal si¢ fragment literyt. '® Tak w rekopisie. " Zachowaly sig¢ gorne

fragmenty liter ye. *° Zachowaly si¢ tylko dolne fragmenty liter [c.

TRANSKRYPCJA

(strona recto) <........... >we kako jest <............ ><w>nym wszyckim grz<esznym>
<......>nie Gospodnie poznawac, bo nie <...> przed toba, a nalazt je§ zto§¢ w twych an-
j<otac>h, a poznawac ciebie dostojnie nie moga przyj¢ ludzie wielikich dobrych uczyn-
kow. §. Biern<at>; ninie bedzie cso o nas, ktorzyz sie w blocie w<....>s<.> grzechow
w|yJalamy na obie stronie <...>, <nie> majac zadnego nabozenstwa ani pr<.....>go skru-
szenia z naszego zmig¢szkania a z naszy<ch> <grze>chow. Przeto z wielikim strachem
shusza n<am> <...> <p>rzystepi¢, aby to, csoz ma nam przyj¢ ku <wie>cznemu zbawie-
niu, nie przyszto ku wieczn<e>mu zatraceniu.

Znamiona <......>je albo Zadnie, ize ta to w §wigt<o>$¢ w<.....>e dobroci jest usta-
wiona ku pomoc<y> <......> lekarstwo. A przeto gdyzkoli czlowi<e>k w<....> csoz moze
przyprawiajac sie ku mi<.....> d<o>$¢ ci jest na tem, a nic tego chc<e> <.....>ecz od
cztowieka, czego cztowiek nie ma <......>. A tak, gdyz przyjima¢ albo przyemn<...>
$wigto$ci uczyni, to csoz moze boz<........>08¢ <n>apehié, ku czemuz przez I<......>
przyj¢ nie moze. A przeto, gdyz jest ze wszech s<tr>on rowno, radczej ma czlowiek
przystepi¢ dowierzajac[b] bozej dobrocie, nizli niecha¢ znamionajac swe niedostatki,
kakozkoli oboje jest wielebno$c<i> <...>

(strona verso) <..>czasem za <.............. > jidz ku lekarzo<wi> <.........> przeto
przystepi potk<..>z <........>cz, bo¢ lekarz jest dobrociwy <.......... >0 darownik a szczo-
dry odptaciciel, on c<i> <....> onym stowem nawracuje wszycko, on ci uzdrowi je,
rany serca leczy, odgania zamegtek a wiesele sercu dawa. A przeto, kto $mie rzec, ize ci,
ktorzyz sa duchownie niemocni, nie majg k niemu przystepic, ktoryz jest nasze niemocy
na sobie nosit. A i ona Zona niemocna przystgpila z zadza a uzdrowiona jest. Tez i ona
grzesznica, catujac jego nogi, oczysciona jest. Tez i ona poganka, wolajac za nim przez
przestania, ustyszana jest. Oni niemocni przystgpiwszy, uzdrowieni sa. Tez slepi, chro-
mi, tredowaci, majacy dyjabli i ro<zma>aici niemocni, wierzac ku zbawieniu <p>1zy-
chodza, bo jest s niego moc wychadzata a uzdrawiala wszystki. Ano i jawni grzesznicy,
przyblizujac si¢ ku Jez<usowi> <....>1 milo$¢ odzierzeli, a i s nimi jadt i o<....>wal,
w jich domiech bywajac, bo jest <pr>zyszed} na ten to Swiat wota¢ albo w[yJabi¢ <ni>e
sprawiedliwych, ale grzesznych. A przeto podobno moze rzeczono by¢, iz jest jego przy-
$cie na ten to $wiat byto grzesznym ku zbawieniu. Tez i ta to $wigto$¢ ninie jest dana ku
odpuszczeniu wszem <...>,
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1. Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie, Ms. Fragm. 312, recto
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2. Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie, Ms. Fragm. 312, verso
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AN UNKNOWN POLISH SERMON(?) FROM CA. 1450.
FROM THE GNIEZNO COLLECTION

SUMMARY

The article presents a hitherto unknown Polish text which was written on one sheet of pa-
per about the middle of the fifteenth century and which was recently discovered in the Archive
of the Archdiocese of Gniezno (Ms. Fragm. 312). It is all that remains of some larger manuscript
which was written very carefully in Polish. Given the small size of the text, it is very difficult to
identify its literary genre. Most likely it is a passage from an erudite sermon or some other peni-
tentiary work.
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