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TENDENCJE ŚW IA T O W E J POLITYKI G O SPO D AR CZEJ
Światowa konferencja ekonomiczna iw 1927 r., 

która proklamowała daleko idący liberalizm cel­
ny, zapoczątkowała jednak okres skrajnego pro­
tekcjonizmu. W szystkie kraje, w ielkie i małe, rol­
nicze i przemysłowe, europejskie i zamorskie 
orześcigają się w podnoszeniu bar je r celnych, 
wprowadzaniu zakazów przywozu i w stosowa­
niu szeregu innych środków, hamujących import. 
Jednocześnie — te same kra je forsują eksport, 
orzy pomocy najróżniejszych metod dumpingo­
wych.

W ydaje się niewątpliwe, że podobne tenden­
cje doprowadzą w niedalekiej przyszłości do ab­
surdalnej sytuacji, i że odwrót będzie konieczno­
ścią, Niemożliwe jest bowiem osiągnięcie przez 
wszystkich > aktywności bilansu handlowego, zaś 
oowszechne wysiłki w celu ochrony rynków we­
wnętrznych są bodaj jedną z głównych przyczyn 
ootęgującego się światowego1 przesilenia gospo­
darczego. Nie jest wykluczone, że sprawy poto­
czą się odwrotnie niż po roku 1927: oficj alnem
hasłem rządów stanie się protekcjonizm, lecz 
oraktyka życiowa zmuszać będzie do otwierania 
granic celnych. Jeże li np. W ielkiej iBrytanji uda 
się stworzyć wraz z dominjami system preferen- 
cyj celnych, to zespół, będący tak wielkim ryn­
kiem zbytu, zacznie przyciągać inne państwa w or­
bitę swych wpływów. W idzimy już dzisiaj, że 
w Argentynie poważnie dyskutowany jest pro­
jekt dojścia w drodze wzajemnych ustępstw do 
Dorozumienia z przyszłą angielską un ją  celną.

Nie jest też wykluczone, że państwa naddu- 
najskie, uzależnione od siebie gospodarczo:, wcze­
śniej lub później porozumieją się pod względem 
wzajemnych ustępstw celnych.

Możemy więc być świadkami intensywnej gry 
na zniżkę taryf celnych, gry obliczonej na przy­
ciągnięcie najbardziej interesujących partnerów.

W szystkie te przewidywania są jednak dla 
Polski muzyką przyszłości. Obecnie —  kraj nasz 
mało odporny na wstrząśnienia gospodarcze i nie 
rozporządzający znaczniej szemi rezerwami finan- 
sowemi, musi płynąć z ogólnym prądem polityki

handlowej i we wzmacnianiu barjery  celnej szu­
ka ochrony swej produkcji.

Istotnie —  ostatnie miesiące przyniosły roz­
porządzenia, podnoszące stawki celne i wprowa­
dzające dość liczne zakazy przywozu. Częściowo 
miano na celu skierowanie importu przez polskie 
oorty lub też skłonienie zwalczającego się prze­
mysłu do zawarcia koordynujących porozumień.

Nie ulega wątpliwości, że należy wprowadzić 
jeszcze niektóre zarządzenia, uniemożliwiające 
zagranicznej konkurencji zalew polskiego rynku. 
Jednakowoż — ku rozwadze tych czynników, 
które domagają się niezmiernie szerokiego sto­
sowania zakazów przywozu, trzeba wskazać na 
oewne ujemne konsekwencje, stąd płynące.

Przedewszystkiem —  na tle międzynarodowej 
emulacji o zaktywizowanie bilansu handlowego, 
nasze poczynania prohibicyjne wywołują odwet. 
Jeżeli więc cały przywóz pewnego', już obłożone­
go Wysokiem cłem, produktu do Polski wynosi 
rocznie tylko kilkadziesiąt tonn, to wprowadzenie 
zakazu przywozu w ydaje się armatą zbyt cięż­
kiego kalibru. Ujemne skutki takiego zakazu p rzy­
wozu mogą być znacznie groźniejsze od osiągnię­
tych korzyści.

Zakazy przywozu (lub „organizacyjne" staw­
ki celne) muszą być uzupełńione szeregiem w y­
jątków, ulg, odchyleń, kontyngentów i t. p., sto­
sowanych dla pewnych określonych przedsię­
biorstw lub do pewnych celów. Trzeba sobie zda­
wać sprawę, że pomnażanie zakazów poważnie 
utrudnia pracę urzędów państwowych, które 
orzyznają ulgi, licencje i t. p. W  miarę rozrasta­
nia się systemu zakazów — otrzymywanie tych 
różnych pozwoleń musi być związane z coraz 
większą zwłoką, nie mówiąc już o kosztach.

Przem ysł zorganizowany, świadomy swych 
celów i możliwości, powinien liczyć się z tą  od­
wrotną stroną prohibicji i rezygnować z zakazów  
orzywozu wtedy, gdy wysoka stawka celna może 
spełnić sw ą rolę.

„■In der Begrenzung zeigt sich erst der Mei- 
ster“...

PRACE KONFERENCJI TŁUSZCZOWEJ

Ja k  donosiliśmy w poprzednim numerze „W ia­
domości”, odbyta na terenie M inisterstwa R ol­
nictwa Konferencja Tłuszczowa wyłoniła szereg 
oodkomisyj, które rozpoczną prace w początkach

kwietnia. Z uwagi na specjalne znaczenie porusza­
nych tematów, podajem y niżej treść właściwych 
kwestjonarjuszów, które stanowią równocześnie 
olan dyskusyjny w poszczególnych podkomisjach.
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PODKOMISJA DO SPRA W  TŁUSZCZÓW 
ZWIERZĘCYCH

I. 1. Czy istnieje samowystarczalność w zakre­
sie tłuszczów zwierzęcych jadalnych i czy 
potrzebny jest przywóz tych tłuszczów 
z zagranicy?

2. Czy istnieje w obecnych warunkach po­
trzeba jakichkolwiek specjalnych zarzą­
dzeń, zamierzających do popierania spoży­
cia wewnętrznego tłuszczów wieprzowych 
przerobionych rafinowanych?

3. Czy istnieje konieczność rafinowania tłu­
szczów wieprzowych w celu zapewnienia 
dostawy na rynki w okresach, gdy pro­
dukcja surowych tłuszczów spada?

4. W  jak i sposób zapewnić w ystarczającą 
ilość surowych tłuszczów wieprzowych 
krajowym rafiinerjom już istniejącym ?

5. Czy odpadki rzeźniane do przerobu na 
tłuszcze jadalne są w zupełności wykorzy­
stywane i jakie ewentualnie środki należy 
zastosować dla ząpewnienia ich przerobu?

6. Czy istnieje potrzeba współpracy pomię­
dzy przemysłem a rolnictwem w zakresie 
popierania przeróbki i dostawy surowców 
tłuszczowych wieprzowych do rafinerji, 
jeżeli tak — jaka powinna być organizacja 
tej współpracy.

7. Jak ie  zarządzenia celne, względnie inne 
zarządzenia, należy zastosować w stosun­
ku do importu tłuszczów zwierzęcych ja ­
dalnych?

II. 1. Czy produkcja łoju w kra ju  wystarcza na 
potrzeby przemysłu?

2. Czy istnieje możliwość zwiększenia pro­
dukcji ło ju?

3. Jak ie  ćła, względnie inne zarządzenia, na­
leży zastosować w stosunku do przywozu 
łoju:
a) dla celów jadalnych,
b) dla celów technicznych?

PODKOMISJA DO SPRAW  RZEPAKU 
I INNYCH SUROWCÓW OLEJÓW 

JADALNYCH

I, 1. Czy produkcja krajowa rzepaku jest w y­
starczająca na zaspokojenie potrzeb prze­
mysłu olejarskiego w tym zakresie?

2. Jak ie  są możliwości rozwoju uprawy rze­
paku w Polsce i przy jakich warunkach 
może nastąpić wzrost uprawy?

II. 1. Jakie są braki obecnej organizacji skupU
rzepaku i jakie środki należy zastosować, 
aby je usunąć:
a) współpraca sfer rolniczych, handlo­

wych i przemysłowych;
b) poprawa jakości rzepaku;
c) kwest ja kredytowa?

III. 1, Czy możliwe jest w  Polsce zwiększenie
uprawy słonecznika i w jakich warun­
kach może to nastąpić?

IV. 1. Czy uprawa soyi w Polsce posiada odpo­
wiednie warunki rozwoju?

V. 1. W  jak iej mierze produkcja oleju rzepa­
kowego może pokryć zapotrzebowanie 
krajowe?

2. Czy i w jakiej mierze olej rzepakowy 
może zastąpić inne oleje (słonecznikowy, 
soyowy, arachidowy i inne?)

3. W  jakich warunkach może nastąpić 
zwiększenie zużycia oleju rzepakowego 
na niekorzyść olejów importowanych lub 
wytwarzanych z surowców importowa­
nych?

VI. 1. Jak ie  stawki celne, względlnie inne zarzą­
dzenia należy zastosować w stosunku do:
a) nasion rzepaku,
b) nasion słonecznika,
c) nasion soyi, orzechów ziemnych oraz 

innych nasion egzotycznych, służą­
cych do wyrobu olejów jadalnych,

d) oleju rzepakowego,
e) oleju słonecznikowego,
f) oleju soyowego, arachidowego oraz 

innych olejów egzotycznych jad a l­
nych?

VII. 1. Czy produkcja makuchów w kraju może 
pokryć pod względem ilości i jakości za­
potrzebowanie rynku wewnętrznego.

2, Jak ie  zarządzenia celne, względnie inne 
należy zastosować w stosunku do im­
portu i eksportu makuchów.

PODKOMISJA DO SPRA W  SIEMIENIA 
LNIANEGO I OLEJÓW TECHNICZNYCH

I, 1. W  jakiej mierze produkcja krajowa sie­
mienia lnianego pokrywa zapotrzebowa­
nie przemysłu olejarskiego w tym za­
kresie?

2. Jak ie  są możliwości rozwoju produkcji 
siem ienia lnianego w Polsce i przy jakich 
warunkach rozwój ten może nastąpić?

II. 2„ Jak ie  są ‘ braki obecnej organizacji skupu
siemienia lnianego i co należy zastoso­
wać, aby je  usunąć:
a) współpraca rolnictwa ze sferami han- 

dlowemi,
b) kwestja kredytowa?

III. 1. W  jak iej mierze produkcja oleju lniane­
go może pokryć zapotrzebowanie kra­
jowe?

2. Czy i w jakiej mierze olej lniany może 
zastąpić inne oleje techniczne pochodze­
nia zagranicznego?

3. W  jakich warunkach może nastąpić 
zwiększenie zużycia oleju lnianego na 
niekorzyść olejów importowanych lub 
wytwarzanych z surowców importowa-
nych? _ i i - -

IV. 1, Jak ie  są możliwości rozwoju produkcji
nasion konopi?

2. Czy w stosunku do nasion konopi należy 
zastosować te same wytyczne polityki 
gospodarczej, co przy siemieniu lnianem?

V. 1. Jak ie  stawki celne, względnie inne za­
rządzenia, należy zastosować w stosun­
ku do:
a) nasion konopi,
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b) nasion innych, służących do wyrobu 
olejów technicznych,

c) oleju lnianego,
d) oleju konopnego,
e) olejów technicznych wytwarzanych 

z surowców egzotycznych?
UWAGA: Ministerstwo nie porusza sprawy cła 

na siemię lniane, ponieważ opinje 
w tej sprawie już zostały ustalone 
podczas obrad Komisji Lniarskiej 
przy Prezydjum R ady Ministrów.

PODKOMISJA DO SPRA W  MARGARYNY 
I FABRYCZNYCH TŁUSZCZÓW 

JADALNYCH

L 1. Czy obecna krajowa produkcja tłuszczów 
jadalnych stałych może zaspokoić zapo­
trzebowanie rynku wewnętrznego?

2. Czy istnieje możliwość rozwoju produk­
c ji krajowych tłuszczów jadalnych sta­
łych?

II. 1. Czy i w jakiej mierze m argaryna i inne
tłuszcze roślinne jadalne, wyrabiane z su­
rowców egzotycznych; stanowią konku­
rencję dla masła oraz tłuszczów w ie­
przowych?

2. Czy istnieją możliwości rozwoju wywo­
zu na szeroką skalę masła i zwolnienia 
w ten sposób rynku wewnętrznego dla 
konsumcji m argaryny?

3. Czy istnieje możliwość eksportu m arga­
ryny i jak ie są widoki jego rozwoju?

4. Czy wskazane jest utrzymanie w kraju  
przemysłu margarynowego oraz produk­
cji tłuszczów egzotycznych jadalnych 
stałych?

III. 1. Czy celem, wyrównania warunków kon­
kurencyjnych masła w stosunku do mar­
garyny wskazane jest nałożenie akcyzy 
na m argarynę?

IV. 1. Czy istniejące w kra ju  rafinerje i fabry­
ki m argaryny mogą być przekształcone 
i dostowane do przerobu surowców kra­
jowych?

V. 1. Jak ie  cła należy zastosować w stosunku 
do przywozu:
a) nasion oleistych, służących do wyro­

bu m argaryny i tłuszczów jadalnych 
stałych,

b) tłuszczów i olejów nierafinowanych, 
przeznaczonych do przerobu w rafi­
ner j ach,

c ) tłuszczów i olejów rafinowanych oraz 
gotowej m argaryny?

KRONIKA

Dn. 2 marca r. b. odbyło się posiedzenie Za­
rządu Związku Przemysłu Chemicznego R. P.

W  poczet członków Związku przyjęto Cen­
tra lny Związek Przemysłu Mydlarskiego w Pol­
sce, jednoczący wszystkie niemal fabryki mydła, 
pracujące w naszym kraju.

Zarząd zatwierdził sprawozdanie finansowe 
za rok 1931 i uchwalił preliminarz budżetowy na 
rok 1932.

Ogólne Zebranie Związku postanowiono w ro­
ku bieżącym zwołać na dzień 30 kwietnia.

Z in icjatyw y Dep. Zdrowia Ministerstwa 
Spraw W ewnętrznych odbyło się dn. 27 lutego 
r. b. zebranie, m ające na celu popieranie i ochro­
nę przemysłu krajowego w zakresie artykułów 
chemiczno-farmaceutycznych, specyfików oraz 
surowców niezbędnych do ich wyrobu. Z najwyż- 
szem uznaniem należy powitać inicjatywę Dep. 
Zdrowia, m ającą na celu propagowanie powyż­
szej idei, ponadto zaś um ożliw iającą kontakt 
i bliższe porozumienie między konsumentami 
i producentami. Analiza i dyskusja nad w yka­
zem, obejmującym surowce i preparaty chem.- 
famiaceutyczne, wykazały celowość powyższego 
zamierzenia. Ideą przewodnią, którą kierował się 
Dep. Zdrowia przy opracowaniu powyższego w y­
kazu, jest stwierdzenie wysokości istniejącej pro­
dukcji danego preparatu czy surowca, zdolności 
orodukcyjnej na wypadek zwiększenia zapotrze­
bowania oraz dążenie do osiągnięcia najwyższej 
możliwej czystości chemicznej produktów. Usta­
lenie powyższych danych drogą osobistego poro­
zumienia i kontaktu czynników rządowych z kon­
sumentami z jednej strony, zaś producentami 
z drugiej, okazuje się o wiele skuteczniejsze, niż 
najliczniejsze i najenergiczniej nieraz przepro­
wadzane ankiety i memorjały.

Sporządzenia bardziej szczegółowego wykazu 
artykułów chemiczno-farmaceutycznych z w y­
szczególnieniem wszelkich producentów krajo­
wych oraz porozumienia się z producentami ta ­
kich artykułów, których czystość chemiczną na­
leży podwyższyć — podjął się Związek Przemy­
słu Chemicznego.

XIII Targi Brukselskie odbędą się w  roku 
bieżącym od dnia 6 do 20 kwietnia. Biuro Związ­
ku Przemysłu Chemicznego jest w  posiadaniu 
oficjalnych kart wstępu, które mogą być wydane  
udającym się na Targi przedstawicielom przed­
siębiorstw zrzeszonych.

Inż. Jacąues Lauer, zam. w Paryżu, 59. Rue 
Cardinal Lemoine, donosi nam, że podejmuje się 
w otwarłem przez niego Biurze Dokumentacji, 
B ibljografji i Tłumaczeń Technicznych — wszel­
kich prac w powyższym zakresie w językach: 
polskim, francuskim, angielskim i niemieckim.

NOWE ROZPORZĄDZENIA

W  Dz. Ust. Nr. 17 z dnia 8 marca r. b. uka­
zało się pod poz, 105 Rozporządzenie M inistra 
Skarbu z dnia 22 lutego 1932 r. w  sprawie czę­
ściowej zmiany Rozporządzenia z dnia 14 marca 
1930 r. o postępowaniu celnem.

Rozporządzenie to wprowadza pewne zmiany 
w zakresie postanowień obowiązującego dotych­
czas Rozporządzenia o postępowaniu celnem, 
szczególnie w zakresie tabeli tarowej.
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N O T O W A N IA  CEN  W A Ż N IE JS Z Y C H  W Y T W O R Ó W
P R Z E M Y S Ł U  C H E M IC Z N E G O

A c e to n  ............................................................ 450 zł.
A lk o h o l m e ty lo w y  tech n iczn y  90%  . . 170  „

„ „ • c z y s ty  99%  . . . 300 „
* A m o n ja k  sk ro p lo n y  za 1 kg N H 3 . . 1.80 „
* A z o tn ia k  m ie lo n y  za 1 kg % N 2 . . 1,68 „

„ g ra n u lo w a n y  za 1 kg % N 2 1,83 „
A z o ta n  am onu ................................................. 100 „
B enzol h a n d lo w y  9 0 % ................................. 85 „

„ c z y s ty  . . . .  ........................... 1 00 „

B isu lfa t (kw . sia rczan  sodu) . . . . . 13,50 „
* B o rak s ...........................  ...................... 1 1 0 — 125 „
C h lo rek  cyn k u  50° B e ................................. 45 „
C h lo rek  w ap n a  b i e l ą c y ................................. 36 „
C h lo rek  w ap n ia  (C a C l2) ........................... 2 0 —22 „
C h lo ro fo rm  c z y s t y ...................................... 800 „

„ „pro n arco si1 1 ...........................
E ter s ia rk o w y  .................................................

1,800 „
390 „

Feno l c z y s ty  ........................................... ■ 300 .
F orm alina  40%  ........................................... 270 „

G lic e ry n a  fa rm aceu tyczn a  30° Be . 300 „
„ techn iczn a  8 5 / 8 8 % ...................... 175 „

* K a rb id  g ran u lo w an y  ........................... 75 „
K arb o lin eu m  ................................................. 39,75 „
K le j k o s tn y  ' ................................................. 265 „
K le j s k ó r n y ...................................................... 300 „
K rez o l ............................................................ 140 „
* K w a s a z o to w y  30° Be w  przel. na 100%  

H N O a ............................................................... 100 „
K w as m ró w k o w y  8 5 % ................................ 241 „

K w a s s ia rk o w y  60° Be . . .. 
so ln y  19°/21° Be . . .

„ o c to w y  techn. 30%  . .
M ączka k ostn a  o d k le jo n a  30%  

ro g o w a  13/14%  N a 
N afta lin  su ro w y  p ra so w a n y  .

„ c z y s ty  w  łuskach  . 
O ctan  so du  . . . . . . .

„ o łow iu  . . . . . . 
O lein a  zw ierzęca  d e s ty la t  .

„ „ sa p on ifik at
O leum  2 0 % ................................
O le j l n i a n y    . .

P otaż k a lcyn o w a n y  90/95%
* P o taż  ż rą c y  to p io n y  88/92%  
P iry d y n a  czysta  za  1 kg . . 
Sm oła p rep aro w a n a  . . . .  
S a le tra  sodow a 15,5%
Siarczan  am onu za 1 kg % Ń 2
* S iarczan  m iedzi . . . .  

S iarczek  sodu 60/62% . .
So d a  am o n jak a ln a  . . . .

„ k au styczn a  . . . .
S ó l g lau b ersk a  k a lcyn o w a n a  nie
S t e a r y n a ....................................
S u p e rfo sfa t 16%  . .
T o lu o l c z y s ty  . . . .  
Ż ela tyn a  techn. . . .

p2o,

m ielo

7,37 zł,
14 .25 „ 

100 „
15  „

34.50 ”
57.50 „ 

140  .. 
2 15  ., 
220 „ 
210 „

19 ,94 ,. 
105 .. 
120 .. 
140  .. 

9,75 „ 
18 .75 .. 
37,80 „ 

1.68 
1 1 0 — 125 .. 

65 „ 
25  „ 
60

14.25 ,. 
200 „

9,28—9,92 „ 
120 
400  ,.

C en y  p o w yższe  są cenam i h u rto w em i i rozu m ie ją  się 
za 100 kg loco fa b ry k a  bez o p ak o w an ia ; c e n y  za p ro d u k ty  
oznaczone gw iazdką ro zu m ie ją  się w ra z  z opakow aniem .

KOMUNIKACJA LOTNICZA ZAPEWNIA MAKSIMUM WYGODY, 

OSZCZĘDNOŚCI CZASU I BEZPIECZEŃSTWA

P R O D U K T Y  W Y T W Ó R C Z O Ś C I  K R A J O W E J

B arw n ik i i p ó łp ro d u k ty  organiczne:
„P R Z E M Y SŁ  C H E M fC Z N Y , BO* 
R U T A  Sp. A k c .“, Z gierz , tel. 
Ł ód ź 12 Ł 0 1  i Z g ie rz  19 ; W arsza*  
w a, te l. 708*09 sp rzed aż ; 894*49 in* 
fo rm acje .
„ W O L A  K R Z Y S Z T O P O R S K A 11 
Fabr. Chem . P io trk ó w  T ryb ., tel. 
P io trk ó w  T ryb . 165. 
„ P A B IA N IC K IE  T O W A R Z Y S T *  
W O  A K C Y JN E  P R Z E M Y S Ł U  
C H E M IC Z N E G O 11, P ab jan ice, tel. 
Ł ódź 21*86.

C h lo rek  w ap n a  b ie lący.
A k c . T ow . „E L E K T R Y C Z N O Ś Ć 11, 
W a rsz aw a , Z god a  10, te l. 634*94.

C h lo rek  w ap n ia  (C aC la):

„ Z A K Ł A D Y  S O Ł Y A Y  W  POL* 
SC E 11. W a rsz aw a , C zack iego 14, 
te l. 711*24.

F arm aceu tyczn e  p rz e tw o ry :

Sp. A k c . „L U D W IK  SP IE SS  
i S Y N 11, W a rsz aw a , D anilow iczow *  
śka 16, te l. C entrala*Spiess.

G lic e ry n a  fa rm a ceu tyczn a  i technicz* 
na:

Sp. A k c , „ST R E M 11, W a rsz aw a , 
M azow ieck a  7, tel. 314*30.
P rzem . Tłuszcz. „SCHICH T*ŁE* 
V E R “ Sp. A k c ., W a rsz aw a , N o w y  
Z ja z d  1, te le fo n y  605*77, 605*99.

G u m o w e a rty k u ły  techn iczne:
Sp. A k c . „W O L B R O M 11, W arsza*  
w a, W ie rz b o w a  9, tel. 760*80.

Je d w a b  sz tu czn y :
Sp. A k c . „ T O M A S Z O W S K A  FA* 
B R Y K A  S Z T U C Z N E G O  JE D W A *  
B IU 11, W a rsz aw a , W ilcza  9a, teł. 
875*39.

K arb id :
A k c . T ow . „E L E K T R Y C Z N O ŚĆ 11, 
W a rsz aw a , Z god a  10, te l. 634*94. 
Z a k ła d y  „E L E K T R O 11, Ł aziska  
G ó rn e, G. Śląsk.

K le j k o s tn y  i sk ó rn y .
Sp. A k c . „ST R E M 11, W a rsz aw a , 
M azo w ieck a  7, tel. 314*30.

K w a śn y  w ęg lan  so d o w y  (b ica rb o n at): 
„ Z A K Ł A D Y  S O L V A Y  W  POL* 
S C E 11, W a rsz aw a , C zackiego 14, 
tel. 711*24.

O lein a  zw ierzęca :
Sp. A k c . „ST R E M 11, W a rszaw a , 
M azo w ieck a  7, tel. 314*30.

S łom ka i w łosie  w isk o zow e:
Sp. A k c , T O M A S Z O W S K A  F A ,  
B R Y K A  S Z T U C Z N E G O  JE D W A *  
B IU “, W a rsz a w a , W ilc z a  9a, tel. 
875*39.

Sm oła p ierw szo rzęd ow a:
Z a k ła d y  „E L E K T R O 11, Ł aziska  
G ó rn e, G. Śląsk.

Soda am o n jak a ln a , k ry sta licz n a  i kau»
sty czn a :

„ Z A K Ł A D Y  S O L V A Y  W  POL* 
S C E 11, W a rsz aw a , C zackiego 14, 
te l. 711*24.

Soda k austyczn a.
A k c . T ow . „E L E K T R Y C Z N O ŚĆ 11. 
W a rsz aw a , Z god a  10, tel. 634*94.

S te a ry n a :
Sp. A k c . „ST R E M 11, W a rszaw a , 
M azow iecka 7, tel. 314*30.

Ż elazo krzem  45%  i 75% :
„Z a k ła d y  „E L E K T R O 11, Łaziska 
G órn e, G. Śląsk.

Członkowie Związku Przem yślu Chemicznego otrzym ują „W iadom ości Przemysłu Chemicznego11 bezpłatnie.
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