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Uswiadomienie zawodowe naszej miodziezy seminarjalnej (4).

F. Motywy nieokresSlone.

Przypatrzmy sie dwom charakterystycznym dla tej grupy odpo-

wiedziom :
Rytanie; Odpowiedz 1. Odpowiedz IlI.

1 17. 19.

2. 1. Y.

3. Ojciec Ojciec.

4. Urzgdnik panstw, oraz przed- Rolnik.

siebiorca.

5. Pensja 200 zt. dochody facho- —

we 250 zi

6. 3 5.

7. Wuj — inspektor szkolny, sio- Siostra i jeden brat nauczycie-
stra nauczycielka, stryj — in- lami, drugi brat urzednik ko-
zynier, drugi stryj — lekarz lejowy.

brat — kapitan.

8. Nie pamietam. Po czesci.

9. Tak, w gimnazjum. Nie.

10. Pod wptywem namowy wujka. Dla chleba po czesci.

11. Nie wiem. Widzac swoje rodzenstwo wy-

ksztatcone, ktéremu lepiej sie
dziato.

12, Tego roéwniez nie wiem. Bede nauczycielem lub wstgpie

do kolei lub do wojska.
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Pparie OdpowiedzZ 1. ODj uwiedZz 11

13. — —

14. Nie Nie wiem na pewno.

15. Nie bardzo. Nie bardzo.

16. Tak, poniewaz miatam sposob- Gdy ktdére jest mite, inteligen-
no$¢ pozna¢ dzieci wiejskie tne, to lubie.

i miejskie, oraz ich charaktery,
a zresztag z zasady nie lubie
dzieci.

Obydwa przyktady sg tak wymowne, ze blizszych wyjasnien nie
potrzebujg. Zbierzmy tylko charakterystyczne szczegdlty. Mamy Srodkowy
i koncowy rok nauki w seminarjum. Odpowiedz pierwsza daje udzenica,
drugg uczen Ona pochodzi ze Srodowiska wiloscianskiego, a w rodzinie
ma nauczycieli i urzednik6w. Oboje nie pamietajg lub po: czesci tylko
mieli ochote do nauki po skonczeniu szkoly powszechnej. Odpowiedz
»po0 czesci" kaze sie domyslacg, jezeli byta ochota, to niezbyt wielka,
a druga ,nie pamietam" wskazuje na to samo. Ona (wstgpita do semi-
narjum pod wpitywem namowy wuja — inspektora szkolnegol (poparcie
gctowe!), on, aby w przysztosci w jaki$ sposdb zajaC lepsze stanowisko.
Motywy dalekie od witasciwych. Ona nie wie, czy ma zamiar by¢ nauczy-
cielkg, Ol1 znajduje sie na rozstajnych drogach i nie wie, gdzie pdjjdzie.
Na 13 pytanie odpowiedzi nie dajg oboje. Troska o byt rodziny wzglednie
rodzenstwa wecale lub zbytnio im nie cigzy Dzieci lubig oboje ,nie bar-
dzo". To ,nie bardzo"™ u niej ttumaczy sie ,nie". Ona, 17-letnia dziew-
czyna, opiera sie na doswiadczeniu i zasadzie wyrazajacej sie: ,z zasady
nie lubie dzieci". On za$ lubi, gdy mite. Mogtby z nig razem powtérzycé
»Z zasady nie lubie".

inne przykiady motywacji (znakowanie jak wyzej):

Il 17 m. nauczyciel.

11) Zadne 12) nie wiem.

[I1. 10. z. rolnik.

11) Do seminarjum wstgpitam po to, by sie sta¢ lepszg i pozyte-
czng. 12) —, 13) —.

1. 17. m. urzednik.

12) Jeszcze sie nad tem nie zastanawiam.

IV. 21. z.oficer.

12) O ile mi mo6j maz pozwoli. 15) Nie lubie specjalnie w tym
wieku.

IV. 19. 2. urzednik.

11) Troska o przysztos¢. 12) —, 13) —.

V. 19. z. kowal

12) Wolatabym czem innem.

V. 19. z. podoficer.

11) Ze niema sensu w domu na meza Czekaé. 12) Tymczasem mam
zamiar by¢ nauczycielkg 13) To nie byl wybdr, gdyz skitonili mnie krewni.
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Najczesciej spotykamy w tej grupie odpowiedZ ,nie wiemu albo
zupetny brak odpowiedzi na pytanie 12 i 13. Rzadziej stosunkowo czy-
ta sie odpowiedzi alternatywne albo typu ,wolatlabym czem innemu
z brakiem blizszego okres$lenia pragnien lub tez typu ,tymczasem tak*.
W takiej odpowiedzi, jak ta ostatnia, czyta sie wyrazone pragnienie
czego$ innego, niz zawodu nauczycielskiego ROwniez w takich odpo-
wiedziach, jak jedna z wyzej przytoczonych, ,,0 ile mi m6j maz pozwoliu
czyta sie lekko ostoniete zyczenie, aby sie ten maz nie zgodzit, aby
dzisiejsza kandydatka na jego zone pracowata zarobkowo wogoéle. Czuje
sie tu naiwng i nawet niemaskowang tesknote do stanu wytgcznie mait-
zenskiego. Byltoby to stanowisko negatywne wobec zawodu nauczyciel-
skiego. Forma odpowiedzi pozwala jednak i nainng interpretacje. Mozna
sie domyslaé, ze pierwszem i naczelnein pragnieniem jest wydanie sie
zamaz. Je$li sie to stanie, wowczas najchetniej prace nauczycielskg za-
wiesitoby sig na kotku. Je$li sie nie stanie, c6z robi¢!? Nie pozostanie
nic innego jak praca zarobkowa ws$rdd nie tubianych ,,specjalnie w tym
wieku“ dzieci. Mamy wiec stanowisko niewyraznie okreslone.

Pod wzgledem iloSciowym stosunki procentowe w tej grupie przed-
stawiajg sie nastepujgco.

Kurs:  Chloocy: Dziewcz: M polska M. ruska Z pryw. Z panstw Ogdlnie
1 4,44 2,90 3,29 5,15 4,16 3,01 3,40

Il. 4,77 3,44 3,87 3,47 4,53 3,42 3,78
Il. 7 — 4,57 5,47 3,89 2,96 6,57 5,30
V. 6,67 531 5,60 5,41 3,76 6,55 5,58
V. 9,19 5,28 5,54 10, 59 5,20 6,77 6,20
Ogotem 6,10 4,31 4,69 5,85 4,09 524 481

Na 6692 osoby nalezy tu 322 tj. 4,817°. Na pierw-
szym kursie nie majgcych okreslonych zamiaréw na przy-
sztos¢ jest 3,40" 0. Z biegiem lat nauki w seminarjum
ilos¢ ta sie nie zmniejsza. (W. 6.) Przeciwnie! Stale
wzrasta tak, ze w ostatnim roku nauki prawie sie pod-
waja. Inaczej mowigc, pewna cze$¢ miodziezy w miare
zblizania sie do kresu stu ljow traci z przed oczu zycio-
wy cel i nie wie, czego ma chcie¢. Zjawisko to rzuca
posepne $wiatto na kierunek wychowawczy szkoty, w row-
nej mierze zresztg i domu. Mniej ujemnie wplywajg
pod tym wzgledem zaktady prywatne, zdecydowanie za$
panstwowe. Rownie zdecydowanie rosnie z roku na rok ta
grupa wsrod chiopcéw jak i dziewczat. Na czwartym

ceraivanmotywonme- kursie tylko widacC jakby cofnigcie u chtopcow, Strata
okreSlonych zewegie- ta z duza nawigzka wyrownywn sie na kursie pigtym.
Krizymekropkovena- U dziewczat do czwartego kursu wiacznie ilos¢ wzrasta,
kriskonena —difo* Ne pigtym wida¢ nieznaczne obnizenie. Chiopcy w tej
pey aaga—ogolra grupie sg stanowczo liczebniejsi od dziewczat,

abskiT prory Ws$Sréd miodziezy polskiej widzimy statg tendencje
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rosnacg do pigtego kursu. Na pigtym nieznaczne cofniecie sie. Wsrod
mtodziezy ruskiej widzimy na drugim kursie znaczne cofniecie sie li-
czebne. Odtad jednak liczba ta stale wzrasta. JNa trzecim jeszcze sto-
sunkowo nieznacznie, na czwartym powaznie, na pigtym dwukrotnie
w stosunku do czwartego, Wogdle biorgc zjawisko wzmozonego gubienia
celu z przed oczu pod koniec studjow najintenzywniej przejawia sie
wsrod miodziezy zenskiej w pierwszym rzadzie, wsrod chtopcdw w drugim.

Synteza.

Aby zda¢ sobie sprawe ze stosunkow miedzy poszezegOlnemi ro-
dzajami motywéw, aby ich liczebno$¢ i ewolucje z biegiem lat méc po-
réwnac, trzeba je jeszcze raz zebra¢ ogélnie ze stanowisk dotychczas
omawianych.

Nastepujgca tabelka przedstawi ogdlne procentowe stosunki miedzy
rodzajami motywow w zaleznosci od kursow.

Kurs Motywy 1o$¢ bez
A B C D E F wzgledna
. 24,27 16,91 8,78 41- 5,64 3,40 1401

. 24,04 1394 8,96 40,46 8,82 3,78 1406
1. 21,89 12,90 7,04 40,28 12,69 5,30 1434
V. 23,48 11,78 534 4151 12,71 5,58 1290
V. 21,61 11,19 525 40,34 1541 6,20 1161
Wogodle 23,22 13,44 7,15 40,53 10,87 4,81 6 92

Na podstawie tych danych stwierdzi¢ mozemy, ze mamy w na-
szych seminarjach zdecydowanych kandydatéw na nauczycieli (motywy
A, B, C, D, 84,32%, zdecydowanie niechetnych temu zawodowi 10,87"/,,,
niezdecydowanych 4,81%. Wsrod zdecydowanych kandydatow wiekszosé
stanowiag ci, ktérych motywy sg mniej wartoSciowe dla zawodu. Liczg
oni 53,97% (motywy B i D). Kandydaci z grupy A i C liczg 30,357.,.
A wiec tylko niespeina trzecia cze$¢ miodziezy kieruje sie motywami
wiasciwemi. Najliczniejszg wogble jest grupa motywdw biernosci wyno-
szaca 40,537,. Charakterystyczne niestety zjawisko dla kierunku wy-
chowania. Po niej drugie miejsce zajmuje miodziez idealnie nastawiona
wobec zadan zawodowych w iloSci 23,22"%,; trzecie miejsce zajmuje
grupa, kierujgcych sie motywami materjalnemi, w iloSci 13,447,,; czwarte
grupa negatywnie wobec zawodu nauczycielskiego nastawiona w iloSci
10,877,,; pigte miodziez, kierujgca sie motywami idealno-rnalerjalnemi
w ilosci 7,15°,, i széste wreszcie mtodziez niezdecydowana w ilosci 4,8170,

I-nteresujgcem jest zjawisko, ze ilos¢ bezwzgledna miodziezy
w pierwszych trzech latach wzrasta, po trzecim roku spada.

Widzimy dalej na podstawie powyzszej tabelki, ze z biegiem lat
nauczania nieznacznie tylko liczebnie stabnie na kursie koncowym
w poréwnaniu z pierwszym grupa D. Liczebno$¢ miodziezy biernie mo-
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tywujgcej z lekkiemi wahaniami utrzymuje sie prawie na tym samym
poziomie. Tracg natomiast powazniej grupy zdeklarowane aktywnie,
mianowicie idealnie nastawione, materjalnie i idealno-materjalnie. Stra-
ty tych grup powiekszajg liczebno$¢ grupy negatywnie nastawionej
i niezdecydowanej (E i F). Pierwsza wzrasta trzykrotnie, druga dwu-
krotnie. Z danych tych wida¢, ze w seminarjach naszych nie widac
pracy nad pogtebieniem Swiadomosci zawodowe i mtodziezy. Skutek pra-
cy wychowawcow jest odwrotny, niz byé powinien. Przyczynia sie se-
minarjum do tego,, ze miodziez gubi z oczu ideaty, chotby nawet ma-
terjalnej natury, a staje sie w szkole niezdecydowang lub niechetng
celom szkoty. Wsrdd 35 zaktadéw znalaztem tylko trzy, do ktdrych
sie to nie odnosi. Nie waham sie stwierdzi¢ publicznie, ze najlepszym
pod tym wzgledem jest Panstw. Seminarjum naucz, zenskie im. E. Orzesz-
kowej w Warszawie. Dwdch innych niestety wymieni¢ nie moge ze
wzgledéw taktycznych.

Jakg role w tej ewolucji odgrywa pte¢? Ogdlne zestawienie, ktore
podaje nastepujgca tabelka,

K Motywy A Motywy B Motywy C Motywy D Motywy E Motywy F 0Og0lnie
e Chiopcy Dziewcz Chiopcy Dziewcz Chiopey!Dziewcz. Chlopcy Dziewcz. Chiopcy Dziewcz. Chiopey Dziewcz. Chiopcy Dziewcz.
1 23,46 24,67 12.05 19,40 2,3' 11,95 4863 38 - 910 3,88 4,44 2,90 475 926
n 27922320 6,68 17,— 3,58 11,24 42,97 38,54 14,08 6,58 4,77 3,44 419 987
I 19,32 22.98 7,92 15,- 350 8§55 ©°238,56 18,18 1034 7,— 457 429 1005
V. 27,45 2251 549 1334 549 531 36,08 42,32 18,82 11,21 6,67 531 255 1035
V. 23532103 809 12,03 2,94 596 36.03 41,76 20.22 13,94 9,19 5.28 272 884

Og6lem 24,04 22,90 837 15,18 3,40 9,32 42,7439,12 1535 9,17 6,10 4,31 1850 4842

mowi, ze jezeli chodzi oliczby bezwzgledne, mamy dziewczat w semina-
rjach prawie trzy razy wiecej, niz chtopcéw. Liczba dziewczat z roku na rok
wzrastata do kursu pigtego, na ktérym wida¢ jej znaczne obnizenie sie.
Liczba chtopcow waha sie do kursu czwartego, na czwartym zas wy-
kazuje spadek prawie o potowe, a na pigtym nieznacznie sie podwyz-
sza. Cyfry te mozna interpretowa¢ w len sposéb, ze wsréd dziewczat
ped do seminarjum stabnie, jakkolwiek majg one bezwzgledng liczebng
przewage. Rok 1920, kiedy obecne pigto-kursistki wstepowaty do semi-
narjum byt najstabszy. Nastepny wykazal znaczne, bo siegajace prawie
207,,, wzmozenia sie¢ pedu do seminarjum wsérdéd dziewczat. Dalsze za$
lata wykazujg stale postepujgcy spadek, ostabienie pedu. Wsrdd chiop-
cow widaé jakby zjawisko odwrotne. Lata 1920 i 1921 wykazujg staby
ped; w roku 1922 widzimy bardzo znaczne wzmocnienie (do 168%)
w stosunku do poprzedniego roku, rok 1923 wykazuje nie wielki spadek;
za$ rok 1924 wykazuje znow wzrost do 118% poprzedniej cyfry. W ro-
ku 1924 widzimy wzrost do okoto 175% miodziezy meskiej roku 1920.

W szczeg6lnych rodzajach motywow dziewczeta wykazujg wiekszg
sktonno$¢ do motywdw materjatnych i idealno-materjalnych (B i C),
Stosunkowo najmniej ustepujg chtopcom w motywach idealnych (A).
Chtopcy za$ maja przewage w motywach idealnych, biernosci, nega-
tywnych i niezdecydowanych (A, D, E i F). (W. 7).

W motywacji idealnej dziewczeta na pierwszym Kkursie sg silniej-
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sze od chtopcéw. Rdéznica niewielka wprawdzie, ale $wiad
czy o wiekszej sktonnosci do idealizmu dziewczat na po-
czatku studjow. Przemawia za tem silna przewaga procen-
towa dziewczat w grupie motywdw ideatno-materjalnych.
Znaczna przewaga na pierwszym kursie w motywach ma-
terjalnych, a znaczne réznice ujemne w grupach motywdw
D, E i P Swiadczag dalej o tem, ze dziewczeta bardziej sg
zdecydowane, ze lepiej przedstawia sie u nich $wiadomos¢
» - po co idg do seminarjum, niz u chiopcow.

Idealizm dziewczat jednak z roku na rok, zwilaszcza
w rodzaju motywdw idealnych, stale stabnie. W grupie
motywéw C wida¢ nawet bardzo silny spadek na czwartym
kursie w poréwnaniu z pierwszym (z 11,95—5,31%). Na
piatym tylko wida¢ lekkg poprawe. Staly spadek widac
dalej u nich w motywacji materjatnej, natomiast staty wzrost
z roku na rok widaé w grupie D, E.i F. Inaczej mdwigc
u dziewczat powieksza sie z roku na rok zastep niechet-
nych wobec zawodu nauczycielskiego, niezdecydowany cli,
zanika wyrazna S$wiadomos¢ motywoOw, zanika postawa
czynna wobec przysztosci, a powieksza sie zastep ustosun-
kowanych biernie.

U chiopcéw znajdujemy na pierwszym kursie bardzo
liczny zastep, prawie potowe chlopcéw, Kktdrzy biernie
zwrocili sie do seminarjow. Znajdujemy tez znaczng prze-
wage chtopcéw w grupie niechetnych i niezdecydowanych.
Zastep chiopcow w grupie D z biegiem lat znacznie spada.
Na kursie pigtym z 48,63% kursu pierwszego znajdujemy
juz tylko 36,03%. Spada tez liczebnie grupa motywujacych
materjalnie. Wzrasta nieznacznie grupa A, ulegajac w cig-
gu czasu nauki silnym wahaniom. Wzrasta z roku na rok

OTET
w7 remica . 9rupa C, spadajac jednak na kursie pigtym do poziomu
czebnosci pro- WYZSZego, niz na kursie pierwszym, ale nizszego niz dru-
e thyenn, gim.Intenzywnie natomiast powiekszaja si¢ u chtopcow
pachhotpnonze zastepy niechetnych i niezdecydowanych wobec zawodu.
Pofiorldounmy  Na pigtym kursie pierwsi stanowig jednq prawie pigtg ogotu
Eoféeidzial\tzat chtopcow. drudzy prawie dziesiata czesc. o o
wypeinionej Grupa F wzrasta ostatecznie prawie réwnie silnie
e aemaczalicse. W Obojga pici. U chtopcéw jednak widaé na ogdt wzmac-
E?gjtfypz”feuee}“a_ hianie si¢ postawy czynnej wobec przysztosci i jakby wigk-
procenty: litery * S7 _podatno$¢ do idealizmu wobec przysztosci. Zastepy
ywow Y bowiem A i C rosna, gdy u dziewczat spadaja.

Ugolniajac jeszcze dalej, mozna powiedzie¢, ze dziewczeta z wiek-
szym entuzjazmem i bardziej aktywnie rozpoczynajgc studja przygoto-
wawcze do zawodu nauczycielskiego z biegiem czasu tracg na jednem
i drugiein. U chiopcow za$, jakkolwiek zastep niechetnych powigksza
sie bardzo, to jednak entuzjazm i aktywno$¢ z biegiem lat wzrasta

Jaka role odgrywa narodowos$é? Odpowiedz daje tabelka na na-
stepnej stronie.

Mitodziez polska wykazuje wiecej biernosci, i wiecej idealizmu wo-
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¢ Motywy A Motywy B Motywy C Motywy D Motywy E Motywy F 0gblnie
urs
M.poi. ruska polska ruska pols-a ruska polska ruska polska ruska polska ruska M poi. ruska

. 25,23 11,33 16,25 25,77 7,66 22,68 42,13 26,83 5044 8,24 3,29 515 1304 97
U 2502 20,- 1464 6,08 8,21 1565 39,59 46,11 8,67 8,69 3,87 347 1291 115
ul. 21,87 22,08 12,50 1558 6,56 11.04 41343117 12.26 16,24 547 3,89 1280 154
Iv. 23,7321,62 1147 1351 516 6,75 41,26 40,53 12,78 12,18 5,60 5,41 1142 148
\% 21.88119,86 10,69 1457 524 529 42.20 27,82 14452187 5541059 1010 151
Ogolem 23,62119,54 13,31 14,73 6,70 11,27 41,16 34,48 10,52 14,13 4,69 585 6027 665

bec zawodu. Mlod/.iez ruska wykazuje stosunkowo wiecej nastawionych
materjalnie, idealno-rnaterjalnie, niechetnie i niezdecydowanie. (W. 8).
Z czem rozpoczyna miodziez obu naro-
dowosci studja przygotowawcze do zawodu.
Najwieksza liczba zaézyna biernie. Licz- L j
_ ba jednak biernych wsréd miodziezy pol-
" skiej jast znacznie wyzsza niz wsrod ruskiej
,t! (42, 13:26, 83). Nieco wiecej niz czwarta
cze$¢ ruskiej rozpoczyna nauke w seminar-

P jum dla korzys$ci materjalnych, atroche wie-
1 '\ cej niz pigtadla celéwidealno-materjal- la-
1 \ nych.Motyw materjalny odzywasie  wiec
it na poczatku studjow u prawie potowy (48,
i if 45%) miodziezy ruskiej, Z pozostatej reszty
t -+ znowu potowaposztado seminarjum ,,ot tak so-
i v o bie“, biernie. Pozostali, Wiec
i 11,33% ogotu ruskiej miodzie-
u zy wstgpita dla celéw ideal- ECT
\ 1 nych, 8,24% zabtadzita, bo w, s Réznica
i \ i nie ma zamiaru doj$¢' do ce- liczebnosci pro-
« / k \ f lu szkoty i 5,15% nie czegogggé%lnef/chpgrsu
b 3 U chce. (W. 9 i 10). P Wzgledd na
4;/ r Mtodziez polska w czwar- farodowosc Ko-
. A YV L* tej czesci wstapita do semi- modie iska
Kjt 1 = narjum dla celéw idealnych, EfczByThoku-
N f“‘* A \ 42,53 % biernie, 16,25 %dla ce-
Vi U h . tow materjalnych. Resztaroz-  noywow
- PN, = \'il bija sie miedzy trzy inne gru-
1 " A U, Py. Motyw materjalny odzywa si¢ liczebnie
dwa razy stabiej tu, niz umtodziezy ruskiej;
i motyw czysto idealny dwa razy silniej.
W oMoai 1 Motywy A u mtodziezy ruskiej w cig-

Bt & gu nauki rosng liczebnie. Wprawdzie dwa
w. 9. w. 10 ostatnie lata wykazujg postepujacy spadek,
Rozwo] liczebnosci rrocentowej poszezegol- |iczhg jednak idealnie nastawionych wzro-

nych rodzajéow motywéw ze wzaledu na kurs

i narodowos¢. Rodzaj motywow oznaczony sha z 11,33% na pierwszym Kkursie do
na wykresach literg-symbolem danej grupy 0 . . P
motywovxk/) SymlIJOI zb]edynk%j oznacza krzy- 19,86% na platym. ROSI”IBz Intensywnie
e Py polskiel & HOkAL motywy E z 8,24% na 21 87%, motywy
mtodziezy ruskiej Na W. 9. mamy motywy JT s 5,45% na 10, 59% , |ﬂ X WY

idealne A, materialne B i bierno$¢; D* na ,
W. 10. idealno- materjalne C, negatywne E! kazll~C |ntenzyw ny W ahajagcy Sig WZTOSt

nieokre$lone F. Liczby arabskie -*procent,
rzymskie —burs.



w ciggu nauki spadajg na piatym do poziomu wyzszego, niz poczatko-
wy. Spadajg za$ intenzywnie motywy B z 25,7730 na 14,57% i moty-
wy C z 22.68% na 5,29%. Z biegiem wiec lat nauki motywy mater-
jalne milkng (idealno-materjalne réwniez), kosztem za$ ich powieksza
sie zastep idealnych, irechetnych i niezdecydowanych. Grupa biernych
ostatecznie mato sie rozni od poczatkowego stanu.

Miodziez polska wykazuje wprawdzie wiekszy zastep idealistow.
'Zastep ten jednak nie tylko sie nie zwieksza, ale przeciwnie z roku na
rok (z wyjatkiem czwartego) stabnie, tak ze na pigtym wykazuje znacz-
ng strate w poréwnaniu z pierwszym. Spada rowniez grupa motywow
idealno-materjaluych, nie zmienia sie prawie grupa biernych, rosnie na-
tomiast grupa niechetnych bardzo pokaznie i mniej troche pokaznie
grupa niezdecydowanych.

Gdybysmy teraz postawili pytanie, ktdre szkoty, polskie czy ruskie
lepiej wptywajg na uswiadomienie zawodowe miodziezy, musielibySmy
odpowiedzieé, ze ruskie (utrakwistyczne), bo zmniejszajg zastep moty-
wujacych materjalnie (lub idealno-materjalnie), a zwiekszajg zastep ide-
alistow. Zwiekszanie sie grupy niechetnych nie jest, biorac zasadniczo
objawem ujemnym dla wptywu szkoty, bo i on dowodzi precyzowanie
sie stanowiska wobec zawodu nauczycielskiego. GdybysSmy jednak py-
tanie sformutowali szerzej i zapytali, ktore szkoty lepiej oddziatywaja
na ksztattowanie sie stanowiska miodziezy wobec przysztosci, chcac daé
odpowiedZz musielibySmy blizej wgladngd w stosunki zachodzgce w gru-
pie E. Widzimy tam, ze niechetnych do zawodu bez podania przyczyn
wsérod miodziezy polskiej, jest znacznie mniej, niz ruskiej, ze polska
wyrazniej zdaje sobie sprawe, dlaczego niechce zawodu nauczycielskiego
dla siebie. Ws$rod tej miodziezy znajdziemy, biorgc pod uwage chtopcow,
30% prawie, wogole miodziezy polskiej tj. chtopcow i dziewczeta 13,40%,
pragnacych poswieci¢ sie stuzbie wojskowej, ze miodziez ruska w bar-
dzo znacznej w pordwnaniu z polska wiekszosci pragnie karjery urzed-
niczej lub stanu matzenskiego. Mamy tylko jedng dodatnig pozycje dla
miodziezy ruskiej, mianowicie wiecej jej ma zamiar odda¢ sie okreSlo-
nym studjom uniwersyteckim. Pozycja ta jednak nieznaczng jest w ca-
tosci grupy E. JeSli wiec stwierdzimy, ze miodziez polska gubi z bie-
giem lat nauki idealistbw wobec zawodu, to musimy stwierdzi¢, ze
i ci i z innych grup uciekajg przedewszystkiem do grupy E, ale tu
mtodziez polska jest bardziej zdecydowana wobec przysztoSci i mniej
ma ,poziomych® pragnien, niz miodziez ruska. Ta analiza stosunkéw
w grupie E przechyla odpowiedz na to szersze pytanie w Kkierunku
dodatnim dla zaktadéw polskich.

Zostaje nam jeszcze ujecie w tej syntezie roli zakladéw prywat-
nych i pafAstwowych. Stosunki zakiadéw tych do grup motywow i kur-
sOw, przedstawia procentowo tabelka, na nastepnej stronie.

Zaktady panstwowe liczg stosunkowo wiecej w grupach A, C, E
i F; zaklady prywatne w grupie motywdéw materjalnych i biernosci.
Stosunek ten na pierwszym kursie w grupach A, C i D jest odwrotny.
W pierwszym roku nauki zaklady prywatne majg w A i C wiekszos¢,
w grupie D mniejszo$¢. Poza tern wiekszo$¢ stanowig, w grupach B
i F, Zaklady za$ panstwowe majg przewage tylko w dwdch grupach
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D i E. Na tej podstawie nasuwa sie wniosek, ze do seminarjow pry-
watnych garnie sie wiecej miodziezy o wyraznych zamiarach na przy-
szto$¢, do panstwowych za$ miodziez bierna lub idgca dla innych celéw.
Bezptatno$¢ nauki w zaktadach panstwowych sprzyja temu zjawisku.

Motywy A Motywy B Motywy C Motywy D Motywy E 1 Motywy F 0gdlnie
Kurs sz;l;tﬂald pafstw. pryw. panstw. pryw. pafstw pryw. pafstw. pryw. pafistw pryw. pafstw pryw panstw.
| 25,79 23,41 20,63 14,82 1051 7,68 34,75 44,62 4.16 6,46 4,16 3.0) 504 897
L '7,93 22,34 13,79 14,02 7,37 9.92 40,34 40,04 6,04 10,26 4,53 342 529 877
11 18,37 23,81 13,04 12,60 4,94 8,20 48,44 35,89 12,25 12,93 2,96 6,57 506 928
IV. 20,50 25.24 11,92 11,69 2,92 6,77 52,12 34.63 8,78 15,02 3,76 6,55 478 812
V. 14,89 2507 12,05 10,70 4,96 542 48,48 35.66 14.42 1598 530 6,77 423 738
Ogotem 21,80 24,35 1450 v ,86 6,52 7,71 44,38 37,90 9,61 1194] 4.U9 524 2440 4225

Z biegiem lat nauki zaktady prywatne wykazujg wprot szkodliwg
dziatalno$¢. Zatracajg prawie potowe miodziezy idealnie nastawionej,
gubig ja w grupie materjalno-idealnej i materjalnej w takim samym
stosunku,powiekszajg za$ o jedng czwartg w przyblizeniu grupe bier-
nych, wiecej niz trzykrotnie grupe niechetnych i prawie o jedng piatg
grupe niezdecydowanych. Efekt wiec kohAcowy wptywdw wychowaw-
czych na piatym roku nauki w zakladach prywatnych jest dla wartosci
uswiadomienia zawodowego miodziezy i jej aktywnosSci wobec przy-
sztosci fatalny. (W. TI, 12, 13).

W zakladach panstwowych widaé stosunki lepsze.
Przedewszystkiem z biegiem lat zmniejsza sie ilos¢ mio-
dziezy biernej, z 44,62% na pierwszym do 3566% na
piatym Kkursie. Zastep idealnie nastawionej miodziezy
nieco sie powieksza, : 23,41 % na pierwszym kursie do
25,47 % na piatym. Zastep miodziezy grupy C zmniejsza
sie; nie tak jednak silnie, jak w zaktadach prywatnych.
Zmniejsza sie stale zastep miodziezy motywujacej ma-
terjalnerni wzgledami, a powigksza sie dalej zastep mio-
dziezy niechetnej i niezdecydowanej. Kosztem wiec grup
D, C i B powiekszajg sie grupy A, E i F. Ujemnym
objawem jest zwiekszanie sie dwukrotnie grupy niezde-
cydowanych. Za dodatni jednak nalezy uwaza¢ wzrost
A i E, kosztem D i B. Za dodatni objaw uwazamy wzrost
E pod tym warunkiem, ze wynikt on jako rezultat doj-
rzewania umystowego miodziezy i powaznej oceny swych
kwalifikacyj do zawodu nauczycielskiego, a nie jako re-
zultat zniechecenia uczuciowego pod wpltywem ujem-
nych spostrzezeA w zyciu szkoly. W zadnej jednak od-

M il powiedzi nie mozna sie byto dopatrze¢ dziatania tych

ostatnicli przyczyn. Lo _

Brodli “procniots . Blizsze wejrzenie w ewolucje ficzebnodci grup z bie-
poszczegéinych ro- giein lat nauki w seminarjach zdaje sie potwierdzac
dzgjow notywdwvze opinje  dodatnia o wplywie zakladéw panstwowych,
edu ra nura i \VpjyW ten jest jakoby konsekwentny i staty, wzrost lub
Sshishigakyzy obnizanie sie postepuje prawie systematycznie. W gru-
w, 9iia pie A odchylenie stanowi kurs drugi w kierunku ujem-
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nym, a w dodatnim w grupie C W grupach B i D
widzimy staly stopniowy spadek, z wyjatkiem nie-
znacznego podwyzszenia sie na kursie pigtym w gru-
pie D. W grupie *E wzrost stopniowy silny trwa do
pigtego kursu, na ktérym sie juz tyl-

ko nieznacznie powiegksza Ilo$¢ nie-

zdecydowanych nie wiele sie roz-

nigca na obu kursach poczatkowycli

na trzecim prawie dwukrotnie wzra-

sta i odtad sie bardzo tylko niezna-

cznie zmienia.

W zaktadach prywatnych ewolucja
liczebnoSci grup w ciggu lat nauki
przechodzisilne wahanie. Staty wzrost
daje sie zauwazy¢ tylko do kursu
W B czwartego w grupie D. Wzrost ten W 13
Objasnienia jak wyzej. j€St intensywny. RoOznica miedzy  objasnienie jak wyzej.
pierwszym a czwartym kursem wy-
nosi okragto 18%. Na pigtym kursie zmiana, mianowicie ubytek po-
nad 4°% miodziezy. Staty spadek zauwazy¢ mozna w grupie B, w kto-
rej tez na pigtym kursie kierunek liczebnego rozwoju sie zmienia. Inne
grupy ulegaja liczniejszym wahnieniom. Takim silnym wahnieniom ule-
ga grupa A, w ktdrej w poszczegdlnych latach nauki wida¢ badz silny
wzrost badZ spadek. To samo w grupie 0 i E. W grapie F widac¢ zata-
manie sie wzrostu na kursie trzecim; inne wykazuja postepujacy wzrost.
Taki niejednolity rezultat wptywdw szkoly prywatnej, ten staty
prawie wzrost biernych i niezdecydowanych, $wiadczy o tem, ze mio-
dziez zakladow prywatnych jest bardziej sobie zostawiona, niz w pan-
stwowych. Zaktady prywatne (seminarja) nigdzie zdaje sie nie posiada-
ja wiasnych gron nauczycielskich. Przewaznie, a«nawet czesto wytgcz-
nie, posiadaja t. zw. sity dochodzace, t. j. nauczycieli panstwowych,
ktorzy wolne godziny swoje sprzedajg zaktadom prywatnym. Ich gtdwne
zainteresowania zawodowe skupiajg sie z natury rzeczy okoto ich gtow-
nych placéwek pracy; dla pobocznych, zarobkowych czesto czasu nie
maja; przytem skiad grona uczacego w seminarjach prywatnych czesciej
sie zmienia, niz w panstwowych. Te czeste zmiany, mniejsze zaintere-
sowanie, brak czasu ze strony uczacych muszg sie odbi¢ i odbijajg sie
ujemnie na rozwoju duchowym milodziezy, na jej stabszem usSwiado-
mieniu zawodowem, wiekszej biernosci i niezdecydowaniu wobec zycia.
RozpatrzyliSmy dotychczas stosunki zaleznosci poszczeg6lnych
grup motywéw od kursu (wzglednie wieku), pici, narodowosci i charak-
teru zaktadu. Aby méc odpowiedzie¢ na pytanie, pozostawione na razie
bez odpowiedzi, i aby lepiej naswietli¢ od czego zalezy jako$¢ moty-
wow, przystapimy teraz do rozpatrzenie wplywu innych czynnikéw.
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Nasze dzisiejsze potozenie i nasze postulaty,

Referat wygtoszony na Ill. Zjezdzie Sekcyj Seminaryjnych T. i\. S. W.
w dn. 7 kwietnia 1926 we Lwowie.

Umieszczajagc na porzadku dziennym Il Zjazdu S. S. T. N. S. W.
referat pod powyzszym tytutem miat Z Gt S. S. na celu przedewszysit-
kiem pobtidzenie gron naucz, seminarjow do zastanowienia sie nad na-
szem potozeniem w chwili, gdy rozgrywaja sie. losy szkolnictwa (przez
wnoszenie ustaw 0 nowej jego organizacji, gdy zjawia sie na horyzoncie
nowa, ustawa uposazeniowa, gdy wazg sie losy szkolnictwa przez, pro-
jektowane redukcje, a stanowisko nauczyciela staje sie coraz wiecej za-
grozone — wobec roéznych objawéw z réznych stron ,walki z nauczy-
cielem". Chwile dzisiejszg, mimo ciezkich warunkéw panstwowych uwa-
zamy za wskazang, by wejs¢ w nasze potozenie, by je nalezycie osSwietli¢
i v.,osung¢ szereg postulatow, do ktorych zrealizowania marny dazy¢. Nie
dadzg sie one zrealizowa¢ dzi$, moze dadzg sie zrealizowaé jutro lub po-
jutrze. Nie mozemy jednak sta¢ na boku z zatozonemi rekami, nie mo-
zemy dac' sie unosi¢ Wiatrowi, dmuchajacemu z tej lub owej strony,
musimy sta¢ sie sobg i organizmem zywym, nie bierng masg, ktdrg mozna
pociggna¢ za lada jaskrawszem hastem lada gto$niejszym krzykiem czy
piekniejszg obietnica.

Na wstepie chce rozpatrzy¢ nasze potozenie w stosunku dlo organi-
zacyj nauczycielskich. Zjazd dzisiejszy jest cze$cig Zjazdu ogo6lnego T. N.
S. W. i ma zastanowi¢ sie nad postulatami, ktére jako postulaty W. Zjazdu
majg by¢ przedtozone wiadzom centralnym i przedstawicielstwu parla-
mentarnemu. Jako cztonkowie T. N. S. W. nie potrzebujemy w tej chwili
kwstjonowaé naszej przynaleznosci organizacyjnej. Ale warta i nalezy
wrpomnie¢ o tych kolegach i kolezankach, ktdrzy do naszej organizacj
nie naleza, kokietujg z innemi organizacjami lub idg luzem.

Skoro seminarjum jest szkotg Srednig o charakterze zawodowym,
gdzie ma by¢ przynalezny nauczyciel seminarjalny? Czy ldo organizacyj,
ktére skupiajg, nauczycielstwo innej kategorji, pracujgce- W innych wa-
runkach i z innemi celami? Czy ma chodzi¢ luzem i powigksza¢ !'tak po-
wszechny u nas typ cztowieka, wiecznie krytykujacego,, wiecznie nieza-
dowolonego a nie pracujacego nad tern, by poprawié¢ i polepszy¢ to, co
ciggle krytykuje i z czego jest niezadowolony?

Chce ttumaczy¢ sie jasno!

WsSrod czesci kolegow nauczycieli seminarjalnych, istnieje daznos$¢
d,o przytgczenia sie do organizacyj naucz, szkot powszechnych,, bez wzgledu
na to, jak one .sie nazywajg. Jako motyw przytactea sie okolicznos$é, ze
seminarjum przygotowuje nauczycieli szk6t powszechnych. tgcznos¢ w'iec
z tern szkolnictwem ma by¢ silniejsza a nawet... jedyna. Mowi sie, ze
dla nauczyciela seminarjalnego piezawsze jest miejsce ws$rod! naudzy-
cSeli gimnazjalnych, a ci przewaznie nalezg do T. N. S. W, z) to- towa-
rzystwo jest zamato radykalne w swych poczynaniach itd. itd., ze- zwal-
cza szkote 7 kl. powszechng. Stowem wytacza, sie wiele argumentdw,
z ktoremi nalezatoby walczy¢ sposobem wiecowym — ho po wiecowemu
sg traktowane. Ale rozwazmy je spokojnie pa tle naszej przynaleznosci
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organizacyjnej. Zwolennicy nalezenia nauczycieli seminarjalnych do orga-
nizacji nauczycieli szk6t powszechnych zapominajg o tem, ze idac ca
podszeptami, miinowoli $ciggajg i siebie i zaktady, w ktdrych, pnaouija,
na nizszy stopien w liierarchji szkolnej i nauczycielskiej. Daleki jestem
od tego, by kolegéw pracujgcych w szkole powsz. deprecjonowac¢ z jakich-
kolwiek powoddéw. Ale nikt chyba, nic zaprzeczy, ze skoro szkota po-
wtzechna jest podbudowa w stosunku do seminarjurn a seminarjurn
nadbudowg w stosunku do szk. powszechnej — to jednak jest jaka$ roz-
nica organizacyjna miedzy obiema, kategorjami szk6t i jeden szczebel
jest wyzszy, a drugi nizszy. Scigganie wiec i siebie i zakladu z szczebla
wyzszego na nizszy, jest Zle zrozumiang demokratyzacjg, za ktorg chyba
ukrywajg sie inno ocle. A wyzszy szczebel szkolny wymaga jprzeciez in-
nego Srodowiska, ma inne zadanie i cele, niezawsze moze harmonizujgce
z celami i zadaniami szkoty powszechnej. Stad konflikt nieunikniony —
zazegnywany moze chwilowo jaka$ formula demagogiczng ale niezbyt
realng, gdy zetknie sie z zyciem. Przyktaddéw na to mozna przytoczyc
wiele. | i

Argumentuje sio przeciw nalezeniu do T. N. S. W. i jego sekcyj
takze i tem, ze ws$rod profesorow ‘i naudzycieli gimnazjalnych nidma
miejsca dla nauczyciela czy profesora seminarjalnego. Tak! — ‘odpo-
wiem — o ile 011 nie chce, by to miejsce dla niego tam byto. Od lat kil-
kunastu naleze do T. N. S. W. jako nauczyciel seminarjalny, i nie moge
powiedzieé¢, by nie byto dla mnie miejsca wsréod kolegdw z gimnazjum.
Nikt inny tylko ja w r. 1913 po raz pierwszy referowatem ha Walnym
Zjezdzie T. N. S, W. we Lwowie sprawe reformy seminarjow naucz.
Umieszczenie tego referatu na plenum Zjazdu T. N. S. W. przed laty 13
chyba najlepiej Swiadczy o tendencjach tego towarzystwa odno$nie do
nauczycieli seminarjalnych i seminarjow. Nikt nigdy nie bronit nauczy-
cielowi seminarjurn, bez wzgledu na jego kwalifikacje, nalezenia do
T. N. S. W.,, owszem z radoscig witano kazdego, o czem moga (zaswiad-
czy¢ setk™ kolegéw. Natomiast moge stwierdzi¢, ze zwigzki czy towa-
rzystwa naucz. szk. powszechnych obwarowaty sie w swych statutach
paragrafami, niedozwalajgcemi przyjmowac¢ nikogo, kto nie byt nauczy-
cielem dawniej t. zw. ludowym, dzi$ t. zw. powszechnym. Jezeli w osta-
tnich czasach zmieniono odpowedme paragrafy, wiadomo, ze stato to ze
wzgleddw ktoremi tu blizej zajmowaé sie nie bede.

Rzekome zwalczanie przez T. N. S. W. szkoty 7-letniej powsz. jest
taksamo legendga, jak tyle innych legend o tem towarzystwie krgzgcych.
Nikt nie. zaprzeczy, ze nie kto inny. tylko wtasnie T. N. S. W. (Kotol kra-
kowskie i inne) opracowujgc plany szkoty S$redniej przed wojng, wysu-
neto postulat 7 kl. szkoty powszechnej. Ze ja inaczej pojmowato niz je
dzi§ pojmuje nauczycielstwo szk6l powszechnych, to réznica pogladow
w odniesieniu do obu typdéw szkot ale nie walka przeciw szkole po-,
wszechnej. A to sg dwie rozne rzeczy!

Jezeli wspominam tu o tem w”zystkiem to nie z zadnych innych
wzgledow, jak tylko, by bynamniej szkicowo wykaza¢ kolegom bata-
muconym z réznych stron, jak wyzyskuje sie ich tatwowiernos¢, jak wska-
zuje sie do zwalczania dziwolagi, ktore w rezultacie okazujg sie mgli-
stymi majakami. 1 =’
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Robi sie takze zarzut T. N. S. W. ze jest za mato radykalne w swych
poczynaniach a przedewszystkiem w zgdaniach odnos$nie do nauczyciel-
stwa seminarjalnego. Przedewszystkiem trzeba zaznaczyé, ze radykalne
wystgpienia — poza efektem chwilowym i zewnetrznym — niezawsze cel
osiggaja. Ponadto c6z stoi na przeszkodzie, by nauczyciele seuninar-
jalni odezwali sie gtos$no w swoich sprawach zamiast na uboczu kryty-
kowaé, analizowa¢ a w rezultacie nie pomdc swej organizacji!, ktéra
pierwsza dla nich swe podwoje otwarta w urzeczywistnieniu postulatow.
Zwtaszcza dzi§, gdy T. N S. W. przychodzi z projektem nowego statutu,
w ktéorym dano prerogatywy autonomiczne sekcjom szkét ‘zaiwodowych
i serninarjow nanch. czas najwyzszy, by nauczycielstwo serninarjow
w zupetnosci skupito sic w T. N. S. W. i jego sekcjach autonomicznych
dla zrealizowania swych postulatéw, tak odno$nie do zaktadow, w Kktd-
rych pracujg jak i odnos$nie do nauczycielstwa seminarjalnego. Toitez
sagdze, ze w interesie naszym wiasnym winien z dzisiejszego Zjazdu
wyjs¢ apel do wszystkich kolegéw, by skupili sie w sekcjach seminarja.l-
rych T. N. S. W. a nie kokietowali z innemi organizacjami i nie ¢ho$
dzili luzem, gdyz to im przyniesie najwiekszg szkode. Dla nauclzyciela
szkoly $redniej, czy jest ona szkolg og6lnoksztatcgcg czy*t zawodowa”
jak np. seminarium, powinno by¢ miejsce tylko -w organizacji nauczy-
cieli szkét Srednich a nie innych!

Inaczej moze sie sta¢ to, co sie juz styszy z wielu stron, ze skoko
nauczycielstwo seminarjalne cigzy tu i Owdzie do organizacyj naucz,
szk6l powsz. to trzeba je traktowa¢ jak nauczycielstwo szko6t powszech i
nych pod kazdym wzgledem a to tak co do praw jak co do i obowigz-
kow. Czy to wysztoby na korzy$¢ nauczycielstwu seminarjalnemu, niech
koledzy i kolezanki sami o0sgdzg.

Jezeli nad sprawg przynaleznosci organizacyjnej zatrzymatem sie
nieco diuzej to tylko dlatego, by na tem tleluwypukli¢ inne momenty,
dotyczace naszego potozenia i naszych postulatow.

Nic da sie zaprzeczyé, ze zle jest z nauczycielstwem wogdle. ze zle
jest z nauczycielstwem seminarjalnem. A powinno by¢ inaczej! Nie
przesadze twierdzac,, ze praca, nauczyciela seminarjum jest praca tego
rodzaju, ze winien en w zupeinosci odda¢ sie na ustuge ideom, ktérym
stuzy seminarium, ze treScig iego zycia winno by¢ oddlahie sie. stuzbie
wychowania i wyksztatcenia przysztych wychowawcéw ludu. 1Zadna
inna szkota nie taczy w sobie tak Scisle pracy wychowawczo- naukowej
jak seminarium, co wymaga bezwzglednego’ spalania sie nai stosie
ofiarnym stuzby ideowej. Wszak wypuszczamy gotowych ludzi gotowych
obywateli, krzewicieli kultury i zdrowych haset parnstwowych i narodo-
wych. Totez nauczyciel seminaria,lny musi by¢ wolny od wszelkich trosk
msterjalnych, by sprosta¢ swemu zadaniu musi by¢ do pewnego stop-
nia nawet wyrozniony na korzy$s¢ w obcigzeniu obowigzkami, by moc
pracowa¢ nad sobg i doskonali¢ sie w metodach pracy nauczycielskiej,
ktérej musi by¢ wzorem A i wzglad inny, zdobywanie dla seminariow
najlepszych sit, przemawia za tem. by nauczyciela seminarjum inaczej
nieco postawi¢. Zrozumiaty to rzady zaborcze. W bytym zaborze pruskim
pobudowano wspaniate gmachy z mieszkaniami i wszelkiemi. wygoda-
mi dla nauczycieli serninarjéw, pobory ich byty wcale wysokie. Ni¢ tez
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dziwiego, ze nauczyciele takiego, tg strong materjalng dobrze posta-
wiong, wigzano do $mierci z danym zaktadem i pracg w zakladzie, ze
zmuszano go moralnie do oddania sie¢ w zupetnosci pracy nad ksztatce-
niem nauczycieli. A cho¢ graty tu role wzgledy polityki eksterminacyj-
nej — to nie da sie zaprzeczyé, ze zrozumiano doniostg role nauczyciela
sendrarjalnego. A i w b. zaborze austrjackim postulat wyrdznienia
specjalnie trudnej pracy nauczyciela se-minarjalnego bliski byt zreali-
zowania w postaci osobnego dodatku a to tak celem zyskania jak
najlepszych sit jak i odznaczenia juz pracujgcych z calem oddaniem
sie na niwie ksztalcenia nauczycieli szkét powszechnych.

Jak dzi§ wyglada, nauczyciel seminarjum? W tak ciezkich dla
painstwa chwilach, jakich $wiadkami i wuczestnikami takze jestedmy,
nie chciatbym do kielichéw goryczy, nauczycielstwu w ostatnich cza-
sach podawanych dolewaé¢ nowych goryczy. Zyjemy w czasadli przeto-

mowych — nic wiemy, oo jutro przyniesie. Ale to wiemy, ze o ‘ile chodzi
0 zapewnienie nauczycielowi seminarjalnemu jego wybitnego stanowi
ska ws$rdd nauczycielstwa — nie zrobiono poprzednio wiasciwliet niic.

Moga tu miarodajne czynniki znales¢ na to i na owo odpowiedZ, nie
znajdg jej jednak na postulat zasady, ze nauczycielowi seminarjalne-
mu nalezato sie stanowisko- wyr6zniajgce. Natomiast nie- oszczedzono
mu wielu przykrych uktué¢, naprawde niestusznych i bardzo- przykrych.
Czy mam wspomnie¢ o tak przykrych momentach jak réznorodne
interpretowanie ustawy uposazeniowej w réznych kuratorjach odnos$nie
do tz wychowawstwa, w szkole ¢éwiczen? Czy mam wspomnie¢ o nieo-
partem na ni¢zem wstrzymaniu wyptat za to wychowawstwo — w na-
stepstwie czego wielu kolegéw potracito to co sie im stusznie ;nalezato
1co ich koledzy w innych kuratoriach pobrali? Czy wspomnie¢ o tem,
ze ostatnio jetszuze przed ustawg sanacyjng zniesiono Wynagrodzenie
za faktyczny udziat w konferencjach tz. informacyjnych i krytycznych
dla kandydatéw a to tak nauczycielom szkdt éwiczen jak i nauczycielom
rm kursach, faktycznie bioragcych udziat w tych konferencjach?

Ostatnio na skutek ustawy sanacyjnej zniesiono wynagrodzenie za
wychowstwo i na kursach. Pytam, gdzie wiecej potrzeba tej opieki
wychowawczej jak nie w seminarjum? Czy jest ktdry dyrektor wiecej
obarczony pracg biurowag i wiecej pozbawiony mozntosci spetnienia
swego wiasSciwego instruktorskiego zadania niz dyrektor Seminarjum?
Dano nam za to drogich i bardzo autorytatywnych instruktorow, ktérzy
mato instruujg a Wiele krytykuja i za wiele przybierajg pozy wizyta-
torzkiej! To wszystko i wiele, wiele innych momentdw z zycia, nauczy-
ciela seminaryjnego to pozornie drobiazgi ,lecz jak one siegajg gteh-oko
W sprawe zrozumienia czy niezrozumienia stanowiskal nauekyciela,
seminarjalnego! Gdyby to zrozumienie bylo- w sferach jmiarodajnych,.
nie dzis ale przed laty kilku, u kolebki hud-owy naszego szkolnictwa
serunarjalnego — potozenie nasze materjalne bytoby dzi§ mimo ciez-
kich czas6w inne a stanowisko nasze réwniez inne.

Mowi sie u nas wiele o tz. wspoOtpracy witadz szkolnych z nauczy-
cielstwem. Podkreslam stowo, ze moéwi sie, ale nie mozemy tej wspdi-
pracy zaobserwowac. Moze ta Wspdipraca jest, ale tylko chyba, z jedno-
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sikami lub jakiemu$, grupami, lepiej widzianemi. Z og6tem nau cly-
-Cielstwa seniinarjalnego tej wspotpracy nie zauwazyliSmy.

Czy pytano nas o zdanie przy uktadaniu programow seminarja-1-
nycli lub programéw szkoty powszechnej, o ktérej takze mamy co$ do.
powiedzenia? Czy pytano nas o regulaminy egzamindéw dojrzatosci?
Jeden skromny artykut w ,Pedagogjum® na temat tego regulaminu
wywotat zaraz reakcje we formie uzupetnied czy wyjasnien do regula-
minu! Przy opracowaniu brakto praktykéw, ktérzy chyba mieli co$ do
posiedzenia! Nie wiemy, co sie tam w kuZzni seniinarjalnej kuje no-
wego — to jednak wiemy, ze nas nie pytajg i czesto o nas i 0 naszej
pracy sadzg, bez nas!

To wszystko Sktada sie na niezbyt wesoty obraz naszego potoze-
nia, Nie wchodzg tu w gre tylko momenty natury materjalnej,, cho¢
ich nie pomijamy i pomija¢ nie chcemy, ale cata polityka wobec nas,
polityka obliczona na bardzo krotkag mete a czasem i krdtkowzroczna.

Na tein tle uwypuklajg sig, i nasze postulaty. Jakkolwiek -poja-
wiajg sie one w chwili iciezkiego przesilenia finansowo-gospodarczego!
w panstwie i moze na razie nie majg widokéw petnej realizacji, to
jednak winny one by¢ wskazdwkg dla naszych dziatah i poczynan w te-
razniejszosci -i. przysztosci. Do zrealizowania ich dazy¢ bedziemy legal-
nymi. Srodkami stale i konsekwentnie w imie dobra szkoty -polsjkiej,
w imie dobra narodu i jego przysztoSci.

Tr. A. Mikulski (Krakéw).

(Uchwaty powziete przez Zjazd W zwigzku z powyzszym referatem
podajemy osobno).

lIl. Zjazd Sekcy] Seminaryjnych.

Tegoroczny, trzeci z rzedu Zjazd Sekcyj Seminaryjnych T. N. S. 'W.
odbyt sie we Lwowie w dniu 7 kwietnia. 1920 w auli, . I. Semfinarjum
naucz, zenskiego im. A. Asnyka, we Lwowie Na Zjazd przybyli delegaci
Sekcyj ze wszystkich stron. Polski (‘(Wielkopolska,. Pomorze, S$lask, b.
Kongres6wka, Matopolska, Wotyn, Polesie) oraz liczni goscie. Jawili sie
nadto liczni przedstawiciele kuratorjum O S. Lwowskiego a to pp.
Kurator Sob-inski,, naczeilnifcy 1 wizytatorzy:) Pigtkowski, Malajow,
Horwath, Witwiekl, Kaminski, Zukowski, Piotrowicz oraz reprezen-
tanci. kurji metropolitalnej w osobie ks. kan. Dziurzynskiego, D. 10. K.
i generata Sikorskiego, generat Dr. Zielinski i wojewo6dztwa: wicewo-
jewoda Eckhardt. Z. G+ T. N. S. W. reprezentowat wiceprezesi Kwiat-
kowski, Okreg Iwowski T. N. S. W. prezes prof. I,. Bykowski. Zwigzek
inspektoréw reprezentowali pyp. Wanczura, Zaklika i Jankowski, Sto-
warzyszenie Chrz, - Narod.jprezes Szczurkiewicz, Iwowskie ,Ognisko"
Zwigzku Pols. N, Szk. powsz. p. M. Smulikowska. W potudniowych
obradach wzigt nadto udziat wiceprezes Z. G} Zwigzku -N. S. Powsz,.
poset Smulikowski. — Po godz. 10 rano rozpoczeto obrady. Jako- gospo-
darz domu powitat zebranych Dyr. Dr. Nittmann, poczem prezes Z. Gl
S. S. Dr. Antoni Mikulski otworzyt Icrétkiem przemowieniem obrady, po-
wotujgc do prezydjum dyr. J. Zagrodzkiego z Rzeszowa, Ant. Stadniczen-
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kewg z Torunia i Stan. Paluchowskiego z KrzemieAca a na. sekretarzy
pp. Zgodzinskiego i Kopystynskiego ze Lwowa oraz Chrusciela z Rze-
szowa. Przewodnictwo obradlspoczywato w rekach Dr. A. Mikulskiego.
Imieniem Z. GL T. N. S. W, przeméwit wiceprezes St. Kwiatkowski
z Warszawy i wyrazit zapewnienie zyczliwego stosunku i gorliwego
poparcia ze strony Z. Gt T. N. S. W. dla ftego odtamu nauczycielstw a,
ktore ma wychowa¢ zastepy nauczycieli szkét powszechnych jako
pionieréw odrodzenia narodu.

I. Protok6t ostatniego Zjazdu S. S. odbytego we Wilnie dnia 17
kwietnia 1925 r. przyjeto i zatwierdzono.

Il. Nastepnie prof. Uniw. Jagi.ell. Dr. Stanistaw Kot wygtosit refe-
rat na temat: Znaczenie nauki historji wychowania w seminarjach
naucz.“. (Jak potraktowa¢ zagadnienia filozoficzne i socjologiczne
w zwigzku ze zjawiskami pedagogicznemu). W Swietnie ujetym referacie
zaznaczyt prelegent, ze nauka historji wychowania byta dawniej przed-
miotem oschtym i nudnym, hez wzgledu na metody, jakie przy jego
nauczaniu stosowano (biograficzng wzglednie metode lektury fragmen-
tow lub catosci) — ozywit go jednak nowy prad, zapoczatkowany przez
socjologa Diirkheima. Dzi§ na zachodzie w zakres nauki tego przed-
miotu wchodzg zagadnienia z historji filozofii, historji powszechnej a
przedewszystkiem z socjologji. Pod koniec referatu wysungt prelegent,
problem, kto winien udzielaé tego przedmiotu w seminarjach a oSwie-
tliwszy krytycznie dawng i obecng w tej mierze praktyke, (dawniej
z urzedu dyrektor, dlzi§ z urzedu nauczyciel przedmiotdw pedagogicz-
nych) oswiadczyt sie za. tem, ze przedmiotu tego winien udziela¢ wta-
Sciwie nauczyciel historji, majgcy wyksztatcenie pedagogiczne; — Re-
ferat przyjeto hucz,nenii oklaskami. W dyskusji nad referatem zabierali
gtos:

P. Lubczynski (Lwow) domagat sie ustosunkowania przedmiotow
naukowych w seminarjach proponujac, .aby j. polski, historja, nauka
0 Polsce i przedmioty pedagogiczne stanowity zreb programu naukowego.

P. Wotowska (Warszawa) rozstrzgsata praktyczne rozwigzanie pro-
blemu, wysunietego przez referenta.

P. Woznowski (Krzemieniec.) radzit zobowigza¢ przysztych nauczy-
cieli historji w seminarjach, by byli przygotowani takze do nauczania
historji wychowania.

P. Dyr. Nittmann (LwoOw) roztrzagsat problem ustosunkowania, nauki
historjildo nauki historji wychowania i radzit zagadnienia, wysuniete
przez referenta, ujagé w tezy i rozesta¢ dla dyskusji do Rad Pedagogicz-
nych seminarjow — a wyniki dyskusji oméwié¢ na, najblizszym Zjezdz,ie.

Dyr. Mikulski (Krakéw) zaznaczyt, ze w zwigzku z referatem wysuwa
sie takze zagadnienie specjalnego przygotowania nauczycieli dla semi-
narjow jako zaktadéw o odrebnym charakterze. Postulat ten wysuwat
mowca juz dawniej na zjazdach, dzi$ go ponawia.

Na poruszone przez, mowcOw kwestje odpowiedziat wyczerpujgco
prof. Kot i obiecat w mys$l zyczenn dyr. Nittmanna ujag¢ w tezy wysuniete
przez siebie problemy i udzieli¢ je redakcji , Pedagogium" do zuzytko-
wania

I1l. Nastepnie objat przewodnictwo Dyr. Dr. K. J. Nittmann. a Dr.
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A. Mikulski wygtosit referat na temat: ,,Nasze dzisiejsze potozenie i nasze
pcEtulalty“. {Referat ten drukujemy w catosci w tym numerze). Po przer-
wie obiadowej rozpoczeto nadi referatem dyskusje. Zabierali w niej gtos:

P. Rogowska (Warszawa) oswiadcza sie przeciw wnioskowli refe-
renta w sprawie zamkniecia niektérych seminarjow i uwaza gO raczej
jako dyrektywe dla Z. Gt S. S. a nie jako bezwzgledne zgdanie. Co do
6-letniego seminarjum uwaza za wskazane pozostawienie obecnego 5-letn.
seminarjum a stworzenie raczej kurséw, celem specjalizacji.

Dyr. Waga (Poznan) uwaza, ze zniesienia niektérych seminarjow,
nie majgcych wiasnego pomieszczenia, nie Ma sie unikng¢. OSwiadcza sie
za (i-letniem seminarjum, ktéore mogtyby nawet, przynieS¢ pewne oszcze-
dnosci, gdyz kandydaci 6 kursu mogliby uczy¢ w szkole ¢wiczen (jak byto
w zab. pruskim). Nadto radzi uzgodni¢ niektore postulaty referenta z od-
nosnemi postulatami ogdétu nauczycielstwa szk6t Srednich.

P. Nowicka (Lwéw) przemawia za réwnomiemem traktowaniem
spraw uposazeniowych i porusza sprawe wychowawstwa w seminarjach.

P. Kmieé¢ (Bydgoszcz) wypowiada sie przeciw nowemu projektowi
uposazen, ktéry ‘'Specjalnie krzywdzi nauczycieli muzyki i przedmiotéw
technicznych.

Dyr. Mikulski (Krakéw) odpowiada, ze projekt ten nie ma widokéw
przejécia i ze w swej pierwotnej formie musiatby byé zwalczany.

Dr, Radzikowski (Warszawa) oswiadcza, ze cale nauczycielstwo se-
minarjatne winno naleze¢ do T. N. S. W. Wypowiada sie przeciw 6-letn.
semirarjum, a raczej za seminarjam.i podagogicznemi nowego typu. Co do
innych postulatow radzi je uzgodni¢ z innemi sekcjami.

Dyr. Nittmann (Lwow) wypowiada sie za ustaleniem wymogow przy
egz. wstepnym, za daleko' idgcg selekcjg przy przyjmowaniu do semi-
narjow i za nadaniem V kursowi wiecej charakteru zawodowego, przy-
czern nalezatoby po IV kursie wprowadzi¢ egzamin z przedmiotéw ogdélno-
ksztatcacych, a po V roku egz, praktyczny. Zdaniem moéwiciy nalezatoby
co pewien czas urzadzi¢ dla nauczycieli seminarjow krotkie kursy, celem
zapoznania ich z najnowszemi zdobyczami poszczeg6lnych dziedzin wie-
dzy. Rowniez nalezaloby urzadza¢ zwiedzanie wzajemne seminarjow.

P. Woznowski (Krzemieniec) ujmuje wnioski referenta, w 3 grupy
postulatow i oSwiadcza sie za solidarnem bronieniem interes6w nau.cz.
seminarjow. Wypowiada sie rowniez za rGwnomiemem roztozeniem ofiar
na wszystkie sfery spoteczne, a nie zadanie ich tylko od nauczycielstwa.
Ostro domaga sie tepienia naduzyc.

P. Niwelinski (Stary Sacz) jest za uzaleznieniem wymiaru godzin
obowigzkowych dla nauczycieli takze od stanu zdrowia i wydajnosci
pracy. Nadto apeluje o poparcie dla jedynego pisma posSwieconego spra-
wom seminarjow tj. ,,Pedagogjum®.

P. Kléskowski (Poznan) godzi sie z p. Wagag w sprawach zamkniegcia'
niektérych seminarjow.

Dyr. Dr. Jasiewicz (NieSwiez) zada ustawowego okresSlenia kwati-
fikacyj nauczycieli seminarjow, ktérzy winni mie¢ wyksztatcenie' uni-
wersyteckie.

P. Kmieé¢ (Bydgoszcz) staje w obronie tych, ktérzy tego wyksztat-
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cenig nie maja, a dzieki pracy nad datszem ksztatceniem sie znakomicie
spetniaja swe zadanie.

P. Lubienieeka (Mogielnica) omawia niezrozumienie pewnego lodlamu
nauczycielstwa seminarjalnego w sprawie organizowania si¢ w sekcyj
seminarjalnych.

Dyr. Zacjrodzki (Rzeszow) zada, by ,Pedagogjum® drukowato wia-
domosci z ruchu w sekcjach.

P. Ortowska (Leszno) porusza piekacg dla Wielkopolski sprawe wy-
dania dyplomdéw, na ktdre nauczycielstwo diugo juz czeka tracac, wiele
moterjalnie.

P. Kloskowski (Poznan) wykazuje, ze cze$¢ dyploméw przyznano
juz tym, ktérzy pézniej o nie prosili a nie otrzymali ich ci, ktérzy wcze-
$niej wniesli podanie.

Po wyczerpaniu dyskusji uchwalono tgcznie ‘iz referatem szereg
wnioskow referenta i méwcéw. (Wnioski te podajemy tgcznie razem
ponizej).

IV. Nastepnie Dyr. Mikulski ztozyt krétkie (ze wzgledu na sp6zniong
pore) sprawozdanie z dziatalnosci Z Gt Sekcji Seminaryjnej T. N. S. W.
Praca Z. Gl. szta w dwo6ch kierunkach tj. w kierunku organizacyjnym
i obrony intereséw nauczycielstwa seminarjalnego.

Z. GhL Sekcji wzglednie Wydziat Z. Gl odbyt kilka posiedlzen, na
ktérych zajmowal sie sprawami organizacyjnemi i zawodowemi. Prze-
prowadzono szereg korespondencyj z okregami, wydano okdlniki do gron
naucz, o organizowanie sekcyj, uzyskano w Z. Gl. T. N. S. W. zarzadze-
nie (przed zmiang statutu),, ze delegaci sekcyj wchodzg jako wizylisci
do Zarzagdow K6t i Okregow T. N S. W., uznano ,.Pedagogjum®“ jako
organ Sekcyj i zorganizowano szereg sekcyj przy Kotach T. N. S. W.

Zarzad Gtoéwny! interweniowat kilkakrotnie \v Ministerstwie WR.
i OP. i w Kuratorjum O. S. Lwéw w sprawie niewyptacania nauczycie-
lom szkét ¢wiczenh w Kuratorjum okr. szk. Ilwowskiego wynagrodzen za
wychowawstwo, a to tak za rok 1924/25 jak i za rok 1925/26. Interwencja
byta skuteczna. Nadto Z Gh S. S. interweniowal w sprawie mieszkan
stuzbowych nauczycieli seminarjalnych (w PoznaAskiem), w sprawie
przyspieszenia w wydawaniu dyploméw, w sprawie przyznawania zastep-
com dyrektorow naleznych dodatkdw. Zajmowat sie rOwniez sprawg arty-
kutu X. Lorensa .0O c¢wiezeniéwkach“ i zaprotestowat przeciw umiesz-
czaniu podobnych artykutéw w organie T. N. S. W., dalej sprawg wiecu
urzedniczego w Poznaniu, na ktéorym powzieto uchwaty przeciw nauczy-
cielstwu oraz szeregiem spraw drobniejszych.

Po krotkiej dyskusji uchwalono Z. Gl Sekcji Seminarjalnej abso-
lutorium z dziatalnosci i podziekowanie za prace w trudnych warunkach.

V. Po przerwie dokonano wyboru nowego Zarzadu Sekcji.

Prezesem Zarzgdu Gidwnego S. S. wybrany ponownie jednomysSinie
Dr. Antona Mikulski (Krakéw). Do Zarzadu weszli: Dyr. Dr. K. 4. Nittmann
(Lwéw). Dr. P. Hrabyk (Krakéw), Dr. M. Estreioher6wna (Krakéw), Z. Wo-
towsko (Warszawa), Dr. T. Radzikowski (Warszawa), W. Knechtel (To-
run), L, Kléskowski (Poznan), Dr. W. Jasiewicz (NieSwiez) i St. Palu-
chowski (Krzemieniec). Nadto P. Z Dabrowski (Lwéw) i dwie osoby,
majgce by¢é kooptowane z Krakowa jako zastepcy.
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Wyboru dokonano jednomys$inie, dotychczasowemu przewodniczg-
cemu Dr. A. Mikulskiemu wyrazono uznanie ws$rdd’ oklaskow.

Pyr. Mikulski dziekujac za wybor wezwat do dalszej pracy i sze-
rzenie ideji organizacyjnej ws$rdd nauczycielstwa seminarjalnego pod
sztandarem T. N. S. W.

VI. Wnioski odrebne ztozyli: P. Rudnicki (Sambor), Cramerov
(Przemysl), Rogowska, (Warszawa), Ortowska (Leszno) i Niwelinski
(Stary Sacz).

Umieszczamy je nizej tgcznie z wnioskami, plynacemi z referatu
Dra A. Mikulskiego. Po wyczerpaniu porzagdku dziennego zamknat prze-
wodniczacy obrady o godz. 8 wieczorem, poczerh odbyto sie zebranie kole-
zenskie w hotelu Europejskim. |

Uchwaty Zjazdowe.

W zwigzku z referatem ,Nasze dzisiejsze potozenie i nasze postu-
laty" powzigt 11l Zjazd, Skcyj Sminaryjnycli T. N. S. W. odbyty dnia 7-go
kwietnia 1926 we Lwowie nastepujgce uchwaly:

1) Zjazd wyraza przekonywanie, ze nauczycielstwu seminarjalnemu
ze wzgledu na jego szczegOllnie trudng i odpowiedzialng, prace nad przy-
gotowaniem kadr nauczycielstwa szkét powszechnych nalezy sie specjalna
opieka sfer miarodajnych pod kazdym wzgledem.

2) Zjazd domaga sio przywrocenia w szkole ¢wiczen wynagrodzenia
za wychowawstwo klasowe o ile bedzie przywrécone w innych S$rednich
szkotach.

3) Zjazd domaga sie przywrdcenia nauczycielstwu seminarjalnemu

wynagrodzenia za udziat w konferencjach metodycznych z kandydatami.
i 4) Zjazd domaga sie przywrocenia (wychowawstwa oraz wynagro-
dzenia za nie na kursach. Tworzenie stanowisk jakich$ generalnych wy-
chowawcow w seminarjach uwaza Zjazd ze wzgledu na specjalny cha-
rakter tych zakladow' wprost za szkodliwe.

5) Ziazd- domaga sie przyznania wzglednie- zatrzymania w -semi-
narjach instytucji sekretarzy a to celem odcigzenia dyrektorow w ich
biurowej pracy i umozliwienia im speiniania swych zadan pedago-
giczno dydaktycznych.

(* Zjazd- domaga sie zniesienia instytucji instruktor6w mmisterjal-
nych jako zbytecznej: i drogiej a nie dajgcej spodziewanych 'korzysci.

7) Zjazd domaga siie, by przy wszelkich poczynaniach wtadz
szkolnych, majacych, na celu zmiane progdanru czy wyprowadzenie
jakiej inowacjii wzywano nauczycielstwo sem)inarjalne> przez ich orga-
nizacje tj. Sekcje Seminarjalne T. N. S. W. d© wyrazenia swej o,p-inj-i
0 majgcych sie wprowadzi¢ zmianach, regulaminach itp.

8) Zjazd wyraza, przekonanie, ze obecne 5>-letnie studium okazato
sie wmbec ogromnego materjatu, zawartego w programach niewystarcza-
jace i zc nalezatloby studjum to rozciggng¢ na lat 6 a do pracy nad
nowymi programami wezwaé nauczycielstwo seminarjalne.

9) Zjazd uwaza ze miodziez seminarialna jest przecigzona nauka
1 ze wymiar lekcyj tygodniowo nie powinien przekraczaé maksymalnej



76

liczby 32 lekcyj, a w zwigzku z tem domaga sie zmiany obecnych pro-
gramow.

10) Zjazd domaga sie przywrdcenia w seminarjach nauki pisma
(kaligrafji), jako przedmiotu pierwszorzednej wagi dla przysztych nau-
czycieli.

11) Zjazd zwraca sie z gorgcg prosbg do Ministerstwa WR. i OP.
by w swej polityce budowlanej uwzgledniato przedewszystkiem potrzeby
seminarjow i wszelkimi sposobami dazyto do przysporzenia seminar-
iom nalezytych pomieszczen, odpowiadajagcych warunkom postepu,
higjeny i nowoczesnych wymagan.

1. a) Zjazd apeluje do kolegéw, stojacych dotad poza organiz:
Sekcyj Seminaryjnych T. N. S. W. aby we witasnym dobrze zrozumiatym
interesie utrzymania seminarjow przynajmniej na poziomie szkot Sred-
nich, zjednoczyli sie¢ w organizacji Tow. Naucz. Szk. $r. i wyzszych.

b) Zjazd wzywa, tak cztonkéw S. S. jak rdiwniez i stojacych p
S. S. kolegbéw, pracujgcych w seminarjach do popierania i prenumero-
wania. Pedagogjum® jedynego organu, poswieconego wylacznie spra-
wom seminarjow nauczycielskich.

Poza temi uchwatami powzigt Zjazd nastepujace uchwaly na
ewniosek poszczeg6lnych Sekcyj:,

1) Zjazd uznaje za pozadlane zapoznanie si¢ seminarzystéw V kursu
z dziatalnosciag Towarzystw os$wiatowych a mianowice Macierzy Szkol-
nej, Towarzystwa Szkoty Ludowej i Towarzystwa Czyteln Iludowych.
Sekcje seminaryjne powinny w tym celu zorganizowa¢ odpowiednie
wyktady przy pomocy wizytatorow tych towarzystw. (Wniosek sekcji
warszawskiej).

2) Zjazd domaga sie, by w razie konieczno$ci zwinigcia seminar-
jum lub szkoty ¢wiczen wiadze szkolne zapewnity nauczycielom tych
szkét etaty nauczycielskie w szkotach pafAstwowych odpowiednio do
posiadanych kwalifikacyj z zaliczeniem wszystkich lat pracy i przy-
znaniem poboréw, co najmniej w dotychczasowej wysokosci. (Wniosek
L. Rogowskiej z Warszawy).

3) Zjazd domaga sie wobec zniesienia preparand utworzenia kur-
sow przygotowawczych w tych Seminarjach. gdzie tego zajdzie potrzeba
i to od 1 IX. 1926 oraz wydanie na czas programow dla. tych kurséw.
(Wniosek Sekcji semin. w Lesznie).

4) Zjazd domaga sie ustalenia norm odnos$niei do egzamindw
wstepnych i to juz w br. szkolnym. (Wniosek Sekcji semin. w Starjym
Saczu).

5) Zjazd domaga sie, by lekarze szkolni wydawali wszelkie za-
Swiadczenia dla uczniéw bezptatnie. (Wn, S. S. w Starym Saczu).

fi) Zjazd domaga, sie zniesienia instytucji llekarzy s-kolnych
i dentystbw w jej obecnej formie jako zbyt kosztownej a nie dajacej
nalezytych korzys$ci. Natomiast wyraza zadanie, by dla kazdego semi-
narium na calym obszarze Rzplj. mianowany byt osobny lekarz zakia-
dowy i dentysta zaktadowy. (Wn. S. S. w Starym Saczu).

7) Zjazd domeaa sic zaprowadzenia optat stemplowych od S$wia-
dectw okresowych i koncowych. (Wn. S. S. w Starym Saczu).

8) Zjazd domaga sie. by kazdy nauczyciel kurséow i szkoty céwiczen
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mogt cho¢ raz w roku wyjecha¢ do innego zaktadu, wskazanego przez
wiadzo szkolne celem hospitowania wzorowych lekcyj swego* przedmiotu
lub swej klasy. (Wn. S. S. w Samborze).

9) Zjazd domaga sie, by najmniej co 3 lata urzadzaly wiladze
szkolne w miastach uniwersyteckich Kkilkudniowe kursy informacyjne
dla nauczycieli poszczeg6lnych przedmiotow a to celem poinformowania
ich o najnowszych postepach w zakresie ich specjalnosci. (Wniosek
S. S. w Samborze).

10) Zjazd domaga sie, by na kursach I, Il i Ul powiekszono liczbe
godzin jezyka polskiego o jedng kosztem nauki przedmiotéw grupy
technicznej. Na k. IV nalezy réwniez liczbe godzin jezyka pilskiego
powiekszy¢ o jedng. (Wn. S. S. w Samborze).

11) Zjazd domaga sie wprowadzenia taksy za egz. wstepne do
seminarjow w kwocie 10 zk. Taksa ta winna by¢ rozdzielana miedzy
egzaminatoréow. (Wn. S. S. w Samborze).

12) Zjazd domaga sie od Z. Gt S. S. by polecit Sekcjom Semina-
ryjnym przedyskutowa¢ Regulamin egz. dojrzatosci i przedtozy¢ odpo-
wiednie wnioski. (Wn. S. S. Przemysl).

13) Zjazd poleca Z. GL S. S. poczyni¢ starania u Wiadz celem
uwolnienia swych cztonkéw, pracujgcych na, terenie wojewoOdztwa
poznarnskiego od ucigzliwych podatkéw komunalnych' podwdjnielpobie-
ranych (przez wojewdédztwo i komuny), od ktérych wolni sg urzednicy
w innych dzielnicach Polski. (Wn. S. S, w KoZminie)

Recenzje 1 sprawozdania

Ks. W. Gadowski, Podrecznik psychologii wycho-
wawczej. Tarndéw. Stron 235.

Autor zaznacza na wstepie, ze podrecznik dostosowat do planu
ministerialnego, obowiazujagcego w seminarjach nauczycielskich, cho-
ciaz w niektorych szczeg6tach mniej waznych od niego* sie odchyla.. Po
wiadomosciach wstepnych il metodycznych, omawia warunki badan
psychicznych, jak: system nerwowy, mozg, samowiedza i poczucie
jazni, uwaga, i jej ksztatcenie. Z nastepnych trzynastu rozdziatow
przeznacza cztery na poznanie zmystowe i rozumowe, pie¢ na popedy,
uczucia i temperamenty, trzy na wole i charakter, a jeden na stany
duszy nieprawidtowe, jak hypnoza,, niedorozw6j umystowy i obted.

Rzecz opracowana jest w sposob indukcyjny, tj. przytacza na
wstepie rozdziatu znane zjawiska psychiczne i analizujac je dochodzi
do praw psychicznych, oo sprawia, ze calo$¢ pocigga jasnoscig ;i przy-
stepnoscig. Mtodziezy seminarzyckiej dzieto to utatwi nauke w wyzszym
stopniu niz podreczniki dotychczasowe. Wyjasniwszy gtowne prawa,
wskazuje autor ich spos6b zastosowania w stosunkach wychowaw-
czych, co ozywia iwykiad, pomaga do* lepszego poznania i ocenienia
prawd przerobionych i uczy je wigza¢ z zyciem. Pod tym wzgledem
wyréznia sie dzieto korzystnie od podrecznik6w Stouta i Titchenera,
a. jest krotsze, tatwiejsze i wszechstronniejsze od pracy Borowskiego*.
Jezli chcemy, by nauczyciele przy nauczaniu i wychowaniu nie poste-



powali szablonowo, lecz kierowali sio motywami i warunkami psycholo-
gicznemi, to najskuteczniej mozemy to osiagnaC przez tgczenia psycho-
logji z pedagogika, a nastepnie pedagogiki z psychologja.

Unikajagc kwestyj zawitych,, wyjasnia podrecznik obszerniej spria-
wy zasadnicze, przyczem uwzglednia rezultaty badan najnowszych.
Przy kazdej funkcji psychicznej omawia krotko jej rozw6j od lat
niemowlecych przez co wkracza w nauke o dziecku (pedagogje), a za-
razem podaje gtowne sposoby mierzenia owych funkcji i opisuje waz-
niejsze przyrzady psychometryczne. Swojg droga opisy n,ie zastgpig
rycin i wykres6w, przeto radzimy autorowi, by w nowem wydaniu
dodat ryciny. Ufamy, ze Ministerstwo zaleci ten podrecznik, a wowczas
potizeba nowego wydania rychto sie okaze. Dobrze uczynit autor, ze do
wszystkich seminarjdw nauczycielskich (o ile wiemy) rozestat po
egzemlarzu okazowym, proszac profesordw przedmiotow pedagogicznych,
by raczyli mu nadesta¢ swoje uwagi. W ten sposéb — i tylko w ten
spos6b — nowe wydanie moze dozna¢ wielu ulepszen.

Wskazowki (str. 36), jak nalezy urzadza¢ wycieczki szkolne,
przyczynig sie niewatpliwie do podniesienia wartosci ruchu wy-
cieczkowego. Szersze owoOwienie popedu na$Sladowczego, uczucia god-
nosci osobistej, oszczedno$ci, poczucia] (Sprawiedliwosci wypetnia, luke
dotkliwg w podrecznikach dotychczasowych i okaze sie réwniez pozy-
tecznem, jak leczenie woli metodg zapobiegajaca (str. 207) i ksztalcenie
charakteru, PodkresSlenie typu dzentelmena polskiego (str. 220) pobudza
do powtdrzenia i skupienia catej psychologji i moze rozpali¢ w sercach
miodziezy zapat ku idealowi uszlachetniajgcemu.

Pod wptywem Herbaria i) psychologéw asocjacyjnych dydaktyka
zgdata, by pojecia tworzyé, drogg przerabiania lub odnawiania pogla-
déow i wyobrazen, a nastepnie drogg ich porownywania. TymJczasem
praktyka szkolna poprzestawata najczesSciej na jednym pogladzie i osig-
gata, niezte wyniki. RozdZwiekowli temu zapobiega podrecznik przez
staranne rozrdéznianie poje¢ bezposrednich, do ktérych jeden poglad
wystarcza — od poje¢ refleksyjnych, wymagajacych kilku pogladéw lub
wyobrazen. Nietylko zatem milodziez seminarzycka,, ale i nauczyciele,
kté-izy nie przeszli, specjalnego kursu pedologicznego, moga z podrecz-
nika wiele skorzystac.

Do przejrzystosSci przyczynia sie zastosowanie czcionek mniejszych
w ustepach mniej waznych, a przedewszystkiem podkre$lanie tlustym
drukiem gtownej mys$li w kazdym ustepie. Pozytecznym rowniez jest

alfabetyczny spis badaczy i rzeczy omoéwionych. Cena ksiegarska
(Kwiczata, Tarnow) wynosi 4 zI. 50 gr.; u autora w Tarnowie 3 'zt. 20*gr.
i na porto 50 gr. G.

Rusk R. Robert. Pedagogika eskperymentalna. Przetozyt Zygmunt
Ziembinski. Bibljoteka przektadoéw dziet pedagogicznych T. 3. Ksigzni-
ca-Atlas, Lwow 1926 str. 391.

Szczera wdzigecznos$é i uznanie nalezy sie w petni ttdmaczowi, za
przyswojenie polskiej literaturze pedagogicznej tak pieknego i zajmu-
jacego dzieta jakiem jest ksigzka angielskiego uczonego pedagoga Ro-
berta R. Ruska. Oparta na wiekopomnem dziele Meumanna ,yorlesun-
_gen zur Einfuhrung in die experimentelle Piidagogik”, na dziele Thorn-
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dike’a Educational Psychology oraz Whipple’a Manuat of Mental and
Physical Tests odstania czytelnikowi bezmiar zagadnien pedagogicznych
juz drogg analizy rozwigzanych i tylez zagadniei nowych, oczekujgcych
rozwigzania. Pozwala ona poczatkujagcym zaznajomic¢ sie z zakresem
pedagogiki eksperymentalnej a doswiadczonych ciggnie prawie do twor-
czej wspotpracy z tymi, ktérzy rozumiejac, iz wychowanie i nauczanie
dzisiejsze musi oprze¢ sie na metodzie o naukowej Scistosci, dazg calg
sitg swoich umystow do tego, aby nauke o wychowaniu oprze¢ na nie-
wzruszonych podstawach, Ksigzke tg z rozkoszg czyta i wychowawca
i specjalista jakiego$ przedmiotu naukowego, a powinien przeczyta¢ ja
kazdy, komu zalezy na dobrem wychowaniu i nauczaniu.
Dr. Piotr HrabyK (KraKdw).

Wiadomosci biezace.

Odznaczenia: Ws$rod os6b,, odznaczonych w rocznice Konstytucji
-3 Aleja krzyzem oficerskim orderu ,Odrodzenia Polskill — (Polonia
Restituta) spotykamy nazwiska: Ks. Jana. Filipiaka, dyrektora Semin.
naucz, w Bydgoszczy, Dr. Antoniego J. Mikulskiego, dyrektora Semin.
naucz. mesk. w Krakowie i, Ks. Franciszka Skarbowskiego dyrektora
Sen in. naucz, zensk. w Stanistawowie.

Wyzsze kursy nauczycielskie. W r. 192(1/27 czynne beda Panstw. Wyz.
Kursy Naucz.: 1) w Krakowie (geogr. przyr.), 2) w Lublinie (fiz, mat.), 3) we
Lwowie (geogr. ppzyr.), 4 w Poznaniu (fiz. mat. oraz .Spiewu i wyciu fiz.),
5 w Toruniu (human.), () w Warszawie (hurnan., geogr., przyr., liz,
matem., rys, i robdt), 7) w Wilnie (hum V Liczba urlopéiw ptatnych dla
nauczycieli szk6t powszechnych bedzie znacznie ograniczona, natomiast
udzielane bedg urlopy za zwrotem kosztow zastepstwa i urlopy bezptatne.

Termin sktadania podan wyjagtkowo przedtuzony do 15 kwietnia.

Z zycia organizacyjnego.

(Na skutek zyczenia, wyrazonego na ostatniem W. Zgr. S. S. (wpro-
wadzamy od dzisiejszego numeru nowg rubryke pod powyzszym tytutem
i prosimy kolegbw o wiadomoS$ci z zycia naszej organizacji. Red.)

Warszawa. Sekcja powstata we wrze$niu 1925 a zarzad jej stano-
wili: kol. Wtadystaw IRawdanowicz przew., Dr. Tadeusz Radzikoiwski
zast. przew., Zofja Rogowska sekretarka. W czasie 1 wrze$nia, 1925 po
koniec grudnia 1925 Sekcja odbyta 7 zebran, przy zmiennym udziale
(frekwencja wahata sie od fi do 20 oséb) przedstawicieli 7 seminarjow.
Reprezentowane byly nastepujace seminarja: 1) meskie im:.. Konarskiego
(panstwowe),, 2) zenskie Katolickiego Zwigzku Polek (prywatne),
3) meskie Tow. ,Przysztos¢" (prywatne), 4) zenAskie SS. Zmartwych-
wstanek (prywatne), 5) zenskie Towarzystwa Szkolnego (prywatne),
0) zenskie Kota b. wych. gimnazjum im. C. Zyberk-plateréwny i 7)
zenskie w Radzyminie-.

Przednio! obrad stanowity kwestje biezagce zwigzane z organizacja
Sekcji Seminarjalnej, z wyborem przedstawicieli Sekcji db Komisji
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Referentow Kota Warszawsk. T. N. S. W. Obok tego dyskutowano
nad postawg seminarjow prywatnych i spotecznych wobec redukcji
ptac w szkotach panstwowych. W zwigzku z polemika, jaka wywotat
artykut ks. Lorensa, drukowany w ,Sprawach Towarzystwa'l oma-
wiano znaczenie szkoty C¢wiczen i praktyki pedagogicznej. Nad ksztat-
ceniem nauczycieli dyskutowano w zwigzku z projektem wustroju szkol-
nictwa ministra St. Grabskiego. Dyskusje na ten temat pobudzit
obszerny i gruntowny referat p Teofila Szczerby ,O0 ksztatceniu
rauczycieli zagranicg".

W celu zblizenia sie ideowego z' nauczycielami seminarjéw nau-
czycielskich  postanowiono popiera¢ pismo ,Pedagogjum”, w celu
blizszego poznania antoldziezy seminanjalnej postanowiono zapoznac?
sie z jej wydawnictwami. Nowy Zarzad Sekcji ukonstytuowal sie na
zebraniu w dniu 23 kwietnia 192(1 wybierajagc przewodniczacg Zofje
Wotowska a na sekretarke Marje Uklejska.

Okregowy Zjazd S. S. okr. lwowskiego odbyt sie w dniu 1 maja
1926 w Krzemiencu. Oprocz sprawozdan i wyboréw Zarzadu, wygtosit
referat prof. J. Lubczynski na temat ,Psychologiczne warunki naucza-

nia w seminarjach naucz." Uczestnicy Zjazdu wzieli udziat w lekcjach
potaczonych.

Tarnéw., W dniu 31 marca 192(1 odbylo sie zebranie organizacyjne
Sekcji Semin. T. N. S. W. na ktérem wybrano Zarzagld i omdéwiono
program pracy. W skiad Zarzadu weszli: dyr. J. Prokop (przew), Ks.
dyr, J. Chrzaszcz (zastepca przew), Bolestaw Jabcmga (sekretarz), Al
Komperda (skarbnik) oraz J. FHedberg, M. Godowski, M. Z. Lopatyner,
J. Sobolewski i .1 Szumski jako cztonkowie Zarzadu. Delegatem S. S.
do Kota T. N. S. W. jest dyr. J. Prokop. Do Sekcji wpisato sie 36 o0sob.

Stary Sacz. Zorganizowano tu S. S. jako cze$¢ Kota T. N. S. IW.
w Nowym Saczu. Przewodniczacym Sekcji jest kolega Aleksander

Niw elinski.

Prosimy odnowi¢ prenumerate!

Tres¢ numeru: Dagbrowski P. Z UsSwiadomienie zawodowe

miodziezy seminarjalnej. (4). — Mikulski A. Dr. Nasze dzisiejsze
potozenie i postulaty. — Ill. Zjazd Sekcyj Seminaryjnych we Lwowie.
(Tok obrad i uchwnty). — Oceny i sprawozdania. — Wiadomosci bie-

zace. — Od Wydawnictwa,

Prenumerata roczna z przesytkg pocztowg 7 ztotych. Numer po-
jedynczy 70 gr. Konto P. K. O. Krakéw, Nr. 404.885.

Ogtloszenie na oktadce: cala strona 60 zt. po6t strony 30 zh., éwierc
strony 15 zt. Przy statych wedle umowy.

Redaktor “odpowiedzialny i wydawca: Dr. Antoni J. Mikulski.



