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1 Konwencja o uregulowaniu
towu wielorybow, podpisana w Genewie, dnia
24 wrze$nia 1931 r. (Dz. U. R. P. nr. 14, z dn. 28
lutego 1935 r.).

Ta obszerna, bo obejmujgca 21 artykutéw, kon-
wencja zostata podpisana przez wszystkie niemal
panstwa europejskie (do wyjatkéw, ktére jej nie pod-
pisaty, naleza précz Z. S. S. R., Litwa, totwa, Esto-
nja, Wegry, Butgarja i Portugalja) oraz kilka
pafAstw i dominjéw pozaeuropejskich z Kanadg, Sta-
nami Zjednoczonemi, Meksykiem i Indjami na czele.
Najwazniejsze postanowienia kowencji streszczajg sie
w nastepujacych artykutach:

Art. 1 naklada na Wysokie Strony Umawiajgce
sie obowigzek wprowadzenia w odnos$nych jurysdyk-
cjach odpowiednich zarzadzen, majacych na celu wy-
konanie postanowien niniejszej konwencji oraz kara-
nia wykroczehn przeciw tym postanowieniom.

Art. 4. zabrania potawiania lub zabijania wie-
lorybow-wali wiasciwych, do liczby ktérych zaliczane
sa wieloryby Przylagdka Pdinocnego, wieloryby Gren-
landji potudniowe, wieloryby Pacyfiku oraz potudnio-
we kartowate.

Art. 5. zabrania potawiania lub zabijania
cielat, lub nieodtgczonych miodych wielorybdw, nie-
dorostych wielorybéw oraz matek, ktérym towarzysza
cieleta (lub nieodtgczone miode wieloryby).

Art. 6. wymaga aby ciata schwytanych wielory-
bow byly wyzyskane jak najzupetniej i okresla do-
ktadnie sposoby ich wyzyskania.

Art. 7. postanawia, ze wysoko$¢ wynagrodzenia
cztonkéw zatogi statkow wielorybniczych winna by¢
regulowana zaleznie od wielkosci upolowanych oka-
z6w, a nietylko zaleznie od ich liczby.

Art. 9. Strefa geograficzna stosowania artyku-
6w niniejszej konwencji rozcigga sie na wszystkie
wody S$wiata, wigczajagc morza otwarte i morza tery-
torjalne i wewnetrzne.

Art. 10. Wysokie Strony Umawiajgce sie winny

p@trzymaé od statkdw do potowu wielorybéw, noszacych

ich bandere, mozliwie najbardziej wyczerpujace bio-
logiczne informacje co do kazdego wieloryba ztowio-
nego. Dalsze ustepy okreslajg dokltadnie wymagane
informacje.

Art. 11. i 12. zajmujg sie sprawami kontroli wy-
tworni przerabiajgcych wieloryby oraz prowadzenie
dotyczacej statystyki.

Dalsze artykuty zajmujg sie sprawami technicz-
nemi wykonywania konwencji przez Umawiajgce sie
Strony, przystepowania do niej panstw, ktére jej nie
podpisaty, jej stosunkiem do Ligi Naroddw.

Art. 15. postanawia, ze konwencja bedzie raty-
fikowana, a dokumenty ratyfikacyjne bedg ztozone
u sekretarza generalnego Ligi Naroddw.

2. OSwiadczenie Rzgdowe z dnia 22
stycznia 1935 r. w sprawie ratyfikacji przez sze-
reg panstw konwencji z 24 wrzeSnia 1931 r.
0 uregulowaniu potowu wielorybow, badz tez
przystapien do niej, podaje do wiadomosci, ze w imie-
niu Rzadu Polskiego ztozony zostal dn. 27 wrzes$nia
1933 w Sekretarjacie Ligi Narodéw dokument ra-
tyfikacyjny konwencji o uregulowaniu potowu wielo-
rybow.

Oswiadczenie podaje jednocze$nie do wiadomo-
§ci spis 17 krajow, Kktdre konwencje ratyfikowaty
w czasie do 18 pazdziernika 1934 r.

3. Rozporzgdzenie p. Wojewody
krakowskiego o ochronie krajobrazu.

Pan Wojewoda krakowski rozporzadzeniem
z dnia 26 marca b. r. (ogloszonem w Krakowskim
Dzienniku Wojewddzkim nr. 8 z 1. IV. 1935) uznat
za ochronny krajobraz nastepujgcych okolic: miasta
Kalwarji, gmin Lanckorony, Brodéw i Bugaja w po-
wiecie wadowickim, Czorsztyna i Kluszkowiec w po-
wiecie nowotarskim, Czernichowa i Miedzybrodzia
Zywieckiego w powiecie zywieckim, oraz Porgbki
1 Miedzybrodzia Bialskiego w powiecie bialskim.



B. PARKI

a) Parki Narodowe.

Park Narodowy w Tatrach.

W sprawie kolei
wTatrach.

Wobec niespodziewanego wznowienia propagan-
dy za budowa kolei linowej na Kasprowy Wierch
w Tatrach, zaréwno w prasie jak i za posrednictwem
radja, a takze wobec przebiegu dyskusji budzetowej
w Senacie Rzeczypospolitej na ten temat, Wydziat
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody na posiedzeniu
odbytem w dniu 30 marca b. r. uchwalit jednomysl-

nie ogtosi¢ w prasie nastepujace oswiadczenie:

budowy linowej

Ryc. 1. Kasprowy Wierch w Tatrach;

NARODOWE, REZERWATY | POMNIKI

na pierwszym planie

PRZYRODY.

Towarzystw, powziete przeciw budowie kolejki w Ta-
trach w ciagu r. 1934 i przez zadne z nich nie cof-
niete. Przypominamy tu tylko uchwaty: Zjazdu De-
legatéw Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego (z dn.
4 i 5 maja 1934), ktéra poprzedzona zostata uchwa-
tami kilkunastu Oddziatéw tego Towarzystwa (z roz-
nych dat lutego, marca i kwietnia 1934), oraz Zarzga-
du Gidwnego Polskiego Towarzystwa Krajoznawcze-
go i jego Oddziatbw. Z licznych gtoséw wybitnych
jednostek, ktore wypowiedziaty sie krytycznie o za-
mierzonej budowie kolejki, przypominamy tylko sta-
nowisko Przewodniczgcego Zwigzku Harcerstwa Pol-
skiego, p. Wojewody dra Michata Grazyh-

las Swierkowo-limbowy

w dolinie Suchej Kasprowej.
Mount Kasprowy Wierch in the Tatras where is proposed the erection of a mountain railway.

1 Wydziat P. R. O. P. stoi nadal na stanowisku,
ze budowa kolei linowej w Tatrach jest niedopuszczal-
na, gdyz nie da sie pogodzi¢ z naczelnemi zasadami,
bedacemi podstawg do utworzenia w Tatrach Parku
Narodowego, ktérego realizacja zostata przesgdzona
zar6bwno w opinji publicznej, jak tez u miarodajnych
czynnikéw Rzeczypospolitej, przez zakupno z fundu-
sz6w panstwowych dobr Zakopanego z wyraznem ich
przeznaczeniem «na cele Parku Narodowego».

2. Wydziat P. R. O. P. stwierdza, ze powyzsze
jego stanowisko zostato poparte przez opinje bardzo
szerokich kot spoteczenstwa polskiego i jest zgodne
z zapatrywaniem nietylko sfer ochrony przyrody ze
spoteczng Ligg Ochrony Przyrody na czele, ale row-
niez ze stanowiskiem najwiekszych zrzeszen turystycz-
nych, krajoznawczych, oraz licznych towarzystw nau-
kowych i kulturalnych. Swiadcza o tern uchwaty wielu

skiego, oraz liczne artykuly wybitnych przedsta-
wicieli nauki, literatury i sportu, ogtoszone na tamach
«Gazety Polskiej» i wielu innych organéw prasy.
Stwierdzamy takze, iz nie istnieje «Towarzystwo
Ochrony Tatr», ktéreby mogto wycofaé protest prze-
ciw budowie tej kolejki.

3. Nie chcac powtarza¢ tutaj argumentow, prze-
mawiajagcych przeciw zamiarowi budowy kolejki na
Kasprowy Wierch (por. «Kwartalny Biuletyn Infor-
macyjny Delegata Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego do Spraw Ochrony Przy-
rody» z lipca 1934 r. R. IV. nr. 3. str. 9 i 10), stwier-
dzamy jedynie, ze zamiar ten nietylko nie da si¢ po-
godzi¢ z podstawowemi zasadami organizacji Parku
Narodowego w Tatrach, lecz moze ostabi¢ zdrowy
ped i zamitowanie naszej miodziezy do sportu oraz
do pokonywania wiasnym wysitkiem trudu docierania



w glab Tatr, w mys$l ideologji krajoznawczej i har-
cerskiej. Z argumentem o ludziach fizycznie stabych
i chorych, ktérzyby z kolejki tej czasem korzystali,

Ryc. 2. Pas lasu wyciety w zwigzku z planem budowy
kolei linowej na Kasprowy Wierch, widziany z Myslenic-
kich Turni; w gtebi szczyt Kasprowego Wierchu.

A ling cut out in tlie forest in relation to the plan of a mountain railway
erection on the summit of Kasprowy Wierch.

moglibySmy sie liczy¢ tylko wtedy, gdyby wyszedt ze
strony zainteresowanej, a ta, gdyby zabrata gtos, do-
magataby sie zapewne raczej, aby z funduszéw pu-
blicznych budowano dla niej tak potrzebne lecznice,
nie za$ wysokogorska kolejke sportowg na szczyt ta-
trzanski.

4, Panstwowa Rada Ochrony Przyrody popiera\’ﬁ Tatrach

zawsze i wszedzie wszelkie stuszne postulaty turystyki
i nadal popiera¢ je bedzie. DaliSmy tego dowody
w ciggu pietnastoletniej naszej dziatalnosci na licz-
nych konferencjach i zjazdach, na ktoérych pracowa-

Ryc. 3. Nizsza partja wycietego lasu w zwigzku z planem
budowy kolei linowej na Kasprowy Wierch.
Lower part of the line figured above.

liSmy wspodlnie z polskiemi towarzystwami krajoznaw-
czemi, turystycznemi i sportowemi i uzgadnialiSmy
obustronne postulaty. Nie watpimy tez, ze takze or-
ganizacja przysztego Parku Narodowego w Tatrach,
ktéry z natury rzeczy powotany zostanie do zycia na
podstawie obowigzujacej juz «Ustawy o Ochronie
Przyrody» z dnia 10. marca 1934 r., bedzie taka,
ze — gwarantujac osiggniecie gtdwnego celu — nie
naruszy w niczem intereséw turystyki goérskiej, oraz
sportdw gorskich, ani tez intereséw gospodarczych
Podhala.

W Krakowie, dnia 30. marca 1935 r.

Prof. Dr Wtiadystaw Szafer przewodniczacy,
Prof. Dr Walery Goetel, Prof. Dr Stefan Kreutz,
Prof. Dr Jan Gwalbert Pawlikowski, Prof. Dr Mi-
chat Siedlecki, Prof. Dr Jerzy Smoleriski, Adam hr.
Starzenski.

Skocznia narciarska na Nosalu.

Wiadze kompetentne, po porozumieniu sie z Dele-
gatem Ministra W. R. i O. P., i w mys$l opinji Za-
rzadu GHdwnego Polskiego Towarzystwa Tatrzan-
skiego, wydaty pozwolenie na budowe nowej skoczni
narciarskiej na Nosalu i konieczne wyciecie 12 drzew
w luce starodrzewiu, w ktérej ma by¢ wzniesiona
skocznia. Réwnocze$nie zostata zniesiona skocznia
narciarska w Jaworzynce, a pozostaty po niej teren
wraz z przylegtemi terenami objeto nakazem zale-
sienia.

Schronisko w dolinie Koprowej

Prof. dr Marjan Sokotowski wnidst do pro-
tokotu wspolnego posiedzenia Komisyj Tatrzanskich:
Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego i Czeskoslo-
wackiego K. ¢. S. T., odbytego przy Szczyrbskiem
Jeziorze w dniu 15 listopada 1934, zastrzezenie co
do uchwatly dotyczacej miejsca pod majgce powstac
nowe schronisko turystyczne w dolinie Koprowej,
w ktorem to zastrzezeniu domaga sie, aby nie budo-
wano tego schroniska powyzej miejsca, gdzie znaj-
dujg sie obecnie szatasy pasterskie.

Park Narodowy w Gérach Swigtokrzyskich.

XX i XXI Posiedzenie Komitetu Ochrony Pu-
szczy Jodiowej odbyty sie w Warszawie w dniach 20.
I. i 10. Il. 1935 r. Przedmiotem obrad byty sprawy
dotyczace urzadzenia poszczegélnych dzialdw przy-
gotowywanej wystawy Parku Narodowego. Miedzy
innemi postanowiono zaprosi¢ nowych wspdétpracow-
nikobw, mianowicie dra Z. Stiebera do dziatu je-
zykowego, oraz dra T. Przypkowskiego ce-
lem sporzadzenia w porozumieniu z prof. W. Sem-
kowiczem mapy rozmieszczenia roddéw rycerskich
w Sandomierskiem.

b) Rezerwaty.
Nowy rezerwat cisowy.

W lasach miejscowosci Bystre k. Baligrodu, w po-
wiecie leskim, na powierzchni okoto 4 ha, rosnie ke-



Ryc. 4. Szkic obrzezy jezior przylegtych do laséw panstwowych w puszczy Augustowskiej.

1. jeziora. 2. granica laséw panstwowych.
powo cis w og0lnej ilosci 61 okazéow 2— 10 m wyso-
kich z dos¢ obfitym podszyteml). Wiasciciel tego
lasu p. JanWiktorz Zarszyna, ktory cisem zywo
sie interesuje i otacza go specjalng opieka, nadestat
w styczniu b. r. do Komitetu Lwowskiego P. R. O. P.
oswiadczenie, ze z partji lasu z cisami tworzy rezer-
wat leSny. Otwarcie rezerwatu nastapi w czerwcu b. r.

O rozszerzenie rezerwatu w Bubniszczu.

W lasach panstwowych w powiecie dolifskim,
potozony jest u zbiegu granic gmin Bubniszcza, Po-
lanicy i Truchanowa, rezerwat le$no-skalny, ktérego
osobliwoscig sq wykute w piaskowcu reka ludzka ko-
mory mieszkalne?). Cze$¢ skat znajduje sie na tere-
nie stanowigcym witasnos¢ gminy Bubniszcze, dlatego
tez Nadle$nictwo w Polanicy, z polecenia Dyrekcji La-
séw Panstwowych we Lwowie, zaproponowato zamia-
ne odno$nego obszaru gminnego, o powierzchni 14.40
ha, na roéwnowaznik z terenu laséw panstwowych.
Pomimo, Zze zamiana przedstawia sie dla gminy Kko-
rzystnie, Rada Gminna okazuje zupeina biernosé, nie
mogac zdoby¢ sie na zadnag uchwate. Wobec takiego
stanu rzeczy Delegat Ministra W. R. i O. P. w po-
rozumieniu z Instytutem Badawczym Laséw Panstwo-
wych w Warszawie, zwrocit sie do Ministra W. R.
i O. P. z prosha o wystgpienie do p. Wojewody sta-
nistawowskiego na podstawie rozporzadzenia Pre-
zydenta R. P. o ochronie laséw nie stanowigcych wia-

snosci Panstwa z wnioskiem o uznanie odpowied-
niego terenu leSnego gminy Bubniszcze za las
ochronny.

Projekt rezerwatu lasu olchowego w Rudzie pod Skier-
niewicamil.

Delegat Ministra W. R. i O. P. do spraw ochrony
przyrody zwrocit sie do Instytutu Badawczego Lasow
Panstwowych, przedstawiajac do rozpatrzenia projekt
rezerwatu olszowego w Rudzie (nadle$n. Skiernie-
wice). Blizsze dane co do tego nowego rezerwatu po-
damy w stosownym czasie.

9 Szczegb6towe zbadanie ciséw zawdziecza Komitet
Lwowski P R. O. P. p. insp. E. Kwiatkowi z Krosna.

2 Por. A. Wasung: Rezerwat w Bubniszczu,
Ochrona Przyrody, r. 14, 1934, str. 149.

3. wiasno$¢ obca. 4. bindugi. 5. zreby.

Ochrona laséw nad brzegami jezior puszczy Augustowskiej.

W zwigzku z zarzutami jakoby uzytkowanie la-
s6w otaczajgcych jeziora w puszczy Augustowskiej
nie odpowiadato wymaganiom ochrony krajobrazu,
Dyrekcja Laséw Panstwowych w Siedlcach nadestata
do Dyrekcji Naczelnej Lasow Panstwowych w War-
szawie obszerne pismo, wyjasniajagce zasady gospo-
darki przyjete w danym terenie.

Zasada ochrony wybrzezy nietylko ze wzgledow
estetycznych, lecz takze ze wzgledéw hodowlanych
zostata silnie podkreslona w planie gospodarczym,
utozonym w r. 1932 dla laséw poinocnej czesci pu-
szczy Augustowskiej i jest $ciSle przestrzegana.
Wzgledy gospodarcze nie pozwalajg jednak na cal-
kowite wytaczenie z gospodarki drzewostanow reb-
nych nad brzegami jezior, dlatego tez wspomniany
plan przewiduje, ze usuwanie tych drzewostanéw na-
stepowac bedzie miarowo, drogg przerebowa, bez cat-
kowitego ogotacania stokéw, a odnowienie droga na-
turalng. To samo odnosi sie do potudniowej czesci fa-
sow puszczy Augustowskiej, przez ktdre przechodzi
szlak wodny jezior i kanatu Augustowskiego. Doko-
nane, nieliczne zreby podyktowane zostaty konieczno-
Sciami gospodarczemi, jak usuniecie przestarzatego,
w wieku 130 lat drzewostanu nad jeziorem Biatem,
lub zrgb séwkowy nad jeziorem Krzywem.

Z przytoczonych cyfr i mapki wynika, ze niewiel-
ki odcinek zrebow, wynoszacy okoto 2% linji brzego-
wej, a rozrzucony drobnemi skrawkami na catej diu-
gosci, nie moze wywiera¢ ujemnego wpltywu na piekno
szlaku wodnego. Wieksze znaczenie pod tym wzgle-
dem majg t. z. bindugi, t. j. stacje transportowe wy-
rabianego drewna, ktoére jednak sg niezbedne dla nor-
malnego toku gospodarki lesnej w catej puszczy Au-
gustowskiej (ryc. 4.).

Dnia 21 marca b. r. odbyta sie¢ w Biatymstoku
konferencja zwotana przez Urzad Wojewddzki (Wo-
jewodzka Komisja Turystyczna), na ktérej omowiono
szczeg6towo zagadnienia ochrony przyrody na poje-
zierzu suwalsko-augustowskiem. Delegatem P. R.
O. P. byt prof. dr B. Hryniewiecki; sprawo-
zdanie zamieszczone zostanie w nastepnym zeszycie
Biuletynu.



¢) Pomniki przyrody i historji.

Ochrona starych drzew.

Nastepujgce stare drzewa zostaly uznane za za-
bytki, podlegajace opiece prawa, przez Urzad Woje-
wodzki Krakowski:

Stara lipa i dab, rosngce koto kosciota w Ja-
starni, pow. tarnowski, bedace w posiadaniu tamtej-
szej parafji. Obwdd lipy wynosi 3,50 m, obwdd debu
426 m. (Pismo Urzedu Wojewoddzkiego: L. AK.
11/Tal4/Kr./34, z dnia 28 lutego 1935 r.).

Lipa o obwodzie 6 m i wysokosci 35 m, rosngca
na osiedlu Jamrozy w Podobinie, pow. limanowski, be-
daca witasnoscia licznych wspétwiascicieli. (Pismo
Urzedu Wojewddzkiego: L. AK. II/Li/7 Kr./34,
z dnia 26 lutego 1935 r.).

Lipa przy kapliczce «Mikotajek» w Dabrowcu,
pow. jasielski, bedaca wtasnoscia p. H. Wojcie-
chowskiej, o obwodzie 3,05 m. (Pismo Urzedu
Wojewddzkiego: L. AK. Ja/22/Kr./34, z dnia 12
listopada 1934 r.).

Ponowne orzeczenie ochronne zostalo wystoso-
wane do p. J. Dudryka w Makowie podhalan-
skim, odnosnie do olbrzymiego wigzu, uznanego
za zabytek w r. 1931 J). (Pismo Urzedu Wojewodz-
kiego: L. K. B. S. 11/38/Kr./35, z dnia 26 lutego
1935 r.).

Urzad Wojewddzki Kielecki uznat za zabytki:

Grupe 6 starych topoli, rosngcych przy szo-
sie w dolinie Ojcowskiej i 1 okaz buka w rewirze
«lwiny» w Ojcowie, pow. olkuski, bedace wiasnoscig
«Uzdrowiska Ojcow». (Pismo Urzedu Wojewddzkie-
go: L. AK. 1l1/O/I/Ki/34, z dnia 12 wrze$nia 1934
roku);

Aleje lipowa przy drodze panstwowej Nr.
13/3 Biatogon—Wyczerpy pod Wtoszczowa, od km 53
do 53,6, bedacg witasnoscig Panstwowego Funduszu
Drogowego. (Orzeczenie Urzedu Wojewddzkiego: L.
AK. 11/Wo/l/Ki/34, z dnia 12 wrze$nia 1934 r.).

Komitet Lwowski P. R. O. P. zwrocit sie w lu-
tym b. r. do Zarzadu Oddziatu Drogowego Rady Po-
wiatowej w PrzemyS$lu z proshg o otoczenie opieka
pieknej alei brzozowej, znajdujgcej sie przy go-
Scincu z Przemys$la do Sanoka, miedzy 14— 15 km za
wsig Olszany, oraz o ochrone starego okazu brzozy
czarnej we wsi Korytniki, po lewej stronie drogi
z Przemys$la do Dubiecka.

Opieka nad cisem Raciborskiego w Harbutowicach.

Cis Raciborskiego uznany zostat za zabytek na
wiosne r. 1934 -). Opieke nad nim objeto Starostwo
Powiatowe w Wadowicach, ktore polecito ogrodzenie
cisa drewnianym ptotem, zaopatrzonym bramkga i wy-
dato zarzadzenie, na mocy ktérego miejscowy droznik
ma raz na miesigc kontrolowac¢ stan zachowania drze-
wa i ogrodzenia, w razie za$ dostrzezonego uszkodze-
nia raportowa¢ o niem Kierownikowi Pow. Zarzadu

*) Por.
2) Por.

K. B. L, r. L
K. B. I, r. IV, Nr. 2.

1931, kwart. 3.
1934.

Drogowego w Wadowicach. Opieka bedzie specjalnie
wzmacniana co roku przed niedzielg Palmowa, kiedy
cisy sg szczegdlnie narazone na obtamywanie gatazek,
uzywanych przez ludno$¢ miejscowg na «palmy» wiel-
kanocne.

Niezaleznie od powyzszych zarzadzen, wiascicie-
le cisa Raciborskiego i drugiego okazu rosnacego
w poblizu otrzymali przydziat artykutéw zywnosci,
wzamian za co obowigzani s stale opiekowac sie
cisami rosngcemi na ich obejsciu.

Stare jesiony w Globikowej.

W Globikowej koto Ropczyc, w ogrodzie obok bu-
dynkéw folwarcznych znajdowata sie grupa jesiondéw,
z ktorych pare wycieto przed laty. Pozostaty 4 drze-
wa, a najwieksze z nich dochodzi do 20 m wysoko-
$ci i 5,30 m obwodu pnia na wysokosSci piersi. Jesion
ten jest jednak tak dalece sprdéchniaty, ze wewnatrz
dziupli $miato mogtoby sie pomiesci¢ kilku ludzi. Dwa
olbrzymie konary groza rozdarciem pnia i zawale-
niem stojagcych opodal budynkéw. Zaplombowanie
dziupli i spiecie konaréw zabezpieczytoby budynki
i utrzymato narazie olbrzyma przy zyciu, nie moze
go jednak ocali¢ na dtuzszy okres czasu. Drugi zko-
lei co do wielkoSci jesion jest takze dziuplasty, lecz
zaplombowanie otworu w pniu nie bedzie tak trudnem,
ani kosztownem jak w pierwszym wypadku i rokuje
na przyszto$¢ lepsze nadzieje. Pozostate dwa jesiony
sg zdrowe. Wobec powyzszego stanu rzeczy najstar-
szy okaz bedzie prawdopodobnie wyciety, po uzyska-
niu pozwolenia Wojewo6dztwa, gdyz drzewa zostaly
uznane za zabytki pismem Urzedu Wojewddzkiego
Krakowskiego z dn. 17. [I. 1935, L: K. B. S
I1-5-Kr-35. Koszty zaplombowania drugiego okazu
pokryje Krakowski Oddziat Ligi Ochrony Przyrody.

Wezwanie w sprawie inwentaryzacji zabytkowych lip.

Od poczatku swego istnienia P. R. O. P. groma-
dzi materjaty do inwentarza zabytkowych drzew
w Polsce, zaréwno rosnacych pojedynczo lub w par-
kach jak i drzew tworzacych aleje. W ostatnim rocz-
niku «Ochrony Przyrody» (XIV, 1934) ukazat sie
pierwszy taki inwentarz, obejmujacy zabytkowe deby.
W roku biezagcym przystgpito Biuro P. R. O. P. do
opracowania analogicznego inwentarza starych lip.
W zwigzku z tern P. R. O. P. zwraca sie do wszyst-
kich swych delegatéw oraz do Nadle$nictw z gorgca
prosba: 1) o nadsytanie wiadomosci o lipach rosng-
cych w danym terenie, ktédrych grubo$¢ przekracza
2,50 m obwodu na wysoko$ci piersi, oraz 2) o spro-
stowanie omytek zauwazonych ewentualnie we wspo-
mnianym inwentarzu zabytkowych debow i ewentual-
ne uzupetnienie go przez podanie niewyszczeg6lnio-
nych okazéw. Minimalny obwdéd zabytkowego debu
wynosi 3 m.

Ochrona gtazu narzutowego w Luborzycy

zostata zarzgdzona pismem Urzedu Wojewddzkiego
Kieleckiego L. AK. II/Mi/Ki/34, z dnia 7. IX. 1934 r.
Wymieniony gtaz, znajdujgcy sie na gruntach wias-



nych gminy Luborzyca, tabela likwidacyjna wsi Wy-
siotek Luborzycki Nr. 36, ma 1,90 m wysokosci, a 3,90
m obwodu, jest wiec jednym z najwiekszych gtazow
narzutowych, potozonych w poblizu potudniowej gra-
nicy zlodowacenia dyluwjalnego.

Ochrona dawnego patacu krélewskiego i parku w Ko-
zienicach.

Urzad Wojewodzki Kielecki uznat za zabytek da-
wny patac krolewski, dzi§ gmach Starostwa Powia-
towego w Kozienicach, bedacy wiasnoscig Skarbu
Panstwa. Patac pochodzi z XVIII w. i jest otoczony
parkiem, w ktdrym rosng licznie stare drzewa. (Pismo
Urzedu Wojewodzkiego: L. AK. 11 Ko/7 Ki/33,
z dnia 14 wrze$nia 1934 r.).

d) Straty i niszczenie.
Najokazalsze deby $laskie zginety.

W ogrodzie zamkowym w Katowicach-Zatezu
znajduja sie 3 wielkie deby zabytkowe, najstarsze
i najokazalsze w okregu przemystowym S$laska. Mimo
przeprowadzonych przed kilku laty zabiegdw konser-
wacyjnych, od 2 lat nie wydawaty juz lisci, kora opa-
dta ze zbutwiatych pni, poodpadaty takze stabsze ga-
fezie. Wobec tego stanu, stwierdzonego na miejscu
przez fachowe badanie i wobec mozliwosci zagroze-
nia bezpieczenstwa ludzkiego w razie oderwania po-
teznych konaréw przez wiatr, Delegat Ministra W. R.
i O. P. wyrazit zgode na wyciecie drzew, z zastrze-
zeniem zachowania odziomkdw.

Woyciecie alei modrzewiowej.

W rozparcelowanym majatku «Niegowce» w wo-
jewodztwie stanistawowskiem, powiecie katuskim, no-
wonabywca wycigt aleje modrzewiowa, dtugosci
150 m. Srednica niektérych modrzewi wynosita okoto
0,5 m.

Niszczenie rezerwatu stepowego w Skotnikach.

Dozorca rezerwatu w Skotnikach, pow. piriczow-
skiego, zawiadomit P. R. O. P. o znacznem uszko-
dzeniu tego rezerwatu, bedacego wiasnoscia Mini-
sterstwa W. R. i O. P. Jeden z sasiadow worat sie
w teren ochronny na przestrzeni okoto 40 m-, a inni
mieszkancy Skotnik urzadzajg na gruncie panstwo-
wym ¢wiczenia, lub przejezdzaja przezen wozami, nie
stuchajgc napomnien dozorcy. Sprawa zostata skie-
rowana do Ministerstwa W. R. i O. P.

Zabicie tosia w puszczy Hotubickiej.

Oddziat Towarzystwa Krajoznawczego w Gie-
bokiem, petnigcy obowigzki delegatury P. R. O. P., za-
wiadomit Starostwo w Giebokiem o zabiciu okazu to-
sia przez klusownikéw. Do puszczy Hotubickiej przy-
wedrowaly mianowicie 4 losie, lecz stadko niepokojone
przez kiusownikow rozpierzchto sie: 2 okazy uszly na
teren Z. S. S. R., jeden okaz schronit sie do lasu gmi-

ny porchlickiej, a czwarty zostat zabity. Starostwo wy-
dato natychmiast zarzadzenie celem wykrycia i uje-
cia sprawcow.

Zabicie niedZzwiedzia w Karpatach.

Dnia 16 marca b. r. zaszedt w okolicach Skolego
przykry wypadek zastrzelenia niedzwiedzia w czasie
ochronnym przez bratanka zdetronizowanego krola
hiszpanskiego Alfonsa XIII, arcyks. Alfonsa
Burbonskiego. Sprawa ta zostata skierowana za
posrednictwem Ministerstwa W. R. i O. P. do Mini-
sterstwa Rolnictwa jako witadzy kompetentnej, ze
wzgledu na prawdopodobne w tym wypadku narusze-
nie ustawy towieckej.

Grzywna za zabicie bociana.

Sad grodzki w Pilznie skazat K. Krez la z Bo-
rowej na 10 zt grzywny, lub dwa dni aresztu za bez-
prawne zabicie bocianal).

Sprawa wypalania kosodrzewiny na Czarnohorze-)

zostata na polecenie Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych zbadana przez Urzad Wojewddzki w Sta-
nistawowie. Dochodzenie wykazato, Zze kosodrzewina
zostata wypalona w 3 miejscach, a mianowicie: na
potoninie «Dzembronia» na pd. stoku gory Munczel,
na potoninie «Stepanec» na stoku gory «Rozszybenyks
i na potoninie «Stepanec» na pn. stoku géry Munczel-
Stepanec. Razem powierzchnia spalona wynosi 9 ha.
Winny wypalenia kosdéwki na potoninie «Dzembro-
nia», jej wiasciciel M. Toniuk =zostat ukarany
grzywng przez p. staroste kosowskiego, dwéch pozo-
statych pociagnieto do odpowiedzialnosci administra-
cyjno-karnej.

Handel puhaczami.

W numerze «kowca» z lutego b. r. ukazato sie
ogtoszenie p. Twardzika z Czorsztyna, zawia-
damiajgce, ze ma on do sprzedania 2 puhacze. Jak-
kolwiek p. Twardzik jest dzierzawcg polowania
w Kluszkowcach i Czorsztynie, a puhacze pochodzg
z tego wiasnie terenu, zachodzi mozliwos$é naruszenia
ustawy towieckiej, ktéra przewiduje czas ochronny od
1 lutego do 15 sierpnia dla ptakéw krukowatych idra-
pieznych; wsréd wyjatkow nie podlegajgcych ochro-
nie puhacz nie jest wymieniony. Z powyzszych wzgle-
déw Delegat Ministra W. R. i O. P. zwrdcit sie
do p. Wojewody krakowskiego z prosbg o zarzg-
dzenie zbadania czy istotnie ustawa fowiecka zo-
stata naruszona oraz o wydanie na podstawie rozpo-
rzgdzenia Prezydenta R. P. z 11 lipca 1932 r. zakazu
polowania na puhacze w powiatach nowotarskim, zy-
wieckim i wadowickim, ktére sgsiadujg z Parkami Na-
rodowemi.

') Por.
2) Por.

K. B. I, r
K. B. I, r

IV, Nr.
IV, Nr.

3, 1934.
4, 1934.



C. SPRAWY ORGANIZACYINE |

Sprawozdanie z 74 posiedzenia Wydzialu Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody,

odbytego w dniu 30 marca 1935 r. w Krakowie, w lo-
kalu Biura Rady (ul. Lubicz 46).

Obecni: prof. dr W. Szafer (przewodniczacy), prof.
dr W. Goetel, prof. dr S. Kreutz, prof. dr M. Siedlecki,
prof. dr J. Smolenski, p. A. hr. Starzenski; goscie dr J.
Z. Robel i doc. dr K. Wodzicki; jako sekretarz p. W. Kul-
czynska, kier. Biura Delegata.

Prof. Szafer otworzyl posiedzenie o godzinie 10.20,
poczem przedstawit:

I. sprawy biezace

na podstawie dziennika podawczego Biura Delegata,
do ktérego w czasie od 19. X. 1934 do 30. Ill. 1935 wpty-
neto 1829 spraw. Poniewaz w znacznej czes$ci przedsta-
wione sa one w Kwartalnym Biuletynie Informacyjnym
(R. IV, nr 4; R. V, nr 1 i 2), przeto ograniczyt sie do
wymienienia najwazniejszych.

1) Przestano p. Naczelnikowi Wydzialu Wychowania
Fizycznego Ministerstwa W. R. i O. P. materjaty doty-
czgce ochrony przyrody (wykaz rezerwatéow, mapki woje-
wodztw z zaznaczonemi na nich rezerwatami i najwazniej-
szerni zabytkami przyrody etc.) do wydawnictwa p. t
«Szkolne schroniska wycieczkowe*.

2) Uzyskano z Panstwowego Muzeum Zoologicznego
opinje w sprawie gatunkéw zwierzat, ktére ze wzgledu na
swa rzadko$¢ i potrzebe ochrony nie powinny by¢ groma-
dzone w zbiorach szkolnych; opinje te, po uzgodnieniu
jej z opinja fachowych cztonkéw Rady, przesle sie Mini-
sterstwu W. R. i O. P.

3) Przedtozono Ministerstwu Rolnictwa i Reform Rol-
nych opracowang przez prof. M. Siedleckiego opinje
o projekcie rozporzadzenia o ochronie ryb i rakéw na wo-
dach otwartych.

4) Znaleziono w Polsce nowag rosling Erythronium
denscanis na dwdch stanowiskach w Plenikowie i Ciemie-
rzyncach; obecnie czyni sie zabiegi o ich ochrone.

5) Do sprawy utworzenia rezerwatu w Szutromin-
cach na Podolu w mys$l projektu prof. Szafera zarzad
majatku ustosunkowat sie przychylnie. W lecie 1935 r. od-
bedzie sie na miejscu komisja z udziatem prof. Szafera,
ktéra ustali granice rezerwatow isposob ich zagospo-
darowania.

6) Biuro Delegata otrzymato z Wydzialu Turystyki
Ministerstwa Komunikacji, dzieki przychylnosci p. radcy
dra M. Ortowicza, cenny zbiér 211 sztuk fotografij
osobliwosci turystycznych.

7) Delegat czyni zabiegi przez Towarzystwo Przyja-
ci6t Huculszczyzny o udaremnienie staran  nowej spoiki,
ktéra zamierza wybudowa¢ fabryke olejkéw kosodrzewi-
nowych na potoninie Maryszewskiej w Karpatach wschod-
nich.

8) Ze sprawozdan, ogtaszanych na tamach pism to-
wieckich, wynika, ze w niektérych okolicach Polski tepi sie
nadmiernie ptactwo drapiezne, przyczem pada ofiarg duzo
ptakéw pozytecznych (np. myszotowy). Wyptaca sie nawet
(np. w Starostwie przeworskiem) premje za zabicie ortdw.
Uchwalono poczyni¢ starania celem odpowiedniego us$wia-
domienia k&t towieckich o pozytecznosci ptakéw drapiez-
nych.

9) W Krakowie na rynku Kleparskim sprzedaje sie
ptaki $piewajace; walka z tym nielegalnym procederem jest
bardzo trudna, mimo zarzadzen Starostwa Grodzkiego,
zmierzajacych do jego ukrdécenia.

10) Sekretarz Towarzystwa Society for the Preser-
vation of the Fauna of the Empire w Londynie zwrdcit
sie do Biura Delegata z prosba o nadestanie dat doty-
czacych zubréw, ktére zyjag w Polsce, oraz ich fotografij,
celem zamieszczenia na ten temat notatki w organie tego
towarzystwa p. t.  Journal of the Society for the Pre-
servation of the Fauna of the Empire*.

PROPAGANDOWE.

11) W zwigzku z zaproszeniem Rady przez redakcje
«Country Life» w Londynie do wziecia udziatu w Miedzy-
narodowej Wystawie Fotografij Przyrody w Londynie,
uproszono p. A. hr. Starzenskieg o, aby zasiegnat
informacyj w towarzystwach towieckich co do tego, jakie
fotografje moznaby na te wystawe przestac. W miedzy-
czasie Biuro Delegata zwréci sie do Komitetu Wystawy
o informacje co do technicznych warunkéw, jakie obowia-
zuja bioracych udziat w wystawie.

12) W r. 1935 przybedzie do Polski wycieczka stu-
dentéw Uniwersytetu w Berlinie pod przewodnictwem
prof. W. Schoenichena, Kktéra zwiedzi niektére re-
zerwaty i Parki Narodowe.

13) Prof. Szafer ztozyt podziekowanie p. A. hr.
Starzenskiemu za nader owocng wspoéiprace z Biu-
rem Delegata w ciggu r. 1934.

Il. Ochrona gatunkowa rzadkich zwierzat i roslin.

Postanowiono przygotowa¢ na podstawie ustawy
o ochronie przyrody z 10 marca 1934 r. projekty naste-
pujacych rozporzadzehn o ochronie rzadkich gatunkéw ro-
$lin i zwierzat: 1) szarotki w Tatrach, 2) mikotajka nad-
morskiego na wybrzezu morza Polskiego, 3) cisa w calej
Polsce, 4) limby w catej Polsce, 5) jesiotra, 6) wszystkich
gatunkéw ortéw, 7) pszczotojada, 8) dzikiego tabedzia,
9) czarnego bociana, 10) puhacza, 11) Branchinecta pa-
ludosa (polonica). Uzasadnienie potrzeby wydania powyz-
szych rozporzadzen opracujg: ad 1, 2, 3, 4, 7 — prof.
Szafer, ad 5 6, 11 — prof. Siedlecki, ad 8, 9,
10 — doc. Wodzicki.

I1l. Sprawy wydawnicze.

Ze wzgledu na to, ze dotad nie odbyt sie doroczny
zjazd sprawozdawczy Rady, nie zostato tez wydane dru-
kiem sprawozdanie z dziatalno$ci Rady w r. 1934. Aby nie
op6znia¢ druku sprawozdan Komitetow P. R. O. P. oraz
jej delegatéw powiatowych, ktére zazwyczaj miescity sie
w tern sprawozdaniu, postanowiono wydrukowa¢ je w skro-
ceniu w Kwartalnym Biuletynie Informacyjnym R. V, nr. 2.

IV. Miedzynarodowa ochrona przyrody.

Z uwagi na to, iz na 10 czerwca b. r. zapowiedziane
zostato posiedzenie Miedzynarodowego Komitetu Ochrony
Ptakow w Brukseli, ktérego przedmiotem obrad bedzie jed-
na tylko sprawa nowelizacji konwencji paryskiej z r. 1902,
oproszono prof. Siedleckiego oraz doc. Wodzie-
iego, aby na posiedzenie to przygotowali wnioski. Jako
materjat do nich postanowiono zebra¢ w drodze ankiety,
rozestanej przez Biuro Delegata, opinje o konwencji od
cztonkéw Sekcji Polskiej tego komitetu. Uchwalono réw-
niez odnie$¢ sie do Ministerstwa W. R. i O. P. z prosba
0 udzielenie ,pp. prof. Siedleckiemu i doc. Wodzie-
kiemu zasitku, Kktéryby im umozliwit wziecie udziatu
w powyzszym Zjezdzie.

2. Postanowiono — w razie gdyby w tym samym cza-
sie, co powyzsze posiedzenie, odby¢ sie miata w Brukseli
konferencja Miedzynarodowej Rady ktowieckiej w sprawie
ptakéw wedrownych — prosi¢ prof. Siedleckiego,
aby zechciat by¢ reprezentantem Rady na tej konferencji.

3. Uchwalono zwréci¢ sie do Miedzynarodowego
Biura Ochrony Przyrody w Brukseli z zapytaniem o ter-
min zapowiedzianego przed dwoma laty Miedzynarodo-
wego Kongresu Ochrony Przyrody.

V. Sprawy tatrzanskie.

Omoéwiono szereg spraw w zwigzku z postulatami
wysuwanemi przez towarzystwa narciarskie (turystyczne
1 sportowe); po dyskusji, w ktérej zabierali gtos prawie
wszyscy obecni, upowazniono prof. Goetla, aby imie-
niem P. R O. P. wyrazit podczas pertraktacyj z temi to-
warzystwami zgode na:



1) wyznaczenie nowych szlakéw narciarskich na hale
Goryczkowg i Kondratowg w Tatrach, z tern, ze nie spo-
woduje to nadmiernego wycinania drzew w lasach, przez
ktére szlaki te czeSciowo prowadzi¢ beda,

2) znakowanie tych szlakéw, jednakze znakami
trwate md, lecz sezonowemi, usuwanemi na lato,

3) sygnaly sSwietlne i gtosowe w schroniskach pod-
czas niekorzystnej pogody.

Ustalono wytyczne na konferencje, zwotang na dzien
6 kwietnia b. r. przez Komisje dla Spraw Regjonalnych
Podhala i Beskidéw Zachodnich.

W zwigzku z niespodziewanem wznowieniem propa-
gandy w prasie i w radjo za budowag kolei linowej na
Kasprowy Wierch w Tatrach, uchwalono jednomys$lnie wy-
sta¢ do prasy komunikat’).

Na tern posiedzenie zamknigto o godz. 14-tej.

Wanda Kalczynska Prof. dr Wiadystaw Szafer
sekretarz. przewodniczacy.

nie

organéw Panstwowej Rady
czynnos$ci wykonanych

Sprawozdania
Ochrony Przyrody z
w roku 1934.

Z powodu miedojscia do skutku w styczniu b. r. dorocz-
nego Zjazdu Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, po-
dajemy tutaj (w skréceniu) sprawozdania Komitetow Pan-
stwowej Rady Ochrony Przyrody, delegatur zbiorowych,
oraz pp. delegatow powiatowych P. R. O. P. z ich czynno-
§ci w r. 1934, — celem unikniecia ich przestarzenia sie.
Sprawozdania te nie obejmujg wykazu wygtoszonych od-
czytéw w dziedzinie ochrony przyrody z ramienia P. R
O. P. i jej organéw, gdyz wykaz ten ppublikowany zostat
w XIV-tym roczniku «Ochrony Przyrody».

A) Sprawozdania Komitetow P. R. 0. P.

Komitet
Ochrony

Lwowski Panstwowej Rady
Przyrody (od 1 stycznia do
31 listopada 1934 r.).

Rezerwaty.

Z nowych rezerwatéw na terenie dziatalnosci Komi-
tetu nalezy wymieni¢ rezerwat limbowy na Jajku ltemskiem
w Gorganach o pow. 260 ha, utworzony przez Zarzad
débr Metropolji gr.-kat. obrzadku.

Co do innych rezerwatéw to zastugujg na podkresle-
nie dwa parkowe 1) w Podhorcach i 2) w Kalnikowie. —
Utworzenie pierwszego z nich na t. zw. Horodyszczu w le-
$nictwie Podhorce koto Zioczowa dobrowolnie zadeklaro-
wat Zarzad gtéwny débr i laséow ks. Romana Sangu-
szki w Gumniskach. Przygotowania do formalnego za-
tatwienia tej sprawy sa w toku. — Druga deklaracje zgto-
sito Towarzystwo Naukowe we Lwowie w celu zachowania
parku dworskiego w Kalnikowie w takim stanie, w jakim
pozostawit go § p. Orzechowicz.

Zapoczatkowana jeszcze przed dwoma laty akcja re-
zerwatu szkolnego w Miodoborach, tak dobrze zapowia-
dajagca sie w pierwszej potowie roku sprawozdawczego
i coraz blizsza realizacji, musiata niestety ulec zwtoce,
a to z powodu przeniesienia p. prof. K. Szymanskiej,
gtdwnej opiekunki tej sprawy, z Tarnopola do tancuta.

W sprawie rezerwatu w zezawie Komitet spowodo-
wat wytaczenie od jakiegokolwiek uzytkowania odpowied-
niej powierzchni w pododdziatach 5b i 5c ze stanowiskiem
tawuty polskiej, boréwek (Vaccinium Myrtillus i V. vitis
idaea), oraz widtaka wronca.

Ochrona drzew i alej.

Komitet przedstawit konserwatorowi okregowemu p.
drowi Z. Hornungowi potrzebe ochrony:

a) 1 zabytkowej lipy w Zulinie (pow. stryjski),

b) 1 starego debu w Dukli (pow. kros$nienski),

c) starych debéw w parku w Rzepincach (pow. bu-
czacki),

1) Patrz str. 2 «Park Narodowy w Tatrach».

d) ochrone starych drzew w parku dworskim w Cho-
ronowie (pow. Rawa Ruska),

e) dwu starych alej lipowych w Zulinie (pow. stryj-
ski), oraz

f) spowodowat w Urzedzie Wojewddzkim Lwowskim
ochrone zagrozonej wycieciem alei topolowo-lipowej w Mie-
chocioie (pow. rzeszowski).

Tygodnie ochrony przyrody i wystawy.
. Tydzien i Wystawa Ochrony Przy-
rody w Tarnopolu. Tydzien Ochrony Przyrody

z Wystawg odbyt sie w czasie od 29 kwietnia do 6 maja
1934 r. staraniem Ogniska Metodycznego Biologji Szkot
Srednich nauczycielstwa szkét powszechnych i miodziezy
szkolnej przy pomocy Komitetu Lwowskiego P. R. O. P.
i wydatnem poparciu Kuratorjum OKkregu Szkolnego
Lwowskiego.

Wystawa Ochrony Przyrody obejmowata 7 dziatéw,
z ktérych szczegdélnie dziat ochrony gatunkowej zwierzat
wyrézniat si¢ zaréwno iloScig i doborem, jak i starannem
przygotowaniem eksponatéw oraz efektownem ich ugrupo-
waniem.

Duzg ilo$¢ naprawde pieknych eksponatéw przygoto-
wata mitodziez szkolna.

Oprocz Wystawy, Tydzien Ochrony Przyrody obejmo-
wat cykl odczytéw, 11 porankéw filmowych i wiecz6r mu-
zykalno-wokalny. Doniostym momentem Tygodnia byto uro-
czyste zasadzenie alei lipowej, poswieconej pamigci prof.
M. Raciborskiego.

Wystawe zwiedzito 7000 oséb. Czysty dochéd z Ty-
godnia Ochrony Przyrody wyniost 350 zi, ktére przezna-
czono na utworzenie rezerwatu szkolnego w Miodoborach.

II. Komitet wzigt udziat w propagandowej
Wystawie Wiosennej, urzadzonej przez Towarzystwo
Ogrodkéw Dziatkowych we Lwowie w dniach od 10 do
24 kwietnia 1934. Wystawa obejmowata bowiem obok dzia-
téw ogrodnictwa dziatkowego i drobnego osiedla takze
dziat ochrony przyrody Lwowa i okolicy.

Swieto Lasu.

Komitet wspotdziatat w urzadzaniu Swieta Lasu we
Lwowie, Stanistawowie, Tarnopolu i Sniatynie.

Publiczne Zebranie w sprawie ustawy o ochronie przyrody.

W zwigzku z wniesieniem do Sejmu ustawy o ochronie
przyrody Komitet zorganizowat dnia 9 lutego 1934 r. pu-
bliczne zebranie, na ktérem p. prof. J. G. PawlikowsKki
wygtosit referat o znaczeniu ustawy o ochronie przyrody.
Po przeprowadzonej dyskusji zebranie uchwalito rezolu-
cje, podkreslajacg wielkie znaczenie panstwowe, naukowo-
wychowawcze, kulturalne i gospodarcze ruchu ochrony
przyrody w Polsce, witajgc z rado$cia decyzje Rzadu uje-
cia sprawy ochrony przyrody w ramy ustawy. Zebrani
zwrocili sie do Postow i Senatoréw R. P. z apelem o uchwa-
lenie wniesionej ustawy i wyrazili zadowolenie z wykupna
przez Rzad débr Zakopanego dla utworzenia Parku Na-
rodowego oraz zaznaczyli, ze solidaryzuja sie w zupetnosci
z akcjg Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, wypowiada-
jac sie jednomysinie przeciw projektowi budowy kolejki
na Kasprowy Wierch. Rezolucje te wystano wszystkim
Postom i Senatorom Rzpltej.

Zebrania i Zjazdy.

Komitet wzigt udziat przez 3 delegatow w otwarciu
schroniska Oddziatu Stanistawowskiego P. T.T. na przete-
czy Jabtonickiej w dniu 2. Il. 1934, za$ 3. Il. 1934 r. w po-
siedzeniu Komisji Wschodnio-Beskidzkiej P. T. T. w Wo-

rochcie, na ktéorem omawiana byta takze sprawa ustawy
o ochronie przyrody oraz sprawa Parku Narodowego
w Tatrach i atakéw 1. K. C. W uchwalonej jednomyslnie

rezolucji, ktéra ogtoszono w prasie Iwowskiej, wyrazono
petne wuznanie Przewodniczacemu P. R. O. P., a akcje
I. K. C. uznano za nader szkodliwg zaréwno dla sprawy
ochrony przyrody, jak i turystyki w Polsce.

Komitet wzigt réwniez udzial przez 2 delegatow



w Zjezdzie w sprawie rozwoju uzdrowisk, letnisk i tury-
styki w Karpatach, zwotanym przez Ministerstwo Komu-
nikacji w Jaremczu w dniach 8 i 9 czerwca 1934 r.
Zjazd uchwalit duzo bardzo waznych wnioskéw i wyka-
zat peine zrozumienie dla postulatdw ochrony przyrody
Karpat, czego wyrazem byto jednomys$ine uchwalenie sze-
regu zgtoszonych wnioskéw, dotyczacych tworzenia rezer-
watéw, ochrony osobliwosci i zabytkéw przyrody goér-
skiej, ochrony krajobrazu i swojszczyzny.

Akcja Komitetu na terenie szkol.

Na skutek okdlnika Ministerstwa W. R. i O P. z dnia
26. X. 1933 r. Nr. 151, polecajacego szkotom wspdiprace
z Komitetami P. R. O. P. w sprawach ochrony przyrody,
16 szko6t zwrécito sie do Komitetu z prosbg o wskazéwki,
jak nalezy prowadzi¢ akcje ochrony przyrody na terenie
szkoty. Komitet udzielit potrzebnych w tym kierunku in-
formacyj, wypozyczat odpowiednie broszury oraz zachecit
do zaktadania kot lub sekcyj ochrony przyrody.

Rézne.

Odczytow wygtoszono z ramienia Komitetu 40; z tego

we Lwowie 29, w Stanistawowie 4, w Sniatynie 3, w Ko-

tomyj! 1, w Tarnopolu 3. — Na zyczenie p. Delegata Ko-
mitet wygotowat uwagi dotyczace projektu ustawy o ochro-
nie ptakéw. — Delegatami P. R. O. P. mianowani zostali

pp. prof. Franciszek Koziot na pow. krosnienski
i prof. dr Wtodzimierz Brygider na pow. stani-
stawowski. Nalezy podnie$¢ z uznaniem, ze prof. Brygi-
der rozwinat wyjatkowo intensywna akcje na polu ochrony
przyrody. — Wycieczek w sprawach ochrony przyrody od-
byto si¢ 24. — Komitet odbyt 5 posiedzen. — Protokdét po-
dawczy do 1 grudnia 1934 r. zawiera 420 pozycyj, z czego
wplywoéw 219, pism wystanych 201.
Prof. dr Szymon Wierdak
przewodniczacy.

Okregowy Komitet Ochrony Przyrody na
Wielkopolske i Pomorze w Poznaniu
(za rok 1934).

/. Praca naukowa, pedagogiczna i inwentaryzacyjna.

Zatwierdzone przez Ministerstwo W. R. i O. P. na
rok akademicki 1934/35 wyktady zlecone z dziedziny ochro-
ny przyrody na Wydziale Matem.-Przyrodniczym Uniwer-
sytetu Poznanskiego, prowadzone przez prof. A. W o-
dziczke, ciesza sie duza frekwencjag i moga sta¢ sie
o$rodkiem krystalizacyjnym dla prac naukowych z réznych
dziedzin ochrony przyrody. Skupiajac pracownikéw i ma-
terjaly, stwarzajg zaczatek Instytutu Ochrony Przyrody,
tak potrzebnego dla naukowego badania i opracowywania
réznych probleméw, dotyczacych stosunku cztowieka do
przyrody. Przez zwigzek z Uniwersytetem przyszty Insty-
tut uzyska charakter badawczo-naukowy, a zarazem moz-
no$¢ systematycznego prowadzenia badan z zakresu znajo-
mosci zabytkéw regjonu, przyrody rezerwatéw, zagadnien
metodyczno-dydaktycznych i t d., podczas gdy zadaniem
Komitetu bytaby nadal praca inwentaryzacyjna, praktyczno-
ochronna i propagandowa.

W dalszym ciggu pracowano nad uzupetnianiem in-
wentarza zabytkéw przyrody Wielkopolski, do Kktérego
ostatnio dostarczyt cennych materjatéw p. Cz. Kaczma-
rek z powiatu gostynskiego. Wykaz mozna uwazaé¢ za
gotowy do druku, cho¢ pozadang kompletno$¢ osiagnie za-
pewne dopiero drugie wydanie, gdy zostanie skontrolowany
przez nauczycielstwo Wielkopolski, ktéremu jednak i w tej
formie moze odda¢ wielkie ustugi.

11. Dziatalno$¢ praktyczno-ochronna.

1. Interwenjowano u witasciwych witadz:

przeciw projektowi przedtuzenia linji kolejowej z Lu-
dwikowa nad jezioro Goreckie przez teren Goéreckiego
Parku Narodowego;

przeciw szpeceniu brzegdw jeziora Debiec na przewi-
dzianym na Park Natury terenie w Promnie;

przeciw projektowi poprowadzenia watlu ochronnego
nad Wartg $rodkiem lasu Czeszewskiego w pow. wrzesin-
skim;

przeciw zamierzonemu
skiego w Krotoszynie.

2. Zabiegano:

o ochrone starych debéw w
Wartg (pow. wrzesinski);

o ochrone debu przy ul. Portowej w Gdyni i starej so-
sny w Helu;

0 zmiane nowych, niewtasciwych nazw stacyj kolejo-
wych i przywrécenie starych nazw miejscowych, a to «Per-
kiewiczé6wka» na <.Pozegowo», <Ludwikowo» na «Osowa
Goéra», przyczem Wielkopolski Park Narodowy pod Po-
znaniem, dla ktérego stacjg dojazdowga jest Ludwikowo,
postanowiono nazywaé «Go6reckim Parkiem Narodowym»
od nazwiska dawnych wtascicieli Gdrkoéw, zachowanego
w nazwie osady i najpiekniejszego jeziora na terenie Parku.

3. Wspoétpracowano w zakresie spraw ochrony przy-
rody z Kuratorjum Okregu Szkolnego Poznanskiego, z Dy-
rekcja Laséw Panstwowych, z Wojew6dzka Komisjg Tu-
rystyczng, z Konserwatorem Okregowym zabytkéw kul-
tury i sztuki, z Biurem Planu Regjonalnego Poznania,
z Decernatem Rozbudowy miasta.

wyrebowi czesSci lasu miej-

lesie Czeszewskim nad

I11. Dziatalno$¢ propagandowa.

1. Akcja za ustawg o ochronie przyrody i Parkiem
Narodowym Tatrzanskim.— Zorganizowano wespét z inne-
mi towarzystwami zebranie publiczne w dniu 27. 1. 1934,
przyczem uchwalong rezolucje rozestano zainteresowanym
czynnikom. W sprawie tej odbyto sie z inicjatywy Komi-
tetu kilka odczytéw (wykaz w XIV roczniku Ochrony
Przyrody) i ogtoszono kilka artykutéw w prasie.

2. Tydzien krzewienia mitosci przyrody, urzadzony
w dniach od 28. IV. 1934 do 6. V. 1934 z inicjatywy Ko-
mitetu przez osobny Komitet Organizacyjny, byt na wiek-
szg skale zakre$long akcja propagandowg ws$rod szerokich
warstw spoteczenstwa i rezultaty jego sa niewatpliwie do-
datnie. W niektérych imprezach «Tygodnia» brata réw-
niez udziat miodziez szkolna, przyczem starano sie shar-
monizowaé¢ urzadzane dotad bez nalezytej koordynacji
i przygotowania pedagogicznego obchody «$wieta lasu»,
~sadzenia drzew» i <ochrony przyrody>. Prébe nalezy
uwaza¢ za udatg i zyczy¢ jej rozpowszechnienia w calej
Polsce, przyczem o ile idzie o udzial mtodziezy szkolnej,
to programy winny by¢ wolne od szablonu i pozostawione
swobodnej inicjatywie sfer pedagogicznych.

3. Wystawy. — Wystano 30 oprawnych powiekszen
fotograficznych zabytkéw przyrody zachodniej Polski na
Wystawe Ogrédkéw Dziatkowych we Lwowie, w marcu b. r.
i na wystawe Ligi Ochrony Przyrody w Warszawie,—urzg-
dzono stoisko na Wystawie <<Tygodnia krzewienia mitosci
przyrody» w Poznaniu (28. IV.—6. V. 1934), oraz na wy-
stawie <Prasy mlodziezy» organizowanej przez «Straz
Przednig».

4. Wspotpraca z Oddziatem Poznansko-Pomorskim
Ligi Ochrony Przyrody rozwijata sie dalej na podstawie
dotychczasowego porozumienia. Ze wzgledu na wigksze za-
potrzebowanie konta w P. K. O. przez Oddziat Ligi od-
stagpiono mu dotychczasowe konto Komitetu w P. K. O.
Nr. 209 761. Oddziat prowadzit dziatalno$¢ propagandowg
wsrod spoteczenstwa i akcje wséréod miodziezy, o czem in-
formuje w osobno wydanem sprawozdaniu (Sprawozdanie

z dziatalnosci Oddziatu Poznansko-Pomorskiego Ligi
Ochrony Przyrody za rok 1934. Poznan, 1934).
Prof. dr Adam Wodziczko
przewodniczacy.
Warszawski Komitet Panstwowej Rady

Ochrony Przyrody (od 1. XII. 1933 r. do 1. XII.
1934 r.).

W okresie sprawozdawczym odbyly sie dwa zebrania
Komitetu (w dn. 15. XII. 1933 i 6. VII. 1934) oraz pie¢
zebran Komisji do opracowania projektéw planu regjo-



nalnego Warszawy (w dn. 13. XII. 1933, 28. Il., 25. IV,
3. i 24. XI. 1934) pod przewodnictwem dyr. J. Mikla-
szewskiego. Komisja ukoAczyta pierwsza cze$¢ pracy,
t. j. rejestracje terenéw, zastugujacych na uwage z punktu
widzenia ochrony przyrody, urbanistyki, krajobrazowego
i estetycznego. Szereg objektéw, jak lasy Mochowskie, las
Kabacki, Sekocinski i in., zbadano szczeg6towo.

Ze spraw urzedowych w roku biezacym zostata osta-
tecznie zatatwiona ochrona debu w Gidlach. Zamiast pier-
wotnego projektu zabezpieczenia poia, opracowanego przez
inz. J.. Brandta z Czestochowy, Komitet zaakceptowat
projekt przedstawiony przez p. Konserwatora Woj. tédz-
kiego, jako bardziej celowy. Z ramienia Komitetu inz. K.
Jakubowski zbadat stan topoli, wycinanych na tere-
nie m. Brzescia n/B.

Na prosbe Wydziatu Technicznego Zarzadu Miejskie-
go w Warszawie wydal Komitet swag opinje w sprawie
przeznaczenia kilku posesyj na terenie Grochowa pod bu-
dowe zielencéw publicznych.

Kierownik szkoty powszechnej w Stuzewcu p. J. GOr-
ni siewicz doniést o niszczeniu zabytkowego «Gaju»
w Gucinie. Po zbadaniu sprawy na miejscu przez dra R
Kobendze, Komitet odniést sie w powyzszej sprawie
do p. Konserwatora. Réwniez interwenjowat Komitet w Do-
wodztwie Okregu Korpusu | w sprawie zachowania pew-
nej partji zieleni na Zoliborzu, popierajac petycje mie-
szkancow tej dzielnicy.

Pozatem wystgpit Komitet z wnioskiem o ochrong
lasku Bielanskiego i starego wigzu (Ulmus laevis Pall.)
w Pruszkowie.

Rezerwaty i prace w terenie.

W lipcu b. r. zostala ostatecznie zalatwiona, ciggnaca
sie od lat kilku, sprawa przejecia Bielan przez Zarzad
Miejski Warszawy. Kierownikiem lasku z ramienia Wy-
dziatlu Ogrodniczego zostat doc. Stanistaw Woéycic-
ki, zyczliwie odnoszacy si¢ do spraw ochrony przyrody.
Teren lasku zostat juz ogrodzony, kilku dozorcéw strzeze
porzadku, a w najblizszym czasie maja by¢ usuniete pro-
wizoryczne zabudowania. Niewatpliwie najwazniejszy krok
zostal juz uczyniony i mozna mie¢ nadzieje, ze dalsze
prace nad uporzagdkowaniem i odnowieniem lasku, w mysl
postulatow Komitetu, beda zyczliwie potraktowane przez
dyr. L. Danielewicza.

Dr Kobendza prowadzit badania na terenie lasu
w  Klembowie (le$n. Lipki). Ze wzgledu na wyjatkowa
warto$¢ naukowo-dydaktyczng tego lasu, wystapit Komitet
z wnioskiem o utworzenie zen rezerwatu.

Prof. S. Dziubattowski i dr R Kobendza
pracowali w czasie lata na Wolyniu w Gdérach Krzemie-
nieckich. Wyadzielili partje lasu na rezerwat, ktérego pro-
jekt znajduje sie w opracowaniu.

Wspotpraca z pokrewnemi instytucjami.

W pierwszym rzedzie Komitet $cisle wspotpracowat
z pobratymczg instytucja — Liga Ochrony Przyrody.
W zwigzku ze znanem wystgpieniem I. K. C. zorganizo-
wano wspdlnie konferencje prasowe, majace na celu uswia-
domienie spoleczenstwa o istotnych celach ruchu p. n.
«ochrona przyrody». Jedna, w dn. 25. Il. 1934 byla po-
Swiecona sprawom Parku Narodowego w Tatrach, druga
w dn. 6. VII. 1934 budowie kolejki i obserwatorjum na
Kasprowym.

W sprawie bezposrednio obchodzacej Warszawe, t. j.
ochronie lasku Bielanskiego, pracowat Komitet wspél-
nie z Ligg O. P., z Polsk. Przyr. Towarzystwem Pedago-
gicznem i P. Towarzystwem Krajoznawczem. W dn. 25.
I11. 1934 urzadzono publiczne zebranie, na ktérem liczni
delegaci wypowiedzieli sie za natychmiastowg ochrong la-
sku. Konferencja znalazta silny oddzwiek w prasie codzien-
nej. Wytoniona delegacja w sktadzie: prof. Hrynie-
wiecki, dyr. Miklaszewski i dyr. Ordynski,
byta zyczliwie przyjeta przez b. prezydenta Warszawy
p. Kosé¢ fatkowski eg o, dzieki czemu w lipcu nastg-
pito przejecie Bielan przez Zarzad Miejski.

W pazdzierniku prof. Hryniewiecki i dyr. Mi-
klaszewski wspdlnie z dyr. Toeplitzem (Polskie
Towarzystwo Reformy Mieszkaniowej) byli na audjencji
w Ministerstwie Rolnictwa w sprawie ochrony laséw pod-
miejskich.

Przez swag Komisje pozostawat Komitet w statej tgcz-
nosci z Biurem Planu Regjonalnego Warszawy. Przygo-
towano spis wazniejszych objektéw przyrodniczych okolic
Warszawy (w liczbie 60), ktére maja by¢ uwzglednione
w pracach Biura.

Przewodnliczacy Komitetu prof. Hryniewiecki
uczestniczyt: w Il Zjezdzie Miedzynarodowej Rady to-
wieckiej (19. IV. 1934), w Il Zjezdzie Ogrodnikéw Miej-
skich (8. i 9. IX. 1934), w uroczystoSciach jubileuszowych
50-lecia Towarzystwa Ogrodniczego Warszawskiego (29.
IX. 1934) i w Walnem Zebraniu Polskiego Oddziatu Mie-
dzynarodowego Towarzystwa Ochrony Zubra (6. X. 1934).

Odczyty.

Dorocznym zwyczajem dn. 14. 1. 1934 w drugim dniu
zjazdu P. R. O. P. wspdlnie z Ligg Ochr. Przyrody urza-
dzono «Dzieh Ochrony Przyrody», w czasie ktorego
wygtosili odczyty: prof. B. Hryniewiecki, dr J So-
kotowski, prof. W. Goetel i prof. W. Szafer (por.
X1V rocznik Ochrony Przyrody).

Wiadomosci otrzymane.

P. S. Seczek za posrednictwem redakcji «Wolno-
mysliciel Polski» doni6ést o wystepowaniu dwu sosen zro-
Snietych pniami na wysokosci 2 m, na terenie lasku
w Dzierzbach (gm. Jabtonna Lacka).

P. Broszki ewicz podat wiadomo$¢ o jatowcu
drzewiastym wys. 7—8 m, $rednicy 35 cm w majatku
(Chrzczonowice (koto Rawy) i duzym okazie debu w sg-
siedztwie maj. Babsk.

Kpt. W. Zarnowski doniést o wystepowaniu ja-
towca drzewiastego we wsi Teodorowo pod Ostroteka (nad
Narwig).

Proj. dr B. Hryniewiecki
przewodniczacy.

Wilenski Komitet Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody.
W roku sprawozdawczym 1934 Komitet Wilenski

P. R. O. P. zwrécit specjalna uwage na propagande i or-
ganizacje ochrony przyrody wséréd miodziezy. W zwigzku
z powyzszem zostal nawigzany kontakt z nauczycielami
przyrody w wilenskich szkotach $érednich: z ramie-
nia Komitetu wygtoszono dla tych ostatnich referaty
orjentacyjne o organizacji i zadaniach ochrony przyrody
w Polsce. Przy wydatnej wspétpracy nauczycielstwa zo-
stat opracowany i ztozony do Kuratorjum Wilenskiego me-
morjat, zawierajacy program prac w zakresie ochrony
przyrody z milodzieza. Komitet Wilenski, wspotdziatajac
z Panstwowag Radg O. P. w sprawie obrony idei Parku
Narodowego w Tatrach, zorganizowat zebranie dyskusyjne
w lokalu Zawodowego Zwigzku Literatéw i Dziennikarzy
w Wilnie przy wspotudziale przedstawicieli wileriskich to-
warzystw spotecznych i naukowych, poswigecone powyzszej
sprawie. Na terenie Wilenszczyzny Komitet prowadzit
dalsza inwentaryzacje zabytkéw przyrody.
Proj. dr Al. Limanowski
przewodniczacy.

B) Sprawozdania delegatur zbiorowych P. R. O. P.

Komitet Ochrony Puszczy Jodiowej —
Sekcji Regjonalistyczn oi-Krajoznawczej
Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego pro-
wadzit w r. 1934 akcje w sprawie rozszerzenia granic
Parku Narodowego im. St. Zeromskiego, domagajac sie
wigczenia do obszaru ochronnego zwartego kompleksu
Gory Miejskiej, doliny Wilkowskiej i tysicy w imi¢ za-
sady, ze Park Narodowy im. St. Zeromskiego winien obja¢



taki teren, ktéory tworzy synteze krajobrazowg i fizjogra-
ficzng. Komitet wystapit w tej sprawie z obszernie umo-
tywowanym memorjalem i przez delegacje przedstawit go
w lutym 1934 r. Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych.

Potworzono ekspozytury Komitetu przy Oddziatach
Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego: w Kielcach, Ra-
domiu, Sandomierzu, Ostrowcu, Starachowicach, oraz Nad-
le$nictwie $w. Katarzyny w Bodzentynie, ktérych zada-
niem bedzie realizacja w terenie programu Komitetu.

W toku znajduje sie na szerokag miarge zakre$lona
praca nad organizacjg propagandowej Wystawy Parku
Narodowego im. St. Zeromskiego, ktéra nastepnie we-
sztaby jako organiczna cze$¢ sktadowa do Muzeum Swieto-
krzyskiego P. T. K. w Kielcach. W stadjum realizacyjnem
znajduja sie dziaty: geologiczny, florystyczny, gospodarki
leSnej i archeologiczny.

Komitet propagowat swe postulaty programowe zapo-
moca prasy.

Delegatura Rady w powiatach augustowskim, gro-
dzienskim i suwalskim pracowata jako sekcja autonomicz-
na Towarzystwa Mitosnikow Przyrody
w Grodnie. Zarzad jej stanowili pp. iiiz. Jerzy Cy-
tarzynski, dyr. Muzeum J. Jodkowski i inz. Jan
Kochanowski. Wszyscy trzej czionkowie Zarzadu
weszli w sktad nowoutworzonej przez Zarzad Miejski Ko-
misji Turystycznej i brali udziat w wydaniu przewodnika
turystycznego, ktéry ukazatl sie w druku kosztem Zarzadu
miasta p. t. ~Grodno, jeziora Augustowskie, Suwalszczy-
zna». Tekst przewodnika i ilustracje opracowat p. Jod-
kowski. W dziale ochrony przyrody przewodnika uwzgle-
dniono: Zielong doline (piasek glaukonitowy), poktady gi-
tji czarnej w Zydowszczyznie, krede jeziorng w Poniemu-
niu, gtaz narzutowy w uroczysku Uzugaj koto Druskien-
nik, drzewa barciowe we wsiach Rondomance i Zapurwie,
utwory miedzylodowcowe w Bohatyrowiczach, rezerwat bo-
browy w Rybakach, tosiowy w Bersztach, kolonje czapli
pod Augustowem, i in.

Delegatura oddala do druku pierwszy zeszyt wydaw-
nictwa p. t. «Niemen», po$wieconego ochronie przyrody
i swojszczyzny. Zawiera¢ on bedzie in. in. artykut p. J.

Kochanowskiego o drzewach barciowych, ilustro-
wany kilkunastu pieknemi fotografjami. Redakcje czaso-
pisma prowadza pp. Kochanowski i Cytarzyn-

ski. Wydanie tego czasopisma podjeta Delegatura przy

zasitku Towarzystwa Popierania Przemystu Ludowego
«Krajan» oraz Dyrekcji Panstw. Gimnazjum Meskiego
w Grodnie; pragnie ona utrzyma¢ czasopismo to takze

w przysztosci jako swéj organ.

Delegatura zajmowata sie nadal gorliwie inwentary-
zacjg zabytkéw przyrody i opieka nad niemi. Szczeg6lnag
uwage poswiecono sprawie bobrow, ktére wyemigrowaty
ze swego niezwyklego stanowiska w samem mie$cie na
Niemnie; wedle wszelkiego prawdopodobienstwa natra-
fiono na ich $lad przy ujsciu Czarnej Hanczy do Niemna.
Zbadano (p. J. Kochanowski) dwa nowe stanowiska
bobréw w uroczysku Ozieriszcze na gruntach wtoscian wsi
Rybaki w odlegtos$ci kilku km na potudnie od rezerwatu
panstwowego tejze nazwy. Fotografje dwoch chat bobro-
wych. zamieszkatych przez te zwierzeta, przesiano do
Biura Rady.

Dzigki przychylnemu traktowaniu sprawy przez Nad-
lesnictwa L P. Bersztowskie i Kotranskie. Delegatura usta-
lita stan pogtowia tosi w lasach tych dwoéch nadle$nictw,
ktéory przedstawia sie nastepujaco: w nadle$nictwie Ber-
sztowskiem para dorostych zwierzat i jedno ciele, w nad-
le$nictwie Kotranskiem (gtéwnem stanowisku tych zwie-
rzat) 18 sztuk tosi. w czem 7 bykéw. 6 tosz i 5 cielat.
Dane dotyczg zimy 1933/34, gdyz Wir. 1934 z powodu braku
szaty $nieznej, kontroli tropowej nie mozna byto doko-
na¢. tosie nadle$nictwa Kotranskiego posiadaja dwa szlaki
wedréwek. pierwszy w kierunku na Jeziory i Swiete Btoto,
a stamtad na lasy prywatne, ktéry to szlak — o ile cho-
dzi o bezpieczenstwo zwierzat — nie jest dla nich ko-
rzystny, i drugi w Kkierunku puszczy Rudnickiej. Losie sg

otoczone nalezytg opieka, gdyz oprocz strazy lesnej Nad-
leSnictwa utrzymujag straznikéw towieckich, ktérych zada-
niem jest obserwacja i opieka nad temi zwierzetami.

Delegatura Rady w powiecie dzisnienskim, Oddziat
Gtebocki Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego, propagowata ochrong bobra przez odczyty
i wyswietlanie filmu, zarejestrowata nowe stanowiska te-
go gatunku zwierzecia na granicznej rzece Horniance (lub
Czerniczce) w puszczy Hotubicktej i zabiegata o ochrone
bobréw nad Berezyng. Interwenjowata nadto u witadz
w sprawie zabicia niedzwiedzia i uzyskala wydanie przez
miejscowe Starostwo zarzadzen w sprawie zwalczania kiu-
sownictwa.

Delegatura P. R. O. P. na powiaty t6dzki i radom-
szczanski, Towarzystwo Przyrodnicze im. St.
Staszica, podobnie jak w latach ubiegtych, zajmowata
sie w r. 1934 czynnie sprawami ochrony przyrody pod
przewodnictwem prezesa p. E. M. Potegi. Inwentary-
zacja zabytkéw przyrody prowadzona byta bez przerwy.
Dzieki pomocy cztonkéw korespondentéw i Wojewodzkiej
Komendy P. P. otrzymano nowe, interesujace dane, a wy-
niki podawane byly w CzasopiSmie Przyrodniczem Ilustro-
wanemu Na jednej z konferencyj, poswieconych zagadnie-
niom ochrony przyrody, postanowiono zgtosi¢ protest prze-
ciwko szkodliwej akcji, prowadzonej przez niektére dzien-
niki w sprawie utworzenia Parku Narodowego w Tatrach,
protest ten wsp6lnie z innemi towarzystwami toédzkiemi
zostat opublikowany w dziennikach miejscowych jako wnio-
sek Ogdlnego Zebrania, oraz zamieszczony w Czasopismie
Przyrodniczem. Towarzystwo przytaczyto sie tez do akcji
protestacyjnej, zorganizowanej przez tédzki Oddziat Pol-
skiego Towarzystwa Tatrzanskiego. Dzieki odpowiedniej
uchwale Ogélnego Zebrania i interwencji Zarzadu Towa-
rzystwa, rezerwat przyrodniczy na Polesiu Konstantynow-
skiem zostat w r. 1934 ogrodzony i w ten sposéb zapew-
niono w nim swobodny rozwo6j roélinnosci. Rezerwat nie
bedzie dostepny przez 2—3 lat, poczem zostanie dla niego
opracowany odpowiedni regulamin porzadkowy.

Towarzystwo starato sie o popularyzacje idei ochrony
przyrody przez publikowanie licznych artykutéw z tego
zakresu we wiasnych wydawnictwach (w «CzasopiSmie >
i «Ko6tku Przyrodniczemu), przez wypozyczanie dziet z za-
kresu ochrony przyrody, udzielanie informacyj i t. p. Na-
lezy podkresli¢, ze akcja ta znalazta oddzwiek przede-
wszystkiem ws$réd miodziezy szkolnej.

Zarzad Towarzystwa wspétdziatat w r. 1934 w orga-
nizowaniu dla zaktadéw naukowych w m. todzi «Swieta
Lasu». W czerwcu 1934 urzadzi przy wspétudziale
Nadle$nictw L. P. wycieczke do laséw Gatkowskich w celu
zaznajomienia si¢ z godnemi ochrony drzewami tego lasu.
Wyniki prac bedg tematem obrad i odpowiedniej inter-
wencji dla zatozenia tu rezerwatu przyrodniczego oraz
zabezpieczenia wystepujacych na tym terenie okazéw po-
jedynczych drzew.

Delegatura Rady w powiecie tarnowskim, Oddziat
miejscowy Polskiego Towarzystwa Kra-
joznawczego, zorganizowata wystawe «Piegkno przy-
rody polskiej i jego ochrona» Przestata Radzie wnioski
w sprawie uznania za zabytki sedziwych debéw w Rze-
dzinie i Koszycach, oraz parku w Dabrowie, interwenjo-
wala w sprawie niszczenia zabytkowych lip w Zakliczy-
nie oraz w sprawie tepienia bociandéw. Spowodowata wy-
sianie przez wiadze szkolne do nauczycielstwa 3 powia-
tow (tarnowskiego, dabrowskiego i brzeskiego) okdlnika
w sprawie ochrony przyrody i wspétdziatania z tarnowska
delegaturg. W zwigzku z kampanja, prowadzong przez
dziennik krakowski «llustrowany Kuryer Codzienny» prze-
ciw dziatalnosci Rady i Parkowi Narodowemu Tatrzan-
skiemu, informowata miodziez szkolng o faktycznym sta-
nie tej sprawy, oraz spowodowata na wniosek sekretarza

Zarzadu, prof. dra Zdzistawa Simchego. uchwate
Oddziatlu P. T. K.. potepiajaca dziatalno$¢ szkodliwa
. K. C



Delegatura Rady na powiat torunski, ktérg prowadzi
Oddziat Torunski Okregowego Komitetu Ochrony Przy-
rody na Wielkopolskg i Pomorze, pracowata pod przewod-
nictwem dyr. Kazimierza Kul wiec ia. Odbyta 5
plenarnych zebran, na ktérych rozwazano i zatatwiono na-
stepujgce sprawy: 1) plan zabudowy plantacyj miejskich

w Toruniu oraz opieka nad roélinoscia podmiejska — ref.
inz. Ttoczek; 2) opieka nad torunskim zamkiem Kkrzy-
zackim i zadrzewieniem jego otoczenia — ref. prof. Ec k-
man, 3) opieka nad pomnikiem bawarczykéw w Toruniu
(z czaséw Napoleonskich) i otoczenie go zielencem — ref.
dr Steinhorn, 4) inwentaryzacja zabytkéw przyrody
w pomorskich lasach panstwowych — ref. dyr. G o 11-

waldidyr. K. Kulwie¢, 5) rozestanie ankiety w spra-
wie dzisiejszego stanu zabytkéw przyrody pomorskiej do
wiascicieli laséw prywatnych i oddziatbw pomorskich Polsk.
Towarzystwa Krajoznawczego — ref. K. Kulwie¢,
6) projekt wystawy propagandowej w Toruniu na rzecz

ochrony przyrody pomorskiej — ref. K. Kulwiec,
7) projekt rezerwatu nad Piasnicg miedzy jeziorem Zarno-
wieckiem a brzegiem Baltyku — vref. inz. Zawir sk i

8) praca nad kartograficznem zestawieniem pomorskich
zabytkéw przyrody — ref. K. Kutwie¢, 9) wizytacja
pojezierza brodnickiego, dokonana przez komisje, ztozong

z dyr. L. P. p. Gottwalda, ref. Min. W, R. i O. P.
p. J. Karpowicza idyr. K. Kulwiecia, 10) Zwie-
dzenie wydm na Helu przez dyr. K. Kulwiecia,

11) dwukrotne zwiedzenie Kepy Radtowskiej pod Gdynig
przez dyr. Kulwiecia, 12) wizytacja rezerwatu Swi-
teskiego przez dyr. K. Kulwiecia.

Delegatura Rady w wojewo6dztwie tarnopolskiem, wy-
konywana przez Podolskie Towarzystwo Tury-
styczno-Krajoznawcze w Taniopolu (przewodni-
czacy p. radca Tomasz Kunzek), nadestata sprawo-
zdanie delegatéw powiatowych Rady, zgrupowanych w tern
Towarzystwie, ktérych dziatalno$¢ w r. 1934 przedstawia
sie nastepujgco:

Delegat Rady w powiecie brodzkim zajmowat sie de-
finitywnem zatatwieniem sprawy wykupna rezerwatu ste-
powego na Makutrze.

Delegat Rady w powiecie brzezanskim, p. Kazi-
mierz Schulc, insp. roln., opiekowat sie alejg lipowa,
wiodacg z Brzezan do Raju, oraz prowadzit zywa akcje
odczytowg i propagande ochrony przyrody przez poga-
danki, odbywane podczas wyjazdéw stuzbowych na zebra-
nia réznych gmin.

Delegat Rady w powiecie buczackim, inz. Mikotaj
Dutkiewicz, zinwentaryzowat zabytkowe deby w lesie
Koropiec, Zubrzec i Potok Ztoty, odszukat i poznaczyt
stanowiska brekini w oddziale 62 lasu w Koropcu, celem
ochronienia ich przed wycigciem, rozwinat propagande
ochrony przyrody w szkotach powiatu buczackiego, kia-
dac nacisk zwilaszcza na ochrone ptakéw.

Delegat Rady w powiecie czortkowskim, p. Jézef
Opacki, prof. gimn., propagowat ochrone przyrody
przez odczyty, oraz ogtaszanie artykutdbw w miejscowym
«Gtosie Podola», zbieral materjaly do inwentarza zabyt-
kéw przyrody, w szczegélnosci dotyczace wystepowania
bociana na Podolu (w 4 powiatach). Bral udziat w orga-
nizowaniu «Swieta Lasu», zabiegal o ochrone nowo od-
krytej groty gipsowej pod Czortkowem, ktéra nalezy do
poktadoéw gipsowych bilczansko-krzywczanskich.

Delegat Rady w powiecie przerny$lanskim,
Edward Rolinski, wspoétdziatat w
«Swieta Lasu».

p. dyr.
organizacji

Delegat Rady w powiecie zbaraskim czynit starania
o realizacje rezerwatu, obejmujacego partje Miodoboréw
w Kujdancach.

C) Sprawozdania delegatéw powiatowych P. R. O. P.

Delegat Rady w powiatach biato-podlaskim, ‘tukow-
skim i siedleckim, p. Mieczystaw Mniszek-
Tchorznicki, rozwinagt szczeg6lnie zywag dziatalnos¢
odczytowg w gminach i miasteczkach tych 3 powiatéw.
Uzyskal zgode Zarzadu Polskiego Radja na state wygta-
szanie, poczawszy od kwietnia 1934 r., odczytéw na temat
ochroniarski raz w miesigcu (z wyjatkiem lipca i sierp-
nia), ktérych program sam uzgadnia z Wydziatem Odczy-
towym Polskiego Radja. Ogo6tem wygtosit w przeciggu
roku 28 odczytéw, w tern 3 przez radjo. We wrzes$niu
1934 r. wyjednat w Redakcji Kurjera Porannego w War-
szawie zgode na otwarcie taméw tego dziennika dla ru-
bryki na temat «ChroAmy przyrode ojczysta, Kktéry to
dziat poczawszy od pazdziernika 1934 r. ukazuje sie co
15-go kazdego miesigca, zasilany gtdwnie artykutami p.
Tchorznickiego. Utrzymywat w dalszym ciagu kon-
takt z nauczycielstwem i kotami towieckiemi, zabiegat gor-
liwie i z pomy$inym wynikiem o ochrone ptakéw. Zajat sie
ochrong parku w Mezeninie pow. siedleckiego. Ostatnio przy-
stapit do opracowania wiekszej rozprawy na temat ochro-
na przyrody na wsi» i w tym celu przeprowadzit ankiete
wsérod delegatéw powiatowych P. R. O. P.

Delegat Rady w powiecie biatostockim, p. Franci-
szek Ludera, prof. gimn., wspdtpracowat na polu
ochrony przyrody z nauczycielstwem szk6t $rednich i po-
wszechnych oraz kotami le$nikéw; jako przewodniczacy
Oddziatu Biatostockiego Ligi Ochrony Przyrody przygo-
towat i rozestat do szkét i lesnikébw w wojewddztwie bia-
tostockiem kwestjonarjusz w sprawie inwentaryzacji za-
bytkéw przyrody, oraz zamie$cit kilka artykutéw ochro-
niarskich w czasopiSmie Harcerski Zew Kresowy»; in-
terwenjowal w sprawie wycinania zabytkowych drzew na
terenie miasta. Zwrécit uwage Biura Rady na skupienie
okazéw sosny kotnierzykowatej w uroczysku za groblg
Nadle$nictwa Ostrow Mazow., ktoére zostato w r. 1934
wydzielone jako rezerwat.

Delegat Rady w powiecie drohobyckim, mg. Sabin
Jasienicki, prof. gimn. zorganizowatl kota ochrony
przyrody przy wszystkich gminach klasowych panfstw.
Gimnazjum meskiego im. W. Jagielty, oraz dwa kota w Se-
minarjum i Gimnazjum SS. Bazyljanek w Drohobyczu, —
kierowat akcjg dozywiania ptakéw, oraz interwenjowat
u wiadz w sprawie sprzedazy na rynku rzadkich gatun-
kéw roslin.

Delegat Rady na Gdynie i okolice, prof. Tadeusz
Gotaszewski, interwenjowat w Komisarjacie Rzadu
i Wydziale Zabudowy m. Gdyni w sprawie zachowania za-
bytkéw przyrody na terenie miasta, w szczegélnosci sedzi-
wego debu przy ulicy Portowej, oraz gtazu narzutowego
«Ewax. Zamiescit kilka artykutéw ochroniarskich w miej-
scowej Gazecie Morskiej oraz zatozyt Koto Miodych Przy-
jaciot Ligi Ochrony Przyrody w Orlowie.

Delegat Rady w powiatach gorlickim i jasielskim, p.
Ludwik Krajewski, prof. gimn., kierowat w dal-
szym ciggu akcjg ochrony przyrody ws$réd milodziezy
w oparciu i przy pomocy nauczycielstwa, ktadac nacisk
na ochrone ptakéw, ryb tososiowatych, drzew i lasu, oraz
zachowanie si¢ mtodziezy w stosunku do przyrody pod-
czas wycieczek. Zabiegat u wtadz o ochrone ciséw w Mru-
kowej i bociana czarnego na Foluszu, Magérze i Zydow-
skiem. Wciagnat do pracy na polu ochrony przyrody mio-
dziez harcerska, kola mysliwych i straz graniczna.

Delegat Rady w powiecie kros$nienskim, p. Fran-
ciszek Koziot, b. prof. sem., zinwentaryzowat liczne
zabytkowe drzewa w powiatach brzozowskim i krosnien-
skim, zebrat wiadomosci o wystepujacej tu faunie, (m. in.
0 stanowisku czarnego bociana w Targowiskach), prowa-
dzit akcje odczytowag na terenie miejscowego gimnazjum
oraz seminarjum, przy ktérego Kole Krajoznawczem zor-



ganizowat Sekcje Ochrony Przyrody. Nawigzal kontakt
z Obwodowym Inspektoratem Szkolnym w Krosnie, a takze
Zarzadem Pow. Zwigzku Strzeleckiego, uzyskujgac zgode
na propagowanie ochrony przyrody w oddziatach Zwigzku
w formie pogadanek.

Delegat Rady w powiecie leskim, p. August hr
Krasicki, przestat Radzie wiadomosci o sedziwych
oraz zastugujacych na ochrone, osobliwych drzewach, sta-
nowiskach rzadkich ros$lin, a takze innych zabytkach przy-
rody w powiecie leskim.

Delegat Rady w powiecie leszczynskim, dr Jadwi-
ga Mondelska, prof. sem. prowadzita w dalszym
ciggu na terenie obu seminarjéw nauczycielskich w Lesz-
nie akcje na polu ochrony przyrody przez zaznajamianie
mtodziezy z dziatalnoscia P. R. O. P., zorganizowanie
statej opieki nad ptakami i ich dozywiania, ochrone zie-
leni miasta, inwentaryzacje zabytkéw przyrody w powie-
cie, wspotprace z lesnikami w urzadzaniu «Swieta Lasu»,
odczytow i ogtaszaniu artykutow.

Delegat Rady w powiatach tomzynskim i ostroteckim,
p. Adam Chetni k etnograf, zabiegat przez akcje pra-
sowg 0 utworzenie rezerwatu w puszczy Kurpiowskiej,
zbadat na dtugosci 20 km brzegi rzeki Pisy (doptywu
Narwi), ktérych pewne partje ze wzgledu na malownicze
potozenie zastugujg na ochronienie ich przed zbyt pospie-
szng regulacja. Inwentaryzowat okazy gtazéw narzuto-
wych, modrzewi oraz jalowcéw drzewiastych (pien okazu
0o 30 cm S$rednicy, wydobyty z ilu rzeki Pisy, wykupit od
rybakéw i ztozyt w magazynach miejscowej Stacji Nau-
kowej, ktorej jest kierownikiem). Wspotdziatat w orga-
nizowaniu «Swieta Lasu».
H a-

Delegat Rady w powiecie mieleckim, inz. Jan

ladej, zaznajamiat z ideg ochrony przyrody oraz wy-
dawnictwami P. R. O. P. cztonkéw Swietlicy T. S. L.
w Mielcu,

Delegat Rady w powiecie molodeckim, inz. Jan W a-
rzecha, zabiegat o ochrone resztek parkéw maj. Mo-
lodeczno i Buchowszczyzna, nawigzat kontakt z miodziezg
szkolng podczas «Swieta Lasu», przyczynit sie do zato-
zenia Kola Ochrony Przyrody w szkole powszechnej, oraz
zachecit do pracy zwtaszcza na polu ochrony ptakéw mio-
dziez harcerska, zgrupowang w druzynie szkoty nr. L
W akcji odczytowej kladl nacisk na konieczno$¢ ochrony
przyrody przez najszersze warstwy ludnosci, oraz prze-
ciwdziatat szkodliwej akcji I. K. C. przeciw P. R. O. P.
oraz Parkowi Narodowemu w Tatrach.

Delegat Rady w powiecie morskim, radca min. inz.
Zdzistaw Spilka, zajmowal sie uzupetnianiem atlasu
szaty ro$linnej i grzybéw wybrzeza morskiego, zabiegat
o ochrone okazéw rzadkich gatunkéw drzew i rodlin, in-
terwenjowat w Starostwie Morskiem w sprawie ochrony
gtazéw narzutowych. Prowadzit akcje odczytowa oraz
zorganizowat w druzynach harcerskich sekcje propagandy
ochrony przyrody w czasie obozéw i wycieczek, oraz sek-
cje szperaczy, ktére zajma sie w okresie letnim r. 1935
uzupetnianiem mapy zabytkéw przyrody wybrzeza.

Delegat Rady w powiecie nowogrdédzkim, p. Karol
Karpowicz zajmowat sie sprawami aktualnemi, doty-
czacemi ochrony i organizacji potozonego w tym powiecie
rezerwatu nad brzegami Switezi.

Delegat Rady w powiecie nowotarskim, p. dyr. T a-
deusz Malicki, zajmowat sie aktualnemi sprawami
turystyki w Tatrach i ich stosunkiem do ochrony przyrody,
oraz sprawag potowu puhaozy w Pieninach.

Delegat
skim, p. Jan

Rady w powiatach postawskim i S$wiecian-
Panfil, szerzyt idee ochrony przyrody

wsréod miodziezy zwtaszcza szkot powszechnych, gidwnie
na terenie gminy hodziaskiej; z jego inicjatywy powstato
Koto Przyjaciét Przyrody w szkole powszechnej we wsi
Rokity.

Delegat Rady w powiecie pszczyrniskim, p. Jan S 1lo-
mak, prof. gimn., zbierat wiadomosci o starych drzewach
i rzadkich roslinach w péinocnej cze$ci powiatu, zajmo-
wat sie inwentaryzacjg gniazd bocianich, oraz kierowat
praca ochroniarskg mtodziezy, zgrupowanej w kotach kra-
joznawczych.

Delegat Rady w powiecie przeworskim, dr Marjan
Nowinski, opiekowat sie stanowiskami rzadkich roslin
w puszczy Sandomierskiej.

Delegat Rady w powiecie putawskim, dr Stani-
staw Minkiewicz opiekowal sie alejg lipowa Kkré-
lewskg (matg i duzg) w Putawach, alejg topolowa, wio-
dacg z Putaw do Kazimierza, debem na gérze Plebanka
w Kazimierzu, oraz prowadzit w dalszym ciaggu ochrone
ptakéw na terenie parku P. I. N. G. W.

Delegat Rady w powiecie rzeszowskim, p. Franci-
szekWarzel, prof. gimn. a zarazem przewodniczacy
miejscowego Kota Ligi Ochrony Przyrody, zorganizowat
Kolo Mitoénikéw Przyrody w Il Gimnazjum, zabiegat
o ochrone lasku debowego na Lisiej Goérze, oraz lasku
Mitocinsk.ego, wspo6tpracowat w organizowaniu «parku dra
Hanasiewicza» oraz ogrodu szkolnego, opiekowat sie za-
bytkowemi drzewami Rzeszowa oraz starych wisioczysk.

Zamieszczat artykuty ochroniarskie w miejscowej «Gaze-
cie Rzeszowskiej».
Delegat Rady w powiatach rypinskim i sierpeckim,

inz. K. Bunikiewicz, prowadzit w dalszym ciagu in-
wentaryzacje gtazéw narzutowych.

Delegat Rady w powiecie sarnenskim, ks. proboszcz
Franciszek Topolnicki, krzewit w dalszym ciggu
idee ochrony przyrody na terenie szkét powiatu, zazna-
jamiajac mitodziez z dziatalnoscig i wydawnictwami P. R.
O. P., oraz organizujac dokarmianie ptakéw,—przez akcje
w kotach myséliwych, zachecajac do opieki nad zwierzyng, —
przez odczyty, kazania, oraz ulotke z <40-ma przykaza-
niami Kotka Mitosnikéw Przyrody», ktéra w r. 1934 ro-
zestat w ilosci 12.000 egzemplarzy.

Delegat Rady w powiecie stanistawowskim, prof. gimn.
dr Witodzimierz Brygider, prowadzit akcje pro-
pagandowag przez wygtaszanie odczytéow' i komunikatéw;
jako delegat Rady do Wojewddzkiej Komisji Turystycznej
zabiegal o zorganizowanie planowej pracy w dziedzinie
ochrony przyrody na terenie wojewoddztwa stanistawow-
skiego. — Zebrat przy pomocy mitodziezy szkolnej 71 od-
powiedzi na kwestjonarjusz P. R. O. P., a za poS$rednic-
twem Inspektoratu Szkét Powszechnych 219 odpowiedzi
z powiatéow: stanistawowskiego, tlumackiego i rohatyn-
skiego, ktére obecnie opracowuje. Wspoéidziatat w orga-
nizacji «Swieta Lasu». Interwenjowat w Zarzadzie Miej-
skim w sprawie ochrony i dokarmiania ptactwa na tere-
nie parkéw i plantacyj miejskich. Zwiedzit rezerwat ci-
sowy w Kniazdworze (i opisal jego stan), oraz dwa re-
zerwaty stepowe na Kasowej Goérze i pod Miedzyhorcami,
gdzie skonstatowawszy niszczenie ro$lin przez ludno$é
miejscowa, interwenjowat u wiasciwych wiadz. Odkryt oso-
bliwy zabytek flory stepowej na Opolu t. zw. «Wynohrad».
Wydat dwie rozprawy tresci ochroniarskiej (o kotewce
wodnej w okolicy Dubowiec nad Dniestrem oraz alei lipo-
wej w Stanistawowie). O ile chodzi o akcje dra Brygi-
dera na terenie szkoty, to jest ona przedstawiona w ar-
tykule prof. A. Wodziczki p. t. «Praca mtodziezy na
polu ochrony przyrody w szkole» w XIV roczniku <Ochro-
ny Przyrody».



Delegat Rady w powiatach $redzkim i wrzesinskim,
p. Andrzej Mankowski z Winnogéry, zajmowat
sig przedewszystkiem ratowaniem niszczejacych zabytkow
przedhistorycznych, przesytajac, lub powodujac przestanie
ich do Muzeum Wielkopolskiego w Poznaniu. Zabiegat po-
nadto o ochrone lasu Czeszewskiego, zagrozonego z po-
wodu plan6éw regulacji rzeki Warty.

Delegat Rady w powiecie zywieckim, prof. Walenty
Augustynowicz, Kkierowat akcjg ochrony ptactwa
w Kotku Mito$nikéw Przyrody gimnazjum w Zywcu, oraz
propagowat ochrone ptakéw w okolicznych wsiach przez
wygtaszanie odczytéw.

Zmiany na stanowiskach delegatéw P. R. O. P.

P. Walenty Augustynowicz, prof.
gimn., zrzekt sie delegatury Rady w powiecie zywiec-
kim, ktérg w dniu 15 stycznia b. r. powierzono Sekcji
Mitoénikow Zywiecczyzny przy Kole T. S. L. w Zywcu.

Inz. Stanistaw Wisniewski, prof. gimn.
w Sierpcu, objat w dniu 20. Il. 1935 r. delegature
Rady w powiecie sierpeckim.

P. Bronistaw Btaszkdw, Kier. szkoly
w Mogilnicy, objat w dniu 9. 1ll. 1935 delegature
Rady w powiatach kopyczynieckim i trembowelskim.

Inz. Jerzy Dzutynski, okregowy komisarz

ochrony laséw w Dolinie, objat w dniu 25. Il. 1935 r.
delegature Rady w powiecie dolinskim.
Inz. Edward Kwiatek, inspektor lasow

gminnych w Kroénie, objat w dniu 25. 1l. 1935 dele-
gature Rady w powiecie brzozowskim.

InzZ. Tadeusz Sozanski, komisarz ochrony
lasow obw. IV. w Stryju, objgt w dniu 25. Il. 1935 r.
delegature Rady w powiecie stryjskim.

P. Tadeusz Treli a, prof. gimn. w Przemy-
$lu, objat w dniu 25. II. 1935 r. delegature Rady
W powiecie przemyskim.

Panu drowi Marjanowi NowiAskiemu
w TryAczy, delegatowi Rady w powiecie przeworskim,
rozszerzono delegature takze na powiat fancucki.

Wezwanie do delegatéw P.R.O.P.w sprawie Swieta Lasu.

Dnia 27 kwietnia b r. odbedzie sie
na terenie catego Panstwa «Swieto La-
su». Wzywam pp Delegatéw P. R O. P.
do czynnego udziatu w tern «Swiecie»
i zywego propagowania w tym dniu
idei ochrony przyrody.

W. Szafer.

Opinja Rady o projekcie rozporzadzenia Ministerstwa
Rolnictwa i Reform Rolnych o ochronie ryb i rakéw.

P. R. O. P. otrzymata do rozpatrzenia powyzszy
projekt rozporzadzenia i przesiata Ministerstwu Roln.
i R. R. swa opinje, ktérag opracowal cztonek Rady
prof. M. Siedlecki. Proponowane zmiany odnosza
sie do: 1) uzgodnienia sposobu wyznaczania diugosci
ryb z zaleceniem przyjetem przez Miedzynarodowg
Rade Badan Morza, 2) obnizenia minimalnej miary
tososia i troci do 35 cm, 3) przedtuzenia czasu ochron-
nego dla jesiotra od 15 kwietnia do 31 lipca, 4) prze-
dtuzenia cotygodniowego czasu ochronnego dla ryb

na okres od godz. 18-tej w sobote do godz. 20-tej
w niedzielg, 5) zapewnienia rybom mozliwosci prze-
ptyniecia w rzekach w czasie potowu narzedziami
przytwierdzonemi do dna lub brzegéw, 6) wreszcie
do sprecyzowania niektérych przepiséw drogg odpo-
wiednich zmian stylistycznych.

Posiedzenie Wojewddzkiej Komisji Turystycznej w Brze-
$ciu nad Bugiem
odbyto sie dnia 11 lutego b. r. przy udziale przedstawi-
ciela P.R.O.P. w osobie p. M. Mnisze k-Tchor z
nickiego, delegata P. R. O. P. W pracach Komi-
sji postulaty ochrony przyrody znalazty peine zasto-
sowanie, a mianowicie: liczne schroniska, budowane
przedewszystkiem na szlakach wodnych, utrzymywane
sg stale w stylu miejscowym; Komisja pracuje nad
ustaleniem stanowisk niektérych gatunkoéw zwierzat,
jak bdbr, t0$, rys, gtuszec, a gtéwne szlaki turystyczne
na Polesiu bedg kierowane w ten sposéb, zeby nie nie-
pokoi¢ wymienionych zwierzat; w miesigcu propagan-
dy Polesia postanowiono urzadzi¢ 4 odczyty radjowe,
z ktérych jeden bedzie poswiecony ochronie przyrody
Polesia; w zwigzku ze «Swietem Polesia» bedzie
w Pinsku zorganizowana wystawa p. t. «Przyroda
Polesia i jej ochrona». Wreszcie postanowiono, aby
Wojewobddzka Komisja Turystyczna zapoczatkowata
zbior fotografij Polesia, ktéryby sie stat podstawa
przysztego inwentarza zabytkéw Polesia.

Konferencja w sprawie ochrony tososia i troci

odbyta sie w Urzedzie Wojewo6dzkim Krakowskim
w dniu 5 stycznia z udzialem przedstawicieli P. R.
O. P, prof. dra W. Szafera i prof. dra M. Sie-
dleckiego. Przedmiotem obrad byly przepisy
ochronne, dotyczace tososia i troci, sprawa zap6r na
Dunajcu i Sole, oraz organizacji specjalnej komisji
tososiowej, ktéra w oparciu o Ministerstwo Rolnictwa
i R. R. oraz towarzystwa rybackie bedzie miata za
zadanie opracowanie w krotkim czasie szczeg6towego
programu badan naukowych nad warunkami zycia to-
sosia i troci w Wisle i jej doptywach, oraz obmysle-
nie skutecznych sposobéw ochrony tych ryb, ktorych
stan iloSciowy w goérnem dorzeczu Wisty katastrofal-
nie sie zmniejszyt w ostatnich latach.

Nowa placéwka ochrony ptakéw.

Zarzad stotecznego miasta Warszawy utworzyt
przy Wydziale Ogrodniczym osobny referat ochrony
ptakow, powierzajac obowiagzki referenta p. M. Cze-
rep-Spirydowiczowi, znanemu z ofiarnej pracy
w danej dziedzinie. Referat ma narazie charakter pro-
wizoryczny, istnieje jednak uzasadniona nadzieja, ze
ta tak wazna dla ochrony ptakéw i normalngo roz-
woju ogroddéw miejskich placowka zostanie w przy-
sztosci stabilizowana, jako wzér do nasladowania
przez inne miasta w Polsce.

DuchowiefAstwo a ochrona przyrody.

Katolicka Agencja Prasowa w biuletynie swym,
rozsytanym obecnie do 160 czasopism polskich w kra-



ju i na emigracji, zamiescita komunikat o ukazaniu
sie w druku 14 rocznika «Ochrony Przyrody». Przy
sposobnosci przypomniano publikacje P. R. O. P,
wydang specjalnie dla duchowienstwa p. t. Ks. H.
Werynski: Nasz stosunek do przyrody i jej
ochrony».

Wystawy ochrony przyrody.

Dziat Ochrony Przyrody na Wysta-
wie Przyrodniczej we Lwowie.

Oddziat Lwowski Polskiego Towarzystwa Przy-
rodnikéw im. Kopernika urzadzit we Lwowie w cza-
sie od 17 lutego do 9 marca 1935 r. w salach Miej-
skiego Muzeum Przemystu Artystycznego Wystawe
Przyrodniczg z «15-lecia pracy naukowej Osrodka
Lwowskiego 1920— 1934».

Dziat Ochrony Przyrody zestawiony przez Komi-
tet Lwowski P. R. O. P. obejmowat poddziaty: 1) za-
bytki przyrody Lwowa i okolicy, 2) rezerwaty, 3) go-
dne ochrony partje laséw, 4) zabytki przyrody
w Miodoborach potudniowych, 5) zabytkowe aleje
i drzewa, 6) fotografje terendw Karpat wschodnich
projektowanych na rezerwat-matecznik dla zwierzy-
ny, 7) halawy stepowe na Opolu, 8) przekroje
drzew (modrzewia polskiego, limby, cisa i brekini),
9) ochrona przyrody w szkole.

Wystawe zwiedzito 5513 oséb, w czem o0séb star-
szych 1200 a reszta miodziez szkolna.

Z cyklu odczytéw odbyty sie 2 odczyty z ochrony
przyrody. Dnia 17. lutego b. r. wygtosit odczyt inau-
guracyjny prof. W. Szafer, p. t. «Piekno naszych
drzew i laséw», a dnia 8 marca prof. S. Wierdak,
p. t. «Ochrona przyrody».

Wystawa Kot Krajoznawczych
mitodziezy w Krakowie.

Z okazji pietnastolecia K6t Krajoznawczych mio-
dziezy, Komisja Két wraz z P. R. O. P. zorganizo-
wata wystawe prac krajoznawczych miodziezy,
uwzgledniajgcg szeroko sprawy ochrony przyrody.
Kuratorjum O. S. K. polecito okdlnikiem zwiedzenie
wystawy i przerabianie na wystawie lekcji przyrody.
Wystawa, zwiedzona przez 2750 o0s6b, przewaznie
mtodziezy szk6t powszechnych i $rednich, trwata od
2 grudnia 1934 do 30 stycznia 1935.

Miedzynarodowa wystawa fotografij przyrody.

Angielskie wydawnictwo «Country Life», 20, Ta-
vistock Street, Covent Garden, London, W. C. 2, or-
ganizuje w jesieni b. r. miedzynarodowg wystawe foto-
grafij przyrody, przedewszystkiem zwierzat (ptakow
i ssakow). W najblizszym czasie ukaze sie prospekt
informujgcy o warunkach przyjecia prac. Organiza-
torowie proszg o jaknajliczniejszy udziat w wystawie.

Wydziat P. R. O. P. na posiedzeniu w dniu 30
marca b. r. postanowit wzig¢ udzial w tej wystawie
(por. str. 7).

Nagroda Kasy im. Mianowskiego.

Wsréd nagréd za prace naukowe, przyznawa-
nych przez Komitet Kasy im Mianowskiego, otrzy-
mat nagrode z funduszu im. Jakéba Natansona prof.
Jozef Paczoski za najlepsza prace z dziedziny
nauk matematyczno-przyrodniczych, ogtoszong w cia-
gu czterolecia 1929— 1932, p. t. «Lasy Biatowiezy»,
wydang naktadem P. R. O. P.

D. Z DZIALALNOSCI ZWIAZKOW | STOWARZYSZEN.

Z dziatalnosci
Przyrody.

Cykl odczytow dl amtodziezy szkol-
nej

Krakowskiego Oddzialu Ligi Ochrony

Instruktorzy L. O. P. wygtosili cykl 6 odczytow,
ktdrych tematem byly zaréwno «og6lne podstawy
ochrony przyrody», jak zagadnienia szczeg6towe
z tej dziedziny, jak np. «ochrona laséw». Wszystkie
odczyty byty ilustrowane przezroczami.

Kurs
rody
zorganizowany przez Koto Przyrodnikéw Stud. U. J.
tacznie z Krakowskim Oddziatem Ligi O. P. odbyt
sie w dniach od 11 do 16 marca b.r. w Krakowie. Ukon-
czenie kursu daje mozno$¢ wyjezdzania: a) na kolo-
nje letnie za wynagrodzeniem, b) na bezptatne wy-
cieczki ochroniarskie oraz mozno$¢ fachowego wyro-
bienia sie przez prace odczytowg w gimnazjach i szko-
tach powszechnych. Uczestnicy kursu wystuchali na-
stepujacych wyktadow:

Prof. W. Szafer:
przyrody.

Prof. J. Popek:

instruktorow Ochrony Przy-

Wyktad wstepny o ochronie

Ochrona ptakow.

Prof. J. Smolenski: Ochrona krajobrazu.
Doc. J. Fudakowski: Ochrona ssakéw a to-

wiectwo.

Prof. S. Kreutz: Ochrona przyrody nieozy-
wionej.

Prof. S. Sokotowski: Ochrona laséw
a powodzie.

Prof. B. Dyakowski: Organizacja Ligi

Ochrony Przyrody i ochrona przyrody w nowych pro-
gramach szkolnych.

Kurs ochrony przyrody dla nauczycieli i wychowawcéw
w Poznaniu.

W dniach od 21. I. 1935 do 25. I. 1935, staraniem
Oddziatu Poznansko-Pomorskiego Ligi Ochrony
Przyrody i Okregowego Komitetu Ochrony Przyrody,
odbyt sie w Poznaniu za zgodg i poparciem Kurato-
rjum Okregu Szkolnego Poznanskiego kurs ochrony
przyrody, przeznaczony specjalnie dla miejscowego
nauczycielstwa.

Kurs otworzyt prezes Oddziatlu Poznansko-Po-
morskiego Ligi Ochrony Przyrody b. kurator B.
Chrzanowski i wygtosit przemdwienie wstepne



n. t. «Umitowanie przyrody przez wielkich wodzéw
Polski». Imieniem Kuratora Okregu Szkolnego Po-
znanskiego przemawiat p. wizytator S. Go deck i;
odczyt inauguracyjny n. t. «Naukowe podstawy sto-
sunku cztowieka do wolnej przyrody» wygtosit prof.
dr A. Jakubski W nastepnych dniach odbyty sie
wyktady wedtug nastepujacego programu:

Dnia 22. I. 1935. Prof. K. Stecki:Parki Na-
rodowe w Polsce i ich znaczenie dta nauki i kultury.
Dr J. Czekalski: Krajobraz Wielkopolski, jego
badanie i ochrona.

Dnia 23. 1. 1935. Prof. dr J. Grochma-
licki: Badanie i ochrona fauny zachodnich ziem
Polski. Dr F. Krawiec: Praca regjonalna na polu
badania i ochrony roslin w Wielkopolsce i na Po-
morzu.

Dnia 24. 1. 1935. Dr W. Rakowski: Opieka
nad zwierzetami. J. Urbanski: Ochrona ptakdéw.

T. Dominik: Zagadnienie chorob roslinnych i ich
gtéwne powody.
Dnia 25. I. 1935. Prof. dr A. Wodziczko:

Organizacyjne i naukowe zadania ochrony przyrody
w Polsce. Dr H. Szaf randéwna: Ochrona przy-
rody w szkole. J. Urbanski: Znaczenie fotografji
dla ochrony przyrody.

Po odczytach odbywata sie dyskusja i zwigzane
z tematem pokazy.

W kursie brato udziat ponad 130 oséb zposrod
miejscowego nauczycielstwa.

»Zrzeszenie Opiekunéw Kot Mitosnikdéw Przyrody*4

W wyniku kursu ochrony przyrody dla nauczy-
cieli i wychowawcow w Poznaniu zawigzato sie
w dniu 7. Il. 1935 «Zrzeszenie Opiekunéw Kot Mi-
tosnikéw Przyrody» przy Lidze Ochrony Przyrody,
ktére pod wzgledem formalnym jest sekcjg szkolng
Oddzialu Poznansko-Pomorskiego Ligi Ochrony
Przyrody, a ktérego czionkowie sg w zasadzie czton-
kami Ligi. Na kuratora Zrzeszenia zaproszono prof.
dra A. Wodziczke.

Nastepne zebranie odbyto sie dnia 21. 1l 1935,
dokonano na niem wyboru Zarzadu, w skiad kto-
rego weszli: p. dr H. Szafran 6wna jako prze-
wodniczaca, p. F.Baranski, p.Z Hellesch 6w-
na ip. FI. Serwanska jako sekretarze, prowa-
dzacy odrebne dziatly pracy. W dalszym ciggu zebra-
nia ustalono plan pracy Zrzeszenia, ktoéry polegac
bedzie na opiece nad kotkami miodziezy, zapoznawa-
niu sie na wycieczkach pod fachowem kierownictwem
z przyrodg okolic Poznania, nawigzaniu kontaktu z po-
krewnemi zrzeszeniami w kraju i zagranica, i opra-
cowywaniu i publikowaniu prac metodycznych na te-
mat krzewienia ochrony przyrody w szkole.

Dotychczas nawigzano kontakt z Ligg Ochrony
Przyrody w Szwajcarji, otrzymujac jej cenne wydaw-
nictwa dla miodziezy.

W celu rozpowszechnienia i ujednostajnienia spo-
strzezen fenologicznych, «Zrzeszenie» wydato specjal-
ny kwestjonarjusz wiosenny dla okolic Poznania i ro-
zestato go szkotom miejskim.

Kurs krajoznawczy dla nauczycieli w Poznaniu.

Instruktorat o$wiaty pozaszkolnej przy Inspek-
torze Szkolnym m. Poznania urzadzit w dniach od
4. Il. do 11. II. 1935 kurs krajoznawczy dla mitod-
szych nauczycieli i praktykantéw szkot poznanskich.
Kurs miat charakter metodyczny i regjonalny, z prze-
wagg momentéw przyrodniczych. Celem kursu byto
zaznajomienie uczestnikow z krajobrazem natural-
nym i kulturalnym, osobliwo$ciami i zabytkami przy-
rody i kultury Poznania i okolicy, a rownocze$nie
wprowadzenie uczestnikéw w metody badania i ochro-
ny zabytkow.

Kurs miat za zadanie zacheci¢ uczestnikow do
pracy fizjograficznej, badawczej, a zarazem przygo-
towaé ich do prowadzenia wycieczek miodziezy. Kie-
rownikiem pedagogicznym kursu byt prof. dr A
Wodziczko, prelegentami w zakresie poznawania
i ochrony przyrody regjonu poznanskiego fachowi
profesorowie i asystenci Uniwersytetu Poznanskiego
(dr J. Czekalski — krajobraz geograficzny, dr
J. Gotagb — przeszto$¢ i zabytki geologiczne, dr
F. Krawiec — roélinnoé¢, J. Urbanski — Swiat
zwierzecy, prof. J. Kostrzewski — zabytki pre-
historyczne, doc. K. Sto janowski — skiad an-
tropologiczny ludnosci, dr F. Krawiec — ochro-
na przyrody, dr H. Szafrandéwna — wycieczki,
J. Urbanski — fotografja na ustugach krajo-
znawstwa i ochrony przyrody).

W kursie wzieto udziat siedmdziesieciu kilku
uczestnikow.

Powstanie Sekcji Ochrony Pardwy przy Towarzystwie
towieckiem Ziem Wschodnich.

Zarzad Towarzystwa towieckiego Ziem Wschod-
nich, zaniepokojony alarmujgcemi wiadomosciami
0 stanie pardwy na Wilenszczyznie, bedacej ostatnia
ostoja tego ptaka w Polsce, zorganizowat w tej spra-
wie ankiete do delegatow towieckich Wilenszczyzny.
W nadestanych odpowiedziach stwierdzono: 1 wy-
padki nadmiernego, a nieraz wrecz niszczycielskiego
polowania na pardwy; 2. zmniejszenie sie stanu
pardw w pewnych okregach w poréwnaniu ze stanem
z lat ubiegtych; 3. zupeiny zanik pardwy w niektérych
okregach, gdzie przed wojng pardwy wystepowaty
obficie, cho¢ warunki naturalne nie ulegty zmianie.

Powyzsze wyniki ankiety byty omawiane na Wal-
nem zebraniu Tow. tow. Z. Wsch., ktdére polecito Za-
rzagdowi utworzy¢ «Sekcje Ochrony Pardwy», majaca
na celu przeprowadzenie i popieranie studjéw nad sta-
nem pardwy w Polsce oraz obmyslenie Srodkow jej
ochrony. Na organizatora Sekcji zaproszono p. L.
Pac-Pomarnackiego z Wilna i ustalono pro-
wizorycznie sktad Sekcji. Réwnoczed$nie Zarzad Tow.
tow. Z. Wsch. nadat obowigzujacy regulamin Sekcji,
ktéra natychmiast rozpocznie dziatalnosc.

Praca inwentaryzacyjna Kota Krajoznawczego panstwo-
wego gimnazjum w Bochni.

Jako uzupetnienie inwentarza zabytkow przyrody,
ogtoszonego w «Orlim Locie» w roku 1932, p. t



«Okazy przyrody w powiecie bochenskim i okolicy»,
Koto Krajoznawcze gimnazjum panstw, w Bochni,
nadestato za posrednictwem prof. L. Wegrzyno-
wicza do Biura P. R. O. P. spis zabytkowych
drzew w pow. bocheriskim. Dla kazdego okazu poda-

E. WIADOMOSCI

Miedzynarodowa ochrona przepidrki.

Sekretarjat Generalny Miedzynarodowej Rady
towieckiej w Paryzu zwrdcit sie z proshg do podpisa-
nego o dostarczenie mu opinji két naukowych polskich
co do uzytecznos$ci przepiorki (Coturnix coturnix L.)
w rolnictwie. Uzasadnit swa prosbe tern, ze nadestane
z rozmaitych krajow Europy opinje zostang uzyte
przez Miedzynarodowg Rade towieckg do uzyskania
w Egipcie ochrony przepiorki w czasie jej zimowania
tamze. W tym celu udat sie Prezydent Rady towieckiej
p. Ducroca do Kairo, by osobiscie wreczy¢ krolowi
egipskiemu memorjat w tej sprawie, poparty licznemi
naukowemi dowodami.

Docent Uniwersytetu Jagiellonsiego, dr K. W o-
dzicki opracowat potrzebng opinje, w ktérej pod-
kresla wazng role, jaka w rolnictwie odgrywa prze-
piorka, ktora, jedyna z naszych ptakéw kurowatych,
legnie sie dwukrotnie w ciggu swego pobytu u nas, jest
bardzo zartoczna, a w czasie okresu godowego, legu
i wychowania miodych zywi sie przewaznie owadami,
ich larwami i poczwarkami oraz innemi zwierzetami
bezkregowemi. Zmiana pokarmu roslinnego na zwie-
rzecy wspdélng jest jak wiadomo wszystkim ptakom
w wymienionych okresach. Szczegdlnie ulubionym jej
pokarmem jest jak sie zdaje $limak pomrowik polny
i takowy (Agriolimax campestris et Binney), ktéry
wystepuje obficie na oziminach i koniczynach, powo-
dujagc w jesieni dotkliwe szkody. Rowniez na wiosne
przepiérki przebywajg czestokro¢ na mokrych {3-
kach, gdzie sie rozwija $limak Limneiis minutus, gro-
zny dla bydia, owiec i zwierzyny, gosci on bowiem
w sobie niebezpiecznego pasorzyta, motylice (Disto-
nium hepaticum). Przepidrka oddaje wiec rolnictwu
wielkie ustugi, a przez zbytnie jej wytepianie naru-
szong zostaje niewatpliwie rownowaga biologiczna,
tak wazna w przyrodzie.

Miedzynarodowa Rada towiecka uzyskata juz
przed rokiem w Tunisie ochrone przepidrki, a takze
i w Italji ochrone tejze, tytulem proby, na przeciag
dwoéch lat w czasie wiosennego przelotu. Dotychczas
w Italji z zamitowaniem rokrocznie uprawiane byto
polowanie na wiosne na tak zwang «la caille verte».

Skutki tych zabiegéw w celu ochrony przepi6rki
sg juz widoczne, gdyz w pismach towieckch zagra-
nicznych stwierdzono obfitszy nalot przepiorek w ubie-

g,ym r°kuU- Adam Starzenski.

Ochrona przyrody w Bulgarji.

Zatozony przed kilku laty w Sofji Butgarski
Zwigzek Ochrony Przyrody rozestal w roku biezacym
1-szy tom swego wydawnictwa, noszgcego tytut «Sbor-

no wszystkie wymagane dane, jak wymiary pnia, przy-
blizony wiek i t. p., dotgczajac w miare moznosci fo-
tografje. Gimnazjum bochenskie moze pod wzgledem
pracy' ochroniarskiej stanowi¢ piekny przykiad dla
innych szkot Rzeczypospolitej.

Z ZAGRANICY.

nik na Sojuza za Zaszczyta na Rodnata Priroda» So-
fja 1934). Tom ten na 122 stronach duzej O6semkKi
daje obraz dawnych usitowan, zmierzajgcych przede-
wszystkiem do ochrony laséw i krajobrazu gorskiego
ze wzgledéw turystycznych i mysliwskich oraz obec-
nych zamierzen i wynikéw pracy Zwigzku, ktory
ochrone rozszerza na catoksztalt przyrody zywej
i martwej. Tre$¢ zeszytu jest nastepujgca: 1. Przed-
mowa Wydzialu Zarzadzajgcego, 2. Prof. dr St
Petkow: Zwigzek Ochrony Przyrody w Butgariji,
3. H. Stojanow: Ochrona przyrody a lasy, 4. Prof.
dr St. Petkow: Ochrona tulipana w Rodope i in-
nych rodlin ozdobnych, 5. Prof. N. Stojanow: Gi-
nace rosliny, 6. V. G. Arnaudow: Chrofcie naszg
ojczystg przyrode, 7. lw. Sokaczew: Ruch ochrony
przyrody a Butgarski Zwigzek Mysliwski, 8. G r. | w.

Grosew: Ochrona przyrody ojczystej a ochrona
ryb, 9. N. Galczew: Turystyka, a ochrona przy-
rody, 10. Inz. M. Ruskdw: Dotychczasowa dzia-

talnos$¢ Zwiazku Ochrony Przyrody, 11. SI. tasa-
row i inz. D. Sagorow: Rozporzgdzenia i pro-
jekty ustaw o ochronie przyrody, 12. Statut Zwigzku
Ochrony Ojczystej Przyrody, 13. Dziesiecioro przy-
kazah mysliwego-ochroniarza, 14. Skiad Statego Ko-
mitetu Zarzadzajagcego Zwigzku Ochrony Przyrody.

Bardzo waznem zadaniem ochrony przyrody
w Butgarji jest ochrona i odnowienie laséw. Zadanie
to podjat okoto 1922 r. Butgarski Zwigzek Turystycz-
ny, wchodzacy obecnie w sktad Zwigzku Ochrony
Przyrody, starajgc sie o zalesienie przedewszystkiem
okolic miast i otoczenia schronisk turystycznych w go-
rach i wspdipracujagc przy organizacji Parku Naro-
dowego w gdérach Witosza i szeregu rezerwatdéw les-
nych. Motywy ochrony laséw byly wiec raczej na-
tury spotecznej. W akcji, prowadzonej obecnie przez
Zwigzek Ochrony Przyrody, podnoszona jest — jak
to wynika z artykulu H. Stojanowa — potrzeba
utrzymania normalnego stanu wod na rzekach jako
ochrony przed powodzig i zabezpieczenia intereséw
rybotdwstwa. Obok tego moéwi sie takze o wartosci pe-
dagogicznej lasu dla ksztatcenia lesnikow, w reku
ktérych spoczywa bardzo wielka gataz gospodarstwa
narodowego. Wymieniane sg réwniez momenty nauko-
we, estetyczne i mysliwskie, najwazniejszem hastem
tej pracy jest powrot do dawnego, naturalnego typu
lasu.

Wsrod flory butgarskiej znajduje sie diugi szereg
gatunkdéw rzadkich z natury, lub tepionych przez czto-
wieka i z tego powodu zastugujacych na energiczng
ochrone. Najpopularniejszym w Butgarji jest czerwo-
ny tulipan, Tulipa rhodopea orientalis. Kilka gatun-
kow, jak Haberlea rhodopensis, Trachelium rumelia-



mim, Latliraea rhodopea, lub Geu/n bulgaricuni, wyka-
zuje stare zwiazki z roslinnoscig Azji, Primula deorum
i Astragalus physocalix przedstawiajg element ende-
miczny; zpos$réd drzew na pierwszem miejscu znajdu-
jemy dwie sosny: Pinus peuce i P. leucodermis. Wspo-
mnie¢ wreszcie nalezy o dwoch dobrze w Polsce zna-
nych, wymierajagcych w goérach Rodope storczykach:
Cypripedium calceolus i Goodyera repens.

Odnosnie do ochrony fauny toczy sie w Butgariji,
podobnie jak w Polsce, walka z pojeciem «szkodni-
kéw», ktore doniedawna bezwzglednie tepiono. Do-
piero na podstawie ustawy towieckiej z r. 1926 przy-
stagpiono do organizacji rezerwatow i ostoi dla zwie-
rzat. Otoczono w nich opiekg jelenie, sarny i — prze-
dewszystkiem — niemal doszczetnie wytepione kozice.
Mimo to zagtada grozi jeszcze wielu gatunkom fu-
terkowym jak kuny — a nawet wiewidrki.

Bardzo bogatym jest swiat osobliwosci przyrody
nieozywionej Butgarji. Na pierwsze miejsce wysuwajg
sie wspaniate groty z fantastyczng grotg «lodowag»
koto Wraca na czele i perjodycznie zanikajgce i od-
zywajace Zrédta w potudniowo-zachodniej czesci gor
Witosza.

Rasowa ustawa leSna w Niemczech (Forstliches A rigesetz).

Pod data 13 grudnia 1934 r. wydat rzad nie-
miecki specjalng ustawe «celem zabezpieczenia utrzy-

mania i dalszej hodowli wysokowartosciowego dobra
dziedzicznego w lesie niemieckim i celem wytepienia
rasowo matowartosciowych zespotéw i osobnikéws.
Ustawa zawiera tylko 6 paragraféw. Na posiadaczy
i uzytkownikéw lasu naktada obowigzek usuwania ra-
sowo ztych zespotéw leSnych i drzew pojedynczych,
i upowaznia le$niczego panstwowego (Reichsforst-
meister) do kontroli i wydawania odpowiednich za-
rzagdzen, by dla odnowienia lasu uzywane byly tylko
nasiona kwalifikowanej wartosci.

Burgenlandzka ustawa o ochronie ptactwa z 8 marca
1934 r. (Landesgesetzblatt fur das Burgenland v. 17 Marz
1934).

Ustawa zastuguje na uwage, gdyz podobnie
jak rozporzadzenie pruskie o ochronie roslin i zwie-

rzat (na mocy ustawy o policji polnej i lesnej),
zrywa ze zwyczajem ogtaszania dtugich list pta-
kéw chronionych badz zupeinie, badz okresowo

i ogtasza caty Swiat ptasi jako podlegajacy ochronie,
za wyjatkiem jedynie ptactwa domowego i townego.
Ustawa nie ogranicza sie do biernej ochrony ptactwa,
lecz nakazuje wtiascicielom ogrodéw, by na kazda 1/4
cze$¢ ha zawieszali i utrzymywali 2 sztuczne domki
dla ptakéw, wzglednie zwracali koszty zatozenia
wiadzom administracji og6lnej lub upowaznionym sto-
warzyszeniom.

F. PRZEGLAD BIBLJOGRAFICZNY.

Literatura polska.

Rozprawy i Sprawozdania; Instytut
Badawczy Lasow Panstwowych, Serja A. Warszawa
1935.

Wydawnictwo przynosi szereg oryginalnych prac,
interesujgcych nietylko le$nikéw, lecz takze przyrod-
nikbw wogole, a bardzo waznych dla spraw ochrony
przyrody, ze wzgledéw na teren badan, ktérym po
wiekszej czesci byty parki narodowe i rezerwaty. Fau-
nie Czarnohory poswiecony jest cykl 14-tu prac réz-
nych autoréw, redagowany przez J. Fudakow-
skiego, a J. Frydrychiewicz daje spis 50
gatunkow ptakéw, zebranych w nadle$nictwie Hrynia-
wa. J. J. KarpihAski przedstawia przyczynek do
awifauny Parku Narodowego w Biatowiezy, J. F e-
liksiak zajmuje sie mieczakami rezerwatu Zzub-
rzego w Biatowiezy. Les$nikéw i mykologéw zainte-
resuje praca A. Watek-Czerneckiej, p.t. Grzy-
by na placach tartacznych. W. Niedziatkow-
skiego rozprawa, zatytutowana «Monografja fito-
socjologiczno-lesna rezerwatéw jodtowych w Nadles-
nictwie Panstwowem tukéw ze szczegdlnem uwzgled-
nieniem stosunkdw typologicznych», jest obszernem
studjum opisowem wymienionych laséw. Spis zebra-
nych gatunkéw jest pierwszym dla danego terenu od
czasow tapczynskiego, a uwzglednia obok ro-
§lin naczyniowych takze tak wazne dla zbiorowisk
lesnych mchy. Obszerne sprawozdanie z dziatalnosci
Instytutu w dziedzinie fitopatologji przedstawit H.

Ortos.
kna.

Szata zewnetrzna wydawnictwa bardzo pie-

A. Danowska-Krawiecowa: Glony
jeziora Kociotek. Prace monograficzne nad
przyrodg Wielkopolskiego Parku Narodowego w Lud-
wikowie pod Poznaniem. Nakladem Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Poznan, 1934, str. 36,
2 fotografje.

Spis 160 gatunkéw glonéw zebranych w jeziorze
Kociotek, w tern 27 gatunkéw nowych dla Wielkopol-
ski, poprzedzony krotkg charakterystyka roslinnosci
wybrzeza. Na specjalnej tablicy uwidoczniono sezo-
nowe zmiany w wystepowaniu gatunkéw.

M. Mnisze k-Tchorznicki:
musimy chronié przyrode.
str. 13.

Malenka broszurka, wyjasniajaca przyczyny i ce-
le ochrony przyrody, witasnemi stowami autora, lub
wyjatkami z dziet czotowych literatéw polskich.

Dlaczego
Siedlce, 1934,

Sprawozdanie z dziatalnos$ci Za-
rzgdu Gitownego Zwigzku Opieki nad
Zwierzetami w Krakowie, za rok admi-

nistracyjny 1934,

Dziatalno$¢ Zwigzku na polu ochrony przyrody
wyrazita sie w roku sprawozdawczym m.in. wspo6pracg
z Ligg Ochrony Przyrody nad dokarmianiem ptakéw
w ciggu zimy. Kotka miodych przyjaciét zwierzat
i kotka ochrony przyrody obstugiwaty 35 karmnikéw



w obrebie ogrodéw miejskich. Sztuczne gniazda dla
ptakéw w ilosci 14 wedtug wzoru P. R. O. P. wyko-
nato Kétko Seminarjum im. Piramowicza. P. R. O. P.
dostarczyta Zwigzkowi 400 broszurek o ochronie pta-
kéw na cele propagandy wsrod miodziezy.

Rozwo6j turystyki, uzdrowisk i let-
nisk w Karpatach Polskich. Protokul
i uchwaty Zjazdu odbytego na zaproszenie Minister-
stwa Komunikacji w Jaremczu w dn. 8 i 9 czerwca
1934 r. Naktadem Ministerstwa Komunikacji. War-
szawa 1935, str. 67.

Broszura przedstawia: 1. geneze Zjazdu, 2. prze-
bieg obrad, 3. wnioski w sprawach komunikacyjnych,
4. wnioski w sprawach turystycznych, 5. wnioski
w sprawach uzdrowisk i letnisk.

Rozwd6j Pojezierza Suwalsk o-Aug u-
stowskiego jako terenu turystyczno-
letniskowego. Protokul konferencji odbytej
w Suwatkach 21 listopada 1934 r. z inicjatywy Mi-
nisterstwa Komunikacji. Nakltadem Ministerstwa Ko-
munikacji. Warszawa 1934, str. 29.

Broszura podaje referat, wygtoszony na konferen-
cji przez p. staroste powiatowego w Suwatkach A.
Kaczmarczyka p. t Potrzeby powiatu suwal-
skiego jako terenu turystyczno-letniskowego, oraz
przeprowadzong dyskusje.

Miesiecznik Akwarjum i Terrajum.
Organ Mitosnikdw Akwarjow i Terrarjow w Polsce.
Poznan 1934.

Wydawnictwo zawiera bogato ilustrowane arty-
kuly, poswiecone hodowli roslin i zwierzat w akwa-
rjach i terrarjach, oraz kronike z zycia i dziatalnosci
zainteresowanych towarzystw.

Adam Wodziczko: Naukow oorgani-
zacyjne zagadnienia ochrony przyro-
dy w Polsce. Kosmos, Ser. B.,, R. LX, 1935 i od-
bitka, str. 13.

Na tle historji ruchu ochrony przyrody w Euro-
pie, autor charakteryzuje dotychczasowg prace na tern
polu w niepodlegtej Polsce, omawia nowg ustawe
0 ochronie przyrody z r. 1934, przedstawia najwaz-
niejsze naukowo-organizacyjne zadania ruchu.

Sa one wedtug autora, nastepujace:

a. stata wspotpraca Ministerstw,

b. rozbudowa wewnetrznej organizacji P. R.
0. P,

c. Scislejsze wspotdziatanie instytucyj i
rzystw naukowo-kulturalnych z P. R. O. P.,
d. organizowanie placowek pracy naukowej,

e. dalszy rozwdj wydawnictw P. R. O. P,

f. podniesienie dydaktyki ochrony przyrody
w szkotach wszelkich stopni.

Autor zgtosit wyszczeg6lnione w artykule postu-
laty jako wnioski na doroczny zjazd P. R. O. P., ktd-
ry niestety nie doszedt do skutku. Whnioski zastugujag
na blizsza uwage cztonkéw i delegatéw Rady.

towa-

Adam Wodziczko: Kierunki wspot-
czesnej ochronyprzyrody. Przyroda i Tech-
nika. R. X1V, zesz. 4 (kwiecien) 1935.

Autor charakteryzuje tresciwie gtéwne kierunki,
jakie przejawiajg sie w poszczegblnych Kkrajach
we wspotczesnym ruchu ochrony przyrody. Wyrdznia:
. kierunek muzeologiczny (wzgl. konserwatorski) —
stworzony przez H. Conwentza w Prusach; Il
spoteczno-higjeniczny — dominujagcy w Ameryce Pot-
nocnej w akcji tworzenia parkéw narodowych i trosce
o zielen miejska; Ill. idealistyczny — uwzgledniajacy
przedewszystkiem duchowe potrzeby czlowieka, naj-
doskonalej sformutowany przez J. G. Pawlikow -
skiego; IV. narodowo- gospodarczy — troszczacy
sie 0 utrzymanie réwnowagi biologicznej w przyro-
dzie, rozwijany ostatnio w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej; wreszcie V. integralny, ktéry na-
zywa fizjotaktycznym — syntetyzujacy wszystkie wy-
zej wymienione kierunki w harmonijng catosc.

Po zamknieciu niniejszego numeru «Biuletynu»
otrzymaliSmy prace p. t K. Lublineréwna:
Mchy lisciaste. Klucz do oznaczania
pospolitych gatunkdéw krajowych. Wy-
dawnictwo Kasy im. Mianowskiego — Instytut Po-
pierania Nauki. Warszawa 1935, str. 95, 4 tablice.

Z wydawnictw zagranicznych.

Hain, Zeitschrift des Osterreichi-
schen Naturschtzbundes. Folge 1 1935.

Czasopismo to, bedgce — jak to wynika z ty-
tutu — organem Austrjackiego Zwigzku Ochrony
Przyrody, ma charakter propagandowy i informacyj-.
ny. Zamieszcza krotkie artykuty metodyczne (np.
Ogréd szkolny w stuzbie ochrony przyrody), wiersze,
hasta, sprawozdania i t. p. Forma zewnetrzna skro-
mna, lecz bardzo staranna i estetyczna. Do zeszytu
dodano specjalne wydanie dla dzieci, p. t. «Jung-
hain».

Sbornik na Sojuza za Zaszczytu na
Rodnata Priroda. Kniga |. Sofja 1934, str.
122, z licznemi ilustracjami w teksciel).

W. Schoenichen: Urdeutschland.
Deutsche Naturschutzgebiete in Wort
und Bild Naktad: J. Neumann-Neudamm.

Z wydawnictwa tego, zakrojonego na wielkg ska-
le, wydanego bardzo starannie, artystycznie i bogato
ilustrowanego, ukazato sie dotychczas 6 zeszytow,
obejmujgcych 144 strony druku. Zaznajomiwszy sie
z ich tresScig, mozna juz zdac sobie sprawe z celu wy-
dawnictwa i metody pracy: celem jest silniejszy roz-
wo0j poczucia tgcznosci narodu z ziemig ojczysta, dro-
ga przedstawienia krajobrazu Niemiec, przy szczego6l-
nem uwzglednieniu parkéw narodowych, a metoda
pracy polega na ujeciu genetycznem opisywanych te-
renéw, wskazaniu ich historji geologicznej i roli czto-
wieka od czaséw przedhistorycznych, przez S$rednio-

‘) por. str. 17.



wiecze, do dnia dzisiejszego. Pierwsze 4 zeszyty po-
Swiecono terenom wulkanicznym Niemiec. Jako wstep
do tego rozdziatu stuzy opis zjawisk wulkanicznych
Afryki, Ameryki i Pacyfiku, przyczem obszernie
potraktowano tereny dawnych kolonij niemieckich
w Afryce wschodniej. Na tern tle przedstawiono stare
tereny wulkaniczne Niemiec, rozpoczynajagc opis od
kraterowego jeziora Laacher See, stanowigcego dzi$
rezerwat przyrodniczy. Opis przechodzi stopniowo na
coraz dalsze potacie Niemiec i wyjasnia przyrodnicze
pochodzenie wielu miejscowosci, waznych dla kultury
i historji kraju. W dalszych zeszytach rozpoczeto tg
samg metodg opis terendw wysokogodrskich. Ksigzka
dzieki swej pieknej szacie zewnetrznej i interesujgcej
tresci znajdzie niewatpliwie licznych czytelnikow —
i cel swdj osiagnie.

W. Schoen ichen, Naturschutz im
Dritten Reich. Naturschutz-Biicherei, Bd. 12,
Berlin (1934, H. Bermuhler Verl.), str. 107, fot. 24.

Poglad na przyrode kraju, jako dobro publiczne
catego narodu i przysztych pokolen, szczegdlnie zywy
w ruchu narodowo-socjalistycznym w Niemczech,
przejawia sie tak w nowem ustawodawstwie niemiec-
kiem, jak w oficjalnych publikacjach. Tym nowym du-
chem tchnie popularna ksigzeczka zastuzonego, urze-
dowego przywddcy ruchu ochrony przyrody w Niem-
czech, ktory w tresciwej formie zaznajamia czytelnika
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Sprawozdanie organéw Panstwowej Rady Ochrony Przyrodyz czynno$ci wykonanych w roku 1934

z cala pojeciowa trescig ochrony przyrody, a to: jej
znaczeniem we wspotczesnem zyciu narodu i panstwa,
historjg ruchu w Niemczech, zagadnieniami ochrony
roslin, zwierzat i krajobrazu. Ksigzeczka przeznaczo-
na jest przedewszystkiem dla tych, ktérzy nie mieli
dotychczas sposobnosci zaznajomi¢ sie blizej z zagad-
nieniami ochrony przyrody, a z obowigzku winni sie
niemi zajmowacé, jak nauczyciele, kierownicy miodzie-
zy hitlerowskiej, organizacyj spotecznych jak «Kraft
durch Freude» i innych, zrzeszonych w zwigzku
<dVolkstum und tieimat». Zalecona rozporzgadzeniami
wiadz centralnych i dostarczana bezptatnie wielu
urzedom, zapewne speini swoje zadanie i przyczyni
sie do jeszcze szerszego rozpowszechnienia idei ochro-
ny przyrody w Niemczech.

Schweizer Naturschutz—Protection
de la Nature jest kwartalnikiem Szwajcarskiego
Zwigzku Ochrony Przyrody. Zawiera krotkie artykuty
w jezyku niemieckim, francuskim i romarnskim, np.:
Dwudziestopieciolecie Szwajcarskiego Zwigzku Ochro-
ny Przyrody, Mtiodziez a ochrona przyrody i t. p.
Mimo skromnej formy liczne i bardzo artystyczne fo-
tografje.

Prof. Dr Wtadystaw Szafer,
Delegat Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego do spraw ochrony przyrody.
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SUMMARY

National Parks.

With regard to the renewed propagation of the
plan of construction of a tourist mountain railway
in the Tatras, the State Council for the Protection of
Nature has published in newspapers a declaration
signed by the members of the Executive Staff in which
his negative relation to the plan is fully maintained.
Some damages in the forests along the planned line
of mountain railway ensued last year during preli-
minary measurements (Ssee photos in the Polish text).

At the session of the State Council for the Pro-
tection of Nature held in the current year have been
discussed among others postulates of Ski Societies
and it was decided to permit the tracing of two new
ski roads in the Tatras, marked for the seazon. The
above decision was necesary to the security of winter
tourists.

Reservation.

A new private reservation has been organized in
the locality Bystre near Baligrod (distr. of Skole) in
the Eastern Carpathians. There grow 61 yews 2-10 m
high.

The rock reservation of Bubniszcze ') in the East
Carpathians will be enlarged by the addition of
neighbouring rocks and forests. A reservation of
Alder-wood is proposed in the vicinity of Skiernie-
wice near Warsaw.

Nature Monuments.

Relatively to the protection of old trees some
remarkable specimens have been registered. They are
for the most part lime-trees, among which the largest
growing in the village Podolin near Limanowa (S.
Poland) has attained the circumference of 6 m and
the height of 35 m. An oak tree measuring 4,26 m
of circumference and also a group of 6 large poplars
and 1 beech in the valley of Ojcow near Cracow have
been registered. Eagually a fine alley of lime-trees
600 m long near Wioszczowa, distr. of Kielce (Centr.
Poland).

Pupils of the State college in Bochnia have elabo-
rated an inventory of nature monuments, for the most
part big trees, in the environs of that town and offered
it to the Bureau of the State Council for the Pro-
tection of Nature. It is one proof more of the high
interest of youth in nature protection.

We have to note the unavoidable loss of three

*) See «Ochrona Przyrody , vol. XIV, 1934, page 15S.

oaks growing in Zateze, suburb of Katowice, the
largest and oldest trees in Polish Silesia. Their trunks
rotten inside, they became dangerous to man and in
spite of being slugged had to be felled.

Among inanimate nature monuments should be
noticed a granitic boulder at Luborzyca N. E. of Cra-
cow 190 m high and measuring 3.90 m of circum-
ference. It is one of the largest boulders in Southern
Poland.

Action of State and Municipal Authorities.

The commission for the development of tourism
in Polesia has decided to work out a plan of touristic
roads in Polesia aiming at the avoidance of stations
of rare animals such as the beaver, the elk, the lynx
etc. which should not be disturbed. Many of their
stations have been already listed.

In the office of the Voivode of Cracow a session
has been held concerning the protection of Salmon
fishes. The orders for their protection have been
discussed with regard to the buildng of dams on the
rivers Dunajec and Sota. It has been decided to work
out the plan of biological investigations of those fishes
in the Vistula and its tributaries.

The Municipality of Warsaw has created a spe-
cial office for the protection of birds in the gardens
of Warsaw. The office is at present but temporary,
however it is expected to be stabilized next.

Action of Social institutions.

The Polish League for the Protection of Nature,
Section in Cracow, has organised a series of 5 lectures
for school pupils and a course for instructors of na-
ture protection who ought to propagate it both in
primary schools and colleges. In the organization
of the course has taken part the Circle of Naturalists
of Students of the Jagellonian University.

A similar course for school masters and tutors
has taken place in Poznan, organized by the Poznan-
Pomeranian section of the League for the Protection
of Nature and district Commitee of the State Coun-
cil for the Protection of Nature in Poznan.

The number of participants in this course counted
130 persons; among them a special circle has been
organized aiming at emphasizing protection works
in public schools.

Exhibitions of nature protection were organized
last winter in Cracow and Lwoéw. The exhibitions were
visited by about 7000 school pupils and about 1000
adults.



Dnia 27 kwietnia b. r. obchodzi¢ bedzie cata Polska

LSWIETO LASU*“

pod hastem ochrony piekna drzew, leSnej flory i fauny, kultur

leSnych oraz znaczenia lasu dla krajobrazu, higjeny spotecznej

I gospodarstwa narodowego. W tym dniu kazdy obywatel Rzeczy-
pospolitej stang¢ winien — ,frontem do lasu*“.

Dab «Bartek w Bartkowie (pow. kielecki).
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