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A USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA WLADZ PANSTWOWYCH.

Oswiadczenie Rzgdowe 2z dnia 2
kwietnia 1936 r. w sprawie przystapie-
nia Austrji do konwencji o uregulo-
waniu potowu wielorybow, z dnia 24
wrzes$nia 1931 r. (Dz. U. R P. z dn. 27. IV
1936 r. Nr. 32).

Podaje sie niniejszem do wiadomosci, zgodnie
z komunikatem Sekretarjatu Ligi Narodéw, ze w wy-
konaniu postanowieri art. 16 konwencji o uregulo-
waniu potowu wielorybéw, podpisanej w Genewie
dnia 24 wrzesnia 1931 r. (Dz. U. R P. z 1935 r.
Nr. 14, poz. 75) zostato zgtoszone w Sekretarjacie
Ligi Narodéw dnia 2 stycznia 1936 r. przystapienie
do powyzszej konwencji w imieniu Rzadu Austrjac-
kiego.

Minister Spraw Zagranicznych:
Beck.

Rozporzgdzenie Ministra Rolnic-
i Reform Rolnych z dnia 5 maja
1936 r. o pasaniu inwentarza i zbhiera-
niu $ciotki w lasach panstwowych
(Dz. U. R. P. zdn. 30. V. 1936 r. Nr. 42).
Nastepujgce punkty odnoszg sie w rozporzadze-
niu powyzszem do spraw ochrony przyrody:
§ 2. Pasanie inwentarza nie moze by¢ dozwo-
lone:

twa

g) w lasach ochronnych i rezerwatach;

h) na terenach o glebach lekkich, sktonnych do
tworzenia lotnych piaskéw, oraz na stromych stokach
gorskich.

§ 5. Do pasania w lasach panfstwowych moze
by¢ dopuszczone tylko bydto rogate z wytgczeniem
koz i owiec. W lasach gorskich moga by¢ dopuszczo-
ne do pasania rowniez owce. Dla tepienia szkodli-
wych dla lasu owadéw moze by¢ dopuszczone pasa-
nie trzody chlewne;.

Powierzchnia, na ktérej ma byé pasany inwen-
tarz, powinna wynosi¢ na kazdg sztuke dorostego by-

dia rogatego nie mniej niz 2 ha, na kazda sztuke
miodziezy (do 2-ch lat) oraz owiec — nie mniej niz
1 ha.

8§ 6
lone:

a) w lasach ochronnych i rezerwatach;

b) na stromych stokach gorskich oraz na grun-
tach o glebach piaszczystych, gdzie istnieje obawa
powstania wydm i piaskéw lotnych.

§ 7. Zbieranie Sciotki moze sie odbywaé tylko
przez grabienie jej gornej warstwy grabiami drew-
nianemi. Grabienie tej samej powierzchni moze by¢
dokonywane nie czesciej niz w odstepach 10-letnich.
Zbieranie Sciotki moze odbywaé sie w koncu lata lub
na poczatku jesieni; w okresie wiosennym dopu-
szczalne jest ono tylko w wypadkach wyjatkowych.

8 9. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie
z dniem ogtoszenia.

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych:
J. Poniatowski.

Zbieranie $cidtki nie moze by¢ dozwo-

Rozporzgdzenie Ministra Rolnic-
twa i Reform Rolnych z dnia 22 czerw-
ca 1936 r. o zmianie rozporzadzenia
Ministra R i R R z dnia 20 listopada
1935 r. o ochronie niektdrych zwierzat
townych.

Na podstawie art. 51 ust. 1 pkt. a) rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 3 grudnia
1927 r. o prawie towieckiem (Dz. U. R. P. Nr. 110,
poz. 934) w brzmieniu, ustalonem rozporzadzeniem
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 11 lipca 1932 r.
(Dz. U. R P. Nr. 67, poz. 622), zarzadzam co na-
stepuje:

§ 1 W § 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych z dn. 20 listopada 1935 r. o ochro-
nie niektérych zwierzat townych (Dz. U. R. P. Nr.
86, poz. 536)

w wierszu 9 skre$la sie wyrazy: « od 16 lipca
do 15 sierpnia»;



w wierszu 15 wyrazy: «od 1 stycznia» zastepuje
sie wyrazami: «od 15 stycznia»;

w wierszu 23 dodaje sie wyrazy: «w wojewodz-
twach za$ poznanskiem i pomorskiem okres od 1
grudnia do 15 lipca»;

w wierszu 24 po wyrazach «(samic i miodych)»
wstawia sie wyrazy: «w wojewddztwach poznarnskiem
i pomorskiem okres od 1 grudnia do 15 lipca, w wo-
jewodztwach pozostatych okres od 1 stycznia do 15
lipca», a po wyrazie «oraz» dodaje sie wyraz «dla».

8§ 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie
z dniem ogtoszenia.

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych:
J. Poniatowski.
_ Rozporzadzenie powyzsze wprowadza zatem nastepu-
Jace zmiany w Cczasie ochronnym:

dla sam-koztéw w wojewddztwach poznanskiem i po-
morskiem czas ochronny obowigzuje od 1 pazdziernika
do 31 maja, a skasowano czas ochronny od 16 lipca do
15 sierpnia;

dla zajecy-szarakoéw w tych samych wojewddztwach
obowigzuie ochrona od 15 stycznia (dawniej od 1 stycz-
nia) do 15 paZdziernika:

dla dzikich kaczoréw dodano w wymienionych woje-
wdédztwach czas ochronny od 1 grudnia do 15 lipca;

dla dzikich kaczek (samic i mtodych) dodano w wo-
jewodztwach poznanskiem i pomorskiem okres ochronny
od 1 grudnia do 15 lipca, w wojewoédztwach za$ pozosta-
tych, okres od 1 stycznia do 15 lipca.

Rozporzgdzenie Ministra Komu-
nikacji z dnia 4 maja 1936 r. o zmianie
rozporzagdzenia Ministra Robét Pu-
blicznych z dnia 30 grudnia 1922 r.
w przedmiocie sadzenia i utrzymywa-
nia drzew przydroznych na drogach
publicznych (Dz. U. R. P. z dn. 20. V. 1936 r.
Nr. 40).

§ 1 W rozporzadzeniu Ministra Robét Publicz-
nych z dnia 30 grudnia 1922 r. w przedmiocie sa-
dzenia i utrzymywania drzew przydroznych na dro-
gach publicznych (Dz. U. R. P. z 1923 r. Nr. 8,
poz. 51) § 7 otrzymuje brzmienie nastepujace:

B. PARKI
Tatrzanski Park Narodowy.

Prace nad organizacjg Tatrzanskiego Parku Narodowego.

Pan Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego prof. dr Wojciech Swietostaw-
ski, po porozumieniu sie z ministrami Rolnictwa
oraz Komunikacji, powotat w dniu 23 maja 1936
«Kom!sje Organizacyjng Parku Narodowego Ta-,
trzanskiego» i powierzyt obowigzki jej przewodni-
czacego prof. drowi Wiadystawowi Szafe-
rowi. Ze wzgledu na wzmagajacy sie ciggle ma-
sowy ruch turystyczny w Tatrach i postepujace
szybkim krokiem naprzéd niszczenie pierwotnej przy-
rody tatrzanskiej, prace Komisji prowadzone bedg
w szybkim tempie. Juz dnia 8 czerwca b. r. odbyto
sie w Krakowie pierwsze posiedzenie Komisji. Spra-
wozdanie z przebiegu jego obrad podajemy nizej.

«Zarzady drogowe majg prawo we wiasnym za-
kresie dziatania zarzadzi¢ usuniecie tylko pojedyn-
czych drzew uschiych, uszkodzonych lub grozacych
bezpieczenstwu komunikacji drogowej.

Usuwanie catych grup (alei) drzew przydroz-
nych moze nastgpi¢ tylko za zezwoleniem Minister-
stwa Komunikacji co do drog panstwowych i woje-
wodzkich, a wojewody co do drég powiatowych
i gminnych».

§ 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie
z dniem ogtoszenia.

Minister Komunikacji:
Ulrych.

Okélnik Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych Nr. 16 z dnia 6 marca 1936
r. o zatatwianiu spraw policyjno-bu-
dowlanych (Dz. Urzed. Min. Spraw Wewn.
Rok XIX, Nr 7 z dn. 10. Ill. 1936 r.).

Okélnik niniejszy wyjasnia spos6b stosowania
przepisow Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospo-
litej o prawie budowlanem i zabudowaniu osiedli
(Dz. U. R. P. Nr. 23, poz. 202). Ze spraw poruszo-
nych w okélniku wielkie znaczenie dla ochrony krajo-
brazu majg wskazdéwki, dotyczace postepowania wiadz
w nastepujgcych wypadkach: gdy «chodzi o budynki
lub urzadzenia wzniesione, powiekszone lub przebu-
dowane bez wymaganego pozwolenia lub niezgodnie
Z udzielonem pozwoleniem, wiasciwe wiadze moga
zada¢ od wiasciciela wykonania pewnych robét tylko
wtedy, gdy budynek lub urzadzenia .... znieksztal-
caja lub szpecg ulice, place, wyglad miejscowosci lub
krajobrazu.... Zadanie zburzenia wzniesionego bez
pozwolenia budynku lub urzgdzenia jest dopuszczal-
ne tylko o tyle, o ile odnosny budynek lub urzadze-
nia zagrazaja bezpieczenstwu osobistemu lub pu-
blicznemu lub powodujg znieksztatcenie badz wyrazne
zeszpecenie i o ile bezpieczenstwo nie moze by¢ za-
pewnione, a zeszpecenie lub znieksztatcenie nie moze
by¢ usuniete przez dokonanie pewnych zmian lub
przerébek...».

NARODOWE.

Sprawozdanie
z pierwszego posiedzenia Komisji Organiza-
cyjnej Parku Narodowego Tatrzan-
skiego, odbytego w dniu 8 czerwca 1936 r. w Kra-
kowie w Instytucie Botanicznym U. J. (ul. Koper-
nika 27).

Obecni:

a) cztonkowie Komisji:

1. Prof dr Wtadystaw Szafer,
Krakéw.

2. Michat Czajkowska, radca prawny Dyrekcji
Naczelnej Laséw Panstwowych. Warszawa

3 Prof dr Walery Goetel. Krakow.

4 Wtadystaw Grzegorzewski, kierownik Biu-
ra Uzytkéow Ubocznych i towiectwa Dyrekcji Naczel-
nej Laséw Panstwowych, Warszawa.

przewodniczacy,



Feliks Gwizdz, senator R. P., Warszawa.

. Jan Karpowicz, radca min., delegat

sterstwa W R. i O. P., Warszawa.

7. Inz. Jbézef Kostyrko, Kkierownik Oddzialu Re-
zerwatéw Instytutu Badawczego Laséw Panstwowych,
Warszawa.

8. Prof. dr Tadeusz Kowalski,

9 Prof dr Michat Siedlecki, Krakow.

10 Prof. dr Jerzy Smolenski, Krakow.

11. Prof dr Marian Sokotowski. Warszawa.

12 Inz Jan Kanty Stachowicz”kierownik Zarza-
du Panstwowych Laséw Podhalaniskich, Zakopane
13. Inz Stanistaw Staszkiewicz,
ra Produkcji Drzewa Dyrekcji Laséw Panstwowych

we Lwowie.

14 Dr Henryk Szatkowski, naczelnik Wydziatu
Turystyki Ministerstwa Komunikacji. Warszawa.

15. Waglenty Tytka, wiceprezes Krakowskiej Izby
Rolniczej, Ciche, poczta Czarny Dunajec, pow Nowy
Targ.

16. Mgr Wtadystaw Wilanowski,
sterstwa W R. i O. P

17. Inz Eugenjusz Zaczynski,
kopanego.
bt Personel Biura Delegata Ministra W. R. i O. P.

do snraw ochrony przyrody:

18. Wanda Kulczynska, kier Biura Delegata.

19. Dr Jerzy Lilpop, pracownik Biura Delegata.

o o

Mini-

Krakow.

delegat Mini-

burmistrz m. Za-

Posiedzenie otworzyt .0 godz. 10,15 prof. W,
Szafer. Po przywitaniu obecnych wyrazit rados¢
z powodu dojscia do skutku pierwszego zebrania Ko-
misji Organizacyjnej Parku Narodowego Tatrzan-
skiego. ktéra ma radzi¢ nad spetnieniem wielkiego
zadania kulturalnego. Realizacja Parku jest prag-
nieniem calego nolskiego spoteczenstwa, dlatego da-
zeniem Komisji bedzie stworzy¢ Park na takich pod-
stawach. aby stal sie on wihasnoscig catego Na-
rodu i byt dla przysztych pokoleri tern. czem Tatry
byty dla pokolen lat minionych, t. j. Zrédlem wiedzy,
moralnosci, podniesienia na duchu i natchnienia.

Nastepnie oddat glos delegatowi Ministerstwa
W. R. i O. P.. radcy Karpowiczowi, ktory prze-
mowit w sposéb nastepujacy:

«W imieniu Pana Ministra W. R. i O. P. mam
zaszczyt powita¢ Panow, podziekowaé Im za przy-
bycie i zyczy¢ jak najpomysiniejszych wynikéw obrad.

Komisja Organizacyjna Parku Tatrzanskiego,
jak Panom wiadomo, ma za zadanie wykonanie prac
wstepnych do uznania obszaru Tatr Polskich za Park
Narodowy. Regulamin prac Komisji, okre$lajacy jej
kompetencje, ma by¢ uchwalony na dzisieiszem ze-
braniu. Zanim to nastani, pozwole sobie pokrétce zo-
brazowac istnieiacy stan prawny w tym zakresie:

Ustawa z dnia 10 marca 1934 r. o ochronie przy-
rody daje podstawy do tworzenia Parkéw Narodo-
wych. Mianowicie — w mys$l art. 9 tej ustawy Pada
Ministrow rozporzadzeniem moze utworzyé Park Na-
rodowy na obszarach wiekszych od 300 ha, w oko-
licach o krajobrazie szczeg6lnie pieknym i bogatym
w osobliwosci przyrody. Whniosek 0 wydanie rozpo-
rzadzenia sklada, po zasiegnieciu opinji Panstwowej
Pady Ochrony Przyrody. Minister Wyznan Peligii-
nych i Oswiecenia Publicznego w porozumieniu z Mi-
nistrem Rolnictwa i Reform Polnych.

kierownik Biu-

Z powyzszego wynika, ze opracowanie wniosku
na Rade Ministrow w sprawie utworzenia Parku
Narodowego w Tatrach mogtoby nastgpi¢ w drodze
porozumienia dwdéch Ministrow: Ministra R. i R. R.
i Ministra W. R. i O. P. Powotanie przez Pana Mi-
nistra W. R. i O. P. Komisji Organizacyjnej Parku
Narodowego Tatrzanskiego, w jej obecnym skladzie,
nie wynika przeto z obowigzku ustawowego, jest za$
tylko spowodowane checig opracowania mozliwie
wszechstronnego i doskonatego projektu.

Poza projektem rozporzadzenia Rady Ministrow,
Ministerstwo oczekiwa¢ bedzie od Komisji réwniez
opracowania projektéw rozporzadzen i zarzadzen
wykonawczych, przewidzianych w art. 10 ustawy
0 ochronie przyrody, oraz dokonania obliczen przy-
puszczalnych kosztow, ktére mogg obcigzy¢ Skarb
Panstwa w zwigzku z wprowadzeniem w zycie roz-
porzgdzenia o Parku Narodowym w Tatrach.

Wykonanie wymienionych prac wymaga pewnego
czasu, uchwata wiec Rady Ministrow o Parku Ta-
trzanskim w najlepszym razie mogtaby by¢ podjeta
dopiero przy korcu biezacego roku kalendarzowego

Aby w miedzyczasie zapobiec ewentualnej,
sprzecznej z zasadami przysztego Parku, dziatalno-
Sci poszczegolnych wiascicieli prywatnych na obsza-
rze Tatr, Komisji Organizacyjnej bedzie stuzyto pra-
wo zwracania sie z wnioskami do Wojewody krakow-
skiego, a w przypadkach nagtych do Starosty nowo-
tarskiego, o wydanie tymczasowych zarzadzen ochron-
nych, przewidzianych w art. 11 ustawy o ochronie
przyrody.

W ten sposob uprawnienia Komisji wydajg sie
wystarczajagce do doraznego zabezpieczenia Tatr na-
szych przed zniszczeniem i zapewnienia im skutecz-
nej ochrony, niemniej jednak zakoriczenie prac Ko-
misji powinno nastgpi¢ w mozliwie krotkim czasie
ze wzgledu na konieczno$¢ stworzenia wreszcie trwa-
tych podstaw istnienia Parku Tatrzanskiego

Na tern koncze, nie potrzebuje chyba przytem
nadmienia¢, ze Ministerstwo W. R. i O. P. bedzie
otaczato prace Komisji jak najzyczliwszg opieka i nie
odmoéwi w razie potrzeby swej pomocyv.

Nastepnie odczytat prof. Szafer program po-
rzadku dziennego, ktéry po uwzglednieniu zmian za-
proponowanych orzez mgra Wilanowskiego
ustalono w spos6b nastepujacy:

I. Uchwalenie regulaminu Komisji.

Il. Dyskusja og6lna nad nodstawami organiza-
cji Parku Narodowego Tatrzanskiego.

1. Utworzenie Podkomisyj.

IV. Wybdr zastepcy przewodniczacego i sekre-
tarza Komisji.

V. Ustalenie termindéw prac Komisji i Podko-
misyj.

VI. Wolne wnioski.

I. Regulamin Komisji.
Prof. Szafer odczytat projekt regulaminu Ko-

misji. Po dyskusji, jaka na ten temat przeprowa-
dzono, a w ktorej zabierali gtos pp.: mgr. Wita-



nowski, radca Czajkowski, prof. Szafer,
prof. Goetel, nacz. Szatkowski, sen.
Gwizdz, prof. Siedlecki i prof. Kowalski,
uchwalono tekst regulaminu w brzmieniu jak za-
facznik 1).

Omawiajac § 10 regulaminu, ktory przyjeto bez
zmiany, prof. Szafer zwrdcit uwage na fakt, iz
personel jego Biura, ktdry jest przecigzony praca,
nie bedzie mégt wykona¢ sam w godzinach urzedo-
wych zwiekszonej pracy, jaka wytoni sie w zwigzku
z dziatalnoscia Komisji. Napewno zajdzie potrzeba
zaangazowania do wykonania niektérych prac osdb
z poza Biura, ktore za prace te muszg otrzymaé
osobne wynagrodzenie. Wprawdzie Ministerstwo
W. R. i O. P. przeznaczyto na cele Komisji pewng
kwote, jednak fundusz ten okaze sie napewno za
szczupty. W zwigzku z tern oSwiadczyt nacz. Szat-
kowski, iz pewng czes¢ kosztow mogtoby pokryé
Ministerstwo Komunikacji, a inz. Kostyrko
powiedziat, ze w pokrywaniu wydatkow Komisji be-
dzie partycypowato takze Ministerstwo R. i R. R.

W zwigzku z § 11, na zapytanie sen. Gwiz-
dzg, oswiadczyt prof. Szafer, iz obrady Ko-
misji sg jawne, jeslioy zas w toku obrad oka-
zala sie potrzeba omoéwienia spraw poufnych, to
poufno$é ta bedzie zawsze przez przewodniczacego
wyraznie zastrzezona.

II. Dyskusja og6lna nad podstawami organizacji
Parku Narodowego Tatrzanskiego.

Zapraszajac do tej dyskusji, prof. Szafer
zwrécit sie do obecnych z prosba, aby ograniczyli sie
do omoéwienia tylko spraw zasadniczych.

Radca Czajkowski zapropnowal, aby przy-
ja¢ nastepujace podstawy organizacji:

1) ustalenie granic wzglednie terenu Parku,
zbadanie na nim stanu posiadania, uprawnief o0séb
trzecich;

2) ustalenie paséw wzglednie stref ochrony i roz-
wazenie, ktére ze wspomnianych wyzej uprawnien
i w jakim stopniu moga by¢ na rzecz Parku ogra-
niczone;

3) ustalenie przedmiotu ochrony;

4) opracowanie na podstawie zebranych mate-
rjatdw faktycznych i teoretycznych formy prawnej
(rozp. Rady Ministréw, rozp. Ministréw, zarzadzen
Wojewodow), przyczem nalezy uwzgledni¢ koniecz-
nos$¢ respektowania praw osob trzecich, oraz dorobku
miejscowej, pierwotnej kultury.

Nacz. Szatkowski zaproponowat uwzgled-
nienie probleméw nastepujacych:

1) kompleksu zagadnien
czych;

2) kompleksu interesow cziowieka (turysty),
ktéry do Parku sie dostaje (istnieje, zdaniem mdwcy,
daleko idaca tgcznos¢ miedzy powyzszemi dwoma za-
gadnieniami, Park bowiem tylko wtedy odegra swa
role, jesli bedzie odpowiednio udostepniony);

3) dostosowania do zycia i rzeczywistosci.

Wiceprezes Tylka prosi, aby do powyzszych

naukowo - przyrodni-

punktéw dodac jako osobna, sprawe rolnictwa. W od-
powiedzi wyjasnit nacz. Szatkowski, iz pro-
blem ten miedci sie w trzecim punkcie wymienionych
przez niego zasad organizacji.

Prof. Sokotowski proponuje, aby organiza-
cje Parku podzieli¢ na trzy grupy zagadnien:

1) sprawy lesne;

2) sprawy pasterstwa;

3) sprawy turystyczne,
przyczem kazda z tych grup winna mie¢ dwa nie-
jako «oblicza», naukowe i praktyczne.

Prof. Goetel =zaznacza, ze wszystkie poru-
szone problemy omawia lub o nie zahacza «proto-
kéb» obrad krakowskich z r. 1925. Jest jednak zda-
nia, iz problem «dostosowania do zycia» (0 ktérym
mowit nacz. Szatkowski) jest tak wazny, ze by-
toby wskazane, aby osobne, ciato nim sie zajeto. Pod-
niost ponadto znaczenie regjonalizmu Podhala
i zaproponowat wspétprace w tym wzgledzie z Ko-
misjg dla Spraw Regjonalnych Podhala i Beskiddw
Zachodnich, a takze uzgodnienie prac Komisji Parku
z planem regjonalnym Podhala.

Radca Czajkowski wyraza zapatrywanie,
ze wylonienie osobnej podkomisji dla problemu «do-
stosowania do zycia» nie byloby wskazane — jest za
koncepcja prof. Sokotowskiego, ktéry moéwit
0 «dwdch obliczach» podkomisyj, naukowem i prak-
tycznem.

Prof. Kowalski
na trzy grupy:

1) przyrodniczg;

2) dla interesow miejscowej ludnosci;

3) dla interesow przybyszéw,
prosi jednak, aby prof. Szafer przedstawit swoj
w tym wzgledzie projekt.

Nacz. SzatkowsKki
podkomisyj:

1) naukowo-przyrodniczej;

2) turystycznej;

3) prawno-organizacyjnej;

4) gospodarczej.

Nastepnie przemowit prof. Szafer, stwierdza-
jac, iz w dyskusji poruszono sprawy najistotniejsze,
ktére uwzglednit w nastepujagcym podziale pracy
miedzy 9 podkomisyj.

1 Podkomisja dla spraw komuni-
kacji iturystyki zbada stan faktyczny i roz-
wazy catoksztatt zagadnien w tej dziedzinie w naj-
szerszem tego stowa znaczeniu, nietylko w obrebie
Parku ale w jego otoczeniu (udostepnienie dla kraju
1 zagranicy).

2. Podkomisja dla spraw paster-
stwa zbada stan posiadania na terenie Parku, pra-
wny i faktyczny, interesy ludnosci, ich prawa fak-
tyczne i nabyte — zbada stosunek tych zagadnieri do
Parku i obmysli sposoby zatatwienia spraw, ktore
z koncepcjg Parku beda w kolizji.

3. Podkomisja dla spraw le$nie-
twa, podobnie jak druga, po zbadaniu stanu fak-
tycznego rozwazy ustawodawstwo obowigzujace na

dzieli podstawy organizacji

proponuje utworzenie 4



terenie Parku w zakresie gospodarstwa leSnego, za-
stanowi sig, czy bedzie mozna je nadal w dotychcza-
sowej mierze stosowac, jesli za$ nie, obmysli wytycz-
ne do opracowania zarzgdzen uzupetniajacych.

4. Podkomisja dla spraw towiec-
twa i rybactwa ma analogiczne zadania jak
Podkomisja trzecia. Zbada ponadto m. in. sprawe ry-
botéwstwa sportowego, zarybiania rzek i t. p.

5. Podkomisja dla ochrony roSlin.

6. Podkomisja dla ochrony zwie-
rzat.

Podkomisje 5-ta i 6-ta majg zadania $cisle nau-
kowe, dotyczace gatunkowej i lokalnej ochrony ro-
$lin i zwierzat.

7. Podkomisja dla ochrony krajo-
brazu i przyrody nieozywionej obmysli
sposoby ochrony krajobrazu i przyrody nieozywionej,
zbada sprawe mozliwosci uzytkowania sity wodnej,
eksploatacji kamienia i t. d.

8 Podkomisja dla zachowania
cech swojszczyzny Tatr i Podhala
obmysli sposoby zachowania miejscowego elementu
goralskiego, dorobku miejscowej, pierwotnej kultury,
pozostawac bedzie w kontakcie z Biurem Planu Re-
gjonalnego Podhala i Beskidow Zachodnich.

9. Podkomisja prawnicza zaznajomi
sie z ustawodawstwem zagranicznem, dotyczacem
Parkéw Narodowych, a to celem ewentualnego wy-
korzystania zdobytych juz na tern polu dos$wiadczen
obcych. Bedzie pozostawata w kontakcie z wszystkie-
mi Podkomisjami, a otrzymawszy od nich materjaty,
opracuje na ich podstawie forme prawng dla rozpo-
rzadzenia Rady Ministrow o Parku Narodowym Ta-
trzanskim, oraz potrzebnych rozporzadzen, a takze
zarzadzen wykonawczych.

Na wniosek prof. Kowalskiego postano-
wiono Podkomisje 4-tg i 6-tg potagczyC w jedng Pod -
komisje dla ochrony zwierzagt oraz
spraw towiectwa irybactwa.

Radca Karpowicz zaproponowat powotanie
osobnej Podkomisji finansowej, ktoraby
obliczyta wydatki zwigzane z realizacjg Parku. Whnio-
sek ten, poparty przez radce Czajkowskiego,
zostat uchwalony; wyboru jej cztonkdw postanowiono
dokonaé w jesieni, po ukonczeniu prac innych Pod-
komisyj.

Nastepnie otworzyt prof. Szafer dyskusje nad
nastepujacemi sprawami, poruszonemi w dyskusji:

1) terenem Parku;

2) przedmiotem ochrony (z kompleksem zagad-
niedn naukowo-przyrodniczych);

3) strefami ochrony;

4) sprawami gospodarczemi.

1L Teren Parku.

Omawiajgc granice Parku w mysl wytycznych,
ktore znajdujg sie w opracowanym przez Parstwowg
Rade Ochrony Przyrody przed rokiem 1928 projek-
cie ustawy o Parku, zapronowat prof. Szafer, aby
wigczono do Parku obszar catych Tatr Pol-
skich, tacznie z wiasnoscig «Siedmiu Gmin». Za-

znaczyt jednak, ze sta¢ sie to winno za zgodag wia-
Scicieli tych terenéw.

W dyskusji nad ta sprawg zabrat gtos p. Ty L
k a, ktory poprosit przedewszystkiem o wyjasnienie,
co to jest Park Narodowy. Zaznaczyt, ze
w tym wzgledzie ludno$¢ miejscowa (Siedmiu Gmin)
nie jest poinformowana, a raczej jest poinformowana
w spos6b niewtasciwy. Ludno$¢ ta nie jest przychyl-
nie dla Parku usposobiona i — jego zdaniem — nie
bedzie chciala zrzec sie na rzecz Parku przywilejéw,
zwigzanych z posiadaniem lasow, ktore nabyta swego
czasu za drogie pienigdze. Obawia sie réwniez wy-
wiaszczenia przymusowego. Jest zdania, ze nalezy
teren Siedmiu Gmin wytgczy¢ z Parku Narodo-
wego. — W dalszym ciggu przemawiali: prof. Ko
walski, prof. Goetel, radca CzajkowsKki
(wyjasnit, iz ustawa o ochronie przyrody przewiduje
wywiaszczenie tylko wtedy, gdy sprawa w inny spo-
s6b nie da sie zatatwi€) i prof. Szafer, ktory wy-
razit przekonanie, iz miejscowa ludno$¢ po zaznajo-
mieniu sie dokfadnem z pracami Komisji i uczestni-
czac w niej, sama dojdzie do przekonania, ze wia-
czenie jej terendw do Parku bedzie dla niej korzystne,
gdyz Komisja nie przedtozy Rzgdowi w sprawie
Parku planu, ktoryby krzywdzit ludno$¢ miejscows,
a tylko taki, ktory bedzie miat na celu jej podniesie-
nie gospodarcze.

2. Przedmiot ochrony.

Okresleniem przedmiotu ochrony zajg¢ sie win-
ni — zdaniem prof. Szafera — znawcy przyrody
(fauny, flory i t. d.) przy uwzglednieniu stref
ochrony.

3. Strefy ochrony.

Prof. Szafer wypowiedziat sie za wprowadze-
niem na obszarze Parku stref ochrony: 1) mniej Sci-
stej, 2) Scistej, oraz 3) najscislejszej (np. dla ochrony
rodlin: profil biologiczny catych Tatr w dolinie Bia-
fego, hala Pyszna; lub rezerwat zupelny na Woto-
szynie dla ochrony fauny, w szczegélnosci niedzwie-
dzia, ktéry jedynie w tern miejscu w Tatrach Polskich
wystepuje stale).

W dyskusji nad tg sprawg zabierali gtos pp..
burmistrz Zaczynski (na temat stosowania in-
nych norm ochronnych na terenie wasnosci prywat-
nej, a innych na obszarach bedacych wiasnoscia pu-
bliczng lub panstwows), nacz. Szatkowski, prof.
Goetel, prof. Sokotowski, prof. Siedlecki
(zaznaczyt, ze nie moze by¢ mowy o strefach ochrony
w odniesieniu do ochrony fauny, rybactwa i towiec-
twa) i prof. Szafer.

4. Sprawy gospodarcze.

Prof. Szafer zaznaczyl, ze Komisja liczy¢ sie
bedzie zawsze z «czlowiekiem» i jego prawem do zy-
cia, musi jednak osiggnag¢ cel swych
prac. Dlatego musi oddzieli¢ — po rozwadze —
istotne sprawy i potrzeby od nieistotnych (np. pro-
blem gospodarki na halach rozwazy¢ nietylko ze sta-
nowiska interesow lokalnych, ale rowniez na szero-
kiem tle interesow Panstwa), a sprawy, ktore kolido-
waé beda z interesami ochrony przyrody, bedzie sie



starata zlikwidowa¢ na korzy$¢ Parku. — W tej
sprawie przemawiat jeszcze nacz. Szatkowski,
ktéry mowit o prawie cztowieka miejscowego, zwigza-
nego z terenem ustawami, i czlowieka naptywowego,
ktéry w gérach ma prawa moralne. Wyrazit nadzieje,
ze problem ten da sie rozwigzac, istnieje bowiem za-
sadniczy zwigzek ideowy miedzy ochrong przyrody
a turystyka. Prof. Goetel zwrdcit uwage na po-
trzebe utrzymywania porzadku w goérach przy po-
mocy t. zw. strazy gorskiej, ktéra w Tatrach mogtaby
by¢ zorganizowana na wzor strazy gorskiej w Tyrolu.

I11. Utworzenie Podkomisyj.

Prof. Szafer zaproponowat skiad osobowy po-
szczegolnych Podkomisyj (przewodniczacych, czton-
kéw i rzeczoznawcdw), ktory po dyskusji z udziatem
prawie wszystkich obecnych czlonkdw Komisji usta-
lono jak w zalaczniku 2). Wybdr ten stanie sie pra-
womocny po zatwierdzeniu regulaminu Komisji przez
Ministra W. R. i O. P.J.

IV. Wybor zastepcy przewodniczacego i sekretarza
Komisji.

Zastepcag przewodniczacego wybrano prof. W a-
lerego Goetla, a sekretarzem Komisji inz.
Jana Kantego Stachowicza, ktorzy wy-
boér ten przyjeli.

V. Ustalenie termindw prac Komisji i Podkomisyj.

Terminy te ustalono na wniosek prof. Sza-
fera i po dyskusji, w ktorej brali udziat prawie
wszyscy obecni czionkowie Komisji, w sposéb naste-
pujacy:

1) W ciggu czerwca kazda z Podkomisyj od-
bedzie jedno posiedzenie, na ktdrem m. in. omdwi,
a nastepnie zaprojektuje (na najblizsze plenarne po-
siedzenie Komisji) preliminarz wydatkéw Podkomisji,
zwigzanych z pracg w terenie.

2) Do 15 sierpnia b. r. odbywaé sie beda prace
Podkomisyj, ktore nadsyta¢ mogg do Biura P. R
O. P. przygotowane przez siebie referaty do powie-
lenia.

3) Posiedzenie plenarne (drugie) Podkomisji
z udziatem wybranych rzeczoznawcoéw odbedzie sie
w Zakopanem w dniu 15 sierpnia b. r.

4) Od dnia 15 do 25 sierpnia odbywac sie bedg
prace w Zakopanem, uzgadnianie wnioskéw, formu-
towanie tez, obchody terenu i t. d.

5) 25 sierpnia b. r. odbedzie sie w Zakopanem
trzecie plenarne posiedzenie Komisji, po ktérem na-
stgpi oddanie przygotowanych materjatdw Podkomi-
sji prawniczej.

6) Od konca sierpnia do potowy grudnia b. r.
trwa¢ bedg prace Podkomisji prawniczej (w porozu-
mieniu z Podkomisjami), ktéra na dzied 15 grudnia

b. r. przygotuje projekt rozporzadzenia o Parku i in-
nych potrzebnych rozporzadzen oraz zarzadzen wy-
konawczych.

7) 15 grudnia b. r. odbedzie sie czwarte ple-
narne posiedzenie Komisji, na ktérem nastgpi przy-
jecie projektu, oraz wyh6r Podkomisji finaso-
wej (por. str. 8).

8) Ostatnie plenarne posiedzenie Komisji odbe-
dzie sie okoto 1 stycznia 1937 r., na ktdrem m. in.
ustalony zostanie spos6b przedstawienia Ministro-
wi W. R. i O. P. projektu rozporzadzenia o Parku,
poczem wszystkie akta Komisji przekazane zostang
Ministerstwu W. R. i O. P.

Postanowiono, ze Prezydjum Komisji, rozsylajac
protokdt posiedzenia wszystkim cztonkom Komisji,
przesSle przewodniczacym Podkomisyj wytyczne dla
przygotowania planu preliminarza budzetowego.

Uchwalono roéwniez, ze zaproszenia na pierwsze
posiedzenia Podkomisyj rozesle Biuro P. R. O. P. po
otrzymaniu w tej sprawie potrzebnych wskazoéwek od
przewodniczacych Podkomisyj.

VI. Wolne wnioski.

Prof. Sokotowski wystgpit z wnioskiem, aby
Komisja, a zwiaszcza cztonkowie Podkomisyj dla
spraw pasterstwa i spraw lesnych juz obecnie roz-
poczeli propagande Parku Narodowego wsrod miej-
scowej ludnosci. W zwiazku z tern oméwit sen
Gwizdz potrzebe wydania broszury na ten temat.
W dyskusji nad tg sprawg zauwazyt radca Czaj-
kowski, ze ogtaszanie takiej broszury przed ukorn-
czeniem prac Podkomisyj bytoby przedwczesne. Po-
stanowiono wobec tego odtozy¢ zatatwienie tej spra-
wy do jesieni, a prof. Szafer zwrécit sie do pp.
sen. Gwizdzg, wiceprezesa Tytki i burmistrza
Zaczynskiego z prosbg, aby w toku prac
w Podkomisjach, ktérych sa cztonkami, moéwili otwar-
cie z ludno$cig miejscowa o tych pracach i starali sie
dla nich przychylnie ludnos¢ te usposobic.

Zamkniecie posiedzenia.

Prof. Szafer zamknat posiedzenie o godz.
14,15 apelem, skierowanym do czionkéw Komisji,
aby — ufni w pomysine spetnienie czekajacego ich
wielkiego zadania kulturalnego — starali sie z naj-
lepsza wiedza i wolg znalez¢ wyjscie we wszystkich
trudnych sprawach, jakich — zapewne — wyloni sie
dos¢ wiele w toku ich prac, i podziekowat wszystkim
za udziat w zebraniu.

Przewodniczacy:
Prof. Dr Wiadystaw Szafer.

Dodatek.

Po skofczonem posiedzeniu prof. dr W. G oe-
tel zrzekt sie tymczasowego przewodnictwa Podko-
misji dla spraw komunikacji i turystyki. Wobec tego
przewodniczacy, prof. W. Szafer, zwrocit sie



z prosha o objecie przewodnictwa tej Podkomisji do
obecnego jeszcze naczelnika Wydziatu Turystyki, dra
Henryka Szatkowskiego, ktory wyrazit na
to swa zgode.

Prof. Dr Wiadystaw Szafer.

Zakgeznik Nr 1
Regulamin

Komisji Organizacyjnej Parku Narodowego Tatrzan-

skiego, powotanej zarzadzeniem Ministra Wyznan

Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 23 maja
1936 r. (Nr. IV NS-6035/36).

§ i.
W niniejszym regulaminie pod stowem «Komi-
sja» nalezy rozumie¢ «Komisja Organizacyjna Parku
Narodowego Tatrzanskiego™*.

§ 2

Celami Komisji sa:

1 Opracowanie projektu rozporzadzenia Rady
Ministrow o Parku Narodowym Tatrzanskim, przewi-
dzianego w art. 9 ustawy z dnia 10 marca 1934 r.
o0 ochronie przyrody (Dz. U. R. P. Nr. 31, poz. 274).

2. Opracowanie projektéw najpilniejszych roz-
porzadzen i zarzadzen wykonawczych, przewidzia-
nych w art. 10 wyzej przytoczonej ustawy w odnie-
sieniu do Parku Narodowego Tatrzanskiego.

3. Dokonanie obliczenia przypuszczalnych Kko-
sztéw, jakie obcigza Skarb Panstwa w zwigzku z re-
alizacjg Parku Narodowego Tatrzanskiego.

§ 3.

Podstawg prac Komisji sg przepisy ustawy
0 ochronie przyrody z dnia 10. Ill. 1934 (Dz. U. R.
P. Nr. 31, poz. 274) przy uwzglednieniu wytycz-
nych, zawartych w protokéle konferencji przedstawi-
cieli nauki polskiej i czechostowackiej, odbytej w Kra-
kowie w dniach 8 i 9 grudnia 1925 r., o ile wytyczne
te nie sg sprzeczne z ustawg o ochronie przyrody
1o ile dotyczg zwiaszcza spraw naukowych.

§ 4.
Prace Komisji winny by¢ zakoriczone w terminie
do dnia 1-go stycznia 1937 r.

§ 5.
Zastepce przewodniczacego i sekretarza wybiera
Komisja we wiasnym zakresie.

§ 6.
Posiedzenia Komisji sg wazne niezaleznie od
liczby obecnych cztonkéw Komisji.

§ 7.
Uchwaly Komisji zapadajg w drodze gtosowania
zwyklg wiekszoscig gtosow obecnych na posiedzeniu
cztonkéw Komisji.

W razie réwnosci gtoséw rozstrzyga gtos prze-
wodniczacego.

§ 8.

Komisja moze wytania¢ Podkomisje do specjal-
nych zadan, wybierajgc réwnocze$nie ich przewodni-
czacych i sekretarzy.

Postanowienia 88 6, 7, 9 i 11 maja zastosowanie
i do Podkomisyj.

§o
Przewodniczacy Komisji oraz Podkomisyj — ci
ostatni w porozumieniu z przewodniczagcym Komisji—
mogg zaprasza¢ do wspotpracy w Komisji i w Pod-
komisjach rzeczoznawcéw z poza grona czionkéw
Komisji z prawem gtosu doradczego.

§ 10.

Czynnosci administracyjno-kancelaryjne Komisji
spetnia Biuro Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
(Krakéw, Lubicz 46).

§ U-

Umieszczanie w prasie sprawozdan, enuncjacyj,
wywiaddw, sprostowan i t. p., dotyczacych biegu prac
Komisji, nalezy wylacznie do przewodniczacego Ko-
misji.

§ 12.

Czlonkowie Komisji petnig swe obowigzki hono-
rowo. Za podréze odbywane w sprawach Parku Na-
rodowego Tatrzanskiego cztonkowie Komisji i zapro-
szeni rzeczoznawcy (89) otrzymujg zwrot kosztow
podrézy oraz dietyl), przyczem osoby bedace funkcjo-
narjuszami pafstwowymi otrzymujg zwrot kosztow
podrézy i diety wedlug norm, przystugujacych im
z tytulu zajmowanego stanowiska stuzbowego, osoby
za$ nie bedace funkcjonarjuszami panstwowymi we-
dtug norm, ustalonych dla radcéw we wiadzach cen-
tralnych.

Zalgcznik Nr 2.
Sktad osobowy Podkomisyj.

. Podkomisja dla spraw komunikacji i tu-
rystyki.
Przewodniczacy:

Dr Henryk Szatkowski, naczelnik Wydziatu
Turystyki Ministerstwa Komunikacji, Warszawa, al. Ujaz-
dowskie 49.

A. Cztonkowie:

Prof. dr Walery Goetel, Krakéw, ul. Wybic-
kiego 1 A.

Prof. dr Tadeusz Kowalski, Krakéw, ul. to-
kietka 1.

*) Wedtug rozporzadzenia Rady Ministrow z 2 lipca
1936 r. (Dz. U. R P. Nr: 54 z 15 lipca 1936, poz: 393)
diety wynosza dziennie dla: 1V grupy 25.— zi, dla V gru-
py 17.— zi, dla VI grupy 13— zi, dla VII grupy 10.—
zt, dla VIII grupy 8.— zi



Inz. Jan Kanty Stachowicz, Kkierownik Za-

rzadu Panstw. Laséw Podhal., Zakopane.
Mgr Wtadystaw WilanowsKki,

Szucha 25, Ministerstwo W. R. i O. P.

Inz. Eugenjusz Zaczynski,

Warszawa, al

burmistrz m Za-

kopanego.
B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-
znawcy :
Dr Boniecki, Krakéw, al. Stowackiego 1.
Dr Wtadystaw Krygowski, Krakéw, ul Sw.
Marka 11.

Mgr Witold Mileski, Krakéw, ul. Potockie-

go 5 Biuro P. T. T.
Il. Podkomisj a dla spraw pasterstwa.
Przewodniczacy:

Feliks Gwizdz,
Szopena 1.

senator R. P., Warszawa, ul.

A. Czlonkowie:

Prof. dr Walery Goetel,
kiego 1 A.

Witadystaw Grzegorzewski, kierownik Biu-
ra Uzytkdw Ubocznych Dyrekcji Naczelnej L. P, War-
szawa, ul. Wawelska 54.

Inz. J6zef Kostyrko kierownik Oddzialu Rezer-

Krakéw, ul. Wybic-

watéw Instytutu Badawczego L. P., Warszawa, ul. Wa-
welska 54.
Inz. Jan Kanty Stachowicz, Kkierownik Za-

rzadu Panstw. Laséw Podhal, Zakopane
Walenty Tylka, wiceprezes Krakowskiej Izby
Rolniczej, Ciche, p Czarny Dunajec, pow. Nowy Targ.
Mgr Witadystaw Wilanowski, Warszawa, al.

Szucha 25, Ministerstwo W. R. i O. P.

B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-
znawcy :
Inz Adam Drozdowski, Nowy Targ.

Inz. G urz, kierownik Szkoty Rolniczej, Nowy Targ.

Radca Mieczystaw Hordynski, Dyrekcja
Laséw Panstwowych, Lwoéw, ul. Chorazczyzna 17.

Wojciech Kaminski, przewodniczacy Zwigzku
Hodowcéw Owiec, Szaflary.

Dr KaczkowsKki,
go 87.

Edward Kleszczynski, prezes
Izby Rolniczej, Krakéw, pl. Szczepanski.

Michat Krzysiak, Ciche, p. Czarny Dunajec,
pow. Nowy Targ.

Prof. dr Teodor
Mickiewicza 13.

Piotr Staszel, gospodarz, Maruszyna, pow. No-
wy Targ.

Juljusz Zborowski,
trzanskiego, Zakopane

Warszawa, ul. Madalinskie-

Krakowskiej

Marchlewski, Krakoéw, al.

dyrektor Muzeum Ta-

Il. Podkomisja dla spraw le$nictwa.

Przewodniczacy:

Inz. J6zef Kostyrko, kierownik Oddzialu Rezer-
watéw Instytutu Badawczego L. P., Warszawa, ul. Wa-
welska 54.

A. Czlonkowie:

Feliks Gwizdz, senator R P., Warszawa, ul
Szopena 1.

Prbf. dr Marjan Sokotowski, Warszawa, Mio-
dowag}”.
A. Inz. Jan Kanty Stachowicz, Kkierownik Za-

rzadu Panstw. Laséw Podhal, Zakopane

Inz. Stanistaw Staszkiewicz, kierownik

Biura Produkcji Drzewa Dyrekcji L. P., Lwoéw, ul Cho-
razczyzna 17.
Walenty Tylka, wiceprezes Krakowskiej Izby

Rolniczej, Ciche, p. Czarny Dunajec, pow. Nowy larg.

B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-
znawcy :
Radca Mieczystaw Hordynski, Dyrekcja La-
séw Panstwowych, Lwoéw, ul. Chorgzczyzna 17.
Prof. inz. Jan Kiosk a, Warszawa, Korytnicka 48
Inz. Madeyski, Nowy Targ.

Prof. Stanistaw Sokotowski, Krakéw, Die-
tlowska 86.
Jerzy Uznanski, Szaflary pod Nowym Tar-

giem.

C. W razie potrzeby moga by¢ nadto na posiedzenia tej
Podkomisji zapraszani sottysi majagtku siedmiu gro-
mad (Siedmiu Gmin):

Jedrzej Bobik, gromada Wrdébléwka.
Jézef Chlebik, gromada Czarny Dunajec.
Andrzej Folfas, gromada Witéw.

Jézef Leja, gromada Podczerwone

Jan Michniak, gromada Ciche.
Wojciech Pilch, gromada Chochotéw.
Jan Zubek, gromada Dzianisz.

IV. Podkomisja dla ochrony zwierzat,
towiectwa i rybactwa.

spraw

Przewodniczacy:

Prof. dr Michat
Anny 6.

Siedlecki, Krakéw, ul. s$w.

A. Cztonkowie:

Witadystaw Grzegorzewski, Kkierownik Biu-
ra Uzytkéw Ubocznych Dyrekcji Naczelnej L. P., War-
szawa, ul. Wawelska 54.

Jan Karpowicz, radca min., Warszawa, al. Szu-
cha 25. Min. W. R. i O. P.

Inz. J6zef Kostyrko kierownik Oddzialu Rezer-

watéw Instytutu Badawczego L P., Warszawa, ul. Wa-
welska 54.
B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-
znawcy :
Doc. dr J6zef Fud akowski, Krakoéw, ul. Staw-
kowska 17.
Inz. Herman Knothe, Warszawa, ul. Wawel-
ska 54.

Dyr. Tadeusz Malicki, Zakopane, Sanatorjum
Zwiagzku Nauczycielstwa Polskiego.

Prof. dr Teodor Marchlewski,
Mickiewicza 13.

Jan Michniak,
Nowy Targ.

Dr J6zef Mikulski,

Krakéw, al.
Ciche, p. Czarny Dunajec, pow.

Krakéw;, ul. $w. Anny 6.

Mjr. Bronistaw Roma niszyn, Krakéw, al.
Stowackiego 8.
Prof. dr Wactaw Roszkowski, Warszawa,

Krakowskie Przedmie$cie 26-28
Adam hr. Star zenski,
Insp. Stanistaw Zarinecki,

Wojewddzki.

Koscielec, p. Chrzanow
Krakéw, Urzad

V. Podkomisja dla ochrony roslin.

Przewodniczacy:

Prof. dr Wtadystaw Szafer, Krakow, ul. Lu-
bicz 46.
A. Cztonkowie:

Inz. J6zef Kostyrko, Warszawa, ul. Wawel-
ska 54.



Prof. dr Marjan Sokotowski, Warszawa, Mio-
dowa 23.

B. Osoby, z grona ktérych moga byé powotani rzeczo-
znawcy :
Doc. dr Bogumit Pawtowski, Krakéw, ul. Ko-
pernika 27.

Prof. dr Adam Wodziczko,
wackiego 4/6.

Poznan, ul. Sto-

VI. Podkomisja dla ochrony krajobrazu i przy-
rody nieozywionej.

Przewodniczacy:

Prof. dr Jerzy Smolenski, Krakéw, pl. Gro-
ble 8.
A. Czionkowie:

Prof. dr Walery Goetel, Krakéw, ul. Wybic-
kiego 1 A.

Prof. dr Tadeusz Kowalski, Krakéw, ul. to-
kietka 1.

Inz. Eugenjusz Zaczynski, burmistrz m. Za-
kopanego.

B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-
znawcy :
Dr Mieczystaw
ul. Grodzka 64.
Prof. dr Stefan Kreutz,
Dyr. Tadeusz Malicki,
Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego.
Dr Stanistaw Sokotowski
Dietlowska 86.
Inz. arch. Bogdan Treter,
ska 3.

Klimaszewski, Krakow,

Krakéw, ul. Golebia 11.
Zakopane, Sanatorjum

jun., Krakéw, ul.

Krakéw, ul. Kujaw-

VII. Podkomisja dla zachowania cech swojsz-

czyzny Tatr i Podhala.

Przewodniczacy:

Prof. dr Tadeusz Kowalski, Krakow, ul. to-
kietka 1.
A. Cztonkowie:

Prof. dr Walery Goetel, Krakéw, ul. Wybic-
kiego 1 A.

Feliks Gwizdz, senator R. P., Warszawa, ul.
Szopena 1.

Prof. dr Jerzy Smolenski, Krakéw, pl. Gro-
ble 8.

Inz. Eugenjusz Zaczynski, burmistrz m. Za-
kopanego.
B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-

znawcy :

Inz. Janusz Chmielewski, Warszawa, Mo-
kotowska 61.

Prof. dr Adolf Chybinski, Lwoéw, ul. Kale-
czg 20.

Dyr. Tadeusz Malicki,
Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego.

Zakopane, Sanatorjum

Inz arch. Bogdan Treter, Krakéw, ul. Kujaw-
ska 3.

Dyr. Jakéb Zachemski, Krakéw, Senatorska
23, m. 5.

Juljusz Zborowski, dyrektor Muzeum Ta-

trzanskiego, Zakopane.

VIIl. Podkomisja prawnicza.

Przewodniczacy:

Michat Czajkowski, radca prawny Dyrekcji
Naczelnej L. P., Warszawa, ul. Wawelska 54.

A. Cztonkowie:

Mgr Wiadystaw Wilanowski, Warszawa, al.

Szucha 25, Ministerstwo W. R. i O. P.

B. Osoby, z grona ktérych moga by¢ powotani rzeczo-
znawcy :
Radca Mieczystaw Hordynski, Lwoéw, Dy-

rekcja L. P., ul. Chorazczyzna 17.

Mgr Mieczystaw KaniewsKki,
czelna L. P., Warszawa, Wawelska 54.

Prof. dr Fryderyk Zoll, Krakow, ul
kiego 25.

Sekretarzy Podkomisyj powotaja Przewodniczacy
Podkomisyj. Korespondencje Podkomisyj optacane by¢
majg gotéwka z subsydjow na ten cel udzielonych.

Dyrekcja Na-

Pierae-

Uchwaty Walnego Zjazdu Delegatow P. T. T.

Walny Zjazd Delegatow P. T. T.D), przyjat je-
dnomyslnie nastepujgce uchwaty, majace bezposred-
nie znaczenie dla Tatrzanskiego Parku Narodowego.

1 Walny Zjazd Delegatéw P. T. T. sprzeciwia
sie wszelkim dalszym projektom sztucznego udostep-
niania i uprzemystawiania Tatr w zwiazku z wybu-
dowang kolejka na Kasprowy Wierch, a w szczegdl-
nosci budowie nowych drég, hoteli i udogodnier ko-
munikacyjnych.

2. Walny Zjazd Delegatéw P. T. T. protestuje
przeciwko barbarzyfAskiemu niszczeniu alei starych
drzew przy budowie nowej szosy do Kuznic, przez
co droga ta zostata pozbawiona najpiekniejszej swo-
jej ozdoby.

3. Walny Zjazd Delegatow P. T. T. wzywa Za-
rzad Gtowny, aby wszelkiemi sitami bronit teraz
i w przysztosci nietykalnosci Tatr, ktorej skuteczna
obrong bedzie utworzenie Parku Narodowego Ta-
trzanskiego.

4. Walny Zjazd Delegatow P. T. T. wzywa
wszystkich czionkéw P. T. T. do wziecia udziatu
w bezposredniej dziatalnosci na terenie gor w duchu
zasad ochrony przyrody gorskiej przez zapisywanie
sie na cztonkébw Sekcyj Ochrony Gér przy Oddzia-
ftach P. T. T.

5 Walny Zjazd Delegatéw P. T. T. wzywa Za-
rzad Gtéwny do rozwiniecia najzywszej propagandy
kulturalnego zachowywania sie w Tatrach osdb,
ktore je zwiedzajg, i przeciwdziatania zasmiecaniu
gor, otoczenia schronisk i szlakdw najbardziej ucze-
szczanych.

6. Walny Zjazd Delegatéw P. T. T. uwaza po-
wotanie do zycia «Strazy Gorskiej» za wihasciwy $ro-
dek wykonawczy do przeprowadzania tych celéw
i powierza Zarzadowi Gléwnemu zrealizowanie tego
projektu.

Park Narodowy w Pieninach.

Sprawa budowy domu mieszkalnego w przetomie pie-
ninskim 2).

Jak donosiliSmy w zesztym roku, p. T. Wo 1ski
zabiegat o uzyskanie pozwolenia na wzniesienie na
t. zw. Krasie nad Dunajcem, blisko granicy Parku

‘) Poréwn. str. 20 niniejszego N-ru Biuletynu.
<) Por. K. B. I. Rok V, Nr 4, 1935.



Narodowego, domu mieszkalnego. W sprawie tej od-
byta sie na miejscu komisja urzedowa pod przewod-
nictwem b. wiceministra W. Le$Sniewskiego,
Przewodniczacego Komisji Parku Narodowego w Pie-
ninach, ktéra ustosunkowata sie do projektu p. Wol -
skiego ujemnie. Starosta Powiatowy nowotarski
pismem z dnia 18 wrzesnia 1935 r. odmowit udzie-
lenia pozwolenia na wspomniang budowe. W moty-
wach odmowy, obok wzgledéw na sgsiedztwo Parku
Narodowego i ochrone krajobrazu, obowigzujaca
z mocy ustawy o ochronie przyrody z dnia 10 marca
1934 r., przytoczono takze wzgledy na projekt bu-
dynku, ktory w rozktadzie ubikacyj i stosunku ich po-
wierzchni nie odpowiada przeznaczeniu na mieszka-
nie — na brak dojazdu i t. d.

W dniu 15 maja 1936 r. odbylo sie na skutek
prosby p. T. Wolskiego nowe dochodzenie ko-
misyjne, bez wiedzy i udziatu P. R. O. P., w sprawie
pozwolenia wybudowania na parceli potozonej na
Krasie po lewym brzegu Dunajca schronu na Kka-
jaki i werandy, oraz na urzadzenie z istniejgcego
magazynu z desek, domu mieszkalnego.

Po otrzymaniu wiadomosci o odbyciu sie tego
dochodzenia Delegat Ministra W. R. i O. P. inter-
wenjowat u kompetentnych czynnikéw administracyj-
nych oraz przedstawit sprawe w Ministerstwie W. R.
i O. P. Z protestem wystgpita takze Dyrekcja Na-
czelna Laséw Panstwowych, Kierownictwo Parku Na-
rodowego w Pieninach i Polskie Towarzystwo Ta-
trzanskie.

Mimo tego p. Wolski
wadzit do koncal!

Niezaleznie od budynku p. Wolskiego roz-
poczeto po prawej stronie Dunajca, naprzeciw par-
celi p. Wolskiego oszalowanie kiosku, ktére ze-
szpeci krajobraz, czego moznaby unikng¢ przez za-
stosowanie innego systemu oszalowania.

budowe domu dopro-

Park Narodowy im. Zeromskiego w Gorach
$-to Krzyskich.

Sprawa eksploatacji kwarcytu w dolinie Lubrzankil).

Podtug zebranych informacyj zawarto umowe
w sprawie uruchomienia kamieniolomu w Machoci-
cach w przetomie doliny Lubrzanki. Zalesione te-
reny zbocza géry Dabréwki, przylegtej do przetomu,
zostaty w tym celu wydzierzawione, a w ciggu robot
przygotowawczych wycieto cze$¢ lasu, narazie tylko
w obrebie projektowanych kamienioloméw, nadto na
szczycie wykonano szereg szurféw, dla zbadania po-
tozenia skaty. W zwigzku z powyzszemi przygoto-
waniami projektowane sg dalsze inwestycje, majace
na celu transport kamienia do najblizszej drogi, bie-
gnacej przetomem Lubrzanki, budowa barakéw i t. d
Inwestycje te ze wzgledu na uksztattowanie terenu
obejmg znaczng cze$¢ zalesionego zbocza Dabrowki,
co pociggnie za sobg wyrgb pieknej partji lasu mie-
szanego. Rozbudowa kamieniotoméw w dolinie Lu-

brzanki wptynie zasadniczo na charakter tej miej-
SCOWOSCI.

Ze wzgledu na zasadnicze znaczenie tego terenu
dla nauki, turystyki i krajoznawstwa, jak rowniez ze
wzgledu na pietyzm dla rodzinnych stron St. Ze-
romskiego, oraz na dziatalno$¢ kulturalng roz-
wijang przez Polskie Towarzystwo Krajoznawcze za
posrednictwem Muzeum Swigtokrzyskiego im. St.
Zeromskiego — uruchomienie kamieniotoméw uznac
nalezy za rzecz niedopuszczalng i sprzeczng z prze-
konaniami i z interesem spoteczenstwa.

Park Narodowy w Biatowiezy.

Ruch turystyczny.

za czas od dnia 1 marca do 1 czerwca b. r. wy-
raza sie cyfrg 3.814 osob, z czego 121 os6b z zagra-
nicy. W ciggu miesigca czerwca (do 20 b. m.) ilos¢
turystdw przekroczyta liczbe 12.000.

Zubry.

W maju b. r. stado zubréw biatowieskich zwiek-
szyto sie o sztuke pici zenskiej, ktérej nadano imie
«Pustota».

Pozyskany z hodowli w Pszczynie, drogg wy-
miany, stadnik krwi biatowieskiej 3-letni «Plisch» zo-
stat w kwietniu b. r. przewieziony do Biatowiezy.

Instytut Badawczy L. P.

Czarnohora w literaturze powiesciowej.

O zwiekszonem zainteresowaniu Czarnohorg
a réwnocze$nie o zwrocie w literaturze pieknej do
przyrody, $wiadczg m. in. trzy ostatnie powiesci, ma-
jace za przedmiot przyrode Czarnohory. Sg to: J@-
zef Bieniasz: Duch Czarnohory, powiesé,
Lwow, nakfadem Ksiegarni T. S. L. — Tenze:
W puszczy nad Satatrukiem, powies¢ z zycia niedz-
wiedzia, z ilustr.,, Lwow, Ksigznica Polska «Leopo-
lian. — Stanistaw Vincenz: Na wysokiej po-
foninie, obrazy, dumy i gawedy z wierzchowiny hu-
culskiej. Warszawa 1936, Tow. Wyd. «R4j»

Pierwsza powie$¢ «Duch Czarnohory” jest po-
wiescig «spoteczng» i przedstawia znang walke czyn-
nikbw ochrony przyrody z rabunkowa eksploatacjg
kosodrzewiny czarnohorskiej (przez spotki «0learta»
wzgl. «Howerla» w powiesci «Olea Montana»), za-
konczong zniszczeniem fabryki olejkéw na potoninie
Maryszewskiej przez powodz w r. 1927. Autor przed-
stawia sprawe od strony «pionieréw przemystu kra-
jowego”, ktérzy walcza z ciggtemi szykanami czyn-
nikébw biurokratycznych, zostajacych rzekomo pod
wplywem «Towarzystwa Mitosnikéw Przyrody». Wi-
docznie jednak sam duch Czarnohory nie sprzyjat
pracy bohaterow powiesci, skoro wysitki ich skon-
czyly sie katastrofa, w ktorej zgineto 7 ludzi.

Druga powies¢ tegoz autora («W Puszczy nad
Salatrukiem») jest historjg niedzwiedzia znalezio-
nego w puszczy wschodnio-karpackiej i chowanego
przez 5 lat w le$niczOwece i nalezy do nieztych powie-
§ci zwierzecych, zwilaszcza do uzytku miodziezy.

Natomiast ksigzka St. Yincenza («Na wy-



sokiej potoninie») jest wspaniatym obrazem przy-
rody Czarnohorskiej, gtownie tej, jaka zachowata
sie w duszy ludu huculskiego i moze byé postawiona
na jednym poziomie z dzietlami K. Tetmajera
zwigzanemi z Tatrami lub W. O rkan a z Gorcami.

Wierchowina huculska nad Czeremoszem i spo-
jona z nig ludno$¢ pasterska znalazty w autorze

«powiastuna» najwyzszej skali, tak ze kto przeczyta

obszerny tom pierwszy («Prawda starowieku», str.

720) z niecierpliwoscig bedzie oczekiwat na zapowie-

dziane dwa nastepne, a podzielajac tesknote autora

do «miodosci rodu ludzkiego», w jej Swietle glebiej

bedzie oceniat drogi i bezdroza dzisiejszej kultury.
A. Wodziczko.

C. REZERWATY.

Nowe rezerwaty w lasach parnstwowych.

Na terenie Puszczy Kampinoskiej w n-ctwie
Kompinos utworzono 3 rezerwaty:

1 «Granica» w 1-ctwie Granica o pow. ca 90 ha,
chronigcy krajobraz oraz fragmenty boru krzewia-
stego (Pinetum fruticosum), z rzadkiemi elementami
runa i podszycia (np. Aspidium montanum)\

2. «ltow» w 1-ctwie How o pow. 30 ha ma na
celu ochrone boru sosnowego z pietrem grabowem
i swoistg roslinnoscig zielna;

3. «Zamczysko» w 1-ctwie Grabina o pow. 1,33
ha, zastugujace na ochrone nietylko ze wzgledéw ar-
cheologicznych  (grodzisko przedhistoryczne), lecz
takze na stary drzewostan mieszany i bogate runo.

Instytut Badawczy L. P.

Powigkszenie rezerwatu ,Puszczykowo-Ludwi-
kowo*“.

Istniejagcy od r. 1931 rezerwat czeSciowy Pu-
szczykowo-Ludwikowo w Nadle$nictwie Mosina zo-
stat w marcu b. r. powiekszony o 760,89 ha. (Zarza-
dzenie Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych Urz.
2015/19 z dnia 21. Ill. 1936 r.)

Instytut Badawczy L. P.

Rezerwat na szczycie Kornuty J).

Utworzony w jesieni ubiegtego roku rezerwat na
gorze Kornuta w Srodkowej czesci Karpat koto Gor-
lic ulega juz dewastacji. Wiasciciel terenu objetego
ochrong wniést do Ministra W. R. i O. P. odwotanie
od orzeczenia Urzedu Wojewddzkiego Krakowskiego
i nie czekajac ani na rozstrzygniecie Ministerstwa,
ani na wynik akcji majacej na celu wykupno terenu
przez jedno ze stowarzyszen spotecznych, rozpoczat
bezplanowa eksploatacje kamienia. Uzasadnienie re-
kursu oparte jest na danych niezgodnych z prawda.
Podano np., ze wiasciciel jest z zawodu kamieniarzem,
a uniemozliwienie mu wydobywania kamienia z Kor-
nuty pozbawi go jedynego warsztatu pracy. Fak-
tycznie za$ wiasciciel Kornuty posiada jeszcze dal-
sze parcele, z ktérych jedna o powierzchni blisko 5
morgéw nadaje sie dobrze do eksploatacji kamienia,
pokrytego zaledwie  kilkucentymetrowa warstwa
gleby.

Pod wzgledem przyrodniczym Kornuta posiada

wysokg wartos¢ jako stanowisko kosodrzewiny, be-
dace reliktem z okresu lodowego oraz z bardzo bo-
gatg i osobliwg faung, zyje tu bowiem miedzy inne-
mi rzadki motyl, niepylak mnemozyne (Parnassius
mnemozyne) i prawnie chroniony jelonek (Lucanus
cervus).

Kornuta jest czesto odwiedzana przez wycieczki.
W zesztorocznym sezonie letnim zwiedzito teren re-
zerwatu 30 wycieczek zbiorowych w tacznej ilosci
okoto 350 oséb, précz tego zima i latem zwiedzajg
te strony liczni turySci niezorganizowani. Jedna
z grup turystbw nadestata w maju b. r. do Biura
P. R. O. P. pismo nastepujace: «Zachwyceni pieknem
skatek kornuckich zwracamy sie do Rady Ochrony
Przyrody z goracag proshg o dotozenie wszelkich mo-
zliwych staran, by w tym cudownym zakatku zato-
zony zostat rezerwat przyrodniczym Nastepuje 25
podpisow. Podkresli¢ nalezy, ze objete ochrong skaty
kornuckie sg zaledwie o kilkadziesigt metrow odda-
lone od biato-zielonego szlaku turystycznego, wyzna-
czonego przez P. T. T., od ktérego to szlaku biegnie
specjalne odgatezienie (znaki biate), prowadzace do
skatek.

Nie mogac i nie chcac wobec powyzszego stanu
rzeczy dopusci¢ do dalszego, bezplanowego wydoby-
wania z Kornuty kamienia, oraz na skutek reskryptu
Urzedu Wojewodzkiego Krakowskiego, Starosta Po-
wiatowy gorlicki polecit Zarzagdowi Gminnemu w Se-
kowej wstrzymaé natychmiast wszelkg eksploatacje
skat na szczycie wzgorza, oraz wdrozy¢ dochodzenie
celem wykrycia sprawcOw dewastacji. Ostateczna de-
cyzja znajduje sie w reku Ministerstwa W. R. i O. P.

Rezerwat modrzewiowy w Tomkowiel).

W zwigzku z wiadomos$ciami o czesciowem zni-
szczeniu rezerwatu w Tomkowie, Dyrekcja Naczelna
Laséw Panstwowych komunikuje, ze badania prze-
prowadzone przez miejscowe organy administracji
laséw panstwowych nie potwierdzity wiadomosci o de-
wastacji modrzewi w majatku Tomkowo. Na gruncie
znaleziono jedynie dwa pniaki po modrzewiach, usu-
nietych w ostatnich latach: jednego wskutek uszkodze-
nia przez piorun, a drugiego wskutek uschniecia. —
Poza tern zauwazono stare pniaki po modrzewiach
Scietych przed kilku laty, oraz cze$¢ modrzewi z za-
edawnionemi $ladami spitowania.



Inwentaryzacja rezerwatéw cisowych.

Zakonczono inwentaryzacje nastepujacych re-
zerwatdw cisowych, przeprowadzajac pomiar i nu-
meracje cisow:

«Lisow» w n-ctwie Czarny Las (56 ciséw), «Po-
tamaniec» w n-ctwie Panki (124 cisy), «Majelow»
w n-ctwie Skarzysko (99 cisow) i «Radomice»
w n-ctwie Dyminy (562 cisy).

Ogo6lna ilos¢ cisdw w tych rezerwatach wynosi
841 szt.,, o wymiarach dochodzacych niekiedy do
6,5 m wysokosci i 12,5 cm pierscienicy.

Instytut Badawczy L. P.

Rezerwat z brzoza niskg (Betula humilis)
w Wiktorowie nad Notecig.

Panstw. Bank Rolny sprzedat majatek Wiktoro-
wo w pow. chodzieskim p. Wiktorowi Pagow-
skiemu kontraktem notarjalnym z 26 maja 1936
r., przyczem wylaczony zostat dotychczasowy rezer-
wat brzozy niskiej na #gkach nadnoteckich (obsz.
ok. 1 ha), a opieke nad nim objat na prosbe Komi-
tetu Ochrony Przyrody nowy wiasciciel otaczajg-
cych terenébw p. W. Pagowski (Wiktorowo, p.
Zacharzyn). Obecnie pozadane jest przepisanie

tytutu wiasnosci rezerwatu ze strony Panstwowego
Banku Rolnego na rzecz Ministerstwa W. R. i O. P.
A. W.

Projekt rezerwatu jeziora Mochel w Kamieniu
Pomorskim.

Dziat Rybacki P. I. N. G. W. w Bydgoszczy
proponuje poddanie ochronie najblizszego otoczenia
jeziora Mochel w Kamieniu Pomorskim, pow. sepo-
lenskim. Jezioro Mochel stanowi stacje doswiadczalng
Dziatu Rybackiego P. I. N. G. W. i jako takie po-
winno by¢ wraz z otoczeniem utrzymywane w stanie
niezmienionym, tymczasem ostatnio wzdtuz wybrzeza
potnocno-wschodniego, na przestrzeni okoto 3 km
ogotocone zostato z drzew (olch, topoli) w ilosci
przeszto 80 sztuk. Dalszemu zniszczeniu zapobiec
moze jedynie utworzenie rezerwatu, za czem przema-
wiajg rowniez motywy naukowo-przyrodnicze (intere-
sujaca, mato znieksztatcona szata przybrzezna jezio-
ra i krajobrazowe, a to urozmaicone uksztattowanie
brzegbw, laski olszynowe, piekne okazy topoli czar-
nej (o $rednicy dochodzacej do 1 m), debu (o S$red-
nicy ponad 1 m), zagajniki brzozowe, bujnie rozros-
niete zaro$la. Al W.

D. POMNIKI PRZYRODY | HISTORIJI.

1. Ochrona roé$lin.

Ochrona starych drzew i parkéw.

Urzad 'Wojewddzki Pomorski uznat za zabytki,
podlegajace opiece prawa nastepujace drzewa:

Starg sosne rosngcg na wydmie nad rzeka
Piasnica w maj. Dabki. Zwazywszy bardzo staby
przyrost drzew na wydmie, uzna¢ nalezy drzewo
0 obwodzie 3,20 m jako bardzo stare. (Pismo Urzedu
Wojewddzkiego Nr. K. K. I. 5/22/35, z dnia 8. V.
1936 r.)

D ab w Szczodrowie pow. koscierski. (Pismo
Urzedu Wojewddzkiego Nr. K. B. K. 3/18, z dnia
25 wrzes$nia 1936 r.)

Konserwator Urzedu Wojew. Poznanskiego.
orzeczeniem z 19 maja 1936 r. Nr. A. K. I. 5/24/35
w mys$l rozp. Prezyd. Rzplitej z 6 marca 1928 r.,
uznat za zabytek piekny okaz debu (obw. pnia 4,55 m)
w Grocholu, pow. bydgoskim, stojgcy przy skrzyzo-
waniu drogi z Bydgoszczy do Jaruzyna, a bedacy
wiasnoscig p. Juljusza Stacha w Grocholu,
gm. Osielsk (Ks. wiecz. Sgdu Grodz, w Bydgoszczy.
Grochol t. I. L. 19 parc. 51).

Dyrekcja Laséw Parnstwowych w Siedlcach oto-
czyla opiekg zabytkowg sosne, znajdujaca sie w od-
dziale 105 nadle$nictwa Nowogrdd. Dyrekcja pole-
cita wylaczy¢ z pod wyrebu przewidzianego na r
1939/40 caty drzewostan o powierzchni 1,64 ha.

Urzad Wojewddzki Krakowski uznat za zabytki
prawnie chronione nastepujgce drzewa:

Jawor rosnacy przy kosciele we wsi Trybsz,
pow. nowotarski, na parceli bedacej wiasnoscig Fun-

duszu Koscielnego. (Pismo Urzedu Wojewddzkiego
L.. K. B. S. 11-N.-5-936, z dn. 2. VI. 1936 r.)

Lipe rosnaca przy kosciele w Trybszu, na par-
celi bedacej wiasnoscig Funduszu Koscielnego. (Pi-
smo Urzedu Wojewddzkiego L.: K. B. S. 11 N.-6-
936, z dn. 2. VI. 1936 r.)

Fot. B. Treter.
Ryc. 1. Stara lipa koto kosciota w Biatce.
Old lime-tree near the church in the village Biatka.



Trzy lipy rosngce na starym cmentarzu ko-
Scielnym w Biatce, pow. nowotarski, na parceli be-
dacej w posiadaniu tamtejszej parafji. (Pismo Urzedu
Wojewodzkiego L.: K. B. S. 1I-N-7-1936, z dn. 2. VI.
1936 r.)

D gb w Trzcinicy, pow. jasielski, rosngcy koto
tamtejszego kosSciota parafjalnego i bedacy wihasnoscia

Ryc. 2. Zabytkowy dab w Trzcinicy.

Giant oak in Trzcinica near Jasto (central Carpathians).

parafji. (Pismo Urzedu Wojewodzkiego L. K. B. S.
11-/Ja-1-Kr. 36, z dn. 20. I. 1936 r.). — Dab ten
posadzony zostat w czasie budowy kosSciota, a zatem
w r. 1551. Poniewaz rozrastajgce sie konary dosie-
gaty do Sciany kosciota, obcinano je w réznych cza-
sach, co spowodowato prdchnienie i z biegiem lat
powstata w glebi pnia dziupla, majgca dzi§ 2 m
Srednicy i 4 m wysokosci. Zaplombowaniem jej i spie-
ciem konaréw zelaznemi obreczami zajat sie z calg
gotowoscig ks. proboszcz Bronistawski przy
pomocy parafjan, ktorzy dali swa prace czesciowo
zupetnie bezinteresownie, czeSciowo za cene znacznie
znizong i przy pomocy zasitku udzielonego przez De-
legata Ministra W. R. i O. P. Stanowisko ks. probo-
szcza i parafjan jest pieknym przyktadem ofiarnosci
i wspolnej pracy dla wspdlnego dobra.

Ochrona lasu bukowego na Przyladku Rozewskim.

Wskutek alarméw prasy o wycinaniu wspania-
tych bukéw w lesie bukowym, porastajgcym Przylg-
dek Rozewski, Komitet Ochrony Przyrody w Pozna-
niu zwrécit sie do Starosty Morskiego w Wejhe-
rowie o poddanie lasu tego ochronie w mysl ustawy
o ochronie przyrody z 10. I1l. 1934 r. Starosta Mor-
ski wydat zarzadzenie tymczasowe z 29 maja 1936
r. Nr. Pr. 32/3, skierowane do p. Ksawerego
Skwiercza w Rozewiu-Tupadtach, zabraniajace

wycinania drzew i krzew6w w lesie Przylagdka Rozew-
skiego do czasu ostatecznego rozstrzygniecia sprawy
przez Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu.

AL W.

Sprawa starych cmentarzy w Poznaniu.

W Poznaniu istnieje szereg starych, pieknie za-
drzewionych cmentarzy juz od lat nieczynnych, ktore
winny by¢ najrychlej udostepnione jako parki pu-
bliczne. Brak ich daje sie bowiem mieszkaicom mia-
sta dotkliwie odczuwaé. Najwazniejszem zadaniem jest
obecnie ochrona roslinnosci cmentarzy, aby nie ule-
gta w miedzyczasie dewastacji — gdyz starodrzew
tych cmentarzy, pozbawionych czesciowo ogrodzen,
i nalezytego dozoru, niszczeje w tempie zastraszaja-
cem, a tak poszczeg6lne drzewa jak réwniez niektore
zespoly rodlin i zwierzat jakkolwiek nie rosng na
pierwotnie naturalnem stanowisku, posiadajg jednak
wartos¢ naukowa, przyrodniczg i estetyczng i winny
by¢ chronione przed zniszczeniem.

Szczeg6lnie cenne z tego punktu widzenia sg
stare cmentarze ewangelickie, potozone na «Watach»
(za Parkiem Marcinkowskiego) i cmentarz ewange-
licki przy ul. Pétwiejskiej 27 (dawny Park Myciel-
skich a po6zniej cmentarz Braci Czeskich). Roslinnos¢
tego ostatniego cmentarza — na podstawie opinji
Komitetu Ochrony Przyrody — uznana zostala przez
Urzad Wojewddzki Poznanski za podlegajaca ochro-
nie w mysl ustawy o ochronie przyrody z 10. IlI.
1934 r. Gmina ewangelicka kosciota $w. Krzyza, do
ktdrej cmentarz ten nalezy, wniosta odwotanie do
Ministerstwa W. R. i O. P., ktére zostato uwzgled-
nione, gdyz roslinno$¢ tego cmentarza — z wyjat-
kiem poszczeg6lnych drzew sedziwych i okazatych —
nie posiada wartosci, przewidzianych w artykule 1
ustawy o ochronie przyrody» (pismo Min. z 20. IV.
36. Nr. IV. Szt. 714/36).

Poniewaz sprawa starych cmentarzy jest jed-
nem z najwazniejszych zagadnien zieleni miej-
skiej Poznania, Komitet Ochrony Przyrody przygo-
towuje w tej kwestji memorjat, ktdry przedstawi Mi-
nisterstwu za posrednictwem Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody.

A W.

Park w Dowspudzie.

Majatek Dowspuda w pow. siedleckim byt w XVI
w. wiasnoscia E. Wollowicza, podkanclerzego
W. Ks. Litewskiego, pdzniej przeszedt do rodziny
Pacow, ktorzy w r. 1823 wzniedli tu patac w stylu
gotyckim. Po powstaniu 1830 r. rzad rosyjski skon-
fiskowat majatek, a nowy wiasciciel, rosyjski generat,
zburzyt pafac, tak ze do dzi§ zachowata sie tylko
jedna wieza i fundamenty, na ktorych wzniesiono
nowy dom mieszkalny. Park patacowy stanowi zwarty
kompleks drzewostanowy i zajmuje powierzchnie
12,67 ha. Drzewa w ogolnej liczbie przekraczajacej
2.000 sztuk posiadaja piersnice od 16—130 cm i wy-
sokosé 18—20 m. Zaréwno szczatki patacu jak i park
sg pieknym pomnikiem starej kultury polskiej i za-



stuguja na pelng ochrone prawna. W dazeniu do
tego celu nalezatoby wytgczy¢ park i resztki patacu
z umowy dzierzawnej i ogrodzi¢ go, oraz podtrzymac
walacy sie portal. Specjalna komisja winna na pod-
stawie zbadania zabytku ustali¢ plan i koszty przy-
sztej administracji.

Ochrona przyrody w otoczeniu zabytkéw architektury.

Urzad Wojewddzki Krakowski poddat opiece
prawa nastepujace budowle wraz z ich otoczeniem:

Ruiny zamku w Tenczynku pod Krze-
szowicami, wzniesionego w XVI w. na murach praw-
dopodobnie starszej budowli. Ochrong objeto stare
drzewa rosngce w otoczeniu zamku. Zamek jest wia-
snoscig A. hr. Potockiego. (Pismo Urzedu Wo-
jewodzkiego L.: K. B. S. 1l/Ca-2/Kr./36, z dn. 15. IV.
1936 r.)

Dwoér i park w Laskowej, pow. lima-
nowski, bedacy wilasnoscia p. Z Michatow-
skiego. Dwor murowany pochodzi z XVII w., jest
kryty tamanym dachem gontowym typu polskiego.
Wewnatrz zachowany jest polichromowany strop
stiukowy o bogatej ornamentacji barokowej. W ota-
czajacym parku rosng liczne, stare lipy, tworzace
takze piekng aleje. (Pismo Urzedu Wojewodzkiego
L. B. S. 11/Li-3/1936 r., z dn. 15 kwietnia 1936 r.)

Zamek w Wisniczu, pow. bochenski, be-
dacy w posiadaniu rodziny Lubomirskich.
«Nowy zamek* w Wisniczu jest pieciokatng budowlg
obronng, wzniesiong z kamienia i cegly na poczatku
XVII w. i zachowuje $lady wczesniejszej budowli go-
tyckiej. W otoczeniu bardzo piekne drzewa. (Pismo
Urzedu Wojewodzkiego L.. K. S. 1l/Bo-4/1936 r.,
z dn. 25 kwietnia 1936 r.)

Kos$ciot filjalny pod wezwaniem
Sw. MichataArchaniotawDembnie, na-
lezacy do Urzedu Parafjalnego w Maniowych, pow.
nowotarski. Kosciot zbudowany jest z modrzewia na
zrgh, oszalowany, kryty dachem gontowym, pochodzi
z XVI w. Wewnatrz polichromia z XVI w. Na t. z
cmentarzu koscielnym liczne, stare drzewa. (Pismo
Urzedu Wojewddzkiego L.: K. B. S. II-N-8-1936 r.,
z dn. 2. VI. 1936 r.).

O ochrone zamku w Bedzinie.

Ruiny zamku przedstawiaja wysokiej klasy war-
tosciowy zabytek, ktory na terenie gorniczo-przemy-
stowyin jest niezmiernie cenny jako pamigtka daw-
nej polskiej kultury, i ktéry nalezy otoczy¢ jak najda-
lej idaca opieka, wyrazajacq sie réwniez w odpowied-
niem rozplanowaniu otoczenia. Jest to tern wazniejsze,
iz Chrze$¢. Tow. Opieki nad Goérg Zamkowa posta-
nowito zamek odbudowaé, posiada zatwierdzony
przez Ministerstwo Spraw Wewn. plan odbudowy
zamku, opracowany przez arch. Szyszko-Bohu-
sz a, i posiada pewien fundusz, przyczem prace mo-
glyby by¢ czeSciowo subwencjonowane przez Fundusz
Pracy. W ten sposob stworzyloby sie znakomite po-
mieszczenie dla regjonalnego muzeum Zagtebia, dla
ktdrego zbiory archeologiczne, historyczne i etnogra-

ficzne sg przez powyzsze towarzystwo juz czeSciowo
zebrane. Ponadto towarzystwo wykupito znaczng
cze$¢ GoOry Zamkowej, urzadzito pierwszorzedny
park angielski i tozy na jego utrzymanie. Szkicowy
plan projektu otoczenia zamku w podz. 1:1000 znaj-
duje sie w posiadaniu Magistratu bedzinskiego.

Regulacja Przemszy jest pomys$lana w ten spo-
sob, ze wskutek zniesienia jazéw poziom jej zosta-
nie obnizony o 4 m, zwierciadto wody wyniesie 7—
10 m szerokosci, przy stanie okoto 40 cm wysokosci.
Przemsza zniknie za bulwarami murowanemi z wa-
pienia miejscowego. Z powodu kanalizacji miasta po-
ziom Przemszy musi by¢ w ten sposdb obnizony, ze
wzgledéw sanitarnych sptyw musi by¢ szybki, dla-
tego plan juz opracowany nie moze by¢ tatwo zmie-
niony.

Przemsza ptyneta niegdy$ u samych stop zam-
ku, wzmacniajac jego obronno$é; zczasem meandru-
jac oddalita sie od niego. Powstata tawica, ktérg wia-
Sciciele parcel sztucznie powiekszaja, odpychajac
nurt wody, a ptotami z wikliny powodujg zamulenie
od swej strony. Dzi$ rzeka odepchnieta zostata 50—
200 m od zamku, a po jej starem korycie biegnie
droga (ulica). ldealnem rozwigzaniem byloby przy-
wrocenie z powrotem biegu Przemszy u stép zamku—
choéby nawet obnizonej i ujetej watami. Jest to po-
faczone z kosztami, przerzuceniem drogi oraz wy-
kupnem gruntéw. Gdyby to narazie bylo zbyt ko-
sztowne, nalezatoby mozliwie blisko zamku przepro-
wadzi¢ struge wody (zakole, starorzecze), nadajac
jej wyglad podobny do dzisiejszego biegu Przemszy
powyzej Bedzina. Starorzecze to moze nie mie¢
zwigzku z uregulowang Przemsza, jednak wode
w zakolu nalezatoby utrzymaé na dzisiejszym pozio-
mie. Przy szczegbtowem rozplanowaniu otoczenia
zamku nalezatoby w planie skasowa¢ wszystkie ru-
dery-domki az do ul. Plebanskiej, zabudowanej tylko
ze strony przeciwnej (dobry fragment zachowat sie
k. kosciota). Pozadane byloby zrekonstruowanie daw-
nych muréw i otoczenia zamku oraz przeprowadze-
nie znacznie szerszego pasa niezabudowanego miedzy
starem miastem a zamkiem. Od strony Przemszy nie
powinno by¢ zadnych budowli przynajmniej w pro-
mieniu 200 m, przyczem nalezatoby dazy¢ do roz-
szerzenia istniejgcego dzi§ parku.

Dr St. L.

O ochrone jeziora zanikowego w Radzynie.

WSsrdd urodzajnych pdl na terenie majatku pan-
stwowego Radzyn-Fijewo, pozostajgcego w dzierza-
wie, pod miastem Radzynem a w bezposredniem sg-
siedztwie zamku, lezy t. z. «jezioro zamkowe*. Je-
zioro, otoczone dokota pasem trzciny, 50—100 m sze-
rokim, stynie jako miejsce legowe licznych ga-
tunkéw ptactwa wodnego, wsréd ktoérego nie brak
mew, gesi, kaczek, tabedzi, kurek wodnych, perkozéw,
nuréw i t. d. Jezioro posiada staty doptyw w postaci
strugi, wpadajacej do niego od strony miasta i zam-
ku. Odprowadzajgcem za$ korytem jest row (prawdo-
podobnie ta sama struga uregulowana), na ktérym



przed wojng znajdowata sie tama regulujagca od-
ptyw wody.

Ponowna regulacja tej strugi przewidziana jest
na rok budzetowy 1936/7 i ma ona by¢ potgczona
z obnizeniem poziomu wody w jeziorze, co ze wzgle-
déw meljoracyjnych ma by¢ koniecznem.

Jezioro zastuguje jednak na ochrone, zaréwno
jako siedlisko ptactwa, jak i ze wzgledéw historycz-
nych i krajobrazowych, gdyz sasiaduje bezposrednio
z dobrze zachowanym zamkiem.

Ze strony Torunskiego Oddziatlu Komitetu
Ochrony Przyrody na Wielkopolske i Pomorze pod-
niesiono projekt odnowienia przedwojennej tamy
upustowej na strudze, co nie bytoby technicznie trud-
nem do przeprowadzenia, i podniesienia poziomu
wody przynajmniej o 1,5 m. W ten sposob polepszy-
tyby sie warunki dla rozwoju fauny wodnej i utrwa-
lit na dtugie lata dawny charakter krajobrazu jezior-
nego, zwigzanego S$cisle z zamkiem radzynskim.

Ochrona kosodrzewiny.

W sprawie zagospodarowania i eksploatacji ko-
sodrzewiny w Polsce odbyta sie 5 maja 1936 r. kon-
ferencja miedzyministerjalna przy udziale wszyst-
kich zainteresowanych wiladz. Panstwowa Rade
Ochrony Przyrody reprezentowat prof. dr Sewe
ryn Krzemieniewski. Konferencja odbyla sie
na podstawie referatu na temat «Przyrodnicze i go-
spodarcze znaczenie kosodrzewiny*, ktéry wyglosit
radca J. Kl oska, przedstawiajac wielkie znacze-
nie kosodrzewiny dla gospodarki lesnej w gorach
oraz historje prob eksploatacji olejku kosodrzewino-
wego w Polsce.

W dyskusji stwierdzono, ze olejek kosodrzewiny
nieznacznie tylko rozni sie od olejku wydobywanego
ze szpilek sosny pospolitej i ze réznica ta moze byé
usunieta przez dodatek olejku jodtowego; ze zwarte
tany kosodrzewiny, utrudniajgce poruszanie sie w te-
renie, majg znaczenie dla obrony panstwa; ze z pun-
ktu widzenia gospodarki potoninowej, uzytkowanie
koséwki na zboczach jest szkodliwe, gdyz zniszcze-
nie jej zagraza zamuleniem i zasypaniem nizej poto-
zonych potonin. Stwierdzono dalej, ze ustawa o ochro-
nie laséw zakazuje wprawdzie wypalania kosodrze-
winy oraz pozbawiania jej paczkow i igiet, poza tern
jednak traktuje koséwke na réwni ze wszystkiemi in-
nemi lasami, zezwala zatem na jej uzytkowanie
w drodze wyrebu.

Po wyczerpaniu dyskusji i w jej wyniku przyjety
zostat nastepujacy wniosek: «Nalezy zaniechaé¢ uzyt-
kowania kosodrzewiny w goérach wogdle i w tym
celu dokona¢ zmiany obowigzujacych przepiséw
prawnych co do kosodrzewiny w ustawodawstwie
leSnem*.

Ochrona szarotki.

Pomimo dotychczasowych zarzadzen ochronnych
Starosty Powiatowego w Nowym Targu handel sza-
rotkami nie ustat, zagrazajgc nietylko szarotce, lecz

takze powodujac niszczenie w Tatrach roslinnosci
skalnej wogole. Juhasi bowiem, wyzbierawszy szaro-
tki w miejscach dostepnych, zrzucajg przy pomocy
diugich tyczek drewnianych cate darnie pokrywajace
wyzsze czesci skat i pozbawiajg je nietylko roslinno-
&ci, lecz takze gleby.

W tym stanie rzeczy Delegat Ministra W. R
i O. P. do spraw ochrony przyrody, na podstawie je-
dnomysinej uchwaly Wydziatu P. R. O. P. i po po-
rozumieniu sie z Ministerstwem W. R. i O. P. przed-
stawit Wojewodzie krakowskiemu wniosek o wydanie
na podstawie art. 1, 2, i 5 ustawy o ochronie przy-
rody z dnia 10 marca 1934 r. zarzadzenia 0 uzna-
nie szarotki za rosline chroniong na obszarze powiatu
nowotarskiego.

Ochrona mikotajka.

Analogiczny wniosek jak o ochrone szarotki,
przedstawit Delegat Ministra W. R. i O. P. Woje-
wodzie pomorskiemu odnosnie do ochrony mikotajka
na polskiem wybrzezu.

Nowe stanowisko goZdzika sinego (Dianthus caesius
SM.) w Wielkopolsce.

W maju 1936 r. w lasach majatku Mojawola
w pow. ostrowskim odnaleziono stanowiska gozdzika

Fot. J. Urbanski.
Ryc. 3. Gozdzik siny (Dianthus caesius Sm.J w lasach
majatku Mojawola, pow. ostrowski.

Dianthus caesius Sm. in the forests of Mojawola, distr.
Ostrowiec.

sinego (Dianthus caesius Sm.), rosngcego tu w Kil-
ku miejscach w lasach sosnowych, otaczajgcych staw
koto leSnictwa Bronistawka. Do znanych dotad 3 sta-
nowisk w pow. Sremskim przybywa jeszcze czwarte,
ktére nawigzuje do stanowisk potudniowych.

Poza tern lasy maj. Mojawola obfituja w torfowi-
ska mszarne, na ktérych rosng m. in.: Carex cane-
scens, Eriophorum vaginatum, Maccinium uliginosum,
Oxycoccos quadripeiala, Andromeda polifolia, Le-
dum palustre. W wilgotnych lasach zwraca uwage
bogactwo paproci m. in. pospolita jest Phaegopteris
polypodioides, znana tylko z kilku stanowisk w Wiel-
kopolsce. Rosnie tu réwniez Senecio crispatus, znany
poza tern z najbardziej na potudnie wysunietej cze-
sci Wielkopolski. J. Urbanski.



2. Ochrona zwierzat.

Ochrona niedzwiedzia.

Sekcja Ochrony Niedzwiedzia przy Polskim
Zwigzku Stowarzyszeri towieckich odbyta w War-
szawie w dniu 23 maja 1936 (po potudniu) swe do-
roczne Walne Zebranie.

Stan niedzwiedzi w Karpatach wynosi okoto 300
sztuk; najwiecej ich jest w Perehifisku, Skolem i Wel-
dzirzu. Rozmnozenie sie niedZwiedzi jest zastuga
nadlesniczego laséw Metropolji Grecko-Katolickiej,
p. Hanuszki.

W roku 1935 ubito w Karpatach 4 niedzwiedzie
za zezwoleniem wiladz, nie zasiegano jednak opinji
Sekcji przy udzielaniu zezwolen. Sekcja w roku ubie-
glym uchwalita zasade kontyngentowania odstrzatu
podobnie jak to jest praktykowane przy odstrzatach
tosi. Ministerstwa nie odpowiadajg na pisma Sekcji
i nie uznajg zdaje sie Sekcji. Uchwalono zwrdécic¢ sie
do P. R. O. P. 0 pomoc w wyjednaniu w Min. Rolnic-
twa i Min. Spraw Wewn. uznania Sekcji jako orga-
nu Ochrony NiedZwiedzia i organu doradczego.

W ordynacji Dawidgrédeckiej ksiecia Karola
Radziwitta pojawit sie nad Lwg z wiosng b. r.
bardzo wielki niedZzwiedz samiec, ktory zjadt jak
stwierdzono dwie lochy i oczywiscie ich potomstwo.
Zapewne przywedrowat jesienig i gawrowat. Moze
zjawi sie i niedZzwiedzica, co jest marzeniem wiasci-
ciela, znanego i zamitowanego hodowcy.

Wybrano do Zarzgdu Sekcji ponownie dawnych
cztonkéw oraz ze Lwowa dra Edwarda Sko-
wroniskiego, emeryt, konsula R. P. i sekretarza
Matop. Tow. towieckiego. Adam Starzenski.

Ochrona tosia.

Sekcja Ochrony tosia przy Polskim Zwigzku
Stowarzyszen towieckich odbyla w Warszawie
w dniu 23 maja 1936 (przed potudniem) swe doroczne
Walne Zebranie pod hastem: Istotna a nie tylko pa-
pierowa ochrona tosia.

Stan tosi w Polsce stale wzrasta, wynosi obec-
nie ponad 1000 sztuk, z czego w ordynacji Dawid-
grédeckiej przeszto 450. Epidemja fosi zatrzymata sie.
W Bialowiezy padio od ostatniego zebrania sie Sek-
cji 7 sztuk, ostatnia w styczniu b. r. Zaklady wetery-
naryjne we Lwowie, Bydgoszczy i Biatowiezy stwier-
dzity u toszy Swiezo zabitej na skutek ztamanej no-
gi — zaraze Bolingera. Zaktad weterynaryjny w War-
szawie oSwiadczyt podobnie jak w roku ubiegtym, ze
nie moze rozpozna¢ istoty choroby, gdyz nadestane
czesci nie nadajg sie do badah z powodu iz nie sg
dos¢ Swieze.

W puszczy Rudnickiej wstrzymano wyreby
w ostojach tosi zgodnie z wnioskiem uchwalonym w r.
1935, i skutkiem tego zimowato tam kilkanascie sztuk
tosi, podczas gdy dawniej wszystkie wywedrowywaty.
Dyrekcja Laséw Panstwowych w Wilnie zamierza
wpusci¢ tam parke rysi by sie rozmnozyly. W srodku
puszczy znajduje sie petna enklawa, ktéra Dyrekcja
L. P. chciataby wysiedli¢ i zwroci sie o pomoc do P.

R. O. P. z chwilg gdy ustawa o ochronie przyrody
uzyska przepisy wykonawcze.

Dyrekcje Laséw Panstwowych bardzo intensyw-
nie pomagajag w ochronie fosia. Sekcja Ochrony to-
sia jest lekcewazona przez Ministerstwo Rolnictwa
i Ministerstwo Spraw Wewnetrznych a wszelkie pi-
sma Sekcji pozostajg bez odpowedzi. Uchwalono
zwr6cic¢ sie do P. R. O. P. z proshg o pomoc, by Sek-
cja Ochrony tosia zyskata uznanie jako organ po-
mocniczy i doradczy.

Uchwalono udzieli¢ zezwolenia na odstrzat 27 by-
kéw na rok 1936, a mianowicie: Dawidgrodek K a-
rolks. Radziwitt 9, Rzepichowszczyzna Jaro-
staw hr. Potocki 6, Poleskie Towarzystwo to-
wieckie Iwacewicze 2, Biatowieza 3, Byten nad Szcza-
rg 2, Pustowski 1 Jundzitt 1 Gostrzewo 1,
Wileriska Dyrekcja Lasdw Panstw. 2.

Uchwalono dawa¢ indywidualne zezwolenia na
odstrzat selekcyjny sztuk chorych lub posiadajgcych
wybitnie zte topaty (badylaki). (Sg trzy typy, topa-
tacz, badylak i 3-ci po$redni o stabych topatach z du-
giemi badylami).

Kary za zabicie fosia sg bardzo ostro stosowane.
W Biatowiezy skazany zostat kiusownik recydywista
na grzywne 15.000 zt i zlicytowano jego gospodar-
stwo, a drugiego kiusownika zasgdzono na jeden rok
wiezienia.

Wybrano do Zarzadu Sekcji ponownie dawnych
cztonkéw, a jako nowy wszedt sedzia Walenty
Garczynski, naczelny redaktor towca Polskie-
go, wytrawny znawca tosia.

Adam Starzenski.

Ze zwierzynca dla zubro-bizonéw w n-ctwie Smardzewice.
Hodowla bizonéw w n-ctwie Smardzewice rozwija
sie pomyslnie: dotychczasowy tegoroczny przyché-
wek okresla sie cyfrg 2 sztuk.
Instytut Badawczy L. P.

Stanowisko kormorana czarnego (Phalacrocorax carbo)
w Polsce.

W koficu maja b. r., zwiedzajac jeziora Laska,
Ksigze i Dtugie w nadlesnictwie Laska, oraz taczace
sie z niemi jeziora Parszczenica i Sluza, lezace
w nadlesnictwie Chociniski Mtyn, pow. Chojnicki, zau-
wazytem dos¢ licznie zerujace kormorany, ktére przy
podjezdzie todzig zrywaty sie pojedynczo lub w stad-
kach liczacych do 11 sztuk.

Wedtug informacyj, otrzymanych od miejscowych
leSniczych, obecnos¢ kormoranéw na wymienionych je-
ziorach jest zjawiskiem statem. Prawdopodobnie kor-
morany zalatujg tu z lasu pod Pandazig (Przechle-
wo), potozonego na terytorjum nalezgcem do Nie-
miec, gdzie majg znajdowac sie ich gniazda nad je-
ziorem Ziethener-See.

Pod Pandazig rosng stare lasy bukowe; wedtug
rozchodzacych sie wiadomosci lasy te sg wihasnoscig
prywatng i majg by¢ obecnie wyciete, co pociggnetoby
za sobg zniszczenie gniazd komorandéw i w konsek-
wengcji ich zanik w Polsce. — Wskazang bytaby w tej



sprawie akcja w celu ochrony stanowisk legowych ko-
moranéw pod Pandazig, wdrozona za posrednictwem
polskich placéwek dyplomatycznych.

Podobno na terytorjum polskiem chiopcy wiejscy
znalezli w poblizu wspomnianych jezior gniazdo kor-
morana. Wiadomos¢ te nalezatoby sprawdzi¢ i ewen-
tualnie zarzadzi¢ ochrong kormorana na terytorjum
nadlesnictw Laska i Chocinski-Mtyn.

W. KulmatyckL

3. Ochrona Przyrody Nieozywionej.
Gtaz narzutowy w Rudzicy.

Urzad Wojewddzki Slaski uznat za zabytek
podlegajacy opiece prawa gtaz narzutowy, znajdu-
jacy sie w lesie panstwowym na «Zalesiu», gm. Ru-
dzica, pow. bielski. Obwod gtazu mierzy 4.50 do 5 m.
(Pismo Urzedu Wojewodzkiego Nr. A. 11. 1/8))

Fot. A. Czudek.
Ryc. 4. Glaz narzutowy z granitu
szwedzkiego w Rudzicy.

Immense boalder near the village Rudzica
(Polish Silesia).

Gtaz ten byt dobrze znany miejscowej ludnosci
wiejskiej, ktora opowiada o nim rézne legendy. Na
wiadomo$¢, ze gtaz zostat zakupiony przez osobe
prywatng i ma byC przewieziony do Cieszyna, Urzad
gminy w Rudzicy zwrocit sie do Muzeum Slaskiego
w Katowicach z prosbg o interwencje by «kamien
jako zabytek i jako granica ciagniecia lodowca pozo-
stat na terenie gminy, zwiaszcza, ze kamien idzie
w prywatne rece na upiekszenie ogrodu i ze ludnos¢
miejscowa domaga sig, by ich duma-osobliwo$¢ po-
zostata w gminie. Bardzo prosimy, by ta sprawa za-
jeto sie Muzeum Slaskie w Katowicach, zatrzymujac
robote przy odwozeniu kamienia, lub by takowy prze-
szedt na wiasno$é jakiego muzeum...».

List powyzszy jest rzadkim dowodem przywig-
zania ludu wiejskiego na Slasku do swych zabytkéw

ojczystych i zrozumienia ich warto$ci naukowej oraz
potrzeby ich ochrony.

4. Niszczenie.

Woyciecie alei przydroznych.

Ochrona alej przydroznych — jak mozna byto
przypuszcza¢ — byta od dawna przesgdzona pozy-
tywnie. Jasnem jest bowiem, Zze piekne aleje maja
czesto wielkg warto$¢ przyrodnicza, krajobrazowg
i historyczng, a utrudniajgc obserwacje ruchu na
drogach — majg takze znaczenie strategiczne. Dla-
tego lekkomyslne ich usuwanie dla wzgledéw admi-
nistracji drogowej jest niedopuszczalne.

Strone prawng postepowania dla uzyskania po-
zwolenia wyciecia alei okre$la jasno okélnik Mini-
sterstwa Robdt Publicznych, wystosowany dnia 28
marca 1929 r. do wszystkich Dyrekcyj Robét Pu-
blicznych Urzedéw Wojewddzkich. Wedtug okoélnika
tego usuniecie catej alei moze nastapi¢ tylko za ze-
zwoleniem Ministerstwa Rob6t Publicznych — o ile
chodzi o drogi panstwowe i wojewddzkie, oraz za ze-
zwoleniem Wojewody — o ile chodzi o drogi samo-
rzgdowe. Do podania o zezwolenie wyciecia alei na-
lezy dotaczy¢ opinje Panstwowej Komisji Ochrony
Przyrody, wzglednie odpowiedniego jej Kuratorjum
oraz odnos$nego D. O. K. Podania wplywajace do
Ministerstwa Robo6t Publicznych nie zaopatrzone
W powyzsze opinje pozostajg bez rozpatrzenia.

Niestety pomimo to wycinane sg samowolnie
cenne aleje.

Mamy $wiezo do zanotowania 2 takie wypadki:

Woycietg zostata bez zasiggniecia opinji P. R. O.
P. aleja topolowa, prowadzaca z majatku Czarnolas
w kierunku wsi Grodek, pow. kozienicki. Aleja ta cig-
gneta sie na dtugosci okoto 2 km i liczyla okoto 100
drzew o obwodzie 2,5—3 m i wieku okoto 200 lat.

Drugi wypadek jest jeszcze bardziej razacy, ze
wzgledu na reprezentacyjny charakter miejsca,
o ktére chodzi, i przyrodnicze oraz urbanistyczne zna-
czenie wycietych drzew. Mianowicie uszkodzono 100-
letnig aleje jesionéw i modrzewi, przy drodze z Za-
kopanego do Kuznic. Celem zatozenia nowej, rozsze-
rzonej nawierzchni na drodze, po ktérej kursowaé
maja ciezkie autobusy, utrzymujace komunikacje ze
stacjg kolejki linowej na Kasprowy, podcieto ko-
rzenie i dolng cze$¢ pni drzew. Drzewa w ten
sposob  zoperowane skazane sg na niewatpliwg
Smier¢, gdyz chocby zdotaty zregenerowaé utracone
korzenie — co jest bardzo mato prawdopodobne —
obali je silniejszy podmuch halnego wiatru, zanim
korzenie odrosng.

Przetrzebiona aleja byla jedyng starg alejg w Za-
kopanem i szczeg6lniej tubiang przez ludnos¢ miej-
scowa, ktéra wysoko ceni drzewa lisciaste. Dowodem
zbiorowy protest Rady Miejskiej Zakopanego, uchwa-
lony na wiadomo$¢ o zamierzonem wycieciu alei. In-
ny protest, zaopatrzony w 40 podpiséw obywateli Za-
kopanego, przestany zostal do Wojewddztwa, na rece
Delegata Ministra W. R. i O. P. — niestety juz po



zniszczeniu drzew. Zaprotestowat — takze post ja-
dum — Walny Zjazd Delegatéw P. T. T. % i Zjazd
L. O. P.2 w Polsce.

na $rodku jezdni zieleice, utatwiajace rozdziat ruchu
pojazdéw w dwu kierunkach. Przyktadem u nas moze
by¢ Gdynia.

Ryc. 5. Zniszczenie alei przy drodze do Kuznic.
Destruction of the alley in Kuznice near Zakopane.

Jesli celem podciecia drzew bylo rozszerzenie
drogi, to stwierdzi¢ nalezy, ze cel ten mozna bylo
osiggna¢ przez zbudowanie na zewnatrz linji drzew
drugiej drogi. Na jednej drodze odbywatby sie ruch

Ryc. 6. Podciety jesion w alei kuznickiej.
Undercut ash-tree in the alley of Kuznice.

w gbre, na drugiej w dét. Wszak w nowoczesnych
miastach, na ruchliwych arterjach celowo zaktada sie

0 Por. str. 9 niniejszego N-ru Biuletynu.
2 Por. str. 20 niniejszego N-ru Biuletynu.

Podkresli¢  jeszcze nalezy, ze stan prawny,
wspomniany powyzej, zostat po czesci zmieniony roz-
porzadzeniem Ministerstwa Komunikacji, ktore po-
mineto koniecznos¢ zasiggania opinji P. R O. P.
i D. O. K. Rozporzadzenie to ukazato sie jednak do-
piero 20 maja b. r., podczas gdy zniszczenia alei
kuznickiej dokonano w pierwszych dniach maja —
a zatem w czasie kiedy dawne zarzadzenie Minister-
stwa Robot Publicznych obowigzywato w pelni!

'Groiba wyciecia alei drzew przy ul. Bukowskiej w Po-
Znaniu.

Wskutek rozszerzania jezdni postanowit Zarzad
Miejski usunaé kilkadziesigt starych drzew przy ul.
Bukowskiej, miedzy innemi wspaniate, pomnikowe to-
pole. Prosba Komitetu Ochrony Przyrody o ponowne
rozwazenie sprawy, by uczyni¢ zados¢ potrzebom ko-
munikacyjnym i réwnocze$nie ocali¢ drzewa, spotkata
sie z odmownem zatatwieniem. W obronie tych drzew
rozwinagt szersza akcje spoteczng Oddz. Pozn. Ligi
Ochrony Przyrody, ktérego delegacja z prezesem Od-
dzialu senatorem B. Chrzanowskim na czele
interwenjowata u Prezydenta miasta, a nie uzyskaw-
szy przychylnego zatatwienia sprawy, wystata tele-
gram i memorjat do Pana Ministra Spraw We-
wnetrznych, od ktdrego zalezy teraz ostateczna decy-
Zja. A W.

Wyciecie starego debu w Dabkach.

Wedtug wiadomosci uzyskanych przez p. Kon-
serwatora na Wojewodztwo Poznanskie i Pomorskie,
stary dab o obwodzie 3.57 m, rosngcy w Dabkach na
Pomorzu, zostat Sciety przez dzierzawce majetnosci,
Niemca, w r. 1929.



Kamieniotomy pod Szczawnica.

W bezposredniem sasiedztwie Szczawnicy istnieja
i pracujg trzy kamieniotomy, szpecace krajobraz i za-
ktdcajace spokdj uzdrowiska.

Kamieniotom na Bryjarce prowadzony jest bez
pozwolenia wiadz. Dwa kamieniolomy w Matych
Pieninach sg wiasnoscia trzech wiascicieli, ktorzy,

jak sie. zdaje, rowniez nie posiadajg formalnej kon-
cesji.

Istnienie trzech kamienioloméw na tak matym
odcinku Pienin niszczy krajobraz i pozbawia go war-
tosci turystycznych, co ze wzgledu na blisko$¢ Szcza-
wnicy ma duze znaczenie.

E. KRONIKA KRAJOWA.

Sprawy organizacyjne.

Nowy delegat P. R. O. P.

Delegatem P. R. O. P. na pow. borszczowski
mianowany zostat dnia 21 kwietnia 1936 r. p. F r a n-
ciszek Koziot, prof. gimnazjum w Borszczo-
wie.

Zjazd turystyczny w Pinsku.

Ministerstwo Komunikacji w porozumieniu z Po-
leskim Urzedem Wojewoddzkim, z Towarzystwem
Rozwoju Ziem Wschodnich, Polskiem Towarzystwem
Turystyczno-Krajoznawczem, Liga Popierania Tury-
styki i Polskim Zwigzkiem- Kajakowym zwotato na
dnie 5, 6 i 7 czerwca b. r. w Pinsku zjazd, na ktérym
omoéwiono zagadnienie ozywienia ruchu turystycz-
nego na Polesiu i w zwigzanych z niem geograficznie
potnocnych powiatach Wolynia.

P. R. O. P. reprezentowat na zjezdzie prof. B.
Hryniewiecki. Sprawozdanie z przebiegu obrad
zamieScimy w nastepnym N-rze Biuletynu.

IV Zjazd w sprawie gospodarki turystycznej w Karpatach

Wzorem lat ubiegltych Ministerstwo Komunika-
cji, Wydziat Turystyki, zorganizowato zjazd po-
Swiecony gospodarce turystycznej w Karpatach.
Zjazd odbyt sie w dn. 19 i 20 czerwca w Krynicy; P.
R. O. P. reprezentowat na nim mgr. W. Mileski.

W obradach Zjazdu wzieto udziat okoto 75 ucze-
stnikéw, przedstawiajgcych organizacje spoteczne, in-
stytucje i urzedy, lub ich organy, dziatajace na polu
turystyki, lub z nig wspoétpracujace.

Nastepujace momenty obrad maja znaczenie dla
ochrony przyrody:

Referat dra M. Ortowicza o realizacji
uchwat zesztorocznego zjazdu w Wisle. W zwigzku
z temi uchwatami Wojewoda krakowski wydat
zarzadzenie o miejscowosciach podlegajacych ochro-
nie krajobrazu; Ministerstwo W. R. i O. P. w piSmie
do P. T. T. wyrazito zgode na organizowanie szkol-
nych K&t mitosnikoéw turystyki gorskiej, co utatwi
niewatpliwie szerzenie wsréd miodziezy idei ochro-
niarskich; Wojskowy Instytut Geograficzny na nowo
wydawanych arkuszach map znaczy granice rezerwa-
tow i parkdw narodowych; Ministerstwo komunika-
cji ogtosito «rezerwat turystyczny» w okolicy Hnitesy
w Karpatach wschodnich.

Dr S. Leszczycki w referacie, poSwieconym
statystyce ruchu uzdrowiskowego i letniskowego
w Karpatach, stwierdzit, ze momentami atrakcyjnemi

i wychowawczemi dla mas turystow sg przedewszyst-
kiem tereny przyrodniczo i krajobrazowo najlepiej
zachowane, a wiec tereny podlegajace ochronie.

Przedstawiciel Zwigzku Ziem Gérskich i Zwigz-
ku Podhalan, mec. Kawczak z Warszawy stwier-
dzit, ze dazy¢ nalezy do ekonomicznego podniesienia
Podhala i ubogich okolic Podkarpacia, inwestujgc ka-
pitaty w objekty istotnie konieczne, a nie wprowadzac
takich urzadzen jak kolejka linowa na szczyt, ktéra
posrednio odbiera zarobek miejscowej ludnosci, mo-
nopolizujgc n. p. dojazd do Kuznic autobusami. Na-
lezy chroni¢ skarby géralskiego folkloru, a nie wpro-
wadzaé w gigb Tatr jazzbanddw.

Referat o wynikach i programach prac Biur
planéw regionalnych Huculszczyzny i $lagska poru-
szyt momenty planowania kraju, regulacji osiedli
i racjonalnej urbanizacji.

Przedstawiciel W. |. G. zawiadomit, ze w opra-
cowaniu znajduje sie mapa Pienin w podz. 1:20.000,
fotogrametryczna mapa catkowitego terenu przy-
sztego Parku Narodowego Tatrzanskiego, wraz ze
strong czechostowacka, w podz. 1:20.000, mapa
Rabki i Gorcéw w podz. 1:10.000 (wazne ze wzgledu
na rezerwat im. Wk Orkana); nadto przez potacze-
nie juz wydanych arkuszy 1:100.000 powstanie
zbiorowy arkusz Tatr i Podhala.

Momenty wigzace turystyke z ochrong przyrody
oraz organizowaniem parkéw narodowych i rezer-
watow w goérach podkreslit dobitnie referat inz.
Owczarzaka. Nad tym referatem wywigzata sie
dhuzsza dyskusja. Wobec watpliwosci podniesionych
przez prof. Klemensiewicza czy teren Czar-
nohory ma by¢ rezerwatem przyrodniczym, czy par-
kiem narodowym w znaczeniu amerykanskiem, przed-
stawiciel P. R. O. P. wyjasnit znaczenie réznych
okredlen terenéw chronionych. Ostatnio w tym za-
kresie powstato pewne zamieszanie przez wprowa-
dzenie niezbyt szczesliwego terminu «rezerwatu tury-
stycznego”. Zresztag wiasciciele prywatni wprowa-
dzajg na swych terenach znacznie silniejsze ogra-
niczenia dla turystow, anizeli Lasy Panstwowe na
terenach chronionych.

Reasumujac dyskusje, nacz. Szatkowski
wskazat, ze w obecnych warunkach najpilniejszg rze-
cza w zakresie ochrony gor jest wykonanie ustawy
0 ochronie przyrody.

Sprawe biwakowania i palenia ognisk na obsza-
rze rezerwatéw i parkéw narodowych odtozono, jako
nieprzygotowang jeszcze nalezycie.

Trzeci dzien zjazdu poswiecony byt na wycieczki.



cowi Posiedzenie Wojewddzkiej Komisji Turystycznej w Kra-
owie.

Dnia 8 czerwca b. r. odbylo sie posiedzenie Wo-
jewodzkiej Komisji Turystycznej Urzedu Wojewodz-
kiego w Krakowie. W posiedzeniu tern brat podpisany
udziat w charakterze przedstawiciela Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody i Polskiego Towarzystwa
Tatrzanskiego.

Na posiedzeniu poruszono:

1 Sprawe nowo utworzonej placéwki naukowej
dla spraw turystyki na Uniwersytecie Jagiellonskim,
ktorej prowadzenie powierzone zostato p. drowi Sta-
nistawowi Leszczyckiemu.

2. Sprawe matych letnisk, na podstawie przy-
ktadu powiatu limanowskiego.

3. Sprawe Wystawy Turystycznej w Krakowie,
ktéra ma sie odby¢ miedzy 15 sierpnia a 25 wrzesnia.

Zagadnien bezposrednio zwigzanych ze sprawa
ochrony przyrody nie poruszano.

J. Ke Petecki.

VIl Zjazd Ligi Ochrony Przyrody w Polsce.

W dniu 27 lipca 1936 roku odbyt sie w War-
szawie Walny Zjazd Delegatow L. O. P. w Polsce.

Sprawozdanie imieniem Zarzgdu Gt skiadat
prezes prof. B. Hryniewiecki; nastepnie dele-
gaci oddziatdw (Krakowskiego, Biatostockiego, Po-
morskiego, Poznanskiego) oraz przedstawicielka
Kota w Ptocku sktadali sprawozdanie ze swej dzia-
falnosci.

Zjazd uchwalit nastepujgce wnioski, przedtozone
przez Oddziat Krakowski:

1) Walny Zjazd Delegatéw Ligi Ochrony Przy-
rody sprzeciwia sie wszelkim dalszym projektom
sztucznego udostepniania i uprzemystowiania Tatr
w zwigzku z wybudowang kolejka linowg na Kaspro-
wy Wierch, a w szczegdlnosci wznoszeniu dalszych
budynkdéw, nowych drog i udogodnien komunikacyj-
nych. Zamierzona budowa obserwatorjum meteorolo-
gicznego, jako sprawa czysto naukowa, nie moze by¢
faczona organicznie z prywatnem przedsiebiorstwem
kolejki, ktére nie gwarantuje trwatosci swego istnie-
nia, a tern bardziej trwatosci istnienia tego rodzaju
placowki naukowej w Tatrach, moze za$ byC wzieta
jako pozér do staran o upanstwowienie tego nieren-
townego przedsiebiorstwa.

2) Walny Zjazd Delegatéw Ligi Ochrony Przy-
rody podnosi protest przeciwko barbarzynskiemu ni-
szczeniu alei starych drzew przy budowie nowej
szosy do Kuznic.

3) Walny Zjazd Delegatdéw Ligi Ochrony Przy-
rody wzywa Zarzad Gtéwny, aby w zwigzku z pro-
jektowanem zbudowaniem zapory dolinowej w Czor-
sztynie spowodowat ujawnienie przez kompetentne
czynniki projektu tej budowy, a w szczegdlnosci, aby
bronit nietykalnosci piekna krajobrazu Czorsztyna
oraz przyrodzonych warunkéw zycia troci dunajco-
wej, stanowacej jedng z najwiekszych wartosci w go-
spodarstwie rybackiem w Polsce.

Procz tego zjazd uchwalit regulamin dla czton-

kéw korespondentéw, oraz postanowit zwrdci¢ uwage
na zachowywanie w parkach miejskich miejsc odpo-
wiednich jako zerowiska najpiekniejszych motyli obo-
jetnych dla gospodarki cztowieka.

Walne Zebranie Oddziatu krakowskiego L. O. P. w Polsce

odbyto sie dnia 6 czerwca 1936 pod przewodnic-
twem zastepcy przewodniczacego, majora B. Roma-
niszyna.

W drukowanem sprawozdaniu z dziatalnosci
Oddziatu, rozdanem uczestnikom zebrania, zazna-
czono rézne kierunki, w ktérych rozwijata sie akcja
Oddziatu. A zatem: 1 kierunek propagandowy, pole-
gajacy na urzadzeniu szeregu kurséw i odczytéw
z dziedziny ochrony przyrody, ufundowaniu nagréd
za dziatalno$¢ na polu ochrony przyrody dla orga-
nizacyj mtodziezy (kotka szkolne, Y. M. C. A)); 2
kierunek ochroniarski, polegajacy na wyptacaniu za-
sitkbw na koszty plombowania starych drzew, na
akcji dokarmiania ptakow, wspotpracy w inwentary-
zacji starych drzew i t. d. Podkresli¢ nalezy, ze Od-
dziat wyptacit 700 zt na wykupno stepu Masiok; 3.
osobng dziedzine pracy Oddziatu stanowita akcja
przeciw budowie kolejki linowej w Tatrach. Oddziat
wydat i rozestat w wielkiej ilosci ulotke 3. Lilpo-
pa p. t «Dlaczego zwalczamy budowe kolejki na
Kasprowy Wierch ?» i zakupit celem rozestania pewng
ilos¢ egzemplarzy Kwartalnego Biuletynu Informa-
cyjnego, poswieconego sprawie kolejki. Wreszcie brat
udziat w organizacji dwu zebran informacyjnych
(w Plocku i w Krakowie).

Walny Zjazd Delegatéw P. T. T.

odbyt sie w Krakowie dnia 17 maja 1936 r. pod
przewodnictwem prezesa, prof. W. Goetla. Obra-
dy rozpoczeto od uczczenia pamieci Marszatka Pit-
sudskiego, w obliczu pierwszej rocznicy Jego $mierci.
Nastepnie wystuchano sprawozdania z dziatalnosci
Zarzadu Gléwnego oraz sprawozdania kasowego.
Bardzo znaczng cze$¢ obrad wypetnita sprawa ochro-
ny goér, w szczegélnosci sprawa budowy kolejki lino-
wej na Kasprowyl). Proba nawigzania porozumie-
nia miedzy P. T. T. a Towarzystwem Budowy
i Eksploatacji Kolejki zostata okre$lona jako «znie-
waga dla Towarzystwa» i jednogtos$nie odrzucona.
Walny Zjazd Delegatéw, na ktérym reprezentowane
byty niemal wszystkie Oddziaty Towarzystwa, stangt
zdecydowanie na stanowisku jak najenergiczniejszego
zwalczania wszystkich préb dalszego udostepniania
Tatr, w szczeg6lnosci ewentualnej rozbudowy urza-
dzerh zwigzanych z kolejka na Kasprowy. Dokonano
wreszcie wyboréw czwartego wiceprezesa, ktérym zo-
stat dotychczasowy sekretarz generalny, adwokat Wkt
Krygowski. Na stanowisko sekretarza general-
nego powotano p. J. A. Szczepanskiego, ana
stanowisko jego zastepcy p. J. K. Peteckiego.
Nadto wybrano paru cztonkéw Zarzadu.



Komisja Ochrony Gér P. T. T.

Przewodniczacym Komisji Ochrony Gor przy
Zarzadzie Gldbwnym P. T. T. zostat wybrany major
B. Romaniszyn.

Sprawa Instytutu Ochrony Przyrody.

W celu stworzenia statego oparcia dla wykladéw
zleconych z ochrony przyrody i warsztatu pracy nau-
kowej nad zagadnieniami z tej dziedziny, wystgpit
Uniwersytet Poznarski z wnioskiem do Ministerstwa
W. R i O. P. o utworzenie na Wydziale Matema-
tyczno-Przyrodniczym Instytutu Ochrony
Przyrody i powierzenie go kierownictwu prof. A.
Wodziczki.

Ministerstwo W. R. i O. P. zawiadomito pismem
z 26 marca 1936 r., ze «docenia znaczenie utworze-
nia Instytutu Ochrony Przyrody, jednak w obecnym
stanie budzetu nie widzi moznosci zrealizowania In-
stytutu, tak aby on mdgt istotnie spetni¢ swe zadanie.

Wobec tego Ministerstwo odkiada swa decyzje
na czas poOzniejszy i wyraza przekonanie, ze zadania
ochrony przyrody w obecnym zakresie mogg by¢ spet-
niane przez Zaktad Botaniki Ogo6lnej, przyczem nie
sprzeciwia sig, aby pewne kwoty na ten cel przewi-
dziane zostaty w planie gospodarczo-finansowym,
wspomnianego Zaktadu (Nr. IV NS-979/36)».

Komisja Urbanistyczna w Wilnie.

Przed paru miesigcami ukonstytuowata sie
w Wilnie Spoteczna Komisja Urbanistyczna, czuwa-
jaca nad projektami rozplanowania wielkiego Wilna
i uzgodnieniem tego rozplanowania z zachowaniem
objektéw zabytkowych oraz ochrong przyrody. Ostat-
nio Komisja rozszerzyla swojg dziatalno$¢ na obsza-
ry podmiejskie, otaczajac opieka jeziora trockie, $ci-
Slej — krajobraz trocki. Palagca sprawg w Trokach
jest niedopuszczanie do zabudowania brzegéw jezior-
nych i wycinania na brzegach zadrzewienia. W skiad
Komisji Urbanistycznej wchodzi prof. M. Lima-
nowski, przewodniczacy Wilenskiego Komitetu P.
R O. P.

Sprawy propagandowe i wiadomosci biezace.

Pomorska wystawa turystyczna.

W czasie miedzy 7—14 czerwca b. r. odbyla
sie w Toruniu «Pierwsza Pomorska Wystawa Tury-
styczna*, urzadzona staraniem Dyrekcji Kolei Pan-
stwowych w Toruniu. P. R. O. P. przestata na wy-
stawe mape plastyczng Kepy Radtowskiej oraz sze-
reg tablic i fotografij. Sprawozdanie z wystawy
umiescimy w nastepnym N-rze Biuletynu.

»Wiecej lasow Poznaniowi*4

Staraniem Towarzystwa Mitosnikdw Miasta Po-
znania i Komitetu Poznanskiego P. R. O. P. odbyto
sie 17 kwietnia 1936 r. w Poznaniu, w sali posiedzen
Rady Miejskiej zebranie pod powyzszem hastem, na
ktérem wygtosili referaty:

1 Prof. AL, Wodziczko:
ciu miasta*.

2. Inz. W. Czarnecki:
rozbudowy Poznania*.

3. Nacz. A. Chybinski: «Obraz zniszczenia
lasow i zadrzewien Poznania od czaséw przedwojen-
nych*.

W wyniku ozywionej dyskusji uchwalono naste-
pujace rezolucje:

1 Zebrani w dniu 17 kwietnia 1936 r. zwracajg
sie do wiadz panstwowych o ustawowe ustalenie mi-
nimalnych norm laséw i zieleni publicznej dla osiedli
miejskich i ich regjonéw (w mysl postulatéw Pan-
stwowej Rady Ochrony Przyrody i uchwat Il Zja-
zdu Ogrodnikéw Miejskich w Poznaniu).

2. Uwazajg za konieczne ustawowe zapewnie-
nie zarzagdom miejskim mozno$ci utrzymania w obre-
bie regjonu miejskiego laséw, zadrzewieh i brzegow
wod w stanie dostepnym, jako miejsc obcowania lud-
nosci miasta z przyroda.

3. Domagaja sie prowadzenia w lasach podmiej-
skich gospodarki bezzrebowej, wzglednie wyklucze-
nia uzytkow rebnych, aby utrzymac lasy trwate, o cha-
rakterze naturalnym, jakie jedynie moga daé pelne
zadowolenie szukajgcym w nich odpoczynku i roz-
rywki.

4. Zwracaja sie do whadz miejskich i wojewodz-
kich o otoczenie Poznania pierscieniem laséw, co jest
jednym z koniecznych czynnikéw zapewnienia ludno-
$ci miasta zdrowych warunkow zyciowych, a w szcze-
golnosci do:

a) Biura Planu Regjonalnego o najszybsze
opracowanie projektu ochrony istniejacych laséw i ko-
niecznych zalesien w regjonie m. Poznania;

b) Zarzadu Miejskiego w Poznaniu o bez-
wzgledng ochrone wszystkich istniejgcych na terenie
miasta laséw i zadrzewie,, domagajac sie, aby ani
jedno stare drzewo nie mogto by¢ wyciete bez komi-
syjnego zbadania (z udzialem organéw ochrony
przyrody), stwierdzajgcego konieczno$¢ jego usunie-
cia;

c) oczekujg od Zarzadu Miejskiego uspokaja-
jacych wyjasnien co do utrzymania i pielegnacji ni-
szczejacych obecnie a tak cennych dla miasta zadrze-
wiet Debiny, Malty i Cytadeli;

d) apelujg do wiadz miejskich o szybkg i ener-
giczng realizacje opracowanego przez Wydziat Roz-
budowy projektu zalesienia Poznania;

e) uwazajg za pilnie potrzebne stworzenie przy
Zarzadzie Miejskim fachowego referatu lesnego.

A. W.

«Rola lasow w zy-

«Lasy w planie

Nagroda P R. O. P. dla miodziezy.

Tak jak w latach ubiegtych P. R. O. P. ofiaro-
wata swe wydawnictwa jako nagrode dla uczestni-
kéw wedrowki «szlakiem 100 km dookota Krakowa*,
ktorag zorganizowat Zarzad Ogniska Krakowskiego
Polskiej Y. M. C. A. Meta znajdowata sie w pieknej



dolinie Bolechowickiej, gdzie tez nastgpito rozdanie
nagrod.

Dzien Lasu.

Wzorem lat ubiegtych odbyt sie w Polsce 25-go
kwietnia b. r. «Dzien Lasu». W zwigzku z tym ob-
chodem, na zaproszenie Gidéwnego Komitetu «Dnia
Lasu», prof. W. Szafer wyglosit w Warszawie od-
czyt ilustrowany przezroczami p. t.: Narodziny lasu
w Tatrach.

Studja inz. K Kostron’a w Polsce.

Instytut Badawczy Lasow Panstwowych wyrazit
swg zgode na prowadzenie w Polsce, na terenie la-
sow panstwowych, badan naukowych przez inz. K a-
rola Kostrona z Berna w Czechostowacji. Cho-
dzi o badania nad zubrami, tosiami i bobrami, ktére
majg by¢ prowadzone w polskich parkach narodo-
wych i rezerwatach.

Nadto Instytut przestat pismo inz. Kostroni
do Zarzadu lasow Pszczynie, ktore nie podlegajg ad-
ministracji panstwowej.

F. WIADOMOSCI Z ZAGRANICY.

Ochrona fauny i flory Afryki.

Posiedzenie Francuskiego Komitetu Narodowego
Ochrony Fauny i Flory Kolonij, ktére odbyto sie 1-go
maja b. r., poSwiecone bylo przedewszystkiem spra-
wom afrykanskim. Przewodniczacy, p. Gruvel za-
wiadomit, ze konwencja londynska o ochronie fauny
i flory Afryki z r. 1933 zostata ratyfikowana przez
nastepujace panstwa: Wielka Brytanja, Belgja,
Egipt, Sudan Anglo-Egipski i Unja Potudniowo-Afry-
kanska. Wobec tego, ze osiggnieta zostata wymagana
przez art. 18 konwencji, liczba 5 panstw, ktore umo-
we ratyfikowaty, weszta ona w zycie z dniem 14-go
stycznia b. .

Z innych spraw najwiecej uwagi poswiecono
sprawie rezerwatéw przyrodniczych na Madagaska-
rze. Powtarzajg sie tam wypadki masowego zatru-
wania pstragéw w rzekach przez miejscowg ludnosc.
Sprawcy zostali ujeci w r. 1935 i skazani na kare
wiezienia. Jednakowoz trybunat w Tananariwie
uwolnit ich od winy i kary. Z drugiej strony Rada
Administracyjna kolonji odrzucita przedtozony sobie
projekt przepisow rybackich, ktory przewidywat wy-
sokie kary za zatruwanie wadd, choé jest rzeczg noto-
ryczng, ze kary przewidziane w obowigzujacych obec-
nie przepisach sg za niskie. W ten sposéb wszystkie
prace nad rozwojem hodowli ryb znalazty sie pod zna-
kiem zapytania, przeciw czemu Komitet postanowit
energicznie zaprotestowac.

Inng grozbg dla calosci jednego z najpiekniej-
szych i najwazniejszych pod wzgledem naukowym
rezerwatow przyrodniczych Madagaskaru stanowi
projekt urzadzenia domu wypoczynkowego zarzadu
miasta Hellville na najwyzszym szczycie masywu
goérskiego Lokobe. lezacego w centrum rezerwatu tej
samej nazwy. Samo przeprowadzenie koniecznej
drogi na szczyt Lokobe, zbudowany ze sjenitu, spowo-
dowatoby bezpowrotne zniszczenie roélinnosci i fa-
uny rezerwatu. Podobna grozba zawista nad matym
rezerwatem Betampona. Komitet dotgczy swdj pro-
test w tej sprawie do protestu wniesionego przez Ko-

misje Kolonialng Muzeum Historji Naturalnej w Pa-
ryzu.

Ochrona okapi.

Ochrona tego niezmiernie interesujacego, a bar-
dzo juz rzadkiego gatunku weszta obecnie na
wiasciwg droge. Cze$¢ bowiem lasow zamieszka-
tych przez okapi, potozona na péitnoc i na zachdd od
jeziora Edwarda, zostata wcielona do Belgijskiego
Parku Narodowego Alberta. Ponadto Generalny
Gubernator Kongo Belgijskiego zamierza stworzy¢
specjalny rezerwat dla zwierzyny, w okolicy zamie-
szkatej przez okapi. Wszelkie polowanie bedzie na
tym terenie zakazane, cho¢ pocigga to za soba ko-
nieczno$¢ specjalnych rekompensat dla mysliwskiego
szczepu pigmejow.

Dotychczasowe wiadomosci o rozsiedleniu okapi,
zebrane przez Komisje «Instytutu Parkéw Narodo-
wych w Belgijskiem Kongo», dowodzg jednak, ze
okapi nigdzie nie wystepuje masowo na pewnej
ograniczonej przestrzeni, dlatego ochrona tego ga-
tunku wylgcznie na terenach rezerwatowych bylaby
niezupetna. To tez gatunkowa ochrona okapi stata
sie jednem z zasadniczych zadan ochrony przyrody
w Kongo. Wiadze dziatajg tu pod kierunkiem kréla
Leopolda Ill, ktéry ztozyt juz wiele dowoddéw zain-
teresowania i znakomitego znawstwa spraw ochrony
przyrody w kolonjach afrykanskich.

Miedzynarodowy Kongres Geograficzny,

ktéry odbedzie sie w lipcu 1938 r. w Amsterdamie,
przewiduje w programie w Sekcji V. (Paysage geo-
graphique), punkt 3, poswiecony ochronie przyrody:
«Quels sont dans la civilisation moderne les prindpes
sur lesquelles doit se baser la conservation des be-
autes du paysage?» (Jakie sg zasady nowoczesnej
kultury, na ktérych winna sie oprze¢ ochrona piek-
nosci krajobrazu?). Do punktu tego zgtoszony zostat
z Polski nastepujacy referat: «Zatozenia metodyczne
ochrony przyrody i krajobrazu w Polsce, typy ochro-
ny i osiagniete rezultaty» (referenci: A. Wodzicz-
ko i J. Czekalski, Poznan).



G. PRZEGLAD BIBLJOGRAFICZNY.

Nadestane wydawnictwa polskie.

Korsak Wiodzimierz: Puszcza Rudnicka.

Dookota Polski, t. 4, Ksigznica-Atlas, Lwow—
Warszawa, str. 53, 3 mapki, 14 ryc.

Popularny opis przyrody Puszczy Rudnickiej
pod Wilnem i projekt stworzenia z niej wielkiego
rezerwatu przyrodniczego.

Czarnecki Wi, Inz. i Plonczak T.: Lasy miejskie.

Studja do ogdlnego planu zabudowania miasta
Poznania. Poznan 1936 (hektogr., nakt. Zarz. Miej.).

Studjum urbanistyczne n. t. istniejacych i po-
trzebnych laséw jako skiadnika zieleni miejskiej
w Poznaniu — zawiera konkretne projekty nowych
zalesien, uzasadnienie ich potrzeby na podstawie ba-
dania zasiegébw i omowienie finansowej strony reali-
zacji planu.

Urbanski Jarostaw: Szkic fizjograficzny Wielkopolskiego
Parku Narodowego pod Poznaniem.

Odbitka z «Ziemi», zesz. 6, 1936, jako wydawn.
Oddz. Poznan. Ligi Ochrony Przyrody.

Charakterystyka osobliwosci przyrodniczych te-
renu, zwiaszcza Swiata roslinnego i zwierzecego.
Sliczne fotografje.

Mniszek Tchorznicki
na Wwsl.

Naktad autora — Warszawa, str. 15.

Autor rozpatruje: 1. ideowe motywy ochrony
przyrody; 2. sposoby ochraniania przyrody; 3. po-
wody materjalne, dla ktérych trzeba chroni¢ przy-
rode.

Mieczystaw: Ochrona przyrody

Mniszek Tchorznicki Mieczystaw: Préba uporzadkowania
bibljografji towieckiej w Polsce.

Naktadem autora, Warszawa 1936, str. 37.

Jest to spis ksigzek wchodzacych w zakres to-
wiectwa, jakie ukazaty sie po r. 1918. Wychodzac
z zatozenia, ze «idea ochrony przyrody jest Scisle
zwigzana z pojeciem prawidtowego towiectwa», au-
tor uwzglednit takze publikacje z tego zakresu.

Turkowski Leonard: Dookota Polski.

Poznan 1935. «Ostoja» T. M. M., nr. 47. Cena
0.85 zt

Jest to wesota i oryginalna rewja krajoznawcza.
Trzech druhéw KSMt. obchodzi Polske dookota. Na-
potykaja w tej podrézy na réznych ludzi, ktérzy im
o danych okolicach opowiadajag. Rozmowy te przepla-
tane sa Spiewem, taficem, deklamacjami, wysSwietla-
niem przezroczy i t. p.

Rewja ta dobrze zagrana moze by¢ doskonale
udanym wieczorem teatralnym, duzo w niej bowiem
nowych i oryginalnych efektéw wzrokowych i stucho-
wych. Niektore sceny odbywajg sie np. za kurtyna,
dzieki czemu w gre wchodzi t. zw. teatr wyobrazni.

Informator wycieczkowy dla szkét i miodziezy szkolnej
Szkolne schroniska wycieczkowe. X. 1936.

Wydawnictwo Ministerstwa W. R. i O. P. —
Warszawa 1936, str. 411, liczne ryciny i mapki
w tekscie oraz mapa Polski za tekstem.

Obecny rocznik jest od zesztorocznego mniej wie-
cej o 1/4 wiekszy. Uklad tresci pozostat jednak nie-
zmieniony, dodano jedynie pare nowych artykutow.
Czes¢ poswiecona ochronie przyrody pozostata w za-
sadzie niezmieniona, tylko spisy rezerwatow i zabyt-
kéw przyrody uzupetniono do stanu z roku biezacego.

Szafer Wiadystaw: Nasze wspélne zadania.

towiec. 1. VI. 1936. Numer jubileuszowy wyda-
ny w 60-t3 rocznice zatozenia Towarzystwa.

Autor przedstawia wspdlne cele i zadania my-
$liwstwa, ochrony przyrody i nauki oraz koniecznos¢
wzajemnej wspotpracy, ktora wszystkim trzem dzie-
dzinom wyjdzie niewatpliwie na korzys¢.

Pac-Pomarnacki Leopold: O pardwie w Polsce.

towiec Polski, nr. 13 i 14, 1936 r.

Autor opracowat wyniki ankiety, zorganizowa-
nej przez Sekcje Ochrony Pardwy przy Towa-
rzystwie towieckiem Ziem Wschodnich, w sprawie
ilosci i rozmieszczenia pardw w woj. wileAskiem, be-
dacem — jak wiadomo — jedyng ostoja tych ptakdw
w Polsce. Zastrzegajac sie, ze z wielu powiatow
i gmin, o ktérych wiadomo, ze posiadajg pardwy, brak
jeszcze odpowiedzi, autor formutuje przeciez wniosek
ogolny, ze «stan pardw w Polsce nie przedstawia sie
zbyt tragicznie», gdyz ilos¢ okazéw pardwy na wileA-
szczyznie wynosi okoto 8.500 sztuk. Mimo tego uwa-
7a autor, ze — ze wzgledéw biologicznych — czas
otwarcia polowania na pardwy nalezaloby przesu-
ng¢ z 16 sierpnia na 1 wrze$nia i zamkng¢ okres po-
lowania z dniem 15 listopada.

Z wydawnictw zagranicznych.

Death Valley National Monument.

Wydawnictwo National Park Service. Washing-
ton 1935, str. 31, liczne ilustracje.

Jest to zywy, lecz rzeczowy opis przyrodniczy
«Pomnika Natury Martwej Doliny» w Kalifornji, po-
wotanego do zycia rozporzadzeniem Prezydenta
z dnia 11 lutego 1933 r. Powierzchnia tego re-
zerwatu obejmuje 2.500 mil kwadratowych, z czego
okoto 400 mil potozonych jest ponizej powierzchni
morza; najnizszym punktem doliny, ktéry jest zara-
zem najnizszym punktem Standéw Zjednoczonych, jest
Bad Water («Zta Woda»); lezy on 276 stdp ponizej
poziomu odptywu oceanu. Obfite poktady boraksu sta-
nowig jedyne lecz powazne bogactwo Doliny lecz sg
zarazem przyczyng niezmiernego ubdstwa zycia or-
ganicznego i ograniczajg osadnictwo ludzkie do bez-
posredniego otoczenia kopald. Osady te ging zupet-
nie na tle wielkich przestrzeni niezameszkatej pu-



styni. Pustemi sg przedewszystkiem gory, zycie zwie-
rzece skupia sie w czeéciach potozonych ponizej po-
ziomu morza. Wsréd roslin trwatych gtéwng role od-
grywaja formy krzaczaste (Ephedra funerea, Salvia
funerea etc.) oraz kaktusy (Echinocactus, Opuntia,
Sclerocactus etc.). Nieliczne drzewa zyjg na dnie do-

liny, rodlinno$¢ zielna rozwija sie tylko okresowo pod
wplywem obfitych deszczoéw, ktére nawiedzajg doline
w jesieni i zimie.

Prof. Dr Witadystaw Szafer.

Delegat Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego do spraw ochrony przyrody.

SUMMARY.

National Parks.

The Tatras National Park.

The Commission of the Tatras National Park has
been constituted. Among the members of the Com-
mission, named by the Minister of Cults and Public
Instruction, there are representatives of the Govern-
ment — particularly of the Ministry of Cults and
Public Instruction, the Ministry of Agriculture and
the Ministry of Communication — of the Universi-
ties, of the Polish Tatras Society and the local popu-
lation. The Commission held its first session on June
8-th 1936, unler the presidency of professor W. Sza-
fer. The Commission is subdivised in 8 subcommis-
sions, viz. 1 Subcommission of comunications and
touiristics, 2. Subcommission of shepherds, 3. Sub-
commission of forestry, 4. Subcommission of the pro-
tection of animals, of hunting and fishing, 5. Sub-
commission of the protection of plants, 6. Subcom-
mission of the protection of landscape and unanima-
ted nature, 7. Subcommission for the preservation of
local and national customs in the Tatras, 8. Subcom-
mision of law. To the Subcommissions belong the
members of the Commission and the appointed spe-
cialists.

The Subcommission will discuss the different ques-
tions of the organisation of the National Park be-
longing to the sphere of their activity and will pre-
sent their motions to the Commission. The next ses-
sion of the Commission wil be held in August, in Za-
kopane.

The actiyity of the Commission is based on the
Polish law for the protection of nature from 10. I1I.
1934 and the protocole of the conference of the Po-
lish and Tchecosloyakian scientists, held in Cracow,
in 1925.

The yearly Congress of the delegates of the Po-
lish Tatras Society and the Polish League for the Pro-
tection of Nature on their yearly session, held in May
and June, pronounced renewed resolutions in favour
of the urgency of the definite organisation of the
National Park in the Tatras.

Reservations.

Three new forest reservations have been establis-
hed by the Forest Authorities on the territory of the
forest of Kampinos, distr. of Warsaw. Two of them
are destined to protect different types of the Scots

pine forest and the aim of the third one is the pre-
servation of the remnants of prehistorie, earthen
works.

Nature Monuments.

Among some old trees enlisted as nature monu-
ments, the most important is the oak growing near
the church in the yillage Trzcinica (distr. of Jasto,
central Carpathians). As far as it is known, the oak
was planted when the church was being built, in 1551-

Apart from it, some other objects have been ta-
ken under protection. The patace garden, in the pro-
perty Dowspuda (central Poland) with about 2000
trees of different species measuring from 16—130 cm
in diameter and 18—20 m in height. The ruins of the
castle from the XVI c. at Teczynek (distr. of Cracow)
with the surrounding forest, and the castle at Wi-
$nicz, XVIII c. (distr. of Cracow) with very fine trees
growing near it.

In some lakes in the forestry Laska (Pomerania)
have been observed many grazing cormorans (Pha-
lacrocorax carbo). Their breeding places are proba-
bly to be found near Pendazig, on the German terri-
tory. According to the informations of the forest ser-
vice, the presence of the cormorans in the mentioned
forestry is a permanent phenomenon. This is the uni-
que station of those birds in Poland and therefore de-
serves to be protected.

Breeding of big game in Poland.

The Bison.

In May. was born in the Bialowieza reseryation
one female bison. A 3 years old male bison, obtained
by way of exchange from the bison herd at Pszczyna
(Polish Silesia) was transported in April to Biato-
wieza. — The herd of half bred bisons, living in the
reseryation of Smardzewice, inereased of two newly
born individuals.

The Elk.

The state of elks in Poland has attained presen-
tly a number exceeding 1000 specimens, from which
more than 450 live in the hereditary estate Dawid-
grodek (Polesia).

The epidemical desease, from which the elks in
Poland suffered during the past year, has ceased. The
epidemy was determined by the yeterinary Institutes



in Lwow, Bydgoszcz and Biatoweza, as the Bolin-
gers epidemy.

In the forest «Puszcza Rudnicka» (distr. of Wil-
no) the exploitation of timber was stopped in those
districts, where elks have their stations. That is the
cause why several elks have remained in those places
during the winter, while formerly all of them had
emigrated.

According to the decision of the Section for the
proteciton of the elk of the Polish League of Hunters
Societies, the number of elks destined to be shot is 27
specimens. Individual permissions should be given
for the shooting of those animals which are ill, or
for those which have unsatisfactory antlers.

The Bear.

In the East Carpathians, distr. of Perehinsko,
Skole and Weldzirz live at present about 300 bears.
In 1935, 4 bears were shot off.

In the Polish part of the Tatras mountains, as far
as it is known, live 4 bears.

A very big mate bear appeared in the spring of
the current year in the hereditary estate of Dawid-
grodek. It is probable that he has come in autumn
from the Russian territory and spent the winter in
the litter.

Organisation and Propaganda.

In Wilno a urbanistic Commission has been or-
ganised with the scope of watching the elaboration
of the plan of the town and its surroundings in har-
mony with the postulates of the protection of history
and nature nonuments.

The Polish Y. M. C. A. has organised as in the
preceeding years an excursion for boys «100 km
around Cracow». Publications of the State Council
for the Protection of Nature have been offered to the
participants as a reward.

The 25 of April was celebrated in Poland as «The
day of the forest». Relatively to this, professor Sza-
fer has delivered a public lecture in Warsaw, enti-
tled «The birth of the forest in the Tatras».
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3 ALBUMY KARTKOWE

PARKOW NARODOWYCH, REZERWATOW ORAZ
RZADKICH GATUNKOW ZWIERZAT | ROSLIN
WYDANE NAKLADEM P. R. O. P.

Kazdy album zawiera 12 kartek widokowych wykonanych artystycznie rotograwjura.
Cena jednego albumu: 60 groszy.

DO NABYCIA W KSIEGARNI KASY IM. MIANOWSKIEGO, WARSZAWA, PALAC STASZICA

~OKARBY PRZYRODY" ~OCHRONA PRZYRODY"

KSIAZKA ZBIOROWA ROCZNIK PANSTWOWEJ RADY
OCHRONY PRZYRODY

OPRACOWANA POD REDAKCIA

PROF. DRA WLADYSLAWA SZAFERA .
W marcu 1936 r. ukazat sie
WARSZAWA 1932 tom XV tego wydawnictwa
STRON 363, — RYCIN W TEKSCIE 119 Stron 337+44, rycin 158, 1 tablica i 2 mapy.
CENA Zt 12— W OPRAWIE KARTONOWEJ] Cena zt. 1'—

Czasopismo to daje co roku przeglad prac

wykonanych na polu ochrony przyrody

w Polsce, oraz informuje o analogicznych

pracach w innych krajach. Zawiera tez
artykuty naukowe.

JEST TO
PODRECZNIK
OBEJMUJACY WSZYSTKIE
DZIALY OCHRONY PRZYRODY
1SZCZEGOLOWY SPIS BIBLJOGRAFJI

ZAPISUJCIE SIE DO LIGI OCHRONY PRZYRODY!

WKELADKA ROCZNA INDYWIDUALNA WYNOSI 3 ZtOTE
WKEADKA DLA TOWARZYSTWA LUB KOLA
WYNOSI ROCZNIE PO 30 OROSZY OD 0OSOBY

ADRES ZARZADU GLOWNEGO LIGI OCHRONY PRZYRODY: WARSZAWA, NOWY SWIAT 19.
KONTO P. K. O. 17.410.
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