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A USTAWY, ROZPORZADZENIA | ZARZADZENIA WLADZ PANSTWOWYCH

Obwieszczenie Ministra Spraw We-
wnetrznych z dnia 28 lutego 1939 r.
w sprawie ogtoszenia jednolitego

tekstu rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o prawie budowla-
nym izabudowaniu osiedli. (Dz. U. R P.

z dnia 17. IV. 1939 r. Nr 34, poz. 216).

Nastepujgce artykuly powyzszego rozporzadzenia
maja znaczenie dla ochrony krajobrazu:

Art. 337. (1) W miejscowosciach, w ktérych kra-
jobraz zastuguje na ochrone, wiasciwa wtadza moze
odmowi¢ pozwolenia na budowe, przebudowe lub
zmiane budynkéw, o ile by te roboty spowodowaty
zeszpecenie krajobrazu, a datoby sie tego unikng¢
przez wyboér innego miejca lub tez przez inne uksztal-
towanie budynku albo jego czesci.

(2) Okreslenie miejscowosci, w ktérych ma byé
stosowany przepis tego artykutu, przystuguje wia-
sciwemu wojewodzie.

Art. 338. (1) Wiasciwa wihadza moze zakazac
dokonywania wszelkich zmian w zewnetrznym wy-
gladzie budynkéw i ich czesci lub otoczenia, szcze-
gblnie przez umieszczenie szyldéw reklamowych, jako
tez napisow, plakatow, obrazéw, malowidet, szafek
wystawowych itp., o ile te zmiany mogg spowodo-
wac znieksztatcenie lub zeszpecenie ulicy, placu, wy-
gladu miejscowosci albo krajobrazu.

cyjnej szczeg6lnej pod nazwg «Park
Przyrody w Tatrach* (Monitor Polski, War-
szawa, Nr 154, z dnia 8 lipca 1939 r., poz. 365).

Na podstawie art. 6 pkt. e), art. 7 pkt. f) i art. 9
dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 wrze-
$nia 1936 r. o panstwowym gospodarstwie lesnym
(Dz. U. R. P. Nr 75, poz. 533) oraz § 6 i 7 roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30
grudnia 1924 r. o organizacji administracji laséw
panstwowych (Dz. U. R. P. Nr 119, poz. 1079)
w brzmieniu rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 31 grudnia 1930 r. (Dz. U. R. P.
Nr 86, poz. 661) zarzagdzam co nastepuje:

§ 1 Lasy Panstwowe na obszarze Nadle$nictw
Jaworzyna i Zakopane w krakowsko-$laskim okregu
Laséw Panstwowych uznaje sie za lasy ochronne ze
wzgledu na ich znaczenie przyrodniczo-naukowe.

8 2. (1) Tworzy sie jednostke organizacyjng
szczeg6lng pod nazwg «Park Przyrody w Tatrach*,
obejmujaca obszary nadle$nictw, wymienionych w§ 1,
podlegty bezposrednio Dyrekcji Lasow Panstwowych
Okregu Krakowsko-Slaskiego.

(2) Zadaniem Parku Przyrody w Tatrach, zwa-
nego w dalszym ciggu «Parkiem», jest utrzymanie
tatrzanskiej flory i fauny oraz ochrona wszelkich
innych tworéw przyrody, ktérych zachowanie lezy
w interesie publicznym ze wzgledow naukowych,
estetycznych, historycznych, pamiatkowych Ilub ze

(2) Z tych samych wzgledow wiadza moze nawzgledu na swoiste cechy krajobrazu.

kaza¢ usuniecie urzgdzen, wymienionych w ust. (1).

Zarzagdzenie Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych z dnia 26 czerwca
1939 r. o uznaniu Lasow Panstwowych
na obszarze Nadle$nictw Jaworzyna
i Zakopane w kra kowsko-$§ laskim okre-
gu Lasow Panstwowych za lasy ochron-
ne i outworzeniu jednostki organiza-

(3) Urzeczywistnianie zadan, okre$lonych w ust. 2,
nastepuje w szczeg6lnosci przez:

1) prowadzenie wiasnych prac badawczo-nau-
kowych przez Park oraz wspotdziatanie z takimiz
pracami, prowadzonymi na obszarze Parku przez
poszczeg6lne instytucje i pracownikéw naukowych;

2) prowadzenie prac majgcych na celu inwenta-
ryzacje podlegajacych ochronie tworéw przyrody;

3) regulowanie wstepu do Parku oraz ruchu



motorowego, konnego i pieszego o0s6b nie nalezacych
do administracji Laséw Panstwowych, a w szcze-
golnosci zatatwianie spraw, zwigzanych z wprowa-
dzeniem warunkéw i ograniczen ruchu turystycznego
na obszarze Parku;

4) wykonywanie wszelkich czynnosci zaréwno
zleconych, jak podejmowanych z wiasnej inicjatywy,
w granicach otrzymanych w tej mierze uprawnien.

§ 3. Na czele Parku stoi kierownik Parku Przy-
rody w Tatrach z siedzibg w Jaworzynie, zwany
w dalszym ciggu «Kierownikiem Parku».

§ 4. (1) Ustanawia sie Komisje Parku Przyrody
w Tatrach przy Kierowniku Parku jako ciato do-
radcze i opiniodawcze.

(2) Skiad tej Komisji, szczegOtowy zakres jej
czynnosci i regulamin okresli osobne zarzadzenie.

8 5. (1) Wydatki i dochody Parku stanowi¢ bedg
jego odrebny plan finansowo-gospodarczy.

(2) Rachunkowo$¢ Parku bedzie prowadzona przy
odpowiednim zastosowaniu przepiséw rachunkowych
wydanych dla nadle$nictw.

8 6. (1) Gospodarstwo lesne, jak i w ogole wszel-
kie uzytkowanie lasow, gruntdw nielesnych, wdd
i zwierzyny na obszarze Parku, bedzie prowadzone
nadal przez wilasciwe nadlesnictwa. Jednakze budyn-
ki i urzadzenia, potrzebne do wykonywania zadan
Parku, moga by¢ przekazane pod zarzad tej jednostki
organizacyjnej.

(2) Ograniczenia, jakim bedzie podlegato gospo-
darstwo leSne na obszarze Parku dla osiagniecia za-
dan, wymienionych w 8 2, okre$lg plany gospodar-
stwa lesnego. Plany te beda sporzadzone przy wspoét-
udziale Kierownika Parku.

8 7. (1) Kierownik Parku ustali odpowiednie
miejsca wstepu do Parku oraz drogi (nie publiczne),
Sciezki i szlaki dla ruchu motorowego, konnego i pie-
szego 0s6b nie nalezagcych do administracji Lasow
Panstwowych. Mateczniki, rezerwaty oraz inne miej-
sca szczeg6lnie wazne z punktu widzenia ochrony
flory i fauny winny by¢ dla tych oséb zamkniete.

(2) Ustalone miejsca wstepu do Parku oraz drogi,
Sciezki i szlaki, przewidziane w ust. 1, powinny by¢
podane do publicznej wiadomosci przez ogtoszenie na
tablicach przy wejsciach do Parku i innych odpo-
wiednich miejscach.

(3) W ogtoszeniach tych nalezy rowniez podaé
zasady zachowania sie na obszarze Parku, a w szcze-
gblnosci zamiesci¢ pouczenie, ze pod rygorami kar-
nymi, wynikajagcymi z obowigzujgcych przepiséw, na
obszarze Parku nie jest dopuszczalne:

1) niszczenie w jakikolwiek badz sposob flory
i fauny, a w szczegélnosci zrywanie i wykopywanie
roslin, zabijanie i chwytanie zwierzat oraz wynosze-
nie z Parku okazow roslinnych, zwierzecych i mine-
ralnych;

2) strzelanie ze wszelkich rodzajéw broni palnej,
wyjawszy przypadki obrony koniecznej;

3) rozkiadanie ognisk, wyjawszy przypadki,
w ktdérych bytoby to konieczne dla zabezpieczenia zy-
cia ludzkiego;

4) ptywanie na wodach Parku (poza wodami pu-
blicznymi) motoréwkami, czétnami, tdédkami, kaja-
kami, tratwami itp., a takze uprawianie na tych wo-
dach sportéw zimowych.

(4) Zbieranie nasion, grzybdéw, jagdd, zidt itp.

moze by¢ dozwolone w granicach i w sposéb, w ja-
kich nie przyniesienie ono szkody podlegajgcym
ochronie tworom przyrody.

8 8 (1) Zasady i warunki ruchu turystycznego
na obszarze Parku okre$lg instrukcje wydane przez
Dyrekcje Naczelng Laséw Panstwowych.

(2) W szczegolnosci instrukcje te ustalg trasy
masowego ruchu turystycznego, wycieczkowego i nar-
ciarskiego oraz kierunki S$ciezek turystycznych i spo-
sob ich przeprowadzania, jak réwniez okreslg miej-
sca i warunki budowy schronisk, obozowania i biwa-
kowania turystow, a takze campingu.

8 9. Funkcjonariusze publiczni, wykonywujacy
stuzbe, korzystajg z petnej swobody wstepu do Parku,
przebywania i poruszania sie¢ na jego obszarze.

8 10. (1) Osobom prowadzacym studia i badania
naukowe, Kierownik Parku moze zezwoli¢ na wstep
i przebywanie w miejscach zamknietych dla oséb nie
nalezacych do administracji Laséw Panstwowych,
jak réwniez na zbieranie i wynoszenie w celach nau-
kowych okazéw roélinnych, zwierzecych i mineral-
nych.

(2) Zasady i warunki, w ktérych granicach beda
udzielane zezwolenia okreSlone w ust. 1, ustalg in-
strukcje wydane przez Dyrekcje Naczelng Laséw
Panstwowych.

§ 11. Ekspedycjom ratunkowym zapewnia sie
petng swobode poruszania sie i obozowania na catym
obszarze Parku.

§ 12. Zasady wspotdziatania nadle$nictw z Par-
kiem okresla¢ bedzie Dyrekcja Laséw Panstwowych
Okregu Krakowsko-Slaskiego.

8 13. (1) Przepisy zarzadzenia niniejszego nie
naruszajg w niczym praw rzeczowych os6b trzecich,
a w szczego6lnosci istniejacych na obszarze Parku
praw stuzebnosciowych.

(2) Przepisy te nie dotycza réwniez czynnoSci
i zabiegbw niezbednych dla racjonalnego zagospoda-
rowania hal, jak to: usuwania kamieni, niszczenia
szczawisk, wprowadzania mieszanek pastwiskowych,
ustawiania kolib i szataséw, koszarowania owiec
i bydia itp.

§ 14. Zarzadzenie niniejsze wchodzi
z dniem ogtoszenia.

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych:
(—) J. Poniatowski

w zycie

Rozporzgdzenie porzgdkowe Woje-
wody Lwowskiego z dnia 13. Ill. 1939
wsprawie zwalczania kradziezy drew-
na w lesie (Lwowski Dziennik Wojewodzki z dnia
1 IV. 1939 r., Nr 7, poz. 44).

Na podstawie art. 108, pkt. 2, art. 109, art. 111,
ust. 3 i art. 172 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-



pospolitej z dnia 19 stycznia 1928 r. o organizacji
i zakresie dziatania wtadz administracji ogdlnej (Dz.
U. R. P. Nr 11, poz. 86) w brzmieniu obwieszczenia
Ministra Spraw Wewnetrznych z 25 sierpnia 1936 r.
(Dz. U. R. P. Nr 80, poz. 555), przy wspoétudziale
Wydziatu Wojewddzkiego, zarzgdzam co nastepuje:

8 1 Kazdy przewozacy drewno w stanie okragtym
(nieprzetarte) oraz drzewka wigilijne (choinki) obo-
wigzany jest posiada¢ w czasie przewozenia drewna
zaswiadczenie o tresci podanej w § 3 lub asygnacije,
wzglednie kwit dowozu, wystawiony przez nadlesnic-
two parstwowe.

§ 2. Zaswiadczenia wymienione w 8 1 wydawane
beda:

a) z laséw gromadzkich, wioscianskich, spdtek
wioscianskich oraz tgk i pastwisk porostych drzewa-
mi przez wiasciwych sottysow gromad,

b) z laséw wiekszej wihasnosci prywatnej — przez
wiascicieli laséw, wzglednie przez osoby przez nich
upowaznione,

c) z lasow panstwowych — przez administracje
laséw panstwowych.

§ 3. Zaswiadczenie winno zawierac:

a) imie i nazwisko oraz miejsce zamieszkania
przewozacego drewno wzglednie drzewka wigilijne,

b) ilos¢ m3 lub sztuki i gatunek przewozonego
drewna lub drzewek wigilijnych (choinek),

B. PARKI

Park Narodowy Tatrzanski

Utworzenie Parku Przyrody w Tatrach

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych wydat za-
rzadzenie o utworzeniu w Tatrach «Parku Przyrody».
Tekst tego zarzadzenia znajduje sie na stronie 47
niniejszego numeru Biuletynu.

Sprawa budowy bacéwki w Dolinie Pieciu Stawéw Polskich

byta przedmiotem dyskusji na posiedzeniu Komitetu
Ochrony Przyrody w Krakowie w dniu 21 czerwca
br., po ktérej uchwalono wniosek przytoczony na
stronie 65.

Park Narodowy w Pieninach

Likwidacja enklawy

W zwigzku z prowadzong przez Administracje
Laséw Panstwowych akcjg w kierunku uregulowania
stanu posiadania Parku Narodowego w Pieninach—s
Dyrekcja Naczelna L. P. upowaznita Dyrekcje L. P.
Okregu Krakowsko-Slaskiego do wykupna enklawy
gromady Huta, gminy Le$nica Pieninska, o powierz-
chni 0,315 ha.

Instytut Badawczy L. P.

¢) pochodzenie drewna (nazwa majatku wzglednie
lasu),

d) date wywozenia drewna wzglednie drzewek
wigilijnych z lasu,

e) okres waznosci zaswiadczenia, ktéry nie moze
by¢ dtuzszy niz dwie doby,

f) miejsce i date wystawienia zaswiadczenia,

g) podpis -wydajgcego zaswiadczenie,

8 4. Przewozacy drewno wzglednie drzewka wigi-
lijne sg obowigzani okazywac zaswiadczenie na zada-
nie organéw administracji ogélnej, policji panstwowej,
administracji gminnej i soltysow gromad, a w obre-
bie laséw réwniez na zadanie wiascicieli i admini-
stracji tych lasow.

8 5. Przekroczenie niniejszego rozporzadzenia
podlega karze wskazanej w art. 112 rozp. Prezydenta
Rzplitej z dnia 19. I. 1928 r. o organizacji i zakresie
dziatania administracji ogdlnej w brzmieniu obwie-
szczenia Ministra Spraw Wewnetrznych z 25 sier-
pnia 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr 80, poz. 555).

8 6. Rozporzadzenie niniejsze obowigzuje na ca-
tym obszarze wojewoddztwa Iwowskiego i wchodzi
w zycie z dniem ogtoszenia.

Wojewoda:
Alfred Bilyk w. r.

NARODOWE

Zebranie Komisji Parku Narodowego w Pieninach

Dnia 20 i 21 maja br. odbyto sie w Kroscienku
n. D. szdste z rzedu zebranie Komisji Parku Naro-
dowego w Pieninach. Zebranie to byto pierwszym
po objeciu przez Park czeSci Pienin przejetej od
Stowacji w listopadzie ub. r., ktéra przez lat dwa-
dziescia odcieta byta od Polski. Miato ono réwniez
charakter jubileuszowy, wypadto bowiem w 10 lat
od decyzji Rzadu zakupienia na Park Narodowy
w Pieninach pierwszych kilkuset hektaréw. Przewod-
niczyt zebraniu wiceminister w st. sp. Wiktor
Lesniewski, udziat wzieli: wojewoda krakowski

dr Tyminski, profesorowie: dr W. Szafer
i dr W. Goetel, przedstawiciele Ministerstw: Ko-
munikacji, Rolnictwa i Reform Rolnych (Admini-

stracji Lasow Panstwowych) oraz Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego, reprezentanci zainte-
resowanych resortdw Urzedu Wojewddzkiego Kra-
kowskiego i Starostwa Nowotarskiego, przedstawi-
ciele uzdrowiska Szczawnica, lokalnych gmin, orga-
nizacyj i zainteresowanych instytucji. Na zebraniu
potagczonym z wypadem w teren odzyskanej czesci
Parku omoéwiono wszystkie zywotne zagadnienia
aktualne, zwiaszcza za$ te, ktére powstalty w wyniku
skupienia catych Pienin w naszym reku.

Jako najwazniejsze wymieni¢ trzeba przede
wszystkim sprawe nowej arterii turystycznej Pienin



tzw. drogi pieninskiej, przejetej od Stowacji z cze-
Scig Parku. Ustalono, ze ma ona zosta¢ nadal tym,
do czego zostata przeznaczona i do czego stuzyta
przez blisko 60 lat: szlakiem pieszym dla turystéw
i spacerow kuracjuszy Szczawnicy pos$réd niezrowna-
nego krajobrazu oraz balsamicznego powietrza prze-
tomu Dunajca. Droga ta zostaje we witadaniu Parku
Narodowego, ktéry regulowaé bedzie konieczny ruch
kotowy gospodarczy sasiednich wiosek — z wyklu-
czeniem wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Inne sprawy omowione na zebraniu, to: organi-
zacja i inwestycje turystyczne w zmienionych wa-
runkach, ochrona przyrody przed zeszpeceniem w no-
wo przejetej czeSci oraz w catym rejonie Parku, go-
spodarka rybacka w Dunajcu, ktory przestat by¢
rzeka graniczng, udostepnienie szerszemu ogdtowi
zorganizowanego przy Parku muzeum regionalnego,
badania naukowe oraz popularyzacja wiadomosci
0 Pieninach.

Zywy udziat w pracach Komisji wszystkich uczest-
nikéw zebrania w szczegdélnosci zas Pana Wojewody
spowodowat, ze wyniki, ktére osiggnieto, mozna uwa-
za¢ za duzy krok naprzéd w dziedzinie rozwoju Parku
oraz w dziedzinie wyzyskania przez spofeczenstwo
Zrédet naturalnego piekna i zdrowia, jakie kryja Pie-
niny.

Instytut Badawczy L. P.

Park Narodowy na Czarnohorze

Projekt Polsko-Wegierskiego Parku Narodowego na Czar-
nohorze

Dr E. Nagy, prezes Wegierskiej Sekcji Miedzy-
narodowego Komitetu Ochrony Ptakéw i Kkustosz
muzeum w Debreczynie, zorganizowat i wygtosit
w Debreczynie 17 czerwca br. odczyt poswiecony
polskim parkom narodowym i organizacji ochrony
przyrody w Polsce. Odczyt ilustrowany byt filmami
przedstawiajacymi zubry biatowieskie i licznymi foto-
grafiami zdjetymi w polskich parkach narodowych
1 rtzerwatach.

Zgromadzeni postanowili zwrdci¢ sie do rzadu
wegierskiego z przedstawieniem pilnej potrzeby zor-
ganizowania w Karpatach Wschodnich, w czesci
przylegajacej do polskiego rezerwatu na Czarnoho-
rze, odpowiedniego rezerwatu na terytorium wegier-
skim.

Mysl ta jest ze wszech miar godna poparcia.
Wprawdzie lasy Swierkowe sg na potudniowych sto-
kach Czarnohory silnie zniszczone, lasy bukowe sg
jednak w wielu partiach bardzo piekne i niemal pier-
wotne. Rozszerzenie rezerwatu istniejagcego po pot-
nocnej stronie Karpat takze na stoki potudniowe za-
bezpieczytoby catos¢ gniazda Czarnohory i poprawito
istotnie warunki bytu zwierzyny.

Jako park pograniczny, lezacy na terenie dwu
panstw, rezerwat czarnohorski stuzytby takze celowi
jeszcze wiekszego zblizenia dwu sasiadujgcych z sobg
narodéw.

Park Narodowy w Biatowiezy

Ruch turystyczny

w okresie od 1 marca do 31 maja 1939 r. wyraza
sie cyfrg 6.987 osob, w tym 93 osoby z zagranicy.
Instytut Badawczy L. P.

Stan zwierzyny townej

w Parku Narodowym w Biatowiezy podtug zimo-
wych otropierh i przeliczen przedstawia sie nastepu-
jaco:

wilkéw 5, rysidw 9, lisdw 14, jeleni 72, sarn 90,
dzikéw 120, zajecy 34, borsukéw 7, tchdrzy 6, kun 5,
wydra 1, gluszcow 13 sztuk.

Instytut Badawczy L. P.

Tarpany

Tegoroczny przychéwek w zwierzyficu konikow
tarpanowatych w Puszczy Biatowieskiej wyraza sie
liczbg 10 sztuk Zrebigt, w tym 8 klaczy i 2 ogiery.
Stan ilosciowy konikéw w zwierzyncu, po przeprowa-
dzeniu eliminacji w wyniku zjazdu hippologicznego,
odbytego dnia 9 maja 1938 r. w Biatlowiezy, wy-
nosi obecnie 34 sztuki. W ciggu roku nastgpi elimi-
nacja dalszych sztuk.

Instytut Badawczy L. P.

NiedZzwiedzie

Zapoczatkowana préba aklimatyzacji w Puszczy
Biatowieskiej potomstwa niedzwiedzicy «Loli», uro-
dzonego w klatce na terenie Parku Narodowego
w roku 1938, data — jak wnioskowa¢ mozna z dotych-
czasowego przebiegu hodowli — wyniki pozytywne.
Oba niedzwiadki chodzg swobodnie do puszczy, przy
czym «Lole» i jej towarzysza przeniesiono z Parku.
Najprawdopodobniej w puszczy przebywa rdwniez
jeden z niedZzwiadkéw pochodzacych z Biatorusi So-
wieckiej a wypuszczonych na wolno$¢ w ubiegtym
roku.

Instytut Badawczy L. P.

Park Narodowy im. Stefana Zeromskiego w Go-
rach Swietokrzyskich

Ruch turystyczny

na terenie Parku w miesigcu maju br. wyrazit
sie cyfrg 1.327 os6b.
Instytut Badawczy L. P.

Wielkopolski Park Narodowy w Ludwikowie

Prace inwentaryzacyjne

Instytut Badawczy przystgpit w roku biezagcym
do prac inwentaryzacyjnych na terenie Wielkopol-
skiego Parku Narodowego. Inwentaryzacja dokony-
wana jest przy wspoipracy Zaktadu Botaniki Ogdlnej
Uniwersytetu Poznanskiego.

Instytut Badawczy L. P,



C. REZERWATY

Opieka nad rezerwatami stepowymi nad Nida

Delegat Ministra Wyznan Religijnych i OS$wiece-
nia Publicznego do spraw ochrony przyrody powie-
rzyt Komitetowi Ochrony Przyrody w Krakowie opie-
ke nad rezerwatami stepowymi potozonymi nad dolng
Nidg, a bedacymi wiasnoscig Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Os$wiecenia Publicznego. Z ramienia
Komitetu piecze nad rezerwatami objagt inz. Julian
Nowakowski, delegat Komitetu Ochrony Przy-
rody w Krakowie na powiaty pinczowski i jedrze-
jowski. Koszty zwigzane z petnieniem czynnosci
opieki pokrywa¢ bedzie Komitet.

Komitet rozwaza obecnie sprawe ogrodzenia re-
zerwatow, koniecznego dla odpowiedniego ich zabez-
pieczenia od mozliwych uszkodzen.

Ochrona lasu jodtowego w majatku Gory

Las, o ktéry chodzi, zajmuje powierzchnie 8,81 ha
na stoku gory zwanej Chyb, w oddziale 13 e lasow
majatku Gory w powiecie pificzowskim. Wedtug da-
nych planu gospodarczego skiad gatunkowy lasu jest
nastepujacy: jodia, Swierk, dab, sosna. Na czesci po-
wierzchni od strony potudniowej wystepuje czysty
drzewostan jodtowy z pojedynczym grabem. Zdrowe
i rokujgce przyszto$¢ podrosty jodtowe znajdujg sie
na skrajach drzewostanu od strony potudniowej i pot-
nocnej. Wiek jodty wynosi przecietnie 71 lat, wyso-
ko$¢ 8 m, Srednica w pierdnicy 41 cm. W drzewosta-
nie tym znajduje sie réwniez kilka starszych okazow
jodty uszkodzonych przez mroz.

Na skutek staran Komitetu Ochrony Przyrody
w Krakowie, podjetych z inicjatywy inz. Juliana
Nowakowskiego, Urzad Wojewddzki Kielecki
zatwierdzajgc plan urzgdzenia gospodarstwa lesnego
majatku Gory, wylgczyt oddziat 13e od uzytkowania
w biezacym dziesiecioleciu. Niezaleznie od tego w de-
cyzji Urzedu Wojewddzkiego zostata zamieszczona
klauzula, zabraniajgca wyrebu jodet na zrebach czy-
stych i w innych oddziatach przeznaczonych do uzyt-
kowania, gdzieby ewentualnie jodta mogta spora-
dycznie wystepowac.

W ten sposéb zostat zapewniony byt tego pieknego
lasu jodtowego, a réwnocze$nie zostata stworzona
podstawa do przysztej wspotpracy nad jego ochrong
miedzy wiascicielem majatku p. J. Dembifnskim
a czynnikami ochrony przyrody.

Dwa rezerwaty w lasach brodzkich

Lasy spotki «Brody» o powierzchni 16.513,51 ha
posiadaty jeszcze do r. 1870 charakter puszczy,
w ktérej przewazaty drzewostany sosnowe z wieksza
lub mniejsza domieszka debu, wigzu, grabu, jesionu
i in., sosnowo-debowe, a miejscami trafiaty sie nawet
prawie czyste dagbrowy, jednak zawsze z pewng do-
mieszkg innych gatunkéw lisciastych.

Tego rodzaju typy drzewostandéw znajdujg sie
w nastepujacych oddziatach lasu. W oddziale 7a les-

nictwa Smolno wystepuje $rednio 120-letni drzewo-
stan sosnowo-debowy z domieszkg wigzu i grabu
0 czynniku zadrzewienia: sosna 0,5, dab 0,3, wigz
0,1, grab 0,1, a pojedynczo takze lipa, jesion, jawor.
Oddziat 7b posiada tego samego wieku drzewostan
debowy (dab 0,5, olcha 0,2, brzost 0,2, jesion, grab,
lipa 0,1).

W oddziale 32 a le$nictwa Koniuchow wystepuje
réwniez przepiekny drzewostan sosnowy z domieszka
debu, a w podszyciu leszczyna, grab, dab i jarzebina.

Na wniosek Oddziatu Panstwowej Rady Ochro-
ny Przyrody we Lwowie na podstawie art. 1,
2 i 5 ustawy z dnia 10 marca 1934 r. o ochro-
nie przyrody, Wojewoda Tarnopolski orzeczeniem
z dnia 27 marca 1939 r. Nr RL. 2/1. B uznat za
twoér przyrody podlegajagcy nieograniczonej ochronie
w majatku Brody oddziat lasu 7a, b, o tgcznej po-
wierzchni 13,39 ha w lesnictwie Smolno oraz oddziat
lasu 32 a, o powierzchni 27,57 ha w le$nictwie
Koniuchéw, wedlug mapy nalezacej do planu urza-
dzenia gospodarstwa leSnego, zatwierdzonego decy-
zja Urzedu Wojewddzkiego Tarnopolskiego z dnia
15 listopada 1937 r. Nr RL. 2/1 B, i zabronit na czas
nieograniczony dokonywania bez zezwolenia Urzedu
Wojewodzkiego wszelkich lub istotnych zmian w przed-
miocie wyzej opisanym, to znaczy S$cinania drzew,
karczowania pni i korzeni, zbierania sciotki lub inne-
go uzytkowania ubocznego oraz pasania inwentarza.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Rezerwat lesny w majagtku Hrycowola-Laszkéw (powiat
radziechowski)

Na wniosek Oddziatu Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody we Lwowie na podstawie art. 1, 2 i 5 usta-
wy z dnia 10 marca 1934 r. o ochronie przyrody,
Wojewoda Tarnopolski orzeczeniem z dnia 27 marca
1939 r. Nr RL. 2/5 R uznat za twoér przyrody pod-
legajacy nieograniczonej ochronie, w majatku Hry-
cowola—taszkow powiatu radziechowskiego, wia-
snosci Jadwigi Ryszczewskiej, oddziat
lasu 26 b, f, g, i, o tacznej powierzchni 10 ha, we-
dtug mapy nalezacej do planu urzadzenia gospo-
darstwa leSnego, zatwierdzonego decyzjg Urzedu
Wojewddzkiego z dnia 3 stycznia 1934 r. Nr RL.
2/5 R, i zabronit na czas nieograniczony dokonywa-
nia bez zezwolenia Urzedu Wojewodzkiego wszel-
kich lub istotnych zmian w przedmiocie wyzej opi-
sanym, to znaczy $cinania drzew, karczowania pni
1 korzeni, zbierania S$cidtki lub innego uzytkowania
ubocznego oraz pasania inwentarza.

Lasy majatku Hrycowola-Laszkéw o powierzchni
2.505,12 ha — jako trzecia scheda dawnej topatyn-
szczyzny — skladaly sie pierwotnie z drzewostandw
sosnowych z domieszka lisciastych (szczeg6lnie debu),
sosnowo-debowych i debowo-sosnowych.

Dzi$ przewazajg wsréd nich miodsze klasy wieku,
a starodrzewy zajmujg juz niewielkg tylko powierz-
chnie i charakteryzujg sie niskim stopniem zadrzewie-



nia i przerywanym zwarciem z obfitymi kepami gra-
bowymi, zapewniajgcymi ochrone gleby.

Typ pierwotny drzewostandéw zachowat sie jeszcze
najlepiej w oddziale 26 b, f, g, i, a to: w oddziale 26 b
znajduje sie drzewostan w wieku 80— 160 lat, skia-
dajacy sie z debu 0,9 i pojedynczej sosny 0,1, drzewo-
stan podrzedny tworzy grab, ktéry wystepuje gesto
i w podszyciu; w oddziale 26 f drzewostan w wieku od
80— 160 lat o sktadzie gatunkoéw: sosna 0,7, dab 0,3,
w podszyciu miejscami zwarte kepy grabowe, w rzad-
kich podrostach dagb i sosna; w oddziale 26 g drzewo-
stan w wieku 80— 160 lat, sktadajgcy sie z debu 0,9,
sosny 0,1, o zwartym podszyciu grabowym; w oddziale
26 i, drzewostan w wieku okoto 100 lat, w ktérego
sktad wchodzi sosna 0,9, dab 0,1, grab pojedynczo,
w podszyciu zwarte kepy grabowe, miejscami pod-
szyty debowe i sosnowe.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Rezerwaty lesne w Sochach i Jastkowicach (powiat tarno-
brzeski)

Na wniosek Oddziatlu Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody we Lwowie Urzad Wojewddzki Lwowski
orzeczeniem z dnia 20 maja 1939 r. uznat na pod-
stawie art. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 10 marca 1934 r.
o ochronie przyrody las topolowy o powierzchni okoto
10 ha oraz czes¢ lasu jodtowo-debowego w Jastko-
wicach o powierzchni 5 ha 27 a, znajdujgce sie we-
dtug nowego planu gospodarstwa lesSnego w od-
dziale 19 laséw, ktére wchodzg w sktad majetnosci
Rozwaddw, a objete sg whl. 322, jako twory przy-
rody podlegajace nieograniczonej ochronie ze wzgle-
dow naukowych i krajobrazowych.

Las w Sochach skiada sie¢ z 2 gatunkoéw starych
zabytkowych topoli, tj. topoli czarnej (nadwislan-
skiej) nazywanej przez miejscowg ludnos¢ «jabrze-
dziem» oraz topoli biatej zwanej «tompolg». W pod-
szyciu wystepuje obficie tarnina. Zespdt obu gatun-
kow topoli, zajmujacy stosunkowo duzg powierzchnie,
stanowi prawdziwg osobliwo$¢ rodzimej przyrody,
ktorej warto$¢ podnosi jeszcze fakt, ze lasek ten jest
siedliskiem réznorakiego ptactwa, tworzac naturalny
zwierzyniec ptasi.

Las w Jastkowicach obejmuje drzewostan okoto
130-letni, ztozony z jodty 0,6, debu 0,3, grabu 0,1,
z pojedynczg domieszka sosny, Swierka, buka, lipy,
wigzu gorskiego, klonu, jaworu, brzozy i osiki. Jest
to zatem obfity w gatunki las mieszany typu pu-
szczanskiego, ktory dawniej w Puszczy Sandomier-
skiej dominowat, a dzi$ nalezy do rzadkosci.

W wykonaniu tej uchwaty Urzad Wojewddzki za-
kazat: 1) dokonywania jakichkolwiek zmian w wy-
mienionych lasach bez pozwolenia wiadzy parstwo-
wej, 2) S$cinania drzew, niszczenia ro$lin, wydobywa-
nia i rozkopywania ziemi, 3) wznoszenia na wspom-
nianym obszarze jakichkolwiek budowli.

Zezwolit natomiast na wykonanie na terenie obje-
tym ochrong wszelkich prac i urzadzen ochronnych.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Resztka lasu bukowego w nadlesnictwie Stary Tomysl
w Wielkopolsce

W rewirze Ochobica, w pododdziatach 47 e i 62 a,
znajduje sie drzewostan bukowy okoto 100— 150-letni,
réznowiekowy (pojedyncze okazy znacznie starsze).
Wysokos$¢ bukéw waha sie od 28—31 m, obwdd za$
od 1,80 do 3 m. Gleba piaszczysta na gliniasto-pia-
szczystym podglebiu, gteboka, $wieza. W runie mchy,
trawy, Oxalis acetosella, Fragaria vesca, Yaccinium

Ryc. 1. Las bukowy w Starym Tomys$lu w Wielkopolsce.
Buki 100—150 letnie.

Beach-forest in Stary Tomysl in Great Poland.
Fot. T. Dominik

myrtillus, Asperula odorata. Oba pododdzialy licza
razem 0,74 ha powierzchni. Okazalszych bukéw jest
43, reszta ciensze. Brzegi tego nieoficjalnego rezer-
watu obsadzone sg $wierkiem, péinocna granica do-
tyka poletka dla zwierzyny i w tej partii na dwu
bukach umocowano ambone. W nalocie wystepuje
obficie buk i nieco brzozy.

W pododdziale 62 e znajduje sie pagérek poro-
$niety poteznymi bukami, w ktérym przy kopaniu
znaleziono urny. Zdaniem nadlesniczego p. Frey-
manna w lesie tym znaleZ¢ sie winno wiecej urn.

Tak nadlesniczy jak i wihasciciel p. Max v. Pon-
cet chronig te partie lasu i uzytkujg tylko od czasu
do czasu pojedyncze egzemplarze.



Opisana partia bukowa zastuguje na trwate za-
bezpieczenie, gdyz jest naturalng wyspa wsrod innych
drzewostanow, zwigzang z zabytkami przedhistorycz-
nymi, a lezy na granicy naturalnego zasiegu buka.

W sgsiadujagcym oddziale 64 pododdziale ¢, znaj-
duje sie osobliwy buk, majacy jedenascie odndg
rosngcych na wspolnym pniu o obwodzie 4,25 m
i wysokosci 25 m. Otoczony jest on drzewostanem
sosnowo-debowym.

Okaz ten réwniez warto objg¢ ochrong,
urozmaica krajobraz i jest zupetnie zdrowy.

T. Dominik (Poznan)

gdyz

Uznanie Modrzewiny pod Gréjcem za las ochronny

Wojewoda Warszawski pismem z dnia 18 kwiet-
nia 1939 r. Nr RL-11-4-21-14/3 uznat obreb Modrze-
wina dobr Mata Wies$, nalezacy do p. Julii Mo-
rawskiej, za las ochronny z motywdw naukowo-
przyrodniczych. Caly obreb posiada powierzchnie
421,10 ha, w czym powierzchnia lesna produkcyjna
wynosi 390,44 ha. Zarzadzenie wprowadza zakaz
pasania inwentarza, zbierania $ciotki oraz ogranicza
ilos¢ hodowanych saren do 10 sztuk. Ponadto w od-
dziale 15 a, b, ¢ na powierzchni 7,44 ha zostat
utworzony za zgodg wiascicieli rezerwat Scisty,
w ktéorym jest zabronione wszelkie uzytkowanie
gtéwne i poboczne.

D. POMNIKI
1. Ochrona roslin
Ochrona drzew zabytkowych

Urzad Wojewddzki Krokowski uznat za zabytki
podlegajace opiece prawa nastepujgce drzewa:

Stary dab w Osieczanach (powiat myslenicki),
rosngcy w parku w odlegtosci okoto 30 m od dworu
Jana Dunin-Brzezinskiego. Drzewo po-
siada 6,10 m obwodu, a na wysokosci 3 m rozgatezia
sie w 16 grubych konaréw. Orzeczenie ochronne obej-
muje najblizsze otoczenie debu w kole o promieniu
5 m na parceli lwh. 180, lkat. 115. (Pismo Urzedu
Wojewddzkiego L. KBS-5-M-2/39 z 25 kwietnia
1939 r.)

Sedziwg lip e o obwodzie 7,80 m, rosngcg w Pci-
miu (powiat myslenicki) przy moscie na Rabie w odle-
gtosci okoto 100 m od dworu, bedacg wilasnoscig
Teresy ks. Lubomirski ej. Jest to jedna z naj-
okazalszych i najpiekniejszych lip w powiecie. Orze-
czenie ochronne obejmuje otoczenie lipy w kole o pro-
mieniu 5 m na parceli lwh. 982 ks. gr. gm. kat. Pcim
Ikat. 12307/1, 12306/2. (Pismo Urzedu Wojewodz-
kiego L. KBS-5-M-3/39 z 25 kwietnia 1939 r.)

«L ipe Konfederatow Barskich* w Suchej (po-
wiat zywiecki) przy kosciele parafialnym, bedacg wita-
snoscig parafii rzymskokatolickiej w Suchej. Drzewo

Modrzewina posiada drzewostan modrzewiowo-
debowy, przy czym w czeéci oddziatbw przewaza
modrzew, w innych stanowi tylko domieszke. Modrze-
wie nalezag na ogdt do starszych drzew, przecietnie
150-letnich. Najwiekszy modrzew zwany «wojewodg»
mierzy 3,8 m w obwodzie, a wiek jego przypuszczal-
nie mozna szacowa¢ na 400 lat. Wystepuje tu gatu-
nek modrzewia polskiego (Larix polonica Rac.), cho¢
jest i domieszka europejskiego (L. europaea DC),
ktéry byt tu wprowadzony sztucznie. Nalezatoby da-
zy¢ do wyeliminowania tego ostatniego, co musi by¢
jeszcze poprzedzone gruntownymi studiami.

Nalezy zaznaczy¢, ze Modrzewina jest niemal
ostatnim naturalnym lasem modrzewiowym na nizu
i dlatego ochrona jej jest wydarzeniem duzej wagi.
Z uznaniem nalezy podnie$¢, ze dawni wiasciciele
jak i obecni, pp. Morawscy, do sprawy zachowa-
nia lasu wiele sie przyczynili, ochraniajac go z caia
Swiadomoscia jego wartosci naukowej.

Tablice ochronne w rezerwacie w Zamoszu

W bobrowym rezerwacie $cistym w Zamoszu nad
Berezyng Dnieprowg zostaly rozstawione tablice
ostrzegawcze oraz w pewnej odlegtosci od chat bo-
browych mate tabliczki inwentaryzacyjne, umozliwia-
jace prowadzenie Scistej ewidencji tych chat.

Komitet Ochrony Przyrody w Wilnie

PRZYRODY | HISTORII

bardzo zniszczone — pozostat piefi o wysokosci 10 m
i 6 m obwodu. Orzeczenie ochronne obejmuje najbliz-
sze otoczenie lipy (wraz z kamienng figurg $w. Jana
z XVII1 w.) wkole o promieniu 5m na parceli kat. 89
(dawny cmentarz) Iwh. 42. (Pismo Urzedu Woje-
wodzkiego L. KBS-5-Z-2/39 z 26 maja 1939 r.)

Ryc. 2. «Lipa Konfederatow Barskich*

w Suchej.

Lime-tree in Sucha, distr. Zywiec.



Urzad Wojewédzki Slaski uznat za zabytki pod-
legajgce opiece prawa nastepujace drzewa:

Okazatg lipe o obwodzie 4 m, rosnaca przy za-
budowaniach gospodarczych w Oldrzychowicach
(powiat cieszynAski), wiasnos¢ Zuzanny Siko-
rowej. (Pismo Urzedu Wojewodzkiego Nr A. II.
2b/ll z 23 maja 1939 r.)

Sedziwg topole o obwodzie 4,5 m, rosngcg koto
ogrodu nadle$nictwa w Tyrze (powiat cieszynski),
wiasnos¢ Jerzego Grygi. (Pismo Urzedu Wo-
jewddzkiego Nr A. Il. 2b/12 z 23 maja 1939 r.)

Urzad Wojewddzki Poznanski uznat za zabytki
podlegajace ochronie nastepujace drzewa:

Okazaty kasztan rosngcy w ogrodzie probo-
stwa rzymskokatolickiego w Turku przy placu Sien-
kiewicza, o obwodzie 2,40 m. (Pismo Urzedu Woje-
wodzkiego z dnia 11 lutego 1939 r. Nr KK. I
5a/2/39.)

Dwa kasztany rosngce przed gmachem Urze-
du Pocztowego w Turku przy ul. Kaliskiej o obwodzie
3,10 i 2,70 m. (Pismo Urzedu Wojewo6dzkiego z dnia
11 lutego 1939 r. Nr KK. I. 5a/2/39.)

Historyczng lipe w Turku na placu ¢éwiczen
strazy pozarnej przy ul. 3 Maja pozostatg po za-
drzewieniu cmentarnym nieistniejagcego dzi$ koSciota
Sw. Ducha. Do lipy przywigzane jest wspomnienie
z r. 1863. Obwdd drzewa wynosi 4,60 m. (Pismo
Urzedu Wojewddzkiego z dnia 11 lutego 1939 r.
Nr KK. 1. 5a/2/39.)

Lipe rosngcg na placu ¢wiczen strazy pozarnej
w Turku przy granicy koSciota ewangelickiego. Ob-
wod lipy wynosi 3 m. (Pismo Urzedu Wojewddzkiego
z dnia 11 lutego 1939 r. Nr KK. I. 5a/2/39.)

Urzad Wojewddzki Pomorski uznat za zabytek
podlegajacy ochronie:

Okazaly jesion znajdujacy sie obok koSciota
parafialnego w Gniewkowie (powiat inowroctawski).
(Pismo Urzedu Wojewddzkiego Pomorskiego z dnia
20 kwietnia 1939 r. Nr KR. 13/14/T.)

Urzad Wojewd6dzki Warszawski uznat za zabytki
podlegajgce opiece prawa nastepujgce drzewa:

Stary dgb rosnagcy przy drodze wiejskiej we wsi
Katy, wiasnos¢ gromady wsi Katy w powiecie Bielsk
Podlaski. (Pismo Urzedu Wojewddzkiego z dnia
4 kwietnia 1939 r., Nr KBK—180—183—B/39
i z 30 czerwca 1939 r. L. dz. K. 229/39.)

D ab o obwodzie 4,81 m we wsi Mrozy powiatu
minsko-mazowieckiego, na posesji figurujacej w ta-
beli likwidacyjnej wsi Mrozy pod nr 2. (Pismo Urze-
du Wojewddzkiego z dnia 4 kwietnia 1939 r., L.
KBS—XIV—287—W/39.)

Dwa deby rosngce we wsi Mrozy w sasiedztwie
domu na gruncie figurujagcym w tabeli likwidacyjnej
wsi Mrozy pod nr 8. Wiegkszy dagb ma 4,21 m obwo-
du. Orzeczenie okre$la, ze granice zabytku i otocze-

nia rozciggaja sie w promieniu 15 m, wzglednie
10 m wokdt drzew. (Pismo Urzedu Wojewddzkiego
z dn. 4 kwietnia 1939 r., L. KBS—XIV—288—W/39.)

D ab o obwodzie 3,10m i brzoze o obwodzie
1,95 m we wsi Mrozy, rosngce na posesji figurujgcej
w tabeli likwidacyjnej wsi Mrozy pod nr 7. (Pismo
Urzedu Wojewddzkiego z dnia 4 kwietnia 1939 r. L.
KBS—XIV—289/W/39.)

Lipe o obwodzie 3,04 m rosngcg przed brama
wjazdowg Szkoty Przysposobienia Rolniczego we wsi
Mietne, gminie Woli Rebkowskiej powiatu garwolin-
skiego. (Pismo Urzedu Wojewodzkiego z dnia 31
maja 1939 r., L. KBS—XIV—291/W/39.)

Urzad Wojewodzki WilenAski
podlegajacy opiece prawa:

Dab wieku okoto 500 lat, o wysokosci 25 m,
obwodzie pnia w szyi korzeniowej 6 m, w piersnicy
4,40 m, rosngcy w majatku Swieczki gminy Krasne
powiatu motodeckiego wojewddztwa  wilenskiego.
(Pismo z dnia 18 czerwca 1939 r. KS. Il. 4/184))

uznat za zabytek

Ochrona osobliwych okazéw buka w powiecie brodzkim

Na dziatkach leSnych w rozparcelowanym lesie
«Perejma» na terenie gromady Suchowola powiatu
brodzkiego (wtasno$¢ Jarostawa Pankowec-
kiego i Jana Kordija) rosng dwa osobliwe
okazy buka, posiadajgce okrywy owocowe (miseczki)
w nasadzie pokryte lisciowatymi, lancetowato-topatko-
watymi, unerwionymi tuskami. Cechg tg upodabniajg
sie one do gatunku buka wschodniego (Fagus orien-
talis) *).

Trzeci buk przedstawia odmiane (lusus quercoi-
des) z tego wzgledu osobliwa, ze posiada kore na
pniu od dotu ku gdrze nie gtadka, lecz popekana.

Na wniosek Oddziatu Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody we Lwowie Wojewoda Tarnopolski orze-
czeniem z dnia 27 marca 1939 r. Nr RL. 2/5 B uznat
buki te na podstawie art. Ir 2 i 5 ustawy z dnia
10 marca 1934 r. o ochronie przyrody za twoér przy-
rody podlegajacy nieograniczonej ochronie.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Ochrona alei debowej w takach

Urzad Wojewodzki Slaski uznat za zabytek podle-
gajacy opiece prawa wszystkie deby rosngce na
tzw. «Stawkach» w tagkach (powiat frysztacki) a be-
dace wiasnosciag dra Jana Larisch-Ménni-
cha Drzewa te dochodzg do 4,5 m obwodu, rosng
na groblach stawowych i wzdluz drég, tworzac
piekne skupienia. (Pismo Urzedu Wojewodzkiego
Nr A. 1l. 2b/10 z 24 marca 1939 r.)

Ochrona alei lipowej przy drodze Pukdw—Stratyn (powiat
rohatynskij

Na wniosek Oddziatu Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody we Lwowie, orzeczeniem z dnia 10 czerwca

¥ Por. J. Madalski, O nowym dla Polski buku
z zakresu form Fagus orientalis Lipsky, Sylwan, Ser. A,
Rocznik LVI, Nr 1, Lwéw 1938.



1939 r. na podstawie art. 5 ustawy z dnia 10 marca
1934 r. o ochronie przyrody, Wojewoda Stanistawow-
ski uznat aleje lipowa ztozong z 44 okazéw wie-
kowych lip o charakterystycznych pniach, rosnacg
przy drodze powiatowej Pukéw—Stratyn na km

Ryc. 3. Aleja lipowa w Dubryniowie.
Lime-tree alley in Dubryniéw, distr. Rohatyn.
Fot. S. Wierdak

6,950—7,100, na parceli gruntowej oznaczonej wilh.
8237 a stanowigcej wiasnos¢ gromady Dubrynidw,
jako twor przyrody podlegajacy nieograniczonej
ochronie z uwagi na znaczenie naukowe i krajobra-
zowe.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Ochrona parku dworskiego w Bachoérzcu (powiat prze-
myski)

Na wniosek Oddziatu Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody we Lwowie Urzad Wojewddzki Lwowski
orzeczeniem z dnia 16 maja 1939 r. uznat na pod-
stawie art. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 10 marca 1934 r.
0 ochronie przyrody park dworski w Bacho6rzcu o po-
wierzchni 7 ha 45 a 72 m2 wchodzacy w skiad ma-
jetnosci whl. 646, jako twér przyrody podlegajacy

nieograniczonej ochronie ze wzgledéw naukowych
i krajobrazowych.

W parku tym znajdujg sie aleje kilkusetletnich
lip i grab6w oraz grupa kilkusetletnich debow.
Z krajowych drzew lisciastych i szpilkowych rosng
stare okazy jesionéw, jaworéw, modrzewi, sosen
i Swierkéw, a z drzew zagranicznych stare kaszta-
nowce, akacje, orzech czarny (Juglans nigra), wia-
zowiec (Celtis australis), wejmutka (Pinus strobus),
z miodszych: Swierk sztywny (Picea pungens), jodia
kaukaska (Abies nordmaniana), dab czerwony
(Quercus rubra) i lipa amerykanska (Tilia america-
na gigant). Ponadto park posiada wiekszg ilos¢ krze-
wow krajowych i zagranicznych.

Orzeczenie powyzsze rozcigga sie rowniez na dwie
aleje lipowe, taczace sie bezposrednio z parkiem,
a mianowicie aleje wjazdowg debowg oraz lipowo-
kasztanowg, dtugosci okoto 1 km, ktéra posadzona
zostata z inicjatywy poety Wincentego Pola
okoto r. 1830.

W zwigzku z wydanym orzeczeniem Urzad Woje-
wodzki zakazat: 1) dokonywania jakichkolwiek zmian
w wymienionym parku i alejach bez zezwolenia wia-
dzy panstwowej, 2) $cinania drzew, niszczenia roslin,
wydobywania i rozkopywania ziemi, 3) wznoszenia
na wspomnianym obszarze jakichkolwiek budowli.

Zezwolit natomiast na wykonywanie na terenie
objetym ochrong wszelkich prac i urzadzehA ochron-
nych.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Ochrona parku dworskiego w Siennowie

Na wniosek Oddziatu Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody we Lwowie z dnia 21 lutego 1939 r. Urzad
Wojewddzki Lwowski orzeczeniem z dnia 20 maja
1939 r. L.K.K. 3/8/38 uznat na podstawie art. 1,2i5
ustawy z dnia 10 marca 1934 r. o ochronie przyrody
park dworski w Siennowie, wchodzacy w sktad ma-
jetnosci wlh. 140, a znajdujacy sie na parceli bu-
dowlanej 1 oraz parcelach gruntowych 1, 2, 4/1,
5 i 856, jako twor przyrody podlegajacy nieogra-
niczonej ochronie ze wzgledow naukowych i krajo-
brazowych.

Park znajduje sie na tzw. uroczysku i sktada sie
z dwodch czesci, a mianowicie mniejszej zatozonej
wr. 1676 przez Zofie Ozarowska (parc. grunt.
1) oraz czesci naturalnej, wiekszej, tworzacej dziki
park (parc. grunt. 856).

W czesci mniejszej (park sztuczny) o powierzchni
1 ha 74 a 58 m2 rosng nastepujgce gatunki drzew:
1) cis okoto 150-letni, forma krzaczasta, 2) lipy
o obwodzie w piersnicy 7,05 m, 3,00 m, 3) deby
0 obwodzie w piersnicy 3,10, 3,05 m (2 okazy), 3,00 m
(2 okazy), 2,85, 2,80, 2,70 m (2 okazy) i 2,60 m,
4) sosna o obwodzie w pierSnicy 2,70 m, 5) k a-
sztan jadalny, 6) wigz szyputkowy o
obwodzie w pierSnicy 4,45 m tuz przy parku (parc.
grunt. 4/1).

W czesci dzikiej (naturalnej) o powierzchni 6 ha
36 a 54 m2zastugujg na uwage nastepujace gatunki



drzew zabytkowych: 1) deby o obwodzie w pier$nicy
3,25, 3,10, 3,05 m (3 okazy), 3 m (5 okazow); 2,90,
2,80 i 2,70 m, 2) wigzy szyputkowe o obwodzie
w pier$nicy 3,30 i 3,05 m.

Na dziedzincu dworskim (parc. bud. 1) znajduja
sie lipy o obwodzie w pierénicy 4,50, 4,40, 4,30, 3,95,
3,90, 2,80 m (2 okazy) i 2,60 m.

Na watach dawnego zamku rosng deby o obwo-
dzie w piersnicy 4,60 i 3,00 m. Ponadto na parceli
gruntowej 2. rosng: wigz szyputkowy o obwo-
dzie w piersnicy 3,00 m oraz wigz korkowy
0 obwodzie w piersnicy 1,20 m.

W zwigzku z wydanym orzeczeniem zakazano: 1)
dokonywania jakichkolwiek zmian w wymienionym
parku bez zezwolenia wtadzy pafnstwowej, 2) $cinania
drzew, niszczenia roslin, wydobywania i rozkopywa-
nia ziemi, 3) wznoszenia na wspomnianym obszarze
jakichkolwiek budowli. Zezwolono natomiast na wy-
konywanie na terenie objetym ochrong wszelkich prac
1urzadzehA ochronnych.

Komitet Ochrony Przyrody we Lwowie

Stara aleja debowo-bukowa przy folwarku Wytomysl
w Wielkopolsce

Sze$¢ kilometréw na pdinoc od Nowego Tomysla
tuz przy szosie do Lwowka znajduje sie folwark

Ryc. 4. Aleja bukowo-debowa w Wytomyslu
(pow. nowotomyski).
Beach and oak alley in Wytomys$l, Great Poland.
Fot. T. Dominik

Wytomys$l, nalezacy do Maksa v. Ponceia
Przed folwarkiem skreca na poinocny zachdd droga
le$na, przecinajgca szose, i kieruje sie do laséw na-
lezacych do majgtku Stary Tomys$l. Droga ta na
dtugosci mniej wiecej 200 m obsadzona jest okoto
200-letnimi bukami i debami, tworzacymi bardzo
tadng aleje. Przecigtna wysokos¢ bukéw 23 m, a
obwody miedzy 2,40 a 3,40 m. Deby sg mniej oka-
zate, dochodzg bowiem do 21 m wysokosci i 2,80 m
obwodu. Aleja ztozona jest z 20 bukow i 22 debdw.

Zatgczone zdjecie wykazuje warto$¢ estetyczng
tej alei. Jezeli poza tym zwazy sie, ze caly teren ota-
czajacy, ptaski i ubogi florystycznie, nie posiada
ciekawszych i okazalszych drzew, to staje sie palgca
koniecznoscig objecie jedynej a tak pieknej alei
ochrona.

Aleja od potudnia dotyka do gruntéw folwarku
Wytomysl, ktére w roku przysztym majg by¢ roz-
parcelowane, co bedzie niebezpieczne dla alei, gdyz
osadnicy bedg podkopywali i wycinali korzenie oka-
zalszych drzew, aby im nie wyjatawialy gruntu. Dla-
tego celem uratowania alei proponuje wytgczyc
z parcelacji 8-metrowy pas gruntu wzdtuz alei, to jest
tyle, ile ocieniajg okazalsze drzewa. tacznie wynie-
sie to 0,16 ha, a poniewaz aleja miesci sie w kacie
terenu parcelowanego, dotykajagc z drugiej strony
wyltgczonego z parcelacji parku i folwarku, wiec nie
powstang przy tym zadne trudnosci dla osadnikéw.

T. Dominik (Poznan)

Park patacowy w Wasowie w Wielkopolsce

Na poétnocny wschéd od Nowego Tomysla znaj-
duje sie wies Wasowo (nalezaca do p. v. Hardta),
w ktorej précz licznych alei lipowych i kasztanow-
cowych znajduje sie piekny park patacowy. Kazda
droga tej posiadtosci jest tadng alejg starych drzew,
a przecietny domek robotnika rolnego tadng i wy-
godng willa, zaopatrzong m in. w fazienke. Od
wschodu i potudnia Wasowo otoczone jest komplek-
sem laséw, mato zbadanych, w ktérych znajdujg sie
naturalne stanowiska buka. Na specjalng uwage za-
stuguje park patacowy, obejmujgcy 100 ha terenu
pagérkowatego o0 glebie piaszczysto-gliniastej na
podglebiu gliniasto-marglistym. Sg to najpierwot-
niejsze partie naturalnego lasu bukowego, wydzielo-
ne z gospodarki lesnej, otoczone opieka i poprzeci-
nane dobrze utrzymanymi drogami i $ciezkami.

Catos¢ tworzy roznowiekowy drzewostan gra-
bowo-bukowy z pojedynczymi debami. Précz tego
znajduje sie kilka mniejszych drzewostanéw S$wierko-
wych, wprowadzonych sztucznie dla urozmaicenia
krajobrazu.

W gtebi parku pobudowano grobowiec rodzinny
v. Hardtodw, otoczony drzewostanem Swierkowym.
Tuz obok patacu znajduje sie skupienie kilkunastu
starych debdw, z ktérych najokazalszy ma w obwo-
dzie 4,70 m i siega 24 m wysokosci.

Park utrzymywany jest w stylu angielskim, pod
drzewostanem widzimy runo typowo lesne.

Z rzadszych gatunkéw na uwage zastuguje



Melica utiiflora, ktorej obecno$¢ najlepiej Swiadczy
o tym, ze park jest pozostatoScia po dawnym lesie.
Nadto ro$nie tu masowo interesujacy gatunek trawy
Poa Chaixii, niewatpliwie zawleczony z nasionami
traw.

Poza nalotem grabu i buka ros$nie tu brzoza.
Posrod grabéw spotyka sie patryarchalne okazy
0 pniu pofaldowanym majgce w obwodzie 2,50 m.
Najtrwalsze sg tu buki, ktorych najwieksze okazy

Ryc. 5. Osobliwy buk w parku w Wasowie (Wielkopolska).
Beach in the park of Wasowo, Great Poland.
Fot. T. Dominik

przekraczajag 34 m wysokosci. Liczne z nich posia-
dajg obwdd okoto 4,70 m. Najgrubszy za$ ma
w obwodzie 5,30 m.

Wiek najstarszych okazéw oceniajg na okoto 500
lat i nie ma w tym przesady, gdyz znacznie mniej
okazate drzewa, S$ciete w okolicznych lasach, mialy
po przeszto 200 lat. Pewne wskazéwki co do wieku
mozna znalez¢ w napisach powycinanych na koro-
winie. Jeden z nich dobrze widoczny i stabo znie-
ksztatcony przez przyrost drzewa na grubos¢:«F.
Kotzur 1820»; drugi mocno zniszczony i stabo czy-
telny, gdyz rozszerzony przyrostem: «Paw}oski
1719».

Z charakteru napisow wida¢, ze robione byly na
pniach mato co ciefiszych od obecnych.

Autor notatki zmierzyt kilkanascie okazow, a

obejrzat ich setki i szacuje przecietng piersnice sta-
rych bukéw na 1,08 m.

Park ten godny jest ochrony.

W parku zyja sarny, zajace i bazanty, ktére poza
schronieniem znajdujg obfite pozywienie na #gkach
$rddparkowych. Tuz poza parkiem na przylegaja-
cych takach rosnie wigz szyputkowy (Ulmus effusa)
0 obwodzie 5,40 m. T. Dominik (Poznan)

2. Ochrona zwierzat

Zubry w zwierzyicu biatowieskim

Stan ilosciowy zubrow w zwierzyicu biatowieskim
zwiekszyt sie w roku biezagcym o dwie nowe sztuki —
jatbwke po «Pupilce» i «Borusie», urodzona dnia
20 maja br. oraz byczka po «Pumie» i «Plischu»,
urodzonego dnia 23 czerwca br. W zwierzyncu biato-
wieskim przebywa obecnie 15 sztuk zubréw czystej
krwi, w tej liczbie 11 sztuk pici zenskiej oraz 4 sztuki
ptci meskiej. Instytut Badawczy L. P.

Nowy zwierzyniec zubrowy w Puszczy Knyszynskiej

Na terenie Puszczy Knyszynskiej w nadlesnictwie
panstwowym Ziota Wie$ zalozony zostat zwierzy-
niec — na razie o obszarze 102 ha — w ktérym
umieszczona bedzie cze$¢ mieszancéw zubro-bizonéw
z nadle$nictwa Smardzewice. Bedzie to prdéba wolnej
hodowli tych zwierzat, bez zagréd i wewnetrznych
urzadzen. Instytut Badawczy L. P.

Zebranie Sekcji Ochrony Bobra Polskiego Zwigzku +owiec-
kiego

W dniu 17 czerwca br. odbylo sie zebranie Sekcji
Ochrony Bobra Polskiego Zwiagzku +owieckiego.
W zebraniu brali udziat przedstawiciele Polskiego
Zwigzku towieckiego, Naczelnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych i Komitetu Ochrony Przyrody w War-
szawie. Zebraniuprzewodniczyt inz. H. Knothe,
obowigzki sekretarza petnit mgrE. Grabda.

Po oméwieniu szeregu spraw biezacych i przy-
jeciu do wiadomosci informacyj o kilku nowych sta-
nowiskach bobra, zastanawiano sie blizej nad sprawg
bobrow kanadyjskich. Stadko tych bobrow, przenie-
sione z Wielkopolski do nadlesnictwa Susk na Woty-
niu, znalazto doskonate warunki rozwoju i znacznie
sie rozmnozyto. Mimo usitowarnn wiadz le$nych, bo-
brow umiejscowi¢ sie nie dato i przesunely sie juz
dos¢ znacznie w goére i w dot Horynia. Zachodzi
obawa, ze o ile nie zastosuje sie radykalnych spo-
sobéw odlowu, bobry rozejdg sie po okolicy. Wszyst-
kie dotychczas stosowane sposoby chwytania w spe-
cjalnie skontruowane tapki zawiodty.

Zebrani wypowiedzieli sie zdecydowanie przeciwko
wprowadzeniu bobréw kanadyjskich na terenach
otwartych i za bezwzglednym ich zlikwidowaniem, nie
cofajagc sie przed najbardziej drastycznymi Srodkami.
Prawdopodobnie bobry te krzyzujg sie z krajowymi,
CO jeszcze pogarsza sprawe z punktu widzenia fauni-
stycznego. Po zlikwidowaniu bobréw kanadyjskich,
na Wotyn powinny byé wprowadzone bobry krajowe.

Komitet Ochrony Przyrody w Warszawie



O ochrone ptactwa $piewajacego

W b. dzielnicy pruskiej obowigzuje nadal nie-
miecka ustawa o ochronie ptactwa z r. 1908, biorgca
w opieke wszystkie ptaki Spiewajgce. Whbrew tej usta-
wie nielegalne chwytanie i trzymanie ptakow jak
réwniez handel nimi trwa w dalszym ciggu.

W kwietniu br. Komitet Ochrony Przyrody w Po-
znaniu otrzymat informacje o istnieniu w Poznaniu
nielegalnego handlu potaczonego z niewlasciwym
obchodzeniem sie ze schwytanymi ptakami, ktére ma-
sowo ginety. Na pismo skierowane w tej sprawie do
Prezydium Policji Panstwowej nadeszta odpowiedz,
ze ptaki dreczone wypuszczono na wolnos¢ a winni
zostali ukarani grzywna.

Komitet Ochrony Przyrody w Poznaniu

3. Ochrona przyrody nieozywionej
Ochrona gtazéw narzutowych

Urzad Wojewddzki Krakowski uznat za zabytek
podlegajgcy opiece prawa dwa gtazy narzutowe we
wsi Pogorska Wola (powiat tarnowski). Gilazy te
nalezg do najwiekszych w okolicy, o czym $wiadcza
ich wymiary: 13 m i 5 m obwodu. Wigkszy znany
jest wsrdd okolicznej ludnosci jako «Kamien Dia-
belski*. Nadto gtazy te majg duze znaczenie nau-
kowe, gdyz wyznaczaja zasiag najwiekszego zlodo-
wacenia na potudniu Polski. Glazy znajdujg sie
w oddziale 32 i 31 tzw. lasu Zdziarskiego, bedgcego
wihasnoscia Romana ks. Sanguszki. (Orze-
czenie Urzedu Wojewoddzkiego Krakowskiego z dnia
11 maja 1939 r. L. KBS-5-T-1/39.)

4. Niszczenie i straty

Pozar rezerwatu stepowego z Zagosci

Dnia 10 kwietnia br. okolo godz. 20 powstat
pozar na rezerwacie ro$linnosci stepowej w gminie

Zago$¢ powiatu pinczowskiego. Ogien wybucht
w trzech punktach rezerwatu, co wskazywatoby na
umysine lub przypadkowe podpalenie, sprawcow nie
udato sie jednak wysledzi¢. Plomienie strawity ze-
schte trawy na przestrzeni 0,3 ha. Pozar zostat po
czeSci ugaszony przez dozorce rezerwatu, czesciowo
wygast samorzutnie po wypaleniu sie traw.

Roslinno$¢ nie ucierpiata od ognia, a w pare ty-
godni po pozarze (30 kwietnia) trawy zazielenity sie
bujnie, zakwitly pierwiosnki, mitki, pieciorniki i inne
gatunki wiosenne. Niemniej pozary w razie czest-
szego powtarzania sie wptynetyby na catoksztatt bio-
cenozy zbiorowisk stepowych rezerwatu, czego nalezy
unikna¢. W tym celu rezerwat winien by¢ jak naj-
szybciej ogrodzony, zwilaszcza ze z jednej strony
graniczy on z uczeszczang droga. Przedtem granice
rezerwatu musza by¢ doktadnie wyznaczone przez
mierniczego przysiegtego. Kopce graniczne, istniejace
obecnie a czesciowo przed niedawnym czasem popra-
wione, nie stanowig bowiem dostatecznej ochrony,
a nadto sg przedmiotem sporéw i roszczen ze strony
wiasciciela sasiednich parcel.

Niszczenie rezerwatu nad Switezig

Dnia 25 czerwca odbyla sie nad Switezig uroczy-
stos¢ «Swieta morza*, w ktorej wzieto udziat ponad
2 tysigce o0sOb, przewaznie przybytych z okolicznych
wsi. Uroczystos¢ potaczona byta z obrazem «bitwy
morskiej* na jeziorze i zabawg taneczng, ktéra prze-
ciggneta sie pézno w noc.

Propaganda morza jest oczywiscie — zwlaszcza
w chwili obecnej — rzeczg niezbedng. W danym ra-
zie jednak organizacja zawiodta i «Swieto morza*
zamienito si¢ w hatasliwg zabawe ludowa, nie licu-
jaca z celem uroczystosci ani z powaga miejsca.
Brzegi jeziora zostaty zaSmiecone, a roslinno$¢
w otoczeniu schroniska doszczetnie wydeptana.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze te niedomagania orga-
nizacyjne zostang w przysztosci usuniete.

E. KRONIKA

Sprawy organizacyjne

[Okdlnik Ministra Wyznan Religijnych i OSwiecenia Pu-
blicznego z dnia 21 wrzesnia 1938 r. (Il W-6498/38) w spra-
wie udziatu miodziezy w uroczystosciach i akcjach ogélno-spo-
tecznych

W okélniku tym zawarte jest m. i.
zalecenie:

«W pracy wewnetrznej szkoly nalezy wysunaé
jako zasade, aby zagadnienia i tematy o charakterze
wychowawczym, rozwijane i propagowane poza szko-
ta przez organizacje starszego spoteczenstwa, byly
w szkole uwzgledniane w miare mozliwosci w zwiaz-
ku z realizowaniem obowigzujacego programu nauki,
a nie stanowily okazji do specjalnych uroczystosci,
odrywajacych ogét miodziezy od zaje¢ szkolnych.
Przy wyborze tych zagadnien i tematow nalezy
uwzglednia¢ zwiaszcza te sposrod nich, ktdre daja

nastepujgce

wybitne wyniki spoleczne i majg charakter dziatan
uzytecznosci publicznej, a wiec np.:

Wspotpraca z armig.

Sprawy obrony przeciwlotniczej i lotnictwa.

Propaganda morza i kolonii.

Ochrona przyrody. (Opieka nad zwierzetami.)

Opieka nad zdrowiem i higieng ludnosci.

Pomoc szkolnictwu powszechnemu.

Pomoc Polakom za granica.

Akcja oszczednosciowa i spotdzielcza.

Pomoc zimowa.

Zagadnienia i tematy wychowawcze realizuje
szkota takze przez udziat miodziezy w organizacjach
szkolnych. W pracy organizacji szkolnych nalezy
jednak réwniez konsekwentnie i bezwzglednie dazyc¢
do ograniczenia ilosci podejmowanych imprez i przed-
siewzie¢ miodziezy na rzecz ich jakoSciowego przy-



gotowania oraz wptywa¢ na nadawanie im charak-
teru akcji spotecznie pozytecznych, a nie efektow-
nych i popisowych uroczystosci. Nalezy przy tym
liczy¢ sie z mozliwoscig taczenia réznych grup mio-
dziezy w wykonywaniu pewnych prac dla unikniecia
zbyt licznych imprez urzadzanych przez kazdg grupe
z osobna. Ponadto dazy¢ nalezy do takiego ukiadu
prac miodziezy, by powodowat on czynny udziat co-
raz to innych grup i jednostek bez nadmiernego
przecigzania tych samych zespotéw badz osob. Nie-
jednokrotnie bedzie mozna zaznajomi¢ miodziez
z wazniejszymi akcjami spotecznymi droga krétkiego
przeméwienia dyrektora (kierownika) lub nauczy-
ciela do miodziezy catej szkoty, przez artykuty
w $ciennych gazetkach szkolnych, wywieszanie haset,
organizacje matej wystawy itp.».

Zmiany na stanowiskach delegatéw Komitetéw Ochrony
Przyrody

Nowi delegaci
w Krakowie.

Komitet Ochrony Przyrody w Krakowie pozyskat
w drugim kwartale 1939 r. pieciu nowych delegatow
powiatowych. Obowiazki delegatéw objeli:

1 inz. Stanistaw Czech, nadlesniczy Nad-
lesnictwa Panstwowego Matomierzyce, poczta I4za,
na powiat itzecki,.

2. prof. Aleksander Drozd na powiat ja-
sielski, Jasto, ul. Na Miynek 19,

3.inz. Jan Guminski, nadle$niczy Nadle-
$nictwa Panstwowego Wioszczowa w Kurzelowie, na
powiat wioszczowski,

4. inz. Stefan Radwan, nadlesniczy Nadle-
$nictwa Panstwowego Busko, poczta Pierzchnica, na
powiat stopnicki,

5 prof. Wtadystaw Rzepecki na powiat
nowosadecki,. Nowy Sgcz, ul. Sienkiewicza 18.

Komitetu Ochrony Przyrody

Nowi delegaci Komitetu Ochrony Przyrody
w Warszawie:

1 prof. Jan Domka na powiat krasnostaw-
ski, Krasnystaw, Gimnazjum Panstwowe,

2. Czestaw Jozwiak na powiat Ostrow
Mazowiecka, Ostrow Mazowiecka™ ul. Jagielloriska
15,

3. Leontyna Ktosifiska na powiat sie-
dlecki, Siedlce, ul. Ks. Skorupki 33,

4. mgr Stanistaw totocki, nauczyciel
Panstw. Gimnazjum im. Kosciuszki, na powiat tu-
kowski. tukow, ul. Kosciuszki 28,

5. Antoni Prejzner, nauczyciel szkoty pow-
szechnej. na powiat radzynski,, Radzyn Podlaski, ul.
Budzyn 24,

6. Henryk Zaleski na powiat szczuczynski,
Grajewo, Powiatowy Zarzad Drogowy.

Nowi delegaci Komitetu Ochrony Przyrody
w Wilnie.
Inz. Piotr Krasewicz objgt obowigzki de-

legata na powiat wilejski (adres: Wilejka, Staro-

stwo). Inz. J. Warzecha, delegat Komitetu na
powiat motodecki} zgodzit sie tymczasowo, az do wy-
szukania odpowiedniego delegata, objaé delegature
rowniez na powiat oszmianski.

Zmiana na stanowisku delegata Komitetu Ochrony
Przyrody w Poznaniu na powiat wioctawski.

Delegatem Komitetu Ochrony Przyrody w Pozna-
niu na powiat wioctawski mianowany zostat Pawet
Czarnecki, zamieszkaly we Wioctawku, ul.
Szczedliwa 1, poniewaz dotychczasowy delegat inz.
Rajmund Scholz przeszedt na emeryture
i zrzekt sie funkcji delegata.

Spis delegatow Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu

a) Wojewo6dztwo poznanskie

Imie i nazwisko Powiat
1 Stanistaw Woszczynski  chodzieski
2. Rajmund Krukowiecki czarnkowski
3. Zygmunt hr. Skoérzewski gnieznienski
4. Jan ks. Czartoryski gostyriski
5. Mgr Roch Roszczak jarocinski
6. Dr Stanistaw Totpa kaliski
7. Edward Klimczak kepiriski
8. Stanistaw Bajer kolski
9. Antoni Wisniewski koscianski
10. Dr Wactaw Oftuszewski leszczynski
11. Ludwik Stryczynski miedzychodzki
12. Stanistaw Grus mogilenski
13. Stanistaw Obrebski nowotomyski
14. Tytus Tomaszewski obornicki
15. Zdzistaw Karczewski ostrowski
16. J. W. Szulczewski poznariski
17. Prof. Kazimierz Petri rawicki
18. Stanistaw Biatasik szamotulski
19. Antoni Wrdblewski Sredzki

20. Inz. Gustaw Sptawa-Neyman  $remski
21. Mgr Bronistaw Kaszyriski turecki

22. Dyr. J. Bajerlein wagrowiecki
23. Franciszek Zielewicz wolsztynski
24. Inz. Stanistaw Borczynski wrzesiAski

25. Andrzej hr. Marnkowski  wrzesinski
26. Zygmunt Zwolanowski zninski
27. Alojzy Mrugasiewicz krotoszynski

b) Wojewo6dztwo pomorskie

Imie i. nazwisko Powiat

28. Inz. Feliks Soboczynski brodnicki
29. Dr Wiodzimierz Kulmatycki bydgoski

. 30. Inz. Adam Michalski chetminski
31. Aleksander Gorynski chojnicki
32. Egon Tkaczyk grudzigdzki
33. Dr Helena Szafranéwna inowroctawski
34. S. Moscicki kartuski
35. Jozef Willma koscierski
36. Piotr Mierzejewski lipnowski
37. Stanistaw Serafin nieszawski



Imie i nazwisko Powiat
38. Leonard Empel lubawski
39. Jan Vogtman rypinski
40. Leon Grzywacz sepolenski
41. Ryszard Halladin starogardzki
42. Maksymilian Partyka szubinski
43. Serwacy Zielinski Swiecki
44. Inz. Jan Fijatkowski tczewski
45, Mieczystaw Kwiatkowski torunski
46. Ignacy Miaziarski tucholski
47. Pawet Czarnecki wioctawski
48. Leonard Majewski wyrzyski
49. Mgr Adam Bursa morski
50. Bolestaw Polkowski m. Gdynia

Tymczasowa instrukcja dla delegatéw Komitetu Ochrony
Przyrody w Warszawie

W mys$l § 12 rozporzadzenia Ministra Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia 25 lu-
tego 1937 r. o Komitetach Ochrony Przyrody (Dz. U.
R. P. Nr 27, poz. 195) Komitety powotujg delegatow
powiatowych do petnienia zadan wchodzacych w za-
kres dziatalnosci Komitetu.

Delegat dziata wytgcznie na powierzonym sobie
i Scisle okreslonym terenie, obejmujagcym w zasadzie
obszar jednego powiatu. We wszystkich innych przy-
padkach podziatu terenowego decyduje Prezydium
Komitetu.

Obowiazki delegata okre$la § 13 wyzej wymienio-

f) rozporzagdzenia Prezydenta R. P. z dnia 3
grudnia 1927 r. o prawie fowieckim (Dz. U. R. P.
Nr 110, poz. 934),

g) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform
Rolnych z dnia 27 pazdziernika 1932 r. o ochronie
ryb i rakébw na wodach otwartych (Dz. U. R. P.
Nr 105, poz. 874),

h) rozporzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 22
marca 1928 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. R. P.
Nr 36, poz. 332).

2. Delegat pracuje honorowo (8 15 rozporzadze-
nia o Komitetach). Koszty korespondencji delegata
ponosi Komitet. Delegat prowadzi kontrole wysta-
nych listbw i co kwartat wraz ze sprawozdaniem
przedstawia rachunek za korespondencje. Inne ko-
szty, zwigzane ze spetnianiem specjalnych polecen
Prezydium Komitetu, pokrywa Komitet. Kazdorazowo
pienigdze sg zwracane na podstawie nadestanego
pokwitowanego rachunku,, wystawionego na Komi-
tet Ochrony Przyrody w Warszawie, z wyszczego6l-
nieniem pozycy;j.

3. Delegat otrzymuje od Komitetu legitymacje
poswiadczong przez odpowiednie Starostwo, pieczatke
przewidziang rozporzgdzeniem o Komitetach, mape
powiatu w skali 1:100.000 oraz karty rejestracyjne
do wpisywania obiektow ochronnych.

4. Delegat otrzymuje z Biura Delegata Ministra
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego do
spraw ochrony przyrody: Kwartalny Biuletyn In-

nego rozporzadzenia, ktorego szczegélowym rozwi- formacyjny o Ochronie Przyrody, rocznik «Ochrony
nieciem jest podana instrukcja. Przyrody* oraz niektére inne wydawnictwa, a takze
. . . . . wszystkie wydawnictwa Komitetu.
I Uprawnienia i obowigzki dele
gata. 1. Rejestracja obiektow zastuguja
1 Delegat powinien zna¢ doktadnie tre$¢ i peych na ochroneg.

siada¢ egzemplarze:

a) ustawy z dnia 10 marca 1934 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. R. P. Nr 31, poz. 274),

b) rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego z dnia 14 listopada 1936 r.
wydanego w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa
i Reform Rolnych o Panstwowej Radzie Ochrony
Przyrody (Dz. U. R. P. Nr 94, poz. 660).

c) rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego z dnia 25 lutego 1937 r.
0 Komitetach Ochrony Przyrody (Dz. U. R. P. Nr 27.
poz. 195),

znaé przepisy ochronne zawarte w niektoérych
ustawach i rozporzadzeniach gospodarczych lub kul-
turalnych, jak ustawodawstwo lasowe, budowlane
linne, przede wszystkim wykazywaé znajomosc¢:

d) rozporzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 6
marca 1928 r. o opiece nad zabytkami (Dz. U. R. P.
Nr 29. poz. 265) zmienionego ustawa z dnia 25 stycz-
nia 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 10 poz. 62).

e) rozporzgdzenia Prezydenta R. P. z dnia 24
czerwca 1927 r. o ochronie laséw niestanowigcych
wilasnosci Panstwa, w brzmieniu obwieszczenia z dnia
15 listopada 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr 111, poz. 932),
(obecnie w nowelizacji),

5. Obowigzkiem delegata jest poznanie swego te-
renu i zebranie wiadomosci o obiektach godnych
ochrony oraz poczynienie staran o zabezpieczenie
prawne i rzeczywiste ich istnienia. Umotywowany
wniosek o0 prawne zabezpieczenie obiektu, delegat
przesyta Komitetowi. To samo dotyczy obiektow zna-
nych, a dotychczas nie objetych prawng ochrona.
Przy sktadaniu wnioskdw o uznanie jakiego$ obiektu,
podpadajgcego pod przepisy art. 1 ustawy o ochro-
nie przyrody, za ochronny, nalezy obiekt ten mozli-
wie dokfadnie opisa¢ pod wzgledem przyrodniczym,
z podkresleniem cech, dla ktérych zastuguje na ochro-
ne. Jesli oprdcz wartosci naukowych posiada warto-
§ci historyczne, pamigtkowe czy kulturalno-obycza-
jowe, dane te powinny by¢ réwniez podane. Delegat
moze korzystaé z fachowej opinii miejscowych spe-
cjalistbw. Przy podawaniu obiektéw z terenu laséw
panstwowych nalezy przed tym zasiegngC opinii miej-
scowych wiadz lesnych.

6. Poza opisem przedmiotu nalezy podaé szereg
danych, niezbednych do prawnej kwalifikacji obiektu
przeznaczonego do ochrony, a mianowicie:

a) Miejsce wystepowania obiektu nalezy dokitad

nie okresli¢, podajac odlegtos¢ od najblizszych punk-
téw orientacyjnych w terenie (drogi, skrzyzowania



drég, figury, krzyze itp.) tak, by mozna byto na pod-
stawie opisu doktadnie zidentyfikowa¢ miejsce poto-
zenia. Potozenie nalezy zaznaczyé na szkicu z mapy,
a w miare potrzeby i odrecznym (w wiegkszej skali).
Rowniez nalezy poda¢ sposéb najtatwiejszego do-
jazdu.

b) Nalezy doktadnie okresli¢ potozenie admini-
stracyjne podawanego obiektu (miejscowos¢, gmina,
powiat), a w lasach ponadto nadle$nictwo, lesnictwo,
oddziat i pododdziat.

c) Przy obiektach wigkszych (las, park, wydma,
torfowisko) nalezy $cisle okresli¢ granice i powierz-
chnie, w ktorych nalezatoby podda¢ je ochronie. Na-
lezy sie postugiwa¢ mozliwie doktadnymi okreslenia-
mi, na przykifad n-oddziat lasu, n-rewir itp. Numer
ksiegi hipotecznej nalezy podawaé we wszystkich wy-
padkach jako niezbedny do prawidiowego wydania
orzeczenia. RoOwniez nalezy doktadnie okresli¢, jaki
jest charakter terenu (las, pastwisko,, zaros$la nad-
rzeczne, piaski, usypiska itd.), podajac jego dotych-
czasowy sposob i stopien uzytkowania gospodarczego.

d) Przy opisie pojedynczych drzew nalezy poda-
waé obwod pnia na wysokosci 1.30 m (tzw. pier$nice)
oraz przyblizong wysokos¢, ogdélny wyglad (pokroj)
i stan.

Przy opisie alei nalezy podac¢ gatunki drzew (wy-
starczg nazwy pospolite), ich przecietny obwdd, ilos¢
drzew z prawej i lewej strony na poszczeg6lnych od-
cinkach oraz okresli¢, czy tworza zwartg aleje i po-
siadaja warto$¢ krajobrazowa. Nalezy doktadnie
okresli¢ poczatek i koniec alei oraz podaé jej dtugosc.

Przy opisie gtazoéw narzutowych nalezy podac
najwieksza wysokos¢ czeSci wystajacej nad ziemig
oraz obwdd w najszerszym miejscu.

W przypadku konieczno$ci ochrony stanowiska
rzadkiego gatunku ro$liny czy zwierzecia (miejsce
gniezdzenia, statlego zerowania itp.) nalezy Scisle
okresli¢ gatunek oraz podac granice, w ktdrych ochro-
na ma by¢ stosowana, podajac jednocze$nie sposéb
przeprowadzenia ochrony (zakaz wstepu, koszenia
itd.).

e) Nalezy doktadnie ustali¢, do kogo prawnie dany
obiekt nalezy, imie i nazwisko wiasciciela oraz jego
adres. Rowniez nalezy ustali¢ te dane w stosunku do
czasowego uzytkownika.

7. Pozadane jest nadsytanie fotografii opisywa-
nego obiektu w 3 egzemplarzach, a takze informacji
bibliograficznych.

8. Nalezy okresli¢ stan bezpieczenstwa obiektu
podawanego do ochrony. Czy bezposrednio zagraza
mu zniszczenie i od kogo? Jakie $rodki zaradcze na-
lezaloby przedsiewzigé poza ochrong prawng — jak
specjalny dozér, ogrodzenie, wykup itd. Komu z miej-
scowych ludzi mozna by poruczy¢ specjalne baczenie
nad chronionym obiektem, o ile wiasciciel nie daje
gwarancji nalezytego jego zachowania? Nalezy szcze-
gotowo podawaé wszystkie dane, ktére mogg przy-
czyni¢ sie do skutecznej ochrony danego obiektu. Po-
wyzsze uwagi dotyczg rowniez obiektow juz objetych
ochrona.

9. W zakresie ochrony krajobrazu delegat powi-
nien dba¢ o zachowanie wygladu niektérych miejsco-
wosci  odznaczajagcych sie szczeg6lnym pieknem lub
swoistoscig przyrody, ktérych zachowanie ma zna-
czenie nie tylko naukowe, ale krajoznawcze i tury-
styczne. Delegat przeciwdziata ich szpeceniu przez
niewlasciwe zabudowanie, urzadzanie reklam, niszcze-
nie zieleni itd. interweniujac u wiasciwych wiadz.

Delegat zawczasu moze okresli¢ pewne rejony na
terenie powiatu, wyr6zniajagce sie swoistym pieknem
lub wiasciwosciami geograficznymi i wystgpi¢ do
Komitetu z wnioskiem o spowodowanie prawnej ochro-
ny ich krajobrazu. Podstawe do tego dajg artykuty
337 i 338 rozporzadzenia Prezydenta R. P. z dnia
16 lutego 1928 r. o prawie budowlanym i zabudowa-
niu osiedli (Dz. U. R. P. Nr 34, poz. 216, z 1939 r.).

Whniosek powinien mozliwie $cisle precyzowac
proponowane granice rejonu ochronnego (najlepiej
administracyjne).

10. Poniewaz w mys$l obowigzujacych przepisow
tylko Oddziatom Parnstwowej Rady Ochrony Przy-
rody przystuguje prawo zwracania si¢ z wnioskami
do wiadz powiatowych i wojewddzkich o uznanie
pewnych obiektéw za podlegajgce ochronie, przeto,
jesli zachodzi konieczno$¢ natychmiastowej interwen-
cji (wstrzymanie wycinania drzew, rozbijania gta-
z6w itp.), delegat przesyta odpowiednio umotywowa-
ny wniosek do Komitetu, ktéry zajmie sie jego zatat-
wieniem. Nie krepuje to inicjatywy delegata w moz-
nosci osobistego porozumienia sie z odpowiednig wia-
dzg na terenie powiatu i przedstawienia jej swoich
dezyderatow z prosbg o dorazne zabezpieczenie
zagrozonego obiektu.

11. W zwigzku z okélnikiem Ministerstwa Komu-
nikacji z dnia 9 lipca 1936 r. Nr DR-38-6/2 (Dz. Urz.
Min. Kom. Nr 41), wymagajacym, aby kazdorazowe
wyciecie drzew przydroznych (za wyjgtkiem pojedyn-
czych zniszczonych okazéw) byto opiniowane przez
wiasciwe terenowo Oddzialy Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody, delegatom Komitetu przypada
w udziale badanie stanu drzew w terenie, przy czym
delegat nie wydaje swej opinii wltadzom drogowym
czy gminnym na miejscu, a jedynie bada stan rzeczy
i spostrzezenia swoje wraz z odpowiednimi wnioska-
mi przesyta Komitetowi. Protokoty ogledzin powinny
by¢ sporzadzane mozliwie szczeg6towo, by dawaty
mozno$¢ wydania wihasciwej opinii.

M. Ewidencja i opieka nad obiekta
mi ochrony przyrody.

12. Delegat prowadzi ewidencje obiektow przy-
rodniczych swego powiatu. Spisem obejmuje zaréwno
obiekty prawnie chronione jak i tez obiekty zastugu-
jace na ochrone. Obiekty chronione powinny posiadac
adnotacje, na podstawie jakiego dokumentu zostaty
uznane za podlegajgce ochronie. Potrzebnych danych
dostarczy sekretariat Komitetu.

13. Delegat sprawuje takze opieke nad otocze-
niem zabytk6w historycznych i sztuki, o ile posiada
ono warto$¢ przyrodnicza.



14. Delegat powinien jak najczesciej odwiedzaé
obiekty chronione, a w miare moznosci réwniez cie-
kawsze lub bardziej zagrozone nie chronione. Odwie-
dziny i ewentualne spostrzezenia majg by¢ kazdora-
zowo odnotowane na Kkarcie rejestracyjnej zabytku,
a wszelkie zauwazone zmiany natychmiast komuni-
kowane Komitetowi.

15. Delegat powinien stara¢ sie wynalezé w bez-
posrednim sasiedztwie chronionego obiektu osobe
godng zaufania (ksiadz, nauczyciel, lesnik), z ktéra
mogtby pozostawa¢ w cigglym kontakcie dla zapew-
nienia sobie statych informacji o stanie obiektu lub
jego otoczenia, a takze otrzymywac inne wiadomosci
z zakresu ochrony przyrody. W interesie delegata
lezy wyszukanie wymienionych o0s6b i rozbudowanie
odpowiedniej sieci wspOtpracownikow na terenie
swego powiatu. Z jednej strony ufatwi to delegatowi
nalezyty wglad w teren objety jego dziatalnoscia,
z drugiej usprawni zbieranie nowych wiadomosci,
jak réwniez prowadzenie propagandy ochrony przy-
rody wsréd ludnosci.

16. Zmiany w stanie samego obiektu chronionego
lub jego otoczenia nie powinny by¢ czynione bez wie-
dzy delegata, a posrednio i Komitetu. W razie stwier-
dzenia takich zmian delegat interweniuje bezposred-
nio u wiasciciela, a jesli to nie wystarczy, u wiadz
gminnych wzglednie powiatowych, zawiadamiajgc
jednocze$nie Komitet o swych posunieciach.

17. Delegat powinien dba¢ o nalezytg konserwacje
zabytkéw przyrody (pojedynczych drzew, alei, par-
kow itd.). Do konserwacji nalezy naktoni¢ wiasci-
ciela, a jesli nie daje to pozadanego wyniku, starac
sie 0 uzyskanie choéby czeSciowej pomocy miejsco-
wego spoteczenistwa lub wiadz samorzadowych. Sta-
rania te nalezy oprze¢ na przyblizonym kosztorysie
robot konserwacyjnych. W razie zupetnej niemozno-
§ci uzyskania odpowiednich funduszéw na konserwa-
cje nalezy zawiadomi¢ Komitet, a kosztorysy przesy-
ta¢ zawczasu, by ewentualna ich realizacja mogta
by¢ wczedniej uwzgledniona w preliminarzu budze-
towym.

18. Jesli zabytkowi zagraza zniszczenie ze strony
wiasciciela, miejscowej ludnosci, turystow, patnikow
itp., delegat wystepuje z projektami zabezpieczenia
zabytkéw od zniszczenia przez zaprojektowanie trwa-
tego lub prowizorycznego ogrodzenia, utrudniajgcego
dostep publicznosci, wystawienie tablic informacyj-
nych lub ostrzegawczych itp. Projekty te przedsta-
wia Komitetowi do zatwierdzenia.

19. Delegat baczy, czy rzadkie gatunki roslin lub
zwierzat nie ulegaja niszczeniu na jego terenie. ROw-
niez zwraca uwage, czy przestrzegane sg czasy
ochronne i dozwolone sposoby potowu zwierzat.
O zauwazonych przekroczeniach informuje odpowied-
nie wiadze i Komitet. Pozgdany jest kontakt z tow-
czymi i podtowczymi powiatowymi w sprawach do-
tyczacych zwierzat townych. Delegat zwalcza niera-
cjonalne zbieranie zi6t dla celéw leczniczych, o ile
przyczynia sie ono do dewastacji miejscowej przy-
rody.

20. Delegat propaguje opieke nad ptakami, gtow-
nie na terenie osiedli, przez zawieszanie sztucznych
gniazd (skrzynek) i dokarmianie zima.

21. Delegat powinien zwr6ci¢ réwniez uwage na
ogélny stan zieleni w osiedlach. Powinien czuwaé
nad zachowaniem zieleni istniejgcej jak i propago-
waé zakiadanie nowej, widzac w tym czynnik pod-
niesienia wygladu estetycznego i stanu zdrowotnego
osiedli, a takze wazki czynnik propagandowy, wyra-
biajacy poszanowanie i mito$¢ dla przyrody w ogdle.

Dlatego tez delegat: a) uSwiadamia miejscowe
spoteczeAstwo o warto$ci zieleni; b) propaguje zwiek-
szenie stanu zadrzewienia osiedli, obsadzania drég,
utrzymania alei, parkéw itp.; ¢) dazy do uporzadko-
wania otoczenia zabytkéw historycznych i prehisto-
rycznych i podniesienia ich waloréw drogg odpowied-
niej kultury zielnej; d) wystepuje z inicjatywg odpo-
wiedniego przygotowania terenéw wycieczkowo-wy-
poczynkowych, spacerowych itd. W tym celu delegat
wspoétdziata z miejscowymi wiadzami samorzadowy-
mi oraz instytucjami kulturalnymi.

V. Propaganda i
ochrony przyrody.

22. Delegat prowadzi propagande ochrony przy-
rody na swoim terenie samodzielnie lub w oparciu
0 miejscowe oddziaty lub kota Ligi Ochrony Przy-
rody, wzglednie inne pokrewne organizacje, jak Pol-
skie Towarzystwo Krajoznawcze, Robotnicze Towa-
rzystwo Turystyczne, organizacje nauczycielskie i i.

23. W pracy propagandowej delegat powinien
przede wszystkim rozwing¢ dziatalno$¢ wsréd mio-
dziezy szkolnej, organizacji miodziezowych miejskich
1 wiejskich (harcerstwo, przysposobienie wojskowe,
przysposobienie rolnicze itd.), a takze w$rdd star-
szego spoleczenstwa, nawigzujac kontakt z odpo-
wiednimi organizacjami (kota krajoznawcze, organi-
zacje turystyczne, zawodowe i inne). Prace te moze
delegat sobie utatwi¢, organizujagc na danym terenie
(o ile ich nie ma) kofa Ligi Ochrony Przyrody.

24. Delegat prowadzi propagande:

a) stowem — przez urzgdzanie odczytow i poga-
danek na tematy ochrony przyrody,

b) pismem — umieszczajgc artykuly i notatki
w pismach miejscowych, codziennych i specjalnych
badz osobiscie, badz inspirujac je. Wyszukanie odpo-
wiednich ludzi w terenie, szczerze oddanych idei
ochrony przyrody, moze wydatnie utatwi¢ delegatowi
prace propagandowg. W pismach specjalnych za-
gadnienia powinny by¢ dobierane w ten sposob, by
miaty zwigzek z dziedzing reprezentowang przez
dane pismo.

Poza tym delegat dla celow propagandowych
powinien wykorzysta¢ r6zne obchody, wspotdziatajac
w ich organizowaniu, jak dzien lasu, S$wieto sa-
dzenia drzewek, Swieto wiosny, dni dobroci dla zwie-
rzat itd.

25. W tematach odczytowych lub artykutach na-
lezy porusza¢ przede wszystkim sprawy lokalne
ochrony przyrody® niejako uswiadamia¢ miejscowe

popularyzacja



spoteczenstwo o ich istnieniu na terenie powiatu lub
najblizszej okolicy. Jako S$rodki prowadzace do tego
celu, poza prasg i odczytami, mozna wskazac: urzg-
dzanie wycieczek do najblizszych rezerwatow i za-
bytkobw przyrodniczych, wystawy ochrony przyrody,
krajoznawcze itd.

26. Jako szczegdlny temat pracy propagandowej
nalezy inspirowa¢ praktyczng ochrone ptakéw przez
zawieszanie skrzynek i organizowanie dokarmiania
zimg, zwiaszcza wsréd miodziezy.

27. Delegat stara sie o rozpowszechnianie wy-
dawnictw i ulotek z zakresu ochrony przyrody, a
nadto wystepuje z inicjatywg wydania nowych dru-
kéw propagandowych.

Warszawa, 1 maja 1939 r.

Dziatalnos¢ Komitetu Ochrony Przyrody w Krakowie
w pierwszym poétroczu 1939 r.

A.

tetu Ochrony Przyrody w Krakowie w pierwszym
pétroczu 1939 r.

Komitet odbyt w dniu 21 lutego czwarte zebranie
potaczone ze zjazdem delegatéw powiatowych. W wy-
konaniu uchwat tego zebrania prezydium Komitetu:

1) wystosowato pisma w sprawie inwentaryzacji
pamiatek po powstaniach i walkach o niepodlegtosé
do dyrekcyj lasow panstwowych, inspektoréw ochrony
lasow oraz do Spotdzielni Lesnikow i Wiascicieli
Laséw Prywatnych w Warszawie, a takze zwr6cito
sie do innych Komitetow Ochrony Przyrody o pod-
jecie analogicznej akcji.

2) Zwrécono sie do delegata powiatu sandomier-
skiego o0 zbadanie stanu projektowanego rezerwatu
w Dwikozach. Komitet oczekuje nadestania wnio-
skow co do realizacji rezerwatu.

3) Wystano do Wydziatu Os$wiecenia Publicznego
Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego pismo w sprawie
uzyskania ulg w rozkfadzie pracy nauczycieli-dele-
gatow.

4) Przestano memoriat do Slaskiej Kurii Bisku-
piej w sprawie zaniechania zwyczaju majenia doméw
w okolicach stabo zalesionych na uroczystosci ko-
Scielne.

5) Do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego przestano pismo w sprawie przy-
spieszenia wydania rozporzadzenia o ochronie gatun-
kowej roslin w zwigzku z niszczeniem roslin lekar-
skich.

Komitet rozpoczat prace przygotowawcze do za-
fatwienia wnioskéw odnoszacych sie do organizacji
Parku Narodowego na Babiej Gorze, w sprawie
uznania Dunajca za rzeke sptawng poczawszy od
Nowego Sacza, ustalenia typu drogi karpackiej
i w sprawie uregulowania poboru materiatu na kon-
serwacje drég. Wniosek dotyczacy choinek bedzie za-
fatwiony w jesieni br.

) . o ) _zabytki pamigtkowych drzew,
Sprawozdanie z dziatalnosci prezydium Komizisow (w Bystrej, Kepinie i Siekierczynie), trzech lip

Opiniowanie

Komitet wypowiedziat sie przeciw rozbudowaniu
kamieniotomu w dolinie potoku Chtabéwka w Ta-
trach oraz wybudowaniu nowej bacéwki w Dolinie
Pieciu Stawow Polskich w miejsce starego szatasu,
ktory jest charakterystycznym elementem krajobrazu
tej wysokogdrskiej doliny. Kilka podan nadestanych
przez Starostwo Nowotarskie, dotyczacych sprze-
dazy potraw i napojéw na halach tatrzanskich, ode-
stat Komitet Starostwu zgodnie z postanowieniem
zwotania specjalnej konferencji z udziatem czynni-
kéw zainteresowanych, ktéra ma sie zajg¢ ustaleniem
ilosci punktéw odzywczych i noclegowych w Tatrach.
(Starostwo nie ustalito dotad terminu tej konferen-
cji).

Interwencje

Komitet przestat p. Konserwatorowi Okregu Kra-
kowskiego osiem wnioskow w sprawie uznania za
a mianowicie trzech

(w Zakopanem,, Pcimiu i w Suchej), dwdch debow
(w Osieczanach i Lubarzowicach), nadto w sprawie
ochrony lip otaczajgcych kosciot w Ptazie koto Chrza-
nowa oraz zadrzewienia cmentarnego w Suchej.
Whioski w sprawie lip w Pcimiu i w Suchej oraz debu
w Osieczanach zostaly juz pozytywnie zatatwione.
W sprawie niszczenia doliny Mnikowa przez eksploa-
tacje kamienia Komitet interweniowat w Urzedzie
Wojewodzkim Krakowskim. Do Zarzgdu Gtéwnego
Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego wystgpit Ko-
mitet z wnioskiem o zabezpieczenie rezerwatu skat
na Kornutach na podstawie ustawy o ochronie przy-
rody.

Komitet zebrat wiadomosci o pracach wstepnych,
prowadzonych w Tatrach przy planowaniu budowy
nowej kolejki linowej z hali Kalatowki na Wrotka
pod Giewontem, i przedtozyt je Ministerstwu Wy-
znan Religijnych i OSwiecenia Publicznego z prosha
o interwencje celem niedopuszczenia do tej budowy.
Réwnoczesnie w zwigzku z ogtoszeniem Starostwa
Powiatowego Nowotarskiego o zezwoleniu na roz-
poczecie rob6t pomiarowych Komitet wnidst do Urze-
du Wojewddzkiego Krakowskiego przez Starostwo
Nowotarskie protest przeciw zamierzonej budowie
jako sprzecznej z duchem ustawy o ochronie przy-
rody i z rozporzadzeniem Wojewody Krakowskiego
o ochronie krajobrazu Zakopanego.

Przedstawiciele Komitetu brali udziat w dwoch
konferencjach powiatowych urzadzonych przez Zwig-
zek Ziem Gorskich.

B. Wspobtpraca z delegatami powiatowymi

Komitet zamianowat
(por. str. 59).

Siedmiu delegatom powiatowym doreczono odpisy
inwentarza zabytkéw przyrody i rezerwatéw znajdu-
jacych sie na terenie powierzonych im powiatow (ja-
sielskiego, kozienickiego, nowosadeckiego, nowotar-

pieciu nowych delegatow



skiego, wioszczow-
skiego).

W porozumieniu z Delegatem Ministra Wyznanh
Religijnych i OsSwiecenia Publicznego do spraw
ochrony przyrody, powierzyl Komitet opieke nad re-
zerwatami stepowymi nad dolng Nidg (wasno$¢ Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Pu-
blicznego) adiunktowi lesSnemu inz. Julianowi
Nowakowskiemu, delegatowi na powiaty je-
drzejowski i pinczowski.

Uzyskawszy od Zwigzku Letniskowego Powiatéw
i Gmin Wojewodztwa Krakowskiego wykaz Komisji
Letniskowych, Komitet przestal wiadomos¢ o tym de-
legatom, zalecajgc wspotprace z Komisjami.

Celem przeciwdziatania niszczeniu i wycinaniu
starych drzew, o czym nadchodzg wiadomosci z ca-
tego terenu dziatalno$ci Komitetu, wystosowano okol-
nik do delegatow, zalecajagcy im nadsytanie Komite-
towi danych potrzebnych do wystapienia z wnioskiem
do wiadz administracyjnych o ochrone poszczego6l-
nych drzew.

pinczowskiego, stopnickiego i

C. Dziatalno$¢ delegatow

Inz. A. Czudek przeprowadzat z ramienia
Slaskiego Urzedu Konserwatorskiego inwentaryza-
cje na Zaolziu, przy czym 20 obiektéw uznano za
zabytki (18 drzew i 2 gtazy). Zinwentaryzowat re-
zerwat w tomnej i spowodowat w Urzedzie Woje-
wodzkim Slaskim przestanie do Dyrekcji Laséw Pan-
stwowych Okregu Krakowsko-Slaskiego  wniosku
0 utworzenie rezerwatow bukowot-jodtowo-Swierkowych
w Piosku i w Brennej, oraz zapytania do zarzadow
lasow na Slasku w sprawie zabytkowych drzew.
Gromadzit materiaty fotograficzne, a takze badat
zabytkowe drzewa na Zwirkowisku.

Dr Z. Kawecki (powiat kielecki) wydat opinie
w sprawie zabytkowej lipy we Wloszczowej oraz
w sprawie projektowanej drogi Sw. Krzyz—Stupia
Nowa.

Prof. S. Kucharski (powiat Swigetochtowicki)
wygtosit 4 odczyty, propagowat ochrone jodetek
1brzéz na tzw. Czarnym Slasku oraz przyczynit sie
do zawieszania stucznych dziupli dla ptakéw.

Dr B. Mietus (powiat myslenicki) reprezento-
wat Komitet na konferencji powiatowej Zwigzku Ziem
Gérskich w Myslenicach, odbyt dwie komisje w spra-
wie zabytkowych drzew, przedstawit dwa wnioski
0 ochrone starych drzew oraz nadestat materiaty do
potrzeb ochrony lasu w powiecie. Dla Biura Delegata
Ministra Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publicz-
nego do spraw ochrony przyrody opracowat szcze-
gétowa opinie w sprawie ochrony alei Jawornik—
lzdebnik, na podstawie ktdrej czynione sg starania
0 uznanie jej za zabytek.

Radca J. Muszynski (powiat wadowicki) in-
terweniowat w sprawie wyciecia starych Swierkow
w Zawoi, dostarczyt materiatbw w sprawie szpeca-
cych krajobraz pomnikéw na Babiej Gorze i kiosku
na Krowiarkach i prowadzit akcje propagandowa.

Prof. A. Niewczas (powiat gorlicki) nade-

stat opinie w sprawie parku w Polnej oraz wniosek
0 ochrone Skatek Sokolskich koto Gorlic. Wizyto-
wat dwukrotnie rezerwat na Kornutach oraz inter-
weniowat w Policji PafAstwowej w sprawie sprzedazy
galazek cisa przed Niedzielg Palmowg. Propagowat
rozwieszanie gniazd dla ptakow i urzadzit poranek
na «Dzief Lasu».

Inz. J. Nowakowski (powiaty jedrzejowski
1 pirficzowski) nadestat opinie o alei w Piotrkowicach,
zwiedzit rezerwaty stepowe nad Nidg i rezerwat mo-
drzewiowy w Zlotej,, opisat las jodlowy w Sielcu oraz
zajat sie administracjg rezerwatéw stepowych, obej-
mujac nad nimi opieke. Rozestal kwestionariusz
0 drzewach zabytkowych do urzeddéw gminnych po-
wiatu pinczowskiego przez Starostwo.

Prof. W. Rzepecki (powiat nowosadecki) wy-
gtosit lub zainicjowat trzy odczyty w szkotach, zwie-
dzit Rozndéw i wspolnie z delegatem na powiat nowo-
tarski badat okolice Radziejowej w poszukiwaniu
pamiatek przyrody.

Dr Z. Simche (powiat tarnowski) prowadzit
akcje propagandowa na zebraniu przedstawicieli
gmin powiatu.

Inz. S. Smdélski (powiat nowotarski) zbadat
sprawe kolejki na Giewont i «szatasu» na Hali Pi-
sanej. Jako kierownik Parku Narodowego w Pieni-
nach ztozyt sprawozdanie na zebraniu Komisji Parku
Narodowego w maju br. oraz odbyt wizytacje zabyt-
kéw przyrody w powiecie.

D. Dziatalno$¢ Biura Komitetu i budzet

W okresie sprawozdawczym zatatwito Biuro Ko-
mitetu 230 spraw i wystato 536 pism.

Komitet zuzyt w czasie od 14 wrzesnia 1938 do
20 czerwca 1939 r. caly zasitek w kwocie 1.500 zt
udzielony przez Ministerstwo Wyznan Religijnych
1 OsSwiecenia Publicznego na potrzeby Komitetu.
Z kwoty tej zakupiono:

1) maszyne do pisania 450,— zt
2) stolik pod maszyne do pisania 30,- .,
3) szafe na akta 235- ,,

4) tablice emaliowang z napisem «Komitet

Ochrony Przyrody w Krakowie» 36,95 ,,
zaptacono za:
5) 13 rachunkdw Kkosztéw podrozy 325,75 ,,
6) portoria 252,95
7) przybory biurowe 86,70 ,,
8) obstuge Biura 32,65 ,,
9) wieniec na trumne $p. prof. M. Soko-
towskiego 50- ,,
razem 1.500,— zi

E. Pigte zebranie Komitetu Ochrony Przyrody

odbyto sie w Krakowie dnia 21 czerwca 1939
w lokalu Biura Delegata Ministra Wyznan Religij-
nych i Os$wiecenia Publicznego do spraw ochrony
przyrody pod przewodnictwem prof. T. Mar-
chlewskiego, a przy udziale cztonkéw Komi-
tetu i przedstawicieli zainteresowanych urzedéw i to-



warzystw. Obowigzki sekretarza petnit doc. J. M i-
ku lsk i
Zebranie otworzyt prezes prof. T. Marchlew-

ski. Po powitaniu obecnych poswiecit wspomnienie
$p. profesorowi Janowi Gwalbertowi Paw-
likowskiemu, ktérego pamieé¢ uczcili obecni

przez powstanie.

Przedmiotem obrad Komitetu byly nastepnie przy-
toczone wyzej sprawozdania, nad ktorymi rozwineta
sie nastepujgca

Dyskusja

a) W sprawie opinii Komitetu o bacéwce w Do-
linie Pieciu Staw6éw Polskich przemawiali: inz. N o-
wak, prof. Szafer, prof. Goetel, inz. Czu-
dek, dr Lilpop, dr Leszczycki, dr Mikul-
ski, prof. Marchlewski. Uchwalono wniosek
prof. Goetla i dra Leszczyckiego przy
dwoch gtosach przeciwnych i trzech wstrzymujacych
sie od gtosowania:

Komitet postanawia, ze rozpatrzenie opinii w spra-
wie budowy bacoéwki w Dolinie Pieciu Stawéw Pol-
skich w Tatrach mogtoby nastgpi¢ po ewentualnym
odbyciu komisji w terenie z udziatem przedstawicieli
Izby Rolniczej Krakowskiej, Polskiego Towarzystwa
Tatrzanskiego, Zarzadu Laséw Panstwowych, Ko-
mitetu Ochrony Przyrody w Krakowie oraz Delegata
Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego do spraw ochrony przyrody.

b) Zabierajac gtos na temat wspotpracy ze Zwigz-
kiem Letniskowym Powiatdbw i Gmin Wojewddztwa
Krakowskiego, prezes Zwiagzku prof. K. Rouppert
wyjasnit zasady i cele tej organizacji i wyrazit goto-
wos¢ wspotdziatania z Komitetem. W szczeg6lnosci
pozadane byloby, aby przedstawiciele Komitetu
wspoOtpracowali z  jednostkami  organizacyjnymi
Zwigzku na terenie gromad, gmin i powiatow. W dy-
skusji zabierali glos: prof. Szafer, prof. Goetel
i doc. Mikulski. Prof. Goetel wskazat na
mozliwo$¢ wyzyskania w tej akcji delegatow Polskie-
go Towarzystwa Tatrzanskiego, Polskiego Towarzy-
stwa Krajoznawczego i le$nikéw w miejscowosciach
tych powiatéw, w ktérych Komitet jeszcze delegatéw
swych nie posiada.

c) Dyr. inz. Grychowski zawiadomit o utwo-
rzeniu rezerwatdbw na Zaolziu (por. sprawozdanie
inz. A, Czudka na str. 64).

Sprawy biezgce

Omawiano sprawe projektowanej kolejki na Gie-
wont i uproszono senatora ks. dra Machaya
0 przedstawienie szkodliwos$ci tego przedsiewzigcia
ze wzgledu na ogdlng sytuacje Panstwa sferom ofi-

cjalnym. W dyskusji zabierali gtos profesorowie
Marchlewski i Szafer oraz ks. dr M a-
chay.

Komitet otrzymat do wiadomosci uchwate Wy-

dzialu Powiatowego Nowotarskiego w sprawie de-
zyderatow ludnosci przytgczonych do Polski gmin
spiskich w Jaworzynie. Z wyjasnien pp. prof. G oe-

1la, dyr. Grychowskiego i sen. ks. M a-
chaya okazalo sig, iz uchwala ta jest spézniona,
gdyz postulaty ludnosci zostaly juz wczesniej po-
mys$inie zalatwione przez panstwowe wiadze lesne.

Prof. Marchlewski zreferowat sprawe po-
trzeby utworzenia w fonie Komitetu specjalnej Ko-
misji dla Ochrony Przyrody Nieozywionej. Do Ko-
misji wybrano jednomys$lnie prof. dra J. Smolen-
skiego (jako przewodniczacego) i dra K. M a-
Slankiewicza. W dyskusji omoéwit prof. Sza-
fer sprawe ochrony groty krysztatowej w Wieliczce.
Uchwalono zwrdci¢ sie do Ministerstwa Przemystu
i Handlu za posrednictwem Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego o reaktywowa-
nie lub anulowanie istniejgcego od r. 1928, lecz fak-
tycznie nie dziatajgcego «Komitetu Nadzorczego nad
rezerwatem Groty Krysztatlowe w Wieliczce*, — za-
komunikowaé Ministerstwu Przemystu i Handlu
0 powstaniu w tonie Komitetu wspomnianej wyzej
Komisji i ewentualnie zaproponowa¢ powotanie no-
wego Komitetu dla groty krysztalowej z udziatem
przedstawiciela Komitetu, Akademii Goérniczej, Wyz-
szego Urzedu Gorniczego i Dyrekcji kopalni w Wie-
liczce.

Sekretarz doc. Mikulski zreferowat wniosek
delegata prof. Niewczasa o ochrone Skatek So-
kolskich w okolicy Gorlic. Uchwalono zaja¢ sie zba-
daniem obiektu pod wzgledem florystycznym, geolo-
gicznym i morfologicznym, przy czym postanowiono,
ze Komitet zwrdci sie do Zarzadu Miejskiego w Gor-
licach lub do Ministerstwa Wyznan Religijnych
1 Oswiecenia Publicznego o sfinansowanie badan.

Doc. Mikulski zreferowat sprawe tablic dla
rezerwatéw. Uchwalono, aby tablice bylty najskrom-
niejsze, bez obszernego tekstu i by je umieszczano
ile moznosci tylko w punktach wejSciowych do rezer-
watow.

Sekretarz przedstawit sprawe projektu drogi Sw.
Krzyz—Stupia Nowa oraz opinie o nim delegata dra
Z. Kaweckiego. Opinie zatwierdzono.

Prof. Marchlewski zreferowatl sprawe pro-
jektowanego rezerwatu dla kaczek dzikich w majatku
prof. Schmidta. Objasnien udzielit dr Robel
po czym postanowiono zaczekaé¢ z podjeciem krokéw
celem realizacji rezerwatu do chwili skrystalizowania
sie projektu.

Whniosek Prezydium o potrzebie pozyskania dla
Biura Komitetu stypendysty Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Os$wiecenia Publicznego poparto jed-
nomyslnie.

Sekretarz doc. Mikulski zawiadomit zebra-
nych o przygotowanej przez warszawski Komitet
Ochrony Przyrody instrukcji dla delegatéw powia-
towych oraz omdwit zagadnienie sprawnosci funk-
cjonowania delegatow. Po krotkiej dyskusji uchwa-
lono zwraca¢ sie do delegatéw nie wykazujacych
zadnej aktywnosci z zapytaniem co do dalszej wspot-
pracy, a w razie nieotrzymania odpowiedzi o czynie-
nie staran celem pozyskania nowych wspétpracow-
nikow.



Przedstawiony przez Prezydium preliminarz bu-
dzetowy przyjeto bez zastrzezen:

1) koszty prac terenowych Komitetu i dele-

gatow (podréze, komisje itp.) 700 zt
2) doroczny zjazd delegatow 500 ,,
3) cele propagandowe 200 ,,
4) portoria 250 ,,
5) Biuro i obstuga 150 ,,
6) zakupno potrzebnych mebli 500 ,,

razem 2.300 zt

Wolne wnioski

1) Inz. Teodor Zielinski omoéwit sprawe
pobierania kamienia z gotoborzy S$wietokrzyskich na
cele Panstwa, szczegOlnie wazne, przy czym przed-
stawit zarzadzenia ochronne Dyrekcji Lasow Parn-
stwowych Okregu Radomskiego. Po dyskusji (dr R o-
bel, dr Maslankiewicz) uchwalono takze za-
ja¢ sie sprawami kamieniotoméw szpecacych krajo-
braz.

2) Prof. Szafer interpelowat dyr. Grychow.
skiego w sprawie Parku Narodowego na Babiej
Gorze.

3) Dr Robel zwrécit sie do dyr. Grych ow-
skiego o wyjasnienie w sprawie odstrzalu zwie-
rzyny na terenach laséw panstwowych; w dyskusji
prof. Szafer apelowatl do panstwowych wiadz les-
nych, aby pozwolity materiat odstrzalowy wyzyskac
dla celdw naukowych.

4) Prof. Goetel zglosit interpelacje w sprawie
projektowanego urzgdzenia parku samochodowego
nad brzegiem Olzy w Cieszynie i grozagcego w zwig-
zku z tym zniszczenia krajobrazu nadolzianskiego.
Po wyjasnieniach dyr. Grychowskiego uchwa-
lono zwroci¢ sie w tej sprawie do Zarzadu Gminy
Cieszyna i ewentualnie do p. Wojewody Slaskiego.

5) Sekretarz zreferowat wnioski nieobecnego
mgra W. Mileskiego w sprawie prawnego za-
bezpieczenia rezerwatu na Kornutach i Kamieni Bro-
dzinskiego na podstawie ustawy o ochronie przyrody,
w sprawie gotoborzy na Luboniu i okopéw konfede-
ratdbw barskich w okolicach Krynicy. Uchwalono za-
jac sie tymi sprawami.

Posiedzenie trwato od godz. 17,45 do 20,45.

Sprawozdanie (4) z dziatalnosci Komitetu Ochrony Przy-
rody w Warszawie za pierwsze potrocze 1939 r.

Delegatury

W okresie sprawozdawczym przestali petni¢ obo-
wigzki delegatéw pp. inz. S. Czarkowski (to-
wicz), W. Kaczko (Grdjec), W. Krzemie-
niewski (Siedlce), oraz zgtosit swojg rezygnacje
p. M. Kurpisz (Radzymin). Mianowano 6 no-
wych delegatow (patrz str. 59).

Obecnie stan delegatur przedstawia sie nastepu-

jaco:

wojewodztwo ilos¢ powiatéow ilo$¢ delegatow do obsadzenia
biatostockie 9 7 2
lubelskie 15 10 5
t6dzkie 12 9 3
poleskie 9 3 6
warszawskie 22 15 7
razem 67 44 23

Procentowo 65,6% powiatow posiada delegatow.

Komitet zwrécit sie do szeregu Wydziatow Po-
wiatowych o wskazanie odpowiednich kandydatéw na
delegatéw. Wiekszos¢ Wydziatow odniosta sie przy-
chylnie do proshy Komitetu. Obecnie przeprowadza
sie korespondencje ze wskazanymi osobami w spra-
wie objecia obowiazkéw delegata.

Ponadto Komitet opracowat instrukcje (por. str.
60), ktorej zadaniem bedzie utatwienie pracy dele-
gatom w terenie. Instrukcja odbita na powielaczu jako
tymczasowa zostata rozestana w maju wszystkim
zainteresowanym.

Prace terenowe delegatéw i Komitetu

P. A, Chetnik (Ostroteka, tomza) badat
jatowce drzewiaste, gtownie w dorzeczu Pissy, podat
wiadomosci o starych debach w nadle$nictwie My-
szyniec oraz szereg informacji z terenu.

Inz. I. Guderski (Ciechanbw Mazowiecki)
nadestat materiaty do ochrony lasu S$wierkowego
w majatku Krasne oraz dane do ochrony 9 starych
drzew, udzielit takze szereg cennych informacji z in-
nych terenow.

Dyr. E. Kazimirowski (Biatystok) pro-
wadzit pertraktacje z Zarzgdem Miejskim w sprawie
zachowania starych drzew.

P. K. Kotkowski (Piotrkdw) rozestat 29
egzemplarzy przygotowanego przez siebie kwestiona-
riusza, celem zebrania informacji o zabytkach przy-
rody swego powiatu. Do Komitetu nadestat wniosek
w sprawie ochrony alei lipowych pod Wolborzem
wraz z planem i inwentarzem drzew.

P. K. Kowalczyk (Sieradz) nadestat szcze-
gotowe dane dotyczace starych drzew we wsi Budy.
Interweniowat u starosty taskiego o ochrone starego
debu i jesionu w Rebiszewie. Ponadto nadestat szcze-
gotowy opis parku w majatku Niechmirow.

P. K. Koziarski (Btonie) prowadzit pro-
pagande ochrony przyrody ws$réd miejscowego nau-
czycielstwa szkét powszechnych.

Dr S Minkiewicz (Putawy) brat Kkilka-
krotnie udziat w komisjach dla badania stanu drzew
w Nateczowie i Putawach.

P. S. Przybytowicz (Zamojszczyzna) po-
dat wniosek o ochrone lipy w Szczebrzeszynie oraz
opracowat wniosek w sprawie ochrony parku w Udry.
czach. Do wniosku zostat dotaczony doktadny plan
i szczegdtowy inwentarz drzew. Zebrat informacje
0 lesie modrzewiowym w Krasiczynie oraz interwe-
niowat w Ordynacji Zamojskiej w sprawie ochrony
lasow. W zakresie propagandy z okazji dni Lublina
1 Zamojszczyzny przygotowat wystawe oraz zaopa-



trzyt regionalne muzeum Kkrajoznawcze w Zamosciu
w materiaty dotyczgce ochrony przyrody.

Doc. J. Wiszniewski (Pinsk) referowat
sprawy ochrony przyrody na konferencji rejonowej
nauczycielstwa w Pinsku w dniu 19 stycznia 1939.

Ponadto nadestali sprawozdania pp.: K. Buni-
kiewicz (Sierpc), S. Chartampowicz (Go-
stynin) i E. Potega (L6dz). Od pozostatych dele-
gatéw nie otrzymano sprawozdan.

Mgr E. Grab da zbadat stare drzewa: w Woli
Osowiniskiej (Lukdéw), w majatku Babsk i Chrzczo-
nowice (Rawa Mazowiecka), stary park w Mietnem
(Garwolin), stan zadrzewienia przydroznego w Ra-
wie Mazowieckiej i Rembertowie itd.

W zwiagzku z ukazaniem sie notatki w prasie
0 podpaleniu chronionego wigzu w Pruszkowie stan
jego byt badany na miejscu.

Rejestracja i ochrona zabytkéw przyrodniczych

W okresie sprawozdawczym zostaty uznane za
chronione na skutek wnioskéw Komitetu nastepujace
obiekty: park w Mietnem (Garwolin), dagb w Katach
(Bielsk Podlaski), kilka drzew w Mrozach (Minsk
Mazowiecki). Poza tym zostata ostatecznie uregulo-
wana sprawa ochrony «Modrzewiny» w Matej Wsil).
Caly las zostat poddany gospodarce ochronnej, a 7,44
ha obszaru wydzielono jako rezerwat Scisty.

Roéwniez pozytywnie zatatwiono ochrone stanowi-
ska bobréw na Niemnie w majatku tawna. Na tere-
nie tym zostat oficjalnie utworzony rezerwat na ob-
szarze ok. 3 ha. Zarzad fabryki «Celuloza Nadnie-
menska» ustosunkowat sie nader przychylnie do tej
sprawy i przyrzekt wilasnym kosztem ogrodzié¢ re-
zerwat. Zwrdcono sie réwniez do Korpusu Ochrony
Pogranicza o wspétdziatanie w ochronie bobréw na
terenach pogranicznych.

Stan orzecha wodnego na jeziorze Pohost ulegt
znacznej poprawie dzieki zyczliwej pomocy ks. H ie-
ronima Limbo, ktéry wynajgt stalego dozorce
optacanego przez Komitet.

Wspéipraca z wiadzami i pokrewnymi instytu-
cjami

Komitet byt w statej tgcznosci z pozostatymi Ko-
mitetami przez wzajemne udzielanie sobie wiadomosci
0 réznych sprawach.

Wspdtpraca z urzedami konserwatorskimi coraz
bardziej sie zacie$nia. Komitet opiniowat szereg spraw
z zakresu ochrony przyrody.

Interewencja u starosty tomzyrnskiego w sprawie
zakazu sprzedazy materiatdbw wybuchowych, uzywa-
nych do gtuszenia ryb, dala pozadany rezultat w te-
renie, jak donidst delegat p. Chetnik.

W sprawie ochrony laséw nad rzeka Szum, Ko-
mitet uzyskatl z Urzedu Wojewddzkiego Lubelskiego
szczeg6towe informacje.

Sprawa ograniczenia sprzedazy zieleni w War-
szawie zostata zalatwiona negatywnie przez Komi-
sariat Rzadu.

9 Por. str. 53.

Komitet byt w statej tgcznosci z Biurem Regio-
nalnego Planu Zabudowania Okregu Warszawskie-
go, zwiaszcza w sprawach dotyczacych Puszczy
Kampinoskiej.

Roéwniez Scisle wspotpracowano z Polskim Zwigz-
kiem towieckim.

Zarzad Zwigzku Popierania Turystyki Woje-
wodztwa Biatostockiego wyasygnowat na potrzeby
delegatury Komitetu w Biatymstoku sume 50 zi.

Propaganda

W prasie codziennej ukazato sie 128 notatek, do-
tyczacych terenu dziatalnoSci Komitetu. 24 notatki
byly przygotowane przez sekretariat Komitetu, 15
z nich bylo wykorzystanych, ukazujac sie w 34 pi-
smach. Niewatpliwie o czesci notatek Komitet nie
otrzymat wiadomosci, poza tym brak doktadnych
adreséw prasy prowincjonalnej sprawia, ze nie
wszystkie trafiajg do miejsca przeznaczenia.

Komitet udzielit materiatbw do pogadanki radio-
wej dla szkét na temat ochrony z6twia. 15 maja prof.
S. Suminski oméwit w audycji radiowej tresé
Kwartalnego Biuletynu Informacyjnego nr 4 a, na-
destanego mu do recenzji przez Komitet.

Delegat p. A. Chetnik opracowuje broszure
o ochronie przyrody na Kurpiowszczyznie.

Sprawy organizacyjne — sekretariat

Odbyty sie 2 zebrania prezydium Komitetu w dniu
25 stycznia i 2 marca, trzecie w dniu 16 czerwca nie
doszto do skutku.

Sekretariat wystat 230 pism.

w z. przewodniczgcego Komitetu
dr R. Robendza

Zebranie Zarzadu Komitetu Ochrony Przyrody w Wilnie

Dnia 19 czerwca odbylo sie zebranie Zarzadu
Komitetu Ochrony Przyrody w Wilnie. Na porzadku
dziennym znalazty sie nastepujace sprawy: 1) regu-
lamin ochrony brzegdw Naroczy; 2) rejestracja za-
bytkéw historycznych w lasach pétnocno-wschodniej
Polski; 3) ulotka propagandowa dotyczaca ochrony
przyrody; 4) wizytacje delegatur powiatowych; 5)
ochrona lasu zakretowego w Wilnie przed kornika-
mi; 6) odczyty radiowe z dziedziny ochrony przy-
rody; 7) badanie naukowe uroczyska Kruhlica i tor-
fowiska Jelnia; 8) nowa kolejka w Tatrach.

Na wniosek przewodniczacego, prof. dra E. Pas-
sendorfera, zebrani jednomys$inie uchwalili wy-
stosowa¢ na piSmie protest na rece Wojewody Kra-
kowskiego przeciwko dalszemu niszczeniu Parku Na-
rodowego w Tatrach przez budowe kolejki na Wrotka.

Walne Zebranie
Przyrody w Polsce

odbyto sie dnia 19 czerwca 1939 r.

Na wstepie wygtosit odczyt prof. dr Teodor
Marchlewski pt. «Tur na ziemiach Polski*.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego walnego
zebrania i po sprawozdaniu zarzadu, wybrano nowy
zarzagd na przecigg dwu lat w nastepujacym skia-
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dzie: dr Jan Zygmunt Robel — przewodni-
czacy, dr Jadwiga Dyakowska — wiceprze-
wodniczacy, prof. Bogdan Dyakowski —
przewodniczacy Sekcji Szkolnej, Stefan Gut —
sekretarz, Marceli Kucharski — skarbnik,
Marian Bielewicz, prof. dr Tadeusz

Estreicher, mgr Stanistaw Gryglowski,
inz. Henryk Jasienski, Wanda Kulczynh-
ska, prof. dr Teodor Marchlewski, mgr Jan
Marchlewski, Andrzej Mietus, mgr |lza-
bela Mikulska, mjr Bronistaw Roman i-
szyn, prof. dr Szczesny Wachholz, prof.
Leopold Wegrzynowicz — czionkowie za-
rzadu. Komisja rewizyjna: em. wizytator Witady -
staw Michalski, em. wizytator Konstanty
Bzowski, prof. dr Wtadystaw Szafer.

Walne Zebranie upowaznito zarzad Oddziatu do
poczynienia wszelkich krokéw w celu niedopuszczenia
do wybudowania nowej Kkolei linowej w Tatrach,
a mianowicie z Kalatbwek na Wrotka Giewontowe.

Za zarzad: Dr Jan Zygmunt Robel, prezes —
Stefan Gut, sekretarz.

Il posiedzenie Komisji Zadrzewien Samorzadowych przy
Zwiazku Powiatow R. P.

odbyto sie w Warszawie dnia 27 marca br. pod
przewodnictwem dra R. Kobendzy.

Spomiedzy dezyderatow, ktore po obszernej dy-
skusji Komisja wysuneta, nastepujgce majg znacze-
nie dla sprawy ochrony krajobrazu.

Racjonalna gospodarka zadrzewieniami drogo-
wymi wymaga bez watpienia fachowej ewidencji
drzew. Dlatego Komisja wypowiada si¢ za ich inwen-
taryzacjg. Arkusze ewidencyjne winny by¢ jak naj-
mniej  skomplikowane; wykorzystanie schematdw,
opracowanych w Zwigzku Powiatdéw, bytoby wska-
zane.

Do mozliwosci eksploatacji drzew przydroznych
Komisja ustosunkowata sie pozytywnie, zastrzegajac
jednak, ze kazdorazowe ciecie drzew przy drogach
winno by¢ uzgodnione z Panstwowa Radg Ochrony
Przyrody.

Zebranie Sekcji Ochrony Bobra Polskiego Zwigzku +o-
wieckiego

odbylo sie w Warszawie 17 czerwca rb. Sprawo-
zdanie znajduje sie na stronie 57.

Sprawa Instytutu Biocenotyki i Ochrony Przyrody przy Uni-
wersytecie Poznanskim

Uniwersytet Poznariski wystapit w r. 1935 do Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego z wnioskiem o utworzenie na Wydziale Mate-
matyczno-Przyrodniczym Instytutu Ochrony
Przyrody, jako niezwiazanego z zadna katedra
zaktadu uniwersyteckiego.  Ministerstwo (pismem
z dnia 26 marca 1936 r. Nr IV NS-979/36) odtozyto
swg decyzje ze wzgledu na potozenie finansowe na
czas poOzniejszy, wyrazito jednak zgode, by pewne
kwoty na cele dydaktyczno-naukowe w dziedzinie

ochrony przyrody przewidziane byty w planie finan-
sowo-gospodarczym Zaktadu Botaniki Ogdlnej U. P.

W memoriale Rady Wydzialu Matematyczno-
Przyrodniczego z 28 listopada 1938 r., popartym
przez Senat Akademicki, Uniwersytet prosit Mini-
sterstwo 0 przyspieszenie decyzji w uwzglednieniu
m. i. nastepujgacych okolicznosci:

1 W nauce coraz czesciej poruszane sg zagadnie-
nia dotyczace przyrody jako organicznej catosci,
rbwnowagi W niej panujacej, wiec zagadnieA tzw.
naukowej ochrony przyrody; zycie wysuwa coraz no-
we problemy, wymagajgce studiéw i badan w celu
zajecia wiasciwego stanowiska wobec przyrody, przy
czym sg to zagadnienia o podstawowej nieraz donio-
stosci dla gospodarstwa narodowego i dla zdrowia
ludnosci; pilnie potrzebna jest wiec choéby jedna
placowka naukowa poswiecona badaniu tych zagad-
nief, ktoére wykraczajg poza zakres prac i ustalone
ramy organizacyjne istniejagcych katedr i instytucji
naukowych.

2. Zaktad ochrony przyrody bytby osrodkiem pla-
nowego ksztatcenia specjalistow w dziedzinie «ochro-
ny przyrody», ktéra dzi$ rozwineta sie w osobng ga-
taz wiedzy i nie moze by¢ traktowana dalej ubocznie
przez fachowcow innych dziedzin. Rozwijajacy sie
u nas bujnie ruch ochrony przyrody, jezeli nie ma
ulec zahamowaniu i sptyceniu, potrzebuje jako kie-
rownikéw takich specjalistow.

3. Zaktad bytby osrodkiem dydaktycznym ksztat-
cacym studentéw, przysztych nauczycieli szkot $red-
nich, ktérzy w mysl obowigzujacych programéw majg
krzewi¢ idee ochrony przyrody i wdraza¢ mtodziez do
akcji ochrony przyrody.

4. Utworzenie Zaktadu miatoby réwniez znaczenie
dla miedzynarodowej wspotpracy na polu ochrony
przyrody i mogtoby przyczynié si¢ do utrzymania
dotychczasowej roli Polski na tym polu.

5. Uniwersytet Poznanski posiada od szeregu lat
zlecone wyktady z tego zakresu (otrzymane z inicja-
tywy Panstwowej Rady Ochrony Przyrody) i dopu-
Scit «zagadnienia ochrony przyrody» jako jeden ze
szczegdtowych egzamindw magisterskich, pozosta-
wionych studentom biologom «do wyboru», potrze-
buje wiec trwatego o$rodka naukowo-dydaktycznego
dla ustalenia i pogtebienia dotychczasowych osiag-
niec.

6. W Wielkopolsce przede wszystkim potrzebna
jest placébwka badawcza, zwilaszcza w zakresie go-
spodarczej ochrony przyrody, gdyz dzieki dawnej
i intensywnej kulturze rolnej pierwotna przyroda zo-
stata najsilniej zmieniona i ujawnity sie glebokie
zmiany przyrodzonych warunkéw i czynnikéw pro-
dukcji. Wyrazem reakcji spotecznej przeciw tym nie-
pokojagcym objawom jest powstanie «Towarzystwa
Krzewienia Zasad Zycia i Gospodarki zgodnie
z Przyroda», ktdre przystgpito do wydawania czaso-
pisma «Biologia a Zycie».

Ministerstwo Wyznain Religijnych i Os$wiecenia
Publicznego pismem z dnia 14 kwietnia 1939 r., za-



jeto jednak stanowisko negatywne co do utworzenia
w chwili obecnej Zaktadu Ochrony Przyrody.

Rada Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego
wytonita wiec Komisje ztozong z profesoréow: A. J a-
kubskiego, J. Paczoskiego, K Simma,
A Wodziczki i doc. J. Sokotowskiego
w celu rozwazenia sposobdéw wspétpracy istniejacych
zaktadow i katedr w dziedzinie ochrony przyrody.

Jako tymczasowe uregulowanie sprawy Komisja
uchwalita nastepujgce wnioski, przyjete przez Rade
Wydziatu w dniu 12 czerwca br. do zatwierdzajgcej
wiadomosci:

1 Wobec rosngcego znaczenia zagadnieA bioce-
notycznych w nauce i dla ochrony przyrody oraz
wobec potrzeby wydatniejszego uwzglednienia ich
W nauczaniu, pozadana jest stata wspodtpraca katedr
i zaktadéw biologicznych. Totez wyloniona przez
Rade Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego Ko-
misja uchwalita zaproponowaé¢ Radzie uznanie jej za
«Statg Komisje dla Spraw Bioceno-
tyki i Ochrony Przyrody*.

2. Celem koordynacji wspOtpracy w tej dziedzinie
zebrani uwazajg za pozadane, aby «Stata Komisja*
jako komisja wydziatowa zbierata sie¢ pod przewod-
nictwem dziekana w zasadzie raz na trymestr dla
omoéwienia wnioskow i propozycji wymagajacych
zatwierdzenia Rady Wydziatu. Ponadto cztonkowie
Komisji mogg zbieraé sie czesciej dla omowienia
wspotpracy na polu naukowym i dydaktycznym, przy
czym kierownictwo tych zebran, jak réwniez podje-
tych prac powierzajg profesorowi Paczoskiemu.

3. Z dziedziny biocenotyki i ochrony przyrody
Komisja proponuje na rok akademicki 1939/40 naste-
pujace wyktady i ¢wiczenia zlecone (w ramach istnie-
jacego kontyngentu godzin zleconych):

Trymestr I. Prof. dr J. P acz oski: Zasady
biocenotyki (z uwzglednieniem ich zastosowania
w gospodarstwie) (2 godziny tygodniowo).

Trymestr Il. Doc. dr J. Sokotowski: Za-
sady ochrony przyrody i swojszczyzny (2 godziny ty-
godniowo). Prof. dr A Wodziczko: «Ochrona
i pielegnowanie krajobrazu* (1 godzina tygodniowo).

Trymestr Ill. Doc. dr. J. Sokotowski: «Bio-
logia i ochrona ptakéw* (2 godziny tygodniowo). —
Cwiczenia terenowe i wycieczki.

4. Poniewaz Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego «nie zamierza utworzy¢
obecnie specjalnego Zaktadu Ochrony Przyrody przy
Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym U. P. i zaj-
muje nadal stanowisko wyrazone w piSmie z dnia
26 marca 1936 r. Nr IV NS-979/36*, za$ wy-
kfady i ¢éwiczenia zlecone z tego zakresu powoduja
potrzebe istnienia stalego os$rodka dydaktycznego,
zebrani prowadzi¢ bedg wspélnie seminarium katedr
biologicznych dla zagadnieri biocenotycznych i ochro-
ny przyrody pod nazwg «Seminarium bioce-
notyki i ochrony przyrody*. Seminarium
to nie jest instytucjg w znaczeniu Zaktadu, wiec nie
posiada ani dotacji, ani wiasnego inwentarza, lecz
(analogicznie do zbiorowych seminariow Wydziatu

Prawno-Ekonomicznego wzgl. Wydzialu Humani-
stycznego) jest formag wspotdziatania katedr biolo-
gicznych w dziedzinie zagadnieA biocenotyki i ochro-
ny przyrody. Lokalem Seminarium jest pokdj 455
w Collegium Medicum, za$ meble i pomoce nau-
kowe, z ktoérych Seminarium korzysta, sg wiasnoscig
poszczeg6lnych zaktadéw lub Komitetu Ochrony
Przyrody w Poznaniu.

Opieke naukowg nad Seminarium sprawowac be-
dzie prof. dr J. Paczoski, za$ nad strong dy-
daktyczno-administracyjng czuwac¢ bedzie doc. J.
Sokotowski jako jego zastepca.

Zaktad Botaniki Og6lnej odstepuje na rzecz Se-
minarium ryczalt na optate pomocniczej sity nauko-
wej i przewidzi w planie finansowo-gospodarczym
na nastepny rok akademicki pewng kwote na wydatki
kancelaryjno-administracyjne (w mys$l zgody Mini-
sterstwa Wyznan Religijnych i OS$wiecenia Publicz-
nego z dnia 26 marca 1936 r.). W miare rozwoju
zaje¢ w Seminarium zaktady wspoétdziatajgce stuzyc
bedg dla realizacji celéw Seminarium stojacymi im
do dyspozycji Srodkami.

Ponadto uchwalono na wniosek prof. Jakub-
skiego:

«Przedstawi¢ Radzie Wydziatlu wniosek o wysta-
pienie do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego w sprawie utworzenia przy za-
ktadach biologicznych Wydziatlu Matematyczno-
Przyrodniczegd «lInstytutu Biocenotyki i Ochrony
Przyrody*, prowadzonego przez te zaklady bez ob-
cigzen etatowych i rzeczowych, a zorganizowanego
na wzOr istniejacych przy Uniwersytecie Poznan-
skim: Instytutu Zachodnio-Stowianskiego i Instytutu
Socjologicznego*. A. Wodziczko

O uwzglednienie ochrony przyrody w programie Studiéw
Pedagogicznych przy Uniwersyteiach

Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego opracowato projekt rozporzadzenia
w sprawie organizacji w uniwersytetach panfstwo-
wych Studiéw Pedagogicznych, ktére majg na celu
pedagogiczne ksztatcenie kandydatéw na nauczycieli
szkdét Srednich i przestato go do opinii uniwersy-
tetom.

Rada Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego
Uniwersytetu Poznafiskiego zaproponowata m. i
nastepujace uzupetnienia:

Przy dydaktyce nauk biologicznych oraz przy
dydaktyce geografii doda¢ —

«z uwzglednieniem ochrony przyrody*.

Przy dydaktyce jezyka polskiego oraz przy dydak-
tyce historii dodaé —

«z uwzglednieniem ochrony swojszczyzny*.

Uzupetnienia te wydajg sie wskazane rowniez
z tego wzgledu, ze przy przeprowadzonej obecnie re-
formie studiow magisterskich na wydziatach mate-
matyczno-przyrodniczych  naszych uniwersytetow
zniesione bedg egzaminy pozostawione studentom do
wyboru} wiec takze egzaminy z «zasad ochrony przy-
rody*, z ktérych studenci chetnie korzystali, gdyz



stanowity one pozadane uzupetnienie ich studiéw spe-
cjalnych, a zarazem przygotowanie do zaje¢ pedago-
gicznych w szkole $redniej. A.

Inwentaryzacja miejsc pamigtkowo historycznych w lasach
polskich

Lasy odegraty w historii polskich walk oreznych,
a zwiaszcza powstan narodowych, nieposlednig role.
We wszystkich czeSciach Polski kryja one liczne mo-
gity lub szaince — do wielu z tych pamigtek przy-
wigzane sg tradycje ustne lub pisane, w szczeg6lnosci
zwigzane z ostatnimi powstaniami. Dotychczas nie
posiadamy doktadnego wykazu tego rodzaju miejsc
pamigtkowych. Uzyskanie wiadomosci o nich miato-
by znaczenie nie tylko dla ochrony przyrody (z hi-
storig powstan wiazg sie najbardziej dzikie, niedo-
stepne, najpierwotniejsze obszary le$ne),, ale réw-
niez dla wychowania miodziezy jako czynnik ksztat-
cacy, wigzacy z przesztosdcig i podkreslajacy role lasu
w obronnosci panstwa. Poznanie takich miejsc bedzie
tez niewatpliwie miato duze znaczenie dla wzmoze-
nia ruchu krajoznawczego i turystycznego, ktéry uzy-
skatby nowe tereny owiane legenda przesztosci.

Wychodzac z powyzszych zatozen Komitet Ochro-
ny Przyrody w Krakowie zwrocit sie do Dyrekcyj
Laséw Panstwowych w Cieszynie i w Radomiu oraz
pp. Inspektoréw Ochrony Laséw w Katowicach,
Kielcach i Krakowie z prosba o dopomozenie mu
w zestawieniu mozliwie dokladnego inwentarza
wspomnianych miejsc pamigtkowych, przez polecenie
podlegtym organom sporzgdzenia wykazu starych
szancow, okopéw, mogit powstaficzych oraz miejsc
zwigzanych tradycyjnie z walkami o niepodlegtosc,
az do ostatnich czasébw wigcznie. Bardzo pozadane
bytoby dotgczenie do wykazéw map, szkicéw terenu,
fotografij itp., uzupetnionych opisem potozenia za-
bytkéw, krotka charakterystyka drzewostanéw, po-
daniem obszaru oraz ustnej tradycji i legend.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze mys$l powyzsza, ktérej
urzeczywistnienie jest naszym obowigzkiem kultural-
nym, znajdzie zaréwno u panstwowych wiladz les-
nych jak tez u pp. Inspektorow wiasciwe zrozumie-
nie i poparcie.

Okolnik Komitetu Ochrony Przyrody w Krakowie w spra-
wie ochrony starych drzew

Wypadki wycinania starych drzew ciggle jeszcze
majg miejsce na terenie dziatalno$ci Komitetu. Zda-
rza sie tez czesto, ze zanim Komitet zostanie zawia-
domiony o zamierzonym wycieciu drzewa i nim moze
droga urzedowa interweniowa¢ u wiadz — drzewo
zostaje wyciete. Z tego powodu Komitet zwrdcit sie
do pp. Delegatdw powiatowych z proshg o sporzg-
dzenie inwentarzy starych drzew, ich grup i alei
i 0 zgtaszanie do Komitetu wnioskow o prawne ich
zabezpieczenie.

Ankieta w sprawie gniazd bocianich

Z inicjatywy Komitetu Ochrony Przyrody w Po-
znaniu zamieszczona zostata w «Dzienniku Urzedo-
wym Kuratorium Okregu Szkolnego Poznariskiego*

ankieta w sprawie inwentaryzacji gniazd bocianich,
ktorej tekst ponizej zamieszczamy:

«1) Czy w miejscowosci X (nazwa miejscowosci,
powiat) znajdujg sie gniazda bociana? lle ich jest?

2) lle w r. 1939 byto gniazd zajetych przez pare
bocianéw, a ile niezajetych?

3) Na czym zostaty zatozone? (stodota, budynek
mieszkalny, topola lub inne drzewo (jakie?), komin,
sterta itp.).

4) Czy umieszczono na obiekcie sztuczny podkiad,
czy tez gniazdo uwity samodzielnie?

5) Czym kryty jest budynek, na ktérym znajduje
sie gniazdo (stoma, papa, dachéwka, blachg itp.)?

6) Czy bociany zajmujg gniazdo co roku, stale,
czy tez sa przerwy w zajmowaniu gniazd?

7) lle gniazd ubyto w ostatnich latach i z jakiej
przyczyny (np. usuniete przez cziowieka, skutkiem
pozaru itp.)?

8) Czy w ogdle w ostatnim czasie jest w okolicy
bociandw mniej czy wiecej i z jakich przyczyn?

9) Kiedy gniazda zostaty zatozone? (bardzo
dawno tj. przed 1920 r. miedzy 1920— 1930 rokiem,
w roku 1931, 1932, 1933, 1934, 1935, 1936, 1937,
1938 i 1939).

10) Kiedy przyleciaty w r. 1939 i zajety gniazda?
(mozliwie doktadna data).

11) Ile miaty miodych w roku 1938 (ewent. i w r.
1939) i czy je wszystkie wychowaty?

12) Kiedy odleciaty (w r. 1938)? (data).

13) Czy znane sg w okolicy miejsca (wymieni¢
gdzie), gdzie bociany przed odlotem zbierajg sie
w wieksze stada (tzw. sejmy bocianie)?

14) Czy ludno$¢ i dzieci szkolne uwazajg bociany
za ptaki pozyteczne, czy za szkodliwe? Dlaczego?
Czy je tepig? Kto to robi? (ludno$¢ wiejska, my-
Sliwi,, dzierzawcy itp.).

15) Inne wiadomosci: podania o sadach, sejmach
bocianich, walkach o gniazda, wyrzucaniu miodych
itp.

16) Jesli sa gniazda winnej miejscowosci (nazwa)
nalezagcej do danego rejonu szkolnego, to uprasza
sie 0 odpowiedzi jak p. 1—15*

W zwigzku z pracami inwentaryzacyjnymi, pro-
wadzonymi przez Komitety Ochrony Przyrody, byto-
by pozadane, aby réwniez inne Kuratoria Okregéw
Szkolnych, w obrebie ktérych nie przeprowadzono
jeszcze inwentaryzacji gniazd bocianich, ogtosity po-
wyzszy kwestionariusz z zacheceniem nauczycielstwa
do nadsytania odpowiedzi. Do zbierania informacyj
mogtaby by¢ z pozytkiem wciggnieta miodziez szkol-
na, co byloby pozadanym ozywieniem nauki szkolnej
i realizacja okélnika Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego z r. 1933 o wspoét-
dziataniu witadz szkolnych z organami ochrony przy-
rody.

Komitet Ochrony Przyrody w Poznaniu

Inwentaryzacja zabytkéw przyrody powiatu koninskiego

Komitet Ochrony Przyrody w Poznaniu rozpoczat
inwentaryzacje pomnikéw i zabytkow przyrody po-



wiatéw pizytagczonych do Wielkopolski po 1 kwietnia
1938 r. W powiecie koniriskim rozpoczat inwentary-
zacje z ramienia Komitetu p. Wactaw Skura-
towicz

W lipcu br. rozpoczyna inwentaryzacje powiatu
kolskiego dr Wactaw Ofttuszewski delegat
Komitetu na powiat leszczynski.

Wyniki tych prac zostang opublikowane w uzu-
petnieniach pracy «Pomniki i zabytki przyrody Wiel-
kopolski® ktére ukazg sie w jesieni roku biezacego.

Komitet Ochrony Przyrody w Poznaniu

Sprawy propagandowe

Konkurs Oddziatu Pomorskiego Ligi Ochrony Przyrody

Oddziat Pomorski Ligi Ochrony Przyrody ogtosit
w roku 1937 i 1938 konkurs na prace pt. «Zabytki
przyrody w powiecie i jak je wykorzysta¢ w naucza-
niu szkolnym. Na konkurs ten wptynety dwie prace:
jedna pod godiem «Wrzos», w ktdrej opracowane zo-
staty zabytki powiatu torunskiego, druga pod godtem
«Brzek», omawiajgca zabytki powiatu $wieckiego,
a w szczego6lnosci boréw tucholskich. Prace te zo-
staty przejrzane przez prof. Szafera i prof. Hry-
niewieckiego oraz kuratora Okregu Szkolnego
Pomorskiego Ryniewicza. Na podstawie opinii
sagdu konkursowego, zarzad Oddzialu Pomorskiego
Ligi Ochrony Przyrody na zebraniu w dniu 29 marca
br. rozdzielit przyznang mu na ten cel przez Mini-
sterstwo Wyznann Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego nagrode w kwocie 400 zt w sposéb nastepujacy:
nagrode | w kwocie 250 zt przyznano drowi W a-
ctawowi Ottuszewskiemu z Rydzyny;
nagrode Il w kwocie 150 z} przyznano prof. Ser-
wacemu Zielinskiemu w Swieciu n. W.
M. E. K-

Konkurs na karmiki dla ptakéw urzgdzony dla mtodziezy
szk6t powszechnych

Wzorem lat ubiegtych, gwoli szerzenia idei umi-
towania przyrody i jej ochrony, Towarzystwo Przy-
jaciot Ogrodu Zoologicznego w Wilnie urzadzito
dnia 3 czerwca br. dla miodziezy szkot powszechnych
konkurs na karmiki zimowe (zeréwki). Na konkurs
nadestano kilkadziesigt prac. Milodziezy przyznano.
10 nagrod oraz 17 dyplomoéw wyrdznienia. Uroczy-
ste rozdanie nagréd nastgpito wobec licznie zgroma-
dzonej miodziezy, jej rodzicéw i wychowawcéw. Na-
grody rozdawat p. W. Korsak, czlonek WileA-
skiego Komitetu Ochrony Przyrody. Z nadestanych
na konkurs prac zostala urzgdzona wystawa w lo-
kalu Szkolnej Pracowni Przyrodniczej.

W. R.

Swieto lasu w Motodecznie

W dniu 29 kwietnia br. odbyto sie w Motodecznie
Swieto lasu, organizowane przez inz. J. Warze-
che, delegata Komitetu Ochrony Przyrody w Wilnie
na powiat motodecki. Udziat w Swiecie braty szkoty
(Srednie i powszechne) oraz organizacje strzeleckie

i wojskowe. W dniu Swieta lasu gimnazjum im. To-
masza Zana w Motodecznie poswiecito prawie w ca-
fosci program zajeé sprawie obchodu. Tematem nauki
tego dnia byly pogadanki na temat znaczenia lasu
w panstwie i spoleczenstwie oraz na tematy z dzie-
dziny ochrony przyrody. Miodziez gimnazjalna za-
sadzita w tym dniu na terenie przylegajagcym do
gimnazjum okoto 200 sztuk drzew lipowych, jako za-
czatek parku szkolnego. Roéwniez program szkot
powszechnych w Motodecznie byt dostosowany do
dnia obchodu. Ponadto p. W eg lewski, inspektor
szkolny w Motodecznie, wydat okélnik do szkét w po-
wiecie, aby dzien 29 kwietnia byt poswiecony obcho-
dowi dnia lasu i ochronie przyrody, a zwiaszcza
polecit nauczycielstwu dotozyé¢ staran, azeby miodziez
zacheci¢ do obsadzania drzewami wilasnych zagrod
gospodarskich i przylegtych drég i zadrzewieniem
tym sie opiekowad.

Komitet Ochrony Przyrody w Wilnie

Odezwa Wydziatlu Powiatowego w Postawach do rolnikéw

Wydziat Powiatowy w Postawach (wojewd6dztwo
wilenskie) wydat w kwietniu br. odezwe do rolnikéw
powiatu w sprawie racjonalnej gospodarki rolnej
oraz w sprawach sanitarnych. Niektore ustepy tej
odezwy dotycza takze ochrony przyrody.

12. Nie niszcz drzew i krzewdw, bo one dodaj

piekna naszym drogom i osiedlom, a sam dot6z sta-
ran, by twoja zagroda byla ukwiecona i zadrze-
wiona.

14. Ptaki, to twoi przyjaciele, bo niszczg na drze

wach i zasiewach wszelkie robactwo. Utfatwiaj pta-
kom przetrwanie zimy i dozywiaj je, a latem buduj
im domki.

Wystawa Koétek Miodych Przyjaciét Zwierzat

Dnia 20 czerwca w obecnosci licznie zebranych
przedstawicieli witadz szkolnych, wojskowosci, po-
licji panstwowej, zarzadu miasta, Ligi Ochrony
Przyrody itp. odbyto sie otwarcie wystawy Kotek Mio-
dych Przyjaciét Zwierzat. Zebranych powitata z ra-
mienia Sekcji Propagandy ws$réd Miodziezy Zwigzku
Opieki nad Zwierzetami E. Krzystkowa, Kiero-
wniczka tejze Sekcji, z ramienia Zwigzku prezes Z.
Nowakowski, ktory w swoim przemowieniu pod-
kreslit znaczenie i udziat zwierzat tak w wojnie jak
tez w okresie pogotowia wojennego.

Otwarcia wystawy dokonat w imieniu Kuratorium
Okregu  Szkolnego Krakowskiego, wizytator F.
Bursa.

Interesujgca ta wystawa byta pierwszg probg pod-
jeta przez Sekcje Propagandy Zwigzku Opieki nad
Zwierzetami, majgcg na celu zobrazowanie dziatal-
nosci szkdt powszechnych w zakresie opieki nad
zwierzetami.

WidzieliSmy tam sidfa, proce i potrzaski, skonfi-
skowane przez dzieci, rozmaite karmiki, gniazda
i przekroje gniazd, Swiadczace o planowej i systema-
tycznej pracy z zakresu dokarmiania i ochrony ptac-
twa. Afisze propagandowe, gazetki Scienne, rozmaite



albumy z zadaniami, «nagrody dobroci* itd., rozmie-
szczone bardzo przejrzyscie, wypetnity sale wystawy.

Zaznaczy( trzeba, ze doskonate rezultaty wycho-
wawczej akcji Zwigzku Opieki nad Zwierzetami,
przedstawione na wystawie, sa wynikiem serdecznego
i statego kontaktu krakowskiego nauczycielstwa z tg
instytucja oraz zrozumienia i intensywnego poparcia
ze strony krakowskich wiadz szkolnych, ktére w petni
doceniajg dodatnie oddziatywanie na miodziez czyn-
nika pedagogicznego, jakim jest idea ochrony
zwierzat.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody miata na po-
wyzszej wystawie swoje stoisko, sktadajgce sie z wy-
dawnictw odnoszacych sie do ochrony zwierzat
i fotografii przedstawiajgcych zwierzeta zamieszku-
jace polskie gory, lasy i pola.

Wystawe zwiedzito 2.500 dzieci i miodziezy, oraz
ponad 200 osob ze starszego spoteczenstwa.

5. G.

Whplyw wychowawczy pielegnowania roslin

Znany pedagog poznanski dr Ludwik Posa-
dzy opracowat i wydat dla uzytku wychowawcéw
dzieci krétkie uwagi w postaci tez pt. «Wplyw wy-
chowawczy pielegnowania roélin*, na duzym arku-
szu, z portretem i wierszykiem Stanistawa Ja-
chowicza. Ze wzgledu na proste i trafne ujecie
uwag, zgodnych z dazeniami ochrony przyrody i za-
leceniami nowych programoéw szkolnych, przedruko-
wujemy je w catosci w przeSwiadczeniu, ze bedg
przydatne i zwrdcg uwage nie tylko biorgcych udziat
w ruchu ochrony przyrody nauczycieli, ale og6hu
rodzicow i wszystkich, ktérzy pragng ugruntowania
w miodym pokoleniu uczué mitosci i poszanowania
przyrody.

Lezat kwiatek na drodze,

Niejeden go nie widziat, cho¢ go miat przy nodze:
N;eleden, cho¢ widziat, minat,

| bytby zginat.

Przechodzi dziewczynka mata,

Podniosta go, rozchnchata,

A potem w szklaneczke do wody wiozyta,

| staba roshnka ma nowo ozyta.

Stanistaw Jachowicz

Dziecko, hodujac kwiaty, ksztatci smak estetyczny
i nabywa poczucia pigkna.

Dziecko, hodujgc kwiaty, staje sie czutym dla
czego$ zywego a bezbronnego, czyli ksztatci serce.

Dziecko, czekajgc na wzrost kwiatow, uczy sie
cierpliwosci i poznaje swojg zalezno$¢ od praw
Stworcy.

Dziecko, wyczekujac dojrzatych owocéw, uczy sie
poskramia¢ takomstwo.

Dziecko, zbierajac
swoich staraf i trudow.

Dziecko, pracujagc w ogrodku, poznaje blogie
dziatanie ziemi, deszczu, rosy, stonca, wiatrow, pta-
szat itd. i zaprzyjaznia sie z przyroda.

Dziecko, zaniedbujac rosline, $cigga na siebie
kare naturalng, roslina wiednie lub umiera. Dziecko
uczy sie pogladowo: co to jest prawo i jak zgubne
sg skutki jego naruszenia.

Dziecko, majac ciggle sposobnos$¢ stykania sie
z zyciem realnym na zagoniku, ksztatci umyst naj-
wilasciwszg metodg przez rekoczyn i obserwacje.

Dziecko, pielegnujac zycie w roslinie, obserwujac
ja od kietka az do owocu, uswiadamia sobie niepo-
jete tajemnice wszechmocy Bozej i ksztalci w sobie
uczucia religijne.

plony, widzi realny owoc

F. WIADOMOSCI Z ZAGRANICY

Nominacja Dyrektora Urzedu Ochrony Przyrody w Niem-
czech

Organ Urzedu Ochrony Przyrody w Niemczech
«Nachrichtenblatt fiir Naturschutz* Nr 7 z 1939 r.
przynosi wiadomo$¢ o mianowaniu przez Kanclerza
Rzeszy nadradcy rzadu w Panstwowym Urzedzie
Lasowym, dra H. K lose na stanowisko dyrektora
Urzedu Ochrony Przyrody. Nominacja nosi date
9 maja 1939 r.

Nowe rezerwaty w Zagtebiu Rury

Niemieckie czasopismo gornicze (Deutsche Berg-
werks-Zeitung) przynosi interesujace wiadomosci o
rozwoju pracy nad ochrong przyrody i powiekszeniem
ilosci pomnikéw natury i rezerwatébw w okregu,
w ktérym — jakby mozna przypuszcza¢ ze wzgledu
na jego dawne i wielkie uprzemystowienie — nic
juz nie pozostato godnego ochrony.

Chodzi mianowicie o okreg przemystowy Rury,
w ktorym sprawy ochrony przyrody na mocy ustawy
z roku 1935 powierzone sg specjalnemu komisarzowi,

majgcemu urzedowg siedzibe w Essen. Teren jego
dziatalnosci obejmuje 4.576 km2 z przeszto 4 milio-
nami mieszkancow.

Niezaleznie od dziatalnosci organizacyjnej, ktdra
ma na celu ochrone krajobrazu przez zakaz niszcze-
nia przedmiotow posiadajgcych znaczenie estetyczne
(np. stare drzewa) oraz przez odpowiednie regulo-
wanie budownictwa, prowadzona jest w zagiebiu
Rury dziatalno$¢ rezerwatowa. W okresie od roku
1935 do 1937 zatozono w okregu Rury nastepujace
rezerwaty przyrodnicze:

1 Czarna Woda (das Schwarze Wasser) koto
Wesel; jest to jedyne w okregu dolnego Renu jezioro
na wrzosowisku. Powierzchnia jego wynosi 10 mor-
gow, a ochronie podlega takze pas przybrzezny o sze-
rokosci 100 m.

2. Wrzosowisko jatowcowe kolo Holtwick (Holt-
wicker Wacholderheide) w okregu Haltern. Jato-
wiec podlega w Niemczech $cistej ochronie, mimo to
jednak ilosciowo stale sie cofa i dlatego wiadze we-
szty na droge tworzenia snecjalnych rezerwatéw dla
tego, w Polsce jeszcze tak pospolitego krzaka. W da-



nym wypadku chodzi o przestrzeri 44 morgéw, poro-
Snietg niemal wylgcznie czystg formacjg jatowca.

3. Las Aue koto miejscowosci Haus Hagenbeck
jest lasem debowo-grabowym z obfitg domieszkg in-
nych drzew lisciastych w og6lnej iloSci 17 gatunkdw.
W podszyciu rosnie obficie powojnica pnaca (Clenia-
tis vitalba), ktérej pedy owijajace sie dokota pni
drzew, dochodzg czesto do grubosci ludzkiego ramie-
nia. Las ma z tego powodu bardzo osobliwy wyglad,
przypominajagcy puszcze podréwnikowe.

4. Wrzosowisko Westrup (Westruper Heide) koto
Haltern obejmuje przestrzen przeszto 250 morgow.
W czeSci p6inocno-zachodniej rosng na nim obficie
jatowce, zreszta na powierzchni porosnietej jedynie
niskimi krzewinkami z rzadka tylko mozna spotkac
grupy sosen i brzéz.

5. Ostatni rezerwat obejmuje 2 groty: Kluterhoéle,
najwiekszg w Niemczech grote mierzacg 5,5 km dtu-
gosci i grote Bismarcka. W obu jaskiniach rozwija
sie bogaty Swiat zwierzecy, obejmujacy razem okoto
150 gatunkéw. Ochronie podlega takze 10-hektarowa
przestrzen lesna nad grotami. J. L.

Nowy rezerwat w Szwajcarii

Organ Szwajcarskiego Towarzystwa Lasowego
(Journal Forestier Suisse, Nr 4, 1939) przynosi opis
zorganizowanego przed kilku laty rezerwatu przy-
rodniczego w pasmie Jury.

Akcje zmierzajaca do utworzenia tego parku prze-
prowadzono w latach 1931—1932. Teren poddany
ochronie jest wiasnoscig prywatng, a zmiany w za-
gospodarowaniu go musiaty by¢ do$¢ duze. Cho-
dzito bowiem w znacznej czeSci o lasy, w ktdrych
poprzednio prowadzona byta gospodarka zrebami
czystymi. Mimo to wszyscy wiasciciele zgodzili sie
bez trudnosci na zastosowanie si¢ do wymagan go-
spodarki ochronnej, jak réwniez na wpisanie odpo-
wiednich zastrzezen do rejestrow gospodarczych.

W ten sposob powstat «Park Jurajski Combe-
Grede» o powierzchni 700 ha. Jest to dziki wawdz
wciety giteboko w poétnocny stok tancucha nosza-
cego nazwe Chasseral. Waw06z jest dzietem potoku,
ktéry tworzy obecnie przez wieksza cze$¢ roku waska
struge; tylko na wiosne, w czasie topnienia $niegow,
struga zamienia sie w rwacy potok gorski, ktdry
z szumem spada w doline tworzac liczne wodospady.
Lasy i pastwiska gornych cze$ci masywu Chasseral
i Hubel a 1Elgasse stanowig jego teren zrodliskowy,
siegajacy do wysokosci 1.609 m n. p. m. Sam bieg
strumienia dzieli sie na dwie rézne strefy: wspomnia-
ng strefe gdrng, bardzo stromg, petng wodospadow,
i strefe dolng o pradzie znacznie spokojniejszym. Na
granicy obu stref znajduje sie ujscie dwdch bocznych
strumieni zbierajgcych wody z drugorzednych masy-
wow. Wcinajgc sie w gitagb pokitadéw skalnych wody
strumienia odstonity calg serie poktadéw jurajskich
od pietra portlandzkiego az do batu, a nadto nie-
znaczne szczatki skat kredowych.

Wigksza czeS¢ terenu ochronnego jest pokryta
lasami.

Sg to w nizszej czesci lasy mieszane z przewaga
drzew szpilkowych, w cze$ciach wyzej potozonych
czyste drzewostany Swierkowe, bedgce nastepstwem
uprawianej dotychczas gospodarki zrebami czystymi.
Miejscami zachowaty sie jednak zupeinie pierwotne
partie lesne z charakterystycznymi $wierkami o pniu
prostym i krotkich wiotkich gateziach: forma typowa
dla okolic o znacznych opadach $nieznych. W gornej
czeSci wawozu las rozpada sie na poszczeg6lne,
zwarte grupy drzew, wsrdd ktérych uwage zwracajg
wspaniate okazy jawordw, stanowigcych rase lokalng,
bardzo cenng dla leSnictwa. W czeSci wschodniej

Ryc. 6. Fragment rezerwatu Combe-Grede w Szwajcarii.
Fragment of the reservation Combe-Grede.

zatozono sztuczne kultury Swierka, sosny i jodty,
a miejscami partie czystej buczyny powstajg droga
samosiewu na przestrzeniach dawnych, czystych zre-
béw.

W pietrach lezacych jeszcze wyzej rozpoScieraja
sie krzaczaste zaro$la ztozone z dzikich réz, $wido-
$liwki, irgi, wilczego tyka, powojnicy itp. W szpa-
rach skat rozrasta sie barwna ro$linnos¢ alpejska:
stokrocica gorska} naradka naga, skalnice, tojady,
mozylinki, goryczki, koztki i wiele innych gatunkéw.

Na wysokosci okoto 1.500 m wawo6z konczy sie:
wchodzimy na taki alpejskie z krokusami, ztotymi
pieciornikami i peinikami. Pewng osobliwoscig flory-
styczng tej czesSci rezerwatu jest bogata kolonia tocji
(Tozzia alpina). Tkwigce jeszcze miejscami w ziemi
pnie drzew dowodzg, ze iaki te zajety miejsce pier-
wotnych laséw wycietych przez cztowieka. Szczatki
tych laséw pokrywajg jeszcze stoki masywu Chas-
seral.

Gospodarka wprowadzona obecnie na zasadach
rezerwatowych nie wyklucza w zupetnosci wszelkich
zabiegoéw gospodarczych. Wiasciciele zobowigzali sie



tylko do eksploatacji laséw $cisSle w granicach przy-
rostu i do zaniechania zrebdw czystych, wreszcie do
utrzymywania tylko takiej ilosci bydta, ktorg faki
moga wyzywi¢ bez szkody dla roslinnosci.

Park «Combe-Grede» nie jest wiec parkiem naro-
dowym w Scistym znaczeniu; stosujgc kategorie te-
rendw ochronnych uzywane w Polsce, okresli¢ by go
nalezato jako «las ochronny* albo rezerwat cze-
sciowy. J. L.

Parki Narodowe w Kongo Belgijskim

Pod powyzszym tytutem ukazata sie staraniem
Instytutu Parkéw Narodowych Belgijskiego Kongo
broszura informujaca o akcji ochrony przyrody
w Kongo Belgijskim, szczegdlnie o celach belgijskich
parkow narodowych i historii ich powstanial).

Juz w roku 1889 krol Leoplod Il myslat o utwo-
rzeniu rezerwatéw mysliwskich w panstwie Kongo,
przede wszystkim celem ochrony stonia. W roku 1909
ksigze Albert po podrézy swej po kolonii belgijskiej
podniést konieczno$¢ utworzenia rezerwatdw przy-
rodniczych dla zachowania pewnych zwierzat i roslin,
na terenie Konga gingcych. Mysl te zrealizowano
po wielkiej wojnie w roku 1925 w postaci «Parku Na-
rodowego Alberta*. Przestrzen objeta tym parkiem
ograniczata sie tylko do okolic wygastych wulkanéw
Mikeno, Karasimbi i Visoke. Gtownym zadaniem tego
parku byta ochrona bardzo nielicznych juz wtedy
rodzin goryla, ktdry w swoim rozmieszczeniu geogra-
ficznym cofnat sie na stoki wymienionych wulkanéw.
W roku 1929 park ten rozszerzono 0 znaczng prze-
strzen przez wiaczenie duzego obszaru miedzy Je-
ziorem Edwarda i Jeziorem Kivu. W tym takze roku
rozporzadzeniem specjalnym powotano do zycia bel-
gijska instytucje pod nazwg «Narodowy Park Al-
berta*, z wiasng komisjg administracyjng i dyrekcja
podlegta bezposrednio ministrowi kolonii. W sktad
komisji administracyjnej na zasadzie rozporzadzenia
wchodzg réwniez reprezentanci nastepujacych panstw:
Anglii. Stanéw Zjednoczonych, Francji, Holandii,
Italii i Szwecji. W roku 1934 utworzono nowy park
pod nazwag «Parku Narodowego Kagera*. Z tg
chwilg zmieniono takze nazwe dawnej instytucji na
Instytut Parkéw Narodowych Belgijskiego Konga.
W roku 1935 dawny Park Alberta powiekszono
0 belgijskg czes¢ Jeziora Edwarda, o plaskowyz
Semliki i o zachodnie stoki masywu Ruvensori. Dzigki
tym powiekszeniom obszar Parku Alberta wynosi
obecnie okoto milion hektaréw. W roku 1938 na gra-
nicy Sudanu utworzono nowy park i nazwano go
«Parkiem Garamba*. Park ten o obszarze 500.000 ha
ma na celu ochrone nosorozca i zyrafy.

Najwiekszy z belgijskich parkow narodowych,
Park Alberta, pod wzgledem administracyjnym po-
dzielony jest na cze$¢ p6inocng i potudniows. Kazda
z tych czesci posiada swoja wiasng administracje.
«Narodowy Park Kagera* administracyjnie podlega
gtdbwnemu administratorowi prowincji Ruanda. Na-

9 Parcs Nationaux du Congo Belge. Imprime en Bel-
gique, G. Delacre et Soeur, S. N. C., Charleroi, 1938.

tomiast «Park Garamba* — dyrektorowi Stacji Do-
mestykacyjnej dla stoni, znajdujgcej sie w poblizu
tego parku.

Park Narodowy Alberta rozcigga sie na prze-
strzeni stynnego rowu afrykarskiego, od Jeziora
Kivu do pierwszego stopnia potnocnej szerokosci
geograficznej, posiada 300 km dtugosci, a szerokosci
50 km. Caly obszar jest podzielony na kilka sektoréw,
z ktorych kazdy charakteryzuje sie jakimi$ przy-
rodniczymi osobliwo$ciami. Najbardziej potudniowym
sektorem jest sektor «Mikeno» z wulkanami wygasty-
mi Mikeno (4.437 m), Karisimbi (4.507 m), Visoke
(3.711 m), Sabinyo (3.501 m), Gahinga (3.475 m)
i Muhavura (4.127 m). Ze wzgledu na rozmaito$¢
wzniesienia i na swe podrownikowe potozenie geo-
graficzne wegetacja tej czeSci «Parku Alberta* jest
bardzo urozmaicona i osobliwa. Wspomniany sektor
jest ostojg goryli; przebywajg w nim takze stonie,
bawoly, Iwy i leopardy. Nie mniej ciekawym jest
rowniez sektor «Nyamuragira», rozciggajacy sie na
zachod od sektora «Mikeno», na obszarze czynnych
wulkanéw Nyamuragira (3.055 m) i Nyiragongo
(3.470 m), réwniez o bardzo znamiennej roslinnosci
i faunie. Sektor «Rwindi-Rutshuru» jest ostojg hipo-
potam6w, bawotéw i innych zwierzat. «Jezioro
Edwarda*, w swej czesci belgijskiej, stanowi odrebny
sektor «Parku Alberta*. Jest on przeznaczony dla
ochrony przede wszystkim hipopotaméw, bardzo oso-
bliwych ryb, ptactwa wodnego i bogatej flory wodnej.
W czesSci gorskiej tego sektoru w masywie Tshiabe-
rimu ma zy¢ rasa goryla, nieznana dotgd z innych
lasow «Parku Alberta*. Dwa nastepne sektory pod
nazwg «Semliki» sg znamienne tym, ze na ich obsza-
rze zyje okapi i bardzo wiele gatunkow matp.
Wspomniane sektory sa réwniez ostojg najmniejszych
na ziemi ludzi. Pigmejow, Ostatnim sektorem
Parku Alberta jest masyw «Ruvensori» o bardzo
bogatej, gorskiej florze i faunie i o przepieknych
lodowcach. Zastuguje na podkreslenie, ze odpowied-
nimi rozporzadzeniami wysiedlono ludnos$¢ tubylczg
z granic Parku Alberta. Wyjatek zrobiono tylko dla
Pigmejow, ktorzy w nielicznych klanach sg rozmie-
szczeni na przestrzeni catego parku. Uzywa sie ich
do strzezenia parku i przy pracach zwigzanych
z ochrona parku. Dla turystéw nie wszystkie czesci
«Parku Alberta* sg dostepne. Do czesci, w ktérych
zyja ginace zwierzeta; jak np. goryle, wstep jest
wzbroniony.

Park «Kagera» rozcigga si¢ na terenach podmo-
ktych, obfitujgcych w wieksze i mniejsze jeziora, ktore
kryja w sobie bardzo ciekawg faune wodng. Park
ten o obszarze 200.000 ha przedstawia olbrzymie
sanktuarium ptactwa wodnego.

Park «Garamba», niedawno utworzony, nie jest
jeszcze nalezycie urzadzony i dla turystyki udostep-
niony. B. F.

Zagadnienie ochrony przyrody w krajach azjatyckich

Byly przewodniczacy Austriackiego Towarzy-
stwa Ochrony Przyrody (Oesterreichischer Yerein



Naturschutzpark), a obecnie przewodniczacy Argen-
tyriskiej Narodowej Komisji Ochrony Fauny Potud-
niowo-Amerykarskiej, dr H. Salomon, odbyt z po-
lecenia rzadu Argentyny podr6z w celu zbadania
stanu ochrony przyrody w roznych krajach Afryki
i Azji. W zwigzku z tym dr Salomon skierowat na
rece Pierwszego Sekretarza Stanu Spraw Zagranicz-
nych w 'Londynie memorial, ktéry w odpisie zostat
rozestany przez Biuro Miedzynarodowe Ochrony
Przyrody w Brukseli do szeregu czynnych w tej dzie-
dzinie instytucji i oséb. Memoriat przedstawia szereg
interesujagcych danych dotyczacych stanu ochrony
przyrody w réznych krajach azjatyckich i rzuca wiele

Kraj Stan zalesienia
Japonia 34% powierzchni
Syjam 66%
Zjednoczone Stany Malajskie 81,3%
Indie Holenderskie:
Jawa 20-23%
Celebes, Borneo i Sumatra 6S% »

Indochiny Francuskie

Z iloscig lasow, zwilaszcza laséw w stanie pier-
wotnym, wigze sie stan zwierzyny. Na stan ten wpty-
wa jednak w bardzo silnym stopniu handel, majacy
swe zrodto w znacznej mierze w przesagdach Chin-
czykdw, ktérzy wierzg w lecznicze dziatanie pewnych
zwierzat. Odnosi sie to zwilaszcza do nosorozcow
i Iwéw. Rogi, zwitaszcza rogi jednorogiego nosorozca,
oraz kty i pazury lwa majg wielorakie zastosowanie
w medycynie chiriskiej i kupcy chinscy organizuja
stale polowanie na te zwierzeta. Wpltywy ich siegaja
daleko poza granice panstwa chifiskiego i powoduja
state zmniejszanie sie pogtowia nosorozca. Nie tylko
rogi, skdra i inne czesci ciata tego zwierzecia, lecz
nawet jego odchody majg warto$¢ handlowa, tak ze
cena nosorozca waha sie od 2 do 4 tysiecy dolaréw.
W tych warunkach nosorozec zostat zupeinie wyte-
piony w Syjamie, a przed trzema laty zastrzelono
w rezerwacie(l) Oedjong-Koelon na Jawie 10 oka-
z6w Rhinoceros sundaicus spomiedzy okoto 35 oka-
z6w zyjacych na tym terenie. To samo odnosi sie
do innych gatunkéw zwierzat ssacych, jak Iwy i ty-
grysy, a takze do ptakow.

Nie tylko jednak przesady chinskie sg przyczyna
tepienia fauny tropikalnej. Podobng role speinia
medycyna Stanow Zjednoczonych Ameryki Poinoc-
nej. Osobny memoriat w tej sprawie skierowat dr
Salomon do Departamentu Zdrowia (Education,
Health and Land Department) w Delhi. Wskazat on
na fakt wywozu z Indii do Ameryki 20.000 malp
rocznie — dla celéw doswiadczalnictwa medycznego.
llos¢ ta nie jest — zdaniem dra Salomona —
usprawiedliwiona rzeczywistg potrzebg badan nau-
kowych, gdyz nieliczne tylko choroby, jak malaria,
zO0Ma febra i paraliz dzieciecy, nie moga by¢ szcze-
pione na innych zwierzetach, uzywanych powszech-
nie do tego celu, a tylko na matpach. Wszystkie pod-
stawowe wyniki nowoczesnej epidemiologii zastaty
uzyskane przy uzyciu do szczepien myszy, szczuréw,

lasy silnie zniszczone

Swiatta na wplyw, jaki na byt fauny podrownikowej
majg wierzenia, przesady i obyczaje ludéw tubyl-
czych. Ujemny wplyw prastarych kultur azjatyckich
na przyrode odbija sie takze na stanie zalesienia po-
szczeg6lnych krajow, ktére mimo wszystko jest znacz-
nie wieksze niz zalesienie panstw europejskich.

Wyjatek pod tym wzledem stanowig tylko Chiny,
gdzie las juz zupetnie nie istnieje, wyniszczony przez
ludno$¢ nie znajacg sentymentdw, ktéra w twardej
walce o byt wyzyskata kazdy kawatek ziemi nada-
jacy sie pod uprawe. Stan zalesienia w innych kra-
jach zbadanych przez dra Salomona przedsta-
wiajg nastepujace cyfry:

Stan ochrony przyrody
12 parkéw narodowych

1 park w projekcie

wszystkie lasy pod ochrong
6% powierzchni zalesionej pod ochrong
1 park narodowy (400.000 ha) w projekcie

krélikéw i morskich $winek. tatwo$é uzyskania przez
pracownie bakteriologiczne duzej ilosci matp wplywa
na lekkomys$ine obchodzenie sie z tym materiatem,
bardzo cennym i bardzo wrazliwym. Dr Salomon
zwraca we wspomnianym memoriale uwage, ze im
trudniej bytoby uzyska¢ matpy do doswiadczen, tym
staranniej te doswiadczenia bylyby obmyslane i prze-
prowadzane. Masowe uzycie matp wywotuje zastrze-
zenia — nawet gdyby malpy pochodzity z hodowli,
co mozna by bez trudu zorganizowa¢. Je$li Stany
Zjednoczone sprowadzajg stale 20.000 matp rocznie,
przypusci¢ nalezy, ze nieliczne tylko okazy wychodzg
z zyciem z doSwiadczeri. E hr lich unikal uzywania
pséw do doswiadczen, z powodu ich wysokiego roz-
woju psychicznego, malpy za$ sg od pséw znacznie
wiecej rozwiniete i wrazliwsze.

Ludy europejskie przyczyniajg sie nadto do tepie-
nia fauny tropikalnej przez swoje zbyt liczne ogrody
zoologiczne i muzea, ktore w celach wymiany gro-
madzg masowo okazy jednego gatunku. Dr Sa lo-
mon w memoriale do angielskiego Sekretarza Stanu
wysuwa propozycje przydzielania do wypraw nauko-
wych specjalnych obserwatoréw, jak to juz czyni
stale rzad Brazylii.

llo§¢ zorganizowanych w danym Kkraju rezerwa-
téw czy parkéw narodowych nie jest jeszcze dosta-
tecznym wyktadnikiem stanu ochrony zwierzat. W Ja-
ponii np. na terenie licznych parkéw natury bez-
wzglednej ochronie podlegajg tylko ro$liny. Zwie-
rzeta podlegajg tylko przepisom ustawy ftowieckiej,
obowigzujacej na catym terytorium cesarstwa japon-
skiego.

W krajach buddyjskich przepisy religijne ograni-
czaja polowanie do minimum, zastepujac skutecznie
nieistniejgce tam niejednokrotnie  ustawodawstwo
ochronne i rezerwaty.

Dziatalno$¢ wiadz europejskich napotyka na wiel-
kie trudrtosci zaréwno przy organizowaniu parkéw



narodowych czy rezerwatéow, jak i w dziatalnosci
ustawodawczej, ktora nieraz pozostaje martwg li-
terg. Wiadze te muszg bowiem zwalcza¢ potezne
wptywy handlu (o czym byla mowa wyzej) i obo-
jetno$¢ niektorych ludéw tubylczych, a zastajg po
czesci tereny zupetnie zniszczone od wielu tysiecy lat
trwajgcg kulturg. Niemato na ograniczenie ich dzia-
falnosci wplywa takze brak koniecznych S$rodkéw
materialnych. Sprawa zorganizowania ochrony wy-
mienionego juz rezerwatu w Oedjong-Koelon jest
tego przyktadem. Rezerwat, potozony na poétwyspie
na zachodnim cyplu Jawy, potgczony jest z wyspg
waskim przesmykiem bardzo tatwym do zamkniecia.
Koszt strzezenia rezerwatu od strony morza wyniost-
by zaledwie 4.000 guldenéw holenderskich rocznie.
Brak tej nieznacznej sumy powoduje state niszczenie
niezmiernie cennej jego fauny.

Praca ustawodawcza jest niezmiernie trudna,
gdyz przepisy muszg by¢ zastosowane do lokalnych
warunkow; obecnie przepisy te sg rézne nie tylko
w rozmaitych krajach, ale w réznych okregach podle-

gajacych temu samemo zarzadowi. Niektore terytoria
nie maja dotychczas nawet ustaw fowieckich. Tak jest
np. w Indochinach: terytorium Laos nie posiada zad-
nych przepiséw fowieckich. W Annamie i Konchin-
chinie do polowania na grubg zwierzyne wymagane
jest specjalne pozwolenie, podczas gdy w Tonkinie
i Kambodzy podobne przepisy nie istniejg. We wszyst-
kich okregach Indochin, z wyjatkiem okregu Laos,
istniejg dla zwierzat prawne czasy ochronne, cudzo-
ziemcy otrzymujg jednak bez trudu licencje na polo-
wanie w kazdej porze roku za optata 60 piastréw
(4 funty szterlingi). Dodatkowa optata od kazdej
zabitej sztuki jest Smiesznie niska w poréwnaniu
z handlowg wartosScig zwierzecia. Oplata za stonia
wynosi np. 60 piastrow. Na terenie Kochinchiny nie
wolno zabija¢ pytonoéw i innych wezy niejadowitych,
przepis ten nie istnieje jednak w innych okregach
podlegajacych wiadzom francuskim, ani w zadnym
innym kraju. Uregulowanie tego chaosu ustawodaw-
czego jest jednym z najpilniejszych zadan czynnikow
ochrony przyrody na terenie Azji. J. L.
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Wydawnictwa Panstwowej
rody

Rady Ochrony Przy-

Sokotowski J., Ochrona ptakéw

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody, nr 16,
wydanie drugie, Krakéw 1939, 96 str., 33 rys., 40
fotografij.

Praca jest poswiecona wszechstronnemu omodwie-
niu zagadniefr zwigzanych z ochrong ptakdw.
W pierwszych dwoch rozdziatach przedstawit autor
zagadnienia teoretyczne, rozpatrujac estetyczne i go-
spodarcze wzgledy, dla ktorych ptaki winny by¢
ochraniane. W dalszych rozdziatach omawia autor
praktyczne metody ochrony ptakéw, a zatem budowe
skrzynek, karmikéw i pojnikdw i sposoby ich uzycia,
zakladanie zagajnikdw dla ptakéw, walke ze szkod-
nikami itd. — Ksigzeczka stanowi wiec przewodnik
do ochrony ptakéw i powinna znalez¢ sie w rekach
kazdego, kto chce by¢ czynnym w tej réwnie mitej
jak pozytecznej pracy.

Pierwsze wydanie «Ochrony ptakéw* ukazato sie
w r. 1928. Obecne, drugie wydanie jest nieco zmie-
nione na podstawie doswiadczen poczynionych w cig-
gu ostatnich lat. Zupetnie nowy jest rozdziat VI
0 pojnikach. Rozdziat VII o tepieniu szkodnikéw zo-
stat silnie skrocony celem przystosowania ksigzeczki
do potrzeb bibliotek miodziezy szkolnej. J. L.

Nadestane wydawnictwa polskie
Wydawnictwa periodyczne

LArkady™. RV, nr 5, maj 1939 r.

Caly numer wytwornego miesiecznika poswiecono
sprawom ochrony krajobrazu i zieleni osiedli. W ar-

tykule «Od Redakcji* czytamy jakze stuszne i piekne
zdania. «Niestety jednak trwamy na og6t uparcie
w barbarzyistwie niszczenia przyrody, w pustoszeniu
ostatnich rezerw le$nych, w pasji wycinania starych
przydroznych drzew... Wiele sie w Polsce buduje...
Tym bardziej wiasnie dlatego sprawa ochrony zie-
leni i krajobrazu powinna sta¢ sie dzi§ w pierwszym
rzedzie potrzebg gospodarki powszechnej. Najwyzsze
radosci duchowe i fizyczne ofiarowuje umeczonemu
cztowiekowi zupetnie darmo. Zada w zamian wyrze-
czenia sie odrobiny sadyzmu™ z jakim zamieniamy
W pustynie otoczenie miejsca naszego mieszkania,
pracy, odpoczynku...

Pierwsza odrobina poczucia piekna rodzi sie
w cztowieku przez zetkniecie z przyrodg. W poszuki-
waniu zwartosci kulturalnej narodu znajdziemy
w tych uczuciach zasoby bezcenne. (Z. S.)»

Giowna tres¢ zeszytu stanowi obszerny artykut
prof. B. Hryniewieckiego: «RoSlina w pol-
skim krajobrazie*, ozdobiona kilkunastu pieknymi
i wzorowo reprodukowanymi zdjeciami fotograficz-
nymi przewaznie R. Kobendzy, naszych krajo-
brazéw rodlinnych, drzew samotnych i ros$lin ziel-
nych. Artykut kohczy sie wezwaniem wstapienia
w szeregi tych, «co walczg w obronie nieSmiertelnego
piekna rodzimej przyrody przeciw barbarzyriskiemu
niszczeniu tego wspolnego dobra*. AW,

Artykuty

Kontny P., Materialy do historii laséw w Karpatach Wscho-
dnich. 1. Sosna, limba i koséwka w Goérach? Pokuckich.

Sylwan, r. LVI, ser. A, Lwéw 1939 r., str. 1—38,
1 mapka i 7 rycin.

W Gory Pokuckie potozone miedzy Prutem
a Czarnym Czeremoszem zapuszczato sie niewielu



2 botanikéw pracujacych w Karpatach Wschodnich,
majg one bowiem od czaséow Slerndzinskiego
opinie ubogich i nieciekawych florystycznie. Niewyso-
kie, na olbrzymich przestrzeniach odlesione przez stare
osadnictwo oraz bez naturalnych potonin, nie miaty
Géry Pokuckie poza znanymi stanowiskami limby
i sosny we wschodniej czesci, zadnej sity przycigga-
nia dla botanikéw. | oto w tym tak mato zachecaja-
cym do badan terenie dr Kontny, znany odkrywca
cennych dla znajomos$ci przesztosci Huculszczyzny
zrédet archiwalnych, odnalazt dalsze stanowiska
limby i sosny oraz nowe w tym obszarze placowki
kosodrzewiny. Na tle interesujgcych wiadomosci ar-
chiwalnych opisuje autor wpierw szereg nowych sta-
nowisk sosny, sposrdd ktorych las na szczycie Cebit
jest chyba najciekawszy, gdyz sosna osigga tu nie-
znang w polskich Karpatach Wschodnich wysoko$¢
1370 m n. p. m. Pewnym brakiem w opisach jest nie-
podanie listy towarzyszacych roélin, ktére majg czesto
duze znaczenie w ocenie pierwotnosci i charakteru
reliktowego stanowiska. W dalszym ciggu pracy pod-
dane sg szczeg6towej analizie dotychczasowe wiado-
mosci o limbie w Gdrach Pokuckich oraz stan ich
dzisiejszy. Dowiadujemy sie, iz drzewo to, odnale-
zione na paru nowych stanowiskach, znikto bez re-
szty z niektorych stanowisk starych, opisanych jesz-
cze przez Slefndzifnskiego. Najciekawsze, gdyz
dotychczas nieznane z Gor Pokuckich sg trzy nie-
wielkie, a podobnie jak limba i sosna reliktowe pla-
cowki kosodrzewiny, na Biatej Kobyle, Grehicie i Ce-
bicie. Krzew ten w pojedynczych okazach podaje
autor z zupetnie nisko potozonych stanowisk (Za-
bie-llcia), ktorych wtoérne pochodzenie zdaje sie nie
ulega¢ watpliwosci. Szczegétowa mapka rozmieszcze-
nia, interesujgce wiadomosci o roli, jakg limba i sosna
petnig w kulturze materialnej miejscowej ludnosci,
oraz uwagi na temat ochrony stanowisk przed zni-
szczeniem dopetniajg catosci podanych materiatow.
A. Srodon

J. Kostyrko, Inwentaryzacja obiektow modrzewia polskiego.

Las Polski, nr 5, Warszawa 1939 r.

Na konferencji w sprawie modrzewia polskiego,
jaka odbyta sie w czerwcu ub. r. w Skarzysku,
zostata wytoniona specjalna komisja, ktorej pier-
wszym zadaniem ma by¢ inwentaryzacja wiekszych
skupien modrzewia polskiego nadajacych sie do eks-
ploatacji nasion i propaganda tego gatunkul). Prace
nad pierwszym zagadnieniem zapoczatkowat na
wspomnianej konferencji inz. J. Kostyrko dajac
w referacie, ktéry obecnie pojawit sie w druku, pro-
gram pracy w tym zakresie oraz zestawienie rozmie-
szczenia modrzewia polskiego w lasach panstwo-
wych. Poniewaz zestawienie to, oparte na nowych
nieopublikowanych dotychczas zrédtach, wnosi wiele
nowego materiatu, przytaczamy je w catosci:

«Najwybitniejszym osrodkiem, bez wszelkiej wat-
pliwosci najbardziej z modrzewiem polskim zwigza-

i) Por. K. B. I, rok VIII, nr 3, 1938.

nym, bo potozonym w granicach i w Sasiedztwie gra-
nic gromadnego jego zasiegu na Wyzynie Matopol-
skiej — jest region Swietokrzyski.

Tworzg go nadle$nictwa: Skarzysko, Blizyn, S-ta
Katarzyna, Samsonéw, Suchedniéw, Daleszyce i Ra-
doszyce. W tym regionie zanotowanych jest szereg
stanowisk na terenach prywatnych. Foza tym trzo-
nem gtdwnym, odgatezienia idg na pétnoc do Pu-

szczy Kozienickiej (Kozienice, Jedlnia, Garbatka,
Matomierzyce) i do Puszczy Pilickiej (Brudzewice,
Btogie, Nagorzyce, Lubochnia, Lubien, Piotrkow)
i odosobnione stanowiska w Miechowie, Putawach.

Na terenie prywatnym odnotowac tu trzeba Ztotg pod
Pifnczowem. Czy przez Puszcze Pilickg nie wigze sie
trzon gtéwny z chronionym kompleksem prywatnym,
nie mniej znang niz Gora Chetmowa — Modrzewing
w Malej Wsi pod Grdjcem i stanowiskiem modrze-
wia w nadles$nictwie Skuty pod Tarczynem niedaleko
juz Warszawy?

Drugim os$rodkiem, w ktérym modrzew polski
jest réwniez niewatpliwie «u siebie* — to region Tatr,
Pienin, Gorcéw i Beskidu Sadeckiego. Z jednostek
painstwowych wymieni¢ tu trzeba Park Narodowy
w Pieninach, obydwa nadlesnictwa tatrzanskie, Stary
Sacz i Muszyne. Sgsiadujg z nimi stanowiska mo-
drzewia polskiego potozone na terenach prywatnych
pod Czorsztynem (Kluszkowce), Ochotnicg i Kro-
Scienkiem. Eksponowanym stanowiskiem na potudniu
jest nadlesnictwo Dobrohostéw pod Drohobyczem. Po
drodze do niego lezy w Beskidzie Niskim chroniony
kompleks prywatny z modrzewiem polskim w Bar-
winku pod Dukla.

Trzeci o$rodek modrzewia — tu juz podkreslam
modrzewia bez blizszego okres$lenia gatunkowego —
da sie zlokalizowa¢, na podstawie posiadanych ma-
teriatdw, na pdinoc i poéinocny wschdd od Warszawy.
A wiec: w Puszczy Kampinoskiej (nadlesnictwo Kro-
ninéw); nad Narwig i Bugiem w dolnym ich biegu,
szczegOlnie w widtach miedzy tymi rzekami — nad-
lesnictwo:  Leszczydot, Lemany, Jegiel, Puttusk,
Brok, Ostréw i Nurzec. Notowany jest modrzew
i w Puszczy Kurpiowskiej — nadle$nictwo Prusko-
feka. Juz na potudniu odosobnione stanowisko za-
wiera nadleSnictwo tukow.

Tu byloby miejsce na wymienienie do niedawna
chronionych laséw prywatnych z modrzewiem pol-
skim — w Tomkowie i Ptonnem pod Rypinem.

Czwarty o$rodek o podobnym co poprzedni cha-
rakterze, to puszcze: Augustowska i Suwalska.
W rachube wchodzg nadle$nictwa: Punisk, Sejny, Wi-
gry, Suwalki, Krasnopol, Szczerba, Rozpuda, Kra-
sne, Serwy, Rudawka, Biatobrzegi, Rajgréd i na po-
tudnie od nich Kumiatka.

W odosobnionych stanowiskach na wschodzie spo-
tyka sie modrzewie w nadlesnictwach Lida i Wi-
szniewo (Puszcza Nalibocka).

Pigty osrodek modrzewia lokuje sie na Pomorzu
w szczeg6lnoSci na Wysokich Kaszubach w nadle$
nictwach: Kartuzy, Koscierzyna i Mestwinowo; poza
tym, na wyniostych brzegach Wisty w nadle$nictwie



Debowo pod Gniewem oraz na bogatych glebach
wsrdd laséw mieszanych w nadlesnictwie Lutéwko
pod Sepolnem.

Woreszcie ostatni, szosty osrodek mamy w Poznan-
skiem w nadles$nictwach: Zielonka, Katy pod Pozna-
niem, w Czeszewie pod Wrzesnig, w Miedzychodzie
i Wronkach nad Gérng Warta». A. S

Tochtermann J. J., Bogactwo drzewne $wiata

Przyroda i technika. Rok XVIII, Lwéw—W arsza-
wa, 1939, str. 337—341.

Po rozpatrzeniu zapotrzebowania drewna w prze-
mys$le oraz stopnia obecnego zalesienia réznych
kontynentdw i mozliwosci produkcji drewna w przy-
sztosci, dochodzi autor do nastepujgcego wnio-
sku: «Jak widzimy na horyzoncie drzewnictwa
zaczynajg sie zwolna gromadzi¢ grozne chmury...
Nalezy dazy¢ do tego, aby konsumpcja drewna za-
wierata sie w granicach naturalnego przyrostu masy.
Po osiagnieciu tego podstawowego zadania racjonal-
nej gospodarki, bedziemy mogli spojrze¢ bez obaw
w przysztos¢ Swiatowego drzewnictwa..» Postulaty
autora, oparte na rzeczowej analizie stosunkéw pa-
nujagcych na Swiatowych rynkach drzewnych, idg za-
tem najzupetniej po linii dazen ochrony przyrody.

L.

Borowiec M., Praca samorzadu powiatu nowotarskiego
nad podniesieniem le$nictwa

Echa Le$ne. Rok XV, nr 20, Warszawa 1939,
str. 445—446.

Autor daje krotki poglad na dziatalno$¢ samo-
rzadu powiatu nowotarskiego w zakresie podniesie-
nia leSnictwa, a to zaréwno dziatalnosci organiza-
cyjno-propagandowej jak i hodowlane;j. J. L.

Fudakowski J., Niesiotowski W., Sagan L., Wojtusiak R,
Zabtocki J., Drugi przyczynek do znajomosci fauny Czarnohory

Instytut Badawczy Laséw Panstwowych. Seria A.
Nr 42, Warszawa 1939, str. 54.

Przyczynki ogtoszone w powyzszym wydawnic-
twie sg oparte na zbiorowej pracy Kkilku zoologéw
krakowskich, prowadzonej w r. 1935. Obejmujg one
wykazy zebranych szarafnczakow, motyli, chrzaszczy
sieciarek, wojsitkowcéw, muchowek, pluskwiakéw,
btonkéwek i gryzoni. Celem ogtoszonych przyczyn-
kéw jest wedtug J. Fudakowskiego poinfor-
mowanie 0 «skromnym dorobku faunistycznymi,
«ktory stanowi dalszy cigg zapoczatkowanych, pla-
nowych badan faunistycznych na Czarnohorze*.

Oprocz spiséw wyliczajacych gatunki i stanowi-
ska podane sg przy motylach pewne préby uogélnien
zoogeograficznych i ekologicznych oraz liczne szcze-
g6ty biologiczne i ekologiczne przy gryzoniach.

W wyniku badan stwierdzono kilka «nowych dla
fauny Polski» gatunkéw: z szarafnczakdéw Pholidop-
tera transsyhanica Fisch., z motyli Crymodes Mail-
lardi H. G., z pluskwiakéw (koliszkowatych) Psylla
alpina Frst

Z omawianej publikacji wynika, ze dalsze bada-
nia w pasmie Czarnohory moga dostarczy¢ waznych
odkry¢ faunistycznych i ze akcja zorganizowania re-
zerwatdw na terenie Karpat Wschodnich ma donio-
ste znaczenie naukowe. Poniewaz jednak dawniejsza
literatura dotyczaca fauny Czarnohory jest tylko
w minimalnym stopniu cytowana, czytelnik mogthy
tatwo odnie$¢ mylne przekonanie, ze badania powyz-
sze zapoczgtkowaty eksploatacje terenu dotychczas
prawie nietknietego. Zapewne uboczne przyczyny
spowodowaty tak zwiezte pod tym wzgledem zreda-
gowanie omawianych prac, — moze dalsze badania
i publikacje nawigzg wyrazniej do wiadomosci zebra-
nych o faunie Czarnohory w okresie od pionierskiej

wyprawy Mariana tomnickiego (r. 1867)
po «zapoczatkowanie planowych badan».
R. Kuntze

Klotz P., Kilka spostrzezeni nad zajmowaniem skrzynek
legowych przez ptaki iich znaczenie ze stanowiska ochrony lasu

Sylwan. Seria B., marzec—kwiecien 1939, str.
93—98, 105—111.

Na tle naszej literatury z zakresu ochrony pta-
kow artykut powyzszy zastuguje na specjalng uwa-
ge. Autor przeprowadzit w latach 1936—1938 obser-
wacje nad gniezdzeniem sie w skrzynkach poétotwar-
twych i w skrzynkach systemu J. Sokotowskie-
go w lasach doswiadczalnych Szkoty Giéwnej Go-
spodarstwa Wiejskiego w nadlesnictwie Rogow. Ilos¢
rozwieszonych skrzynek byta znaczna: w r. 1936 —
135, w r. 1937 — 234, w r. 1938 — 323. llos$¢ ga-
tunkow ptakéw obserwowanych wynosita 14. Spo-
strzezenia dotyczyty zajmowania skrzynek poszcze-
gélnych Kkategorii przez poszczegdlne gatunki pta-
kéw, sprawy wysokosci umieszczania skrzynki, czy-
szczenia, niszczenia gniazd przez drapiezniki, wpro-
wadzenia sikor do drzewostanéw sosnowych miodych
klas wieku.

We wszystkich tych kwestiach autor dostarczyt
oryginalnych obserwacji. Poza celem praktyczno-go-
spodarczym zwraca uwage takze na ochrone przy-
rody jako celu samego w sobie, dazacego do utrzy-
mania mozliwie wielu gatunkéw awifauny lesnej.

Stuszne sg koricowe uwagi autora: «nawet przy
zawieszaniu skrzynek dla celéw praktycznych nale-
zatoby prowadzi¢ bodaj pobiezng ich obserwacje.
W przeciwnym bowiem razie praca wiozona nie da
nam tych rezultatow, jakich sie po niej spodzie-
wamy” R. Kuntze

Breméwna M., Sobolewska M., Studia nad opadem pytkéw
drzew lesnych w Puszczy Biatowieskiej

«Sylwan». Rocznik LVI, Ser. A, Lwow 1939,
stron 19, rycin 3, tabel 7.

Wotyn jako teren turystyczny i jego potrzeby w dziele
wzmozenia nasilenia ruchu turystycznego

Naktadem Wydziatlu Komunikacyjno-Budowlane-
go Wotynskiego Urzedu Wojewddzkiego, tuck 1939,
liczne ilustracje.



Opis Wolynia z punktu widzenia turystyki.
Uwzgledniono obok zabytkéw budownictwa, sztuki
i historii takze osobliwosci przyrodnicze — przede

wszystkim rezerwaty azalii pontyAskiej i krajobraz
ptyty granitowej wotynskiej. llustracje liczne i pie-
kne. Tylko strona jezykowa pozostawia nieco do zy-
czenia. J. L.

Augustynowicz W., Chroimy przyrode Zywiecczyzny

«Gronie», kwartalnik po$wiecony sprawom Zy-
wiecczyzny. Rok I, nr 1 (5), Zywiec, 1939, str.
11—16, ryc. 3.

Autor, dawny delegat Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody na powiat zywiecki, opowiada w niniej-
tosci dla turystow i letnikbw. Diuga, niebaczna go-
spodarka cztowieka wiele zniszczyta, dlatego autor
zwraca sie «z goragcym apelem do wszystkich tych,
ktérym piekno przyrody goérskiej wryto sie gieboko
w serce, by zechcieli otoczy¢ opiekg tych juz nieraz
naprawde ostatnich Mohikandw naszej flory*. Arty-
kut tchnie szczerym umitowaniem opisywanej ziemi,
dlatego tez przemawia do wyobrazni i uczucia czy-
telnika. J. L.

Nowak J. J.,
zazu w Polsce

Jest to krotki szkic polskiego ustawodawstwa
ochronnego w jego rozwoju historycznym i czesciowo
w poréwnaniu z ustawami innych panstw. Wspot-
czesna Mysl Prawnicza. Rok V, nr 6, Warszawa
1939, str. 18—23. /. L.

Prawne podstawy ochrony przyrody i pej-

Szafranéwna H., Na dzien lasu i ochrony przyrody

Dziennik Urzedowy Kuratorium Okregu Szkol-
nego Poznanskiego. R. XVI, nr 4 z 20 kwietnia
1939 r.

Autorka podaje szereg wskazéwek metodycznych
i konkretnych projektéw, jak przygotowywac i ob-
chodzi¢ w naszych szkotach «Dzien lasu i ochrony
przyrody*, urzgdzany juz od kilku lat z inicjatywy
naszych lesnikéw w ostatnig sobote kwietnia kazdego
roku.

Artykut ten przedrukujemy czeSciowo w ostatnim
numerze Kwartalnego Biuletynu Informacyjnego
za rok biezacy, ewentualnie z innymi materiatami,
mogacymi przyczyni¢ sie do najlepszego wyzyskania
tych obchodéw w celu krzewienia ws$réd miodziezy
idei ochrony przyrody. AL W.

Tomaszewski M., Najpiekniejsze lowy

Tecza. R. XIII, nr 6, 1939 r.

Artykut o gtosnym dzi§ filmie przyrodniczym
Witodzimierza Puchalskiego pt. «Bez-
krwawe fowy*, opatrzony kilku fotografiami z tego
filmu.

Opisawszy trudy zamitowanego przyrodnika-foto-
grafa przy realizacji tego filmu, warto$¢ ksztatcaca
i wychowawczg filmu oraz przyszte zamierzenia na
tym polu p. W. Puchalskiego, autor stusznie

stwierdza, ze filmy takie jak ten, ktéry nam dat P u-
ch a 1s ki, mogtyby znakomicie spetnia¢ wielka role
budzenia zainteresowania przyrodg ws$réd zastepow
uczacej sie miodziezy i wzbudzi¢ wiecej entuzjazmu.
Mogtyby by¢ w calym tego stowa znaczeniu czynni-
kami przyspieszajagcymi powr6t do natury — ten,
0 ktory walczyt Pawlikowski. AW,

Z wydawnictw zagranicznych

Martin Kakies, Elche zwischen Meer und Memel

Hugo Bermuller, Verlag, Berlin-Lichterfelde,
1936, stron 63, rycin 82.

Wiadomo powszechnie, ze w lasach Prus Ksigze-
cych nad Zalewem Swiezym zyja w dosy¢ znacznej
ilosci tosie. Zycie tych zwierzat $ledzit przez diugi
szereg lat p. Marcin Kakies, pochodzacy z tych
stron, i swoje obserwacje przedstawit w ksigzce pod
tytutem «kosie miedzy morzem a Kilajpedg*. Nie jest
to dzielo naukowe, ale utwor literacki, propagujacy
znajomos¢ biologii tosia. Autor, rozmitowany w pie-
knie wydm piaszczystych i laséw Prus Ksigzecych,
na tle swoistego krajobrazu wybrzezy kuronskich
kresli roczny cykl zyciowy fosi, ujmujgc opowiadanie
w szereg szkicow. Rozpoczyna obrazem zycia tosi
na wiosng, kiedy tosie chodzg gromadami po lasach
1po wydmach w poszukiwaniu pozywienia. W barw-
nej formie opisuje pierwsze dnie zycia cielaka-tosia
i odnoszenie sie do niego jego matki. Z kolei przed-
stawia spos6b zycia tosi w ciggu lata, samotne wy-
cieczki samcow po wydmach i lasach nadmorskich,
kapiele w morzu i rozmaite inne zwyczaje ich samot-
nego zycia. Nastepnie w plastycznym obrazie przed-
stawia pore godowg tosi, walki samcéw miedzy soba,
stosunek w tej porze toszy do samca i caty szereg
szczegdtdw z rujg zwigzanych. Ostatnim obrazem
jest przedstawienie zycia tosi w ciggu zimy, podczas
ktdrej niedawni nieprzyjaciele zrzeszajg sie w nie-
liczne gromady i pedzag zycie wspoélne, cierpiac czesto
gtod i pragnienie.

Literacki ten utwoOr pisany z mitoscig do przyro-
dy, z wielkim znawstwem zycia i psychologii tosi,
stanowi¢ bedzie w literaturze niemieckiej pozycje
trwatg. Ksigzka jest bogato ilustrowana zdjeciami
z natury, ktére nadajag jej dokumentarng warto$é
naukowa. Dzieto godne przeczytania i rozpowszech-
niania. B. F.

Zedtwitz F., Vom Luchs

Aus der Natur, Jahrg. 15, Heft 12, Berlin, 1939.

W popularnej, ale na wysokim naukowym pozio-
mie stojgcej formie opisal autor biologie rysia.
Nadzwyczaj piekne ryciny urozmaicajg artykut
i przyczyniajg sie¢ do pogiebienia jego tresci. Arty-
kut bardzo pouczajacy szczegdlnie dla towcdéw pol-
skich. B. F.

Steinbacher G., Die Wiedereinfiihrung der Nachtreiher

Aus der Natur, Jahrg. 15, Heft 12, Berlin, 1939.
Ze stanowiska ochrony przyrody na podkreslenie



zastuguje artykut dra Grzegorza Steinba-
chera, dyrektora Ogrodu Zoologicznego w Frank-
furcie nad Menem, o zasiedleniu $plepowrona (Nyc-
ticorax nycticorax) na ziemiach niemieckich. Autor
podkresla, ze z ziem niemieckich wiele gatunkéw pta-
sich juz znikneto. Gidwng przyczyng tego zaniku
jest wzmozona dazno$é do zagospodarowania przez
cztowieka obszarow, dawniej lezacych ugorem. Do
takich ginacych na ziemiach niemieckich ptakéw na-
lezy réwniez Slepowron. Przed wojng czapla ta byta
w potnocnych Niemczech pospolita, w ciggu wojny
i w latach nastepnych powoli zanikata, tak ze po-
zostata tylko jedna kolonia koto Elbingu. W ostat-
nich jednak latach zauwazono, ze $lepowron wyste-
puje znowu w wiekszej ilosci. Prawdopodobnie sg to
okazy, ktére pochodzg z Wegier i Rumunii i przez
pewien przecigg czasu na ziemiach niemieckich ze-
ruja. Z tego autor wnosi, ze w niedtugim czasie $le-
powron zagniezdzi sie w Niemczech. By przyspieszy¢
ten proces, z inicjatywy prof. Hecka, dyrektora Ber-
linskiego Ogrodu Zoologicznego, wypuszczono pewng
ilos¢ Slepowronéw, ktdére od kilku generacji chowane
byly w Berlinskim Ogrodzie, na wolno$¢, w odpowied-
nie okolice Berlina. Sposéb zycia S$lepowrona, ktory
karmi sie mato wartosciowymi rybami i innymi drob-
nymi zwierzetami, kaze budzi¢ nadzieje, ze w Niem-
czech, szczegdlnie poétnocnych, znajdzie on dla siebie
doskonate warunki bytu. Przy starannej opiece gi-
nacy ten na ziemiach niemieckich gatunek znowu sta-
nie sie elementem krajowej fauny ptasiej. B. F.

Bygd och Natur

Tidskrift for Hembygdsvard och Naturskydd,
utgiven av Samfundet for Hembygdsvard och Sven-
ska Naturskyddsféreningen. Argang I, Nr 1, 1939.

Pod tym tytutem ukazat sie pierwszy numer
szwedzkiego czasopisma poswieconego ochronie kra-
jobrazu zaréwno kulturalnego jak i naturalnego. Cza-
sopismo jest wspélnym organem dwoch towarzystw,
z ktérych jedno ma opieke nad ojczystym krajobra-
zem kulturalnym, drugie — nad krajobrazem natu-
ralnym. Czasopismo to jest wihasciwie dalszym cig-
giem dwdch, dawniej wydawanych czasopism, z kt6-
rych jedno bylo organem Towarzystwa Opieki Ojczy-

stego Krajobrazu Kulturalnego, a drugie — Szwedz-
kiego Towarzystwa Ochrony Przyrody.

W zeszycie pierwszym znajdujemy dwa bardzo
interesujgce artykuty: Marcina Sjébecka o pro-
blematach odnoszacych sie do krajobrazu kultural-
nego (Problemen kring bygden) i Jana Nihlena
0 ojczystym kulturalnym krajobrazie z okresu ro-
mantyzmu i z okresu nam wspotczesnego (Romanti-
kens hembygd och var egen).

W dziale wiadomosci biezacych na uwage zastu-
guje wzmianka o utworzeniu przez akcyjne towarzy-
stwo celulozy (Svenska Cellulosaaktiebolagets) rezer-
watu w pierwotnych lasach po6inocnej Szwecji.

B. F.

Quachita National Forest

United States Department of Agriculture, Forest
Service, Washington, 1937, str. 24, liczne ilustracje,
1 mapa.

Forma ochrony przyrody stosowana od Kkilku lat
w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pn. pod nazwg
National Forest (Las Narodowy), odpowiada w przy-
blizeniu naszemu pojeciu «rezerwatu czeSciowego*.
Na terenach laséw narodowych dozwolone sg zabiegi
gospodarcze, majace na celu rozszerzenie powierz-
chni laséw i eksploatacje w granicach z géry prze-
widzianych i okreslonych, oraz budowa sieci drég
gospodarczych i turystycznych. Nadto buduje sie
w «lasach narodowych* schroniska, wieze widokowe,
urzgdza miejsca obozowania itp. Parki Narodowe
stuzg wiec z jednej strony kulturze i ochronie lasu,
z drugiej celom zorganizowanej turystyki zbiorowej.

Jednym z pierwszych «Laséw Narodowych* jest
Nantahala N. F. *).

Urzadzony w rok pézniej Ouachita N. F. poto-
zony jest na wyzynie w stanach Arkanzas i Okla-
homa. Przedstawia on «ogromng przestrzen dzikich
gor i tagodnie falujagcych pagoérkoéw, opadajacych
w gtebokie doliny, przez ktére ptyng czyste, pienigce
sie strumienie*. Omawiane wydawnictwo przedstawia
wszechstronny i barwny, cho¢ krétki opis Lasu Na-
rodowego Ouachita, historie zamieszkujacej go lud-
nosci przedhistorycznej i historie kolonizacji przez
biatych, wreszcie opis wprowadzonych ostatnio urzg-
dzen. J. L.

H. KORESPONDENCJE

Na marginesie artykutu p. S. Woszczynskiego pt. Udziat
zwierzyny w rozprzestrzenianiu i przemianie drzewostanu

W numerze 4, R. LVII «Sylwana» ogtosit p. S.
Woszczynski ciekawe spostrzezenia, poczynione
w ciggu 20 lat w nadle$nictwie Podanin koto Cho-
dziezy na Pomorzu, dotyczace udziatu dzika w prze-
mianie drzewostandw lesnych. Nie wchodzac blizej
w szczeg6ly, pragne zauwazyé, ze autor przypisuje
dzikowi gtéwng i jedyng zastuge w korzystnej gospo-
darczo przemianie gatunkowego skiadu lasu. Nie
mozna przyja¢ tego twierdzenia bez zastrzezen. Je-

zeli nie moze by¢ watpliwg dodatnia dziatalnos¢
dzika w mechanicznej i chemicznej strukturze gleby,
to niewyjasniong pozostaje sprawa tak szybkiego roz-
przestrzenienia sie debu, jak to autor podaje, wytacz-
nie wskutek dziatalnosci dzika. Trudno przypuscic,
aby samo tylko bonitowanie gleby mogto wystarczy¢
wobec matej zdolnosci debu do rozsiewania sie bez
obcej pomocy. Na pewno tez dzik tej czynnosci nie
spetnia, poniewaz zjadajgc zotedzie, miazdzy je. Nie

> Por. K. B. I, rok VII, nr 1, str. 43.



mozna takze przyja¢, aby na sobie przenosit wiegkszg
liczbe Zotedzi, przylepionych btotem do skéry, czy na
racicach. Warto zatem zwrdci¢ uwage na rozsiewa-
nie zotedzi przez wiewidrki i wieksze ptaki, zwlaszcza
sojki. Z tresci artykutu wynikatoby, ze wiasnie tych
zwierzat musi by¢ w nadles$nictwie dos¢ duzo, skoro
tak szybko dokonata sie przemiana drzewostanu. Wy-
daje mi sig, ze one sg czynnikiem wspdtdziatajgcym
z dzikiem, przy czym dzik uprawia glebe mechanicz-
nie i chemicznie, a inne zwierzeta biorg na siebie roz-
siewanie zotedzi. Nie mniej wazne dla debu jest
niszczenie przez dziki pedrakéw, co autor podkresla.
Nalezy jednak doda¢ tutaj jeszcze niszczenie larw

innych owadéw, szczegdlnie drutowcéw a na podma-
kajagcych stanowiskach takze larw koziutek (Tipuli-
dae), ktdére dla kietkujacych nasion drzew sg bardzo
powaznymi szkodnikami. W tym przypadku chodzi
po prostu o osuszanie wierzchnich warstw gleby
przez jej rycie, co oczywiscie dziata niekorzystnie na
rozwoj tych larw.

Jakkolwiek moglyby wyglada¢ szczegdty dodat-
niej gospodarczo dziatalnosci dzika w lesie, nalezy
z uznaniem powita¢ artykut p. Woszczynskie-
g o, ktéry zwraca uwage na zwierze bedace rzeczy-

wistg o0zdobg naszych kniei, a dotychczas mato
uwzgledniane ze stanowiska ochrony przyrody.
Ke Simm

S UMMARY

National Parks

The Tatras National Park

The Minister of Agriculture has issued on June 26
1939 the ordinance concerning the protection of the
State forests on the territory of the Tatras mountains
and the organisation of «the Park of Nature in the
Tatras*. The ordinance is based on the decree of the
President of the Republic on the forest economy of
the State and on the disposition of the President of
the Republic on the amenagement of the State forests.

The aim of the organisation of «the Park of
Nature in the Tatras* is the protection of the flora
and fauna and all other formations of nature, which
possesses a scientific, esthetic, historical, memoriat
value, or are characteristic for the landscape.

The amenagement of the park will be entrusted
to the director of the park. A special Commission
will be assigned to the director’s office as an advi-
cing organ.

The Biatowieza National Park

The status of game in the Pieniny mountains, on
the territory of the National Park was the following
in winter 1938/39: the wolf — 5, the links — 9, the
fox — 14, the stag — 72, the deer 90, the boar —
120, the hare — 34, the badger — 7, the polecat — 6,
the marten — 5, the otter— 1, the wood grouse— 13.

Reservations

Following new reservations were established:

1 Fir forest reservation in the property Gory,
near Pinczéw, (central Poland). The forest in que-
stion is situated on the slopes of the hill Chyb; the
age of the fir trees is about 71 years and their
height 8 m in average.

2. Two forest reservations in the district of Brody,
Podolia: a mixed pine and oak forest with addition
of elm and hornbeam, about 120 years old and
a pure oak forest in Smoélno; the second reservation,
called Koniuchéw, presents a beautiful pine forest

with addition of oak and a rich undergrowth of the
hazel, hornbeam etc.

3. Forest reservation in the property Hrycowola-
Laszkdw, distr. Radziechéw, Podolia. The forest,
80— 160 years old, is composed of oaks and Scots
pines with the hornbeam in undergrowth.

4. Reservation of forest composed of two species
of the poplar, Populus alba and P. nigra in Sochy,
near Rozwadow, distr. Tarnobrzeg. Independently
of the great age and size of trees, the value of this
forest is so much the greater, that it is inhabited by
unsually numerous species of birds. The reservation
measures 10 ha of superficies.

5. Reservation of a mixed forest, 130 years old,
composed of the following species: fir, oak, horn-
beam, Scots pine, spruce, beech, lime-tree, elm,
mapie, piane, birch, and aspen-tree. The forest is
situated near the village Jastkowice, distr. Sando-
mierz.

6. Reservation of the larch forest in the property
Mata Wie$, near Warsaw. The larches are in ave-
rage 150 years old, but the greatest tree measuring
3,8 m of circumference, counts about 400 years. The
majority of larches belongs to the species Larix po-
lonica, while L. europaea forms only an admixture.

Nature Monuments

Several old trees have been again enlisted as
nature monuments. These are before all oaks and
lime-trees. Olso a beautiful alley of old lime-trees
and two gardens have been taken under protection.

Breeding of Big Game in Poland

The Bison

In the Bison reservation in Biatowieza were again
born two bisons of pure race: a female one borne
on May 20-th from Pupilka (?) and «Borus» and
a mate born on June 20-th from «Puma» (9) and
«Plisch». In the reservation of Bialowieza live now



15 indiwiduals of pure race: 11 female and 4 mate
ones.

A new bison reservation has been organized in
the forest of Knyszyn (distr. of Biatystok), forestry
Ztota Wie$, to which will be transported a part of
bastards, living now in the reservation Ksigz, near
Smardzewice. The amimals in the new reservation
will be kept more freely, than in the preceeding ones.

The Bear

The attempt to restitute the bear in the forest of
Biatowieza has appeared — after some difficulties —
successfull. At present live in the forest 3 young
bears: two born in Biatowieza in a case placed in
the forest and the third one imported from the
neighbouring afforested districts of Russia.

The Beaver

The Canadean beavers held now in the reserva-
tion Susk, in Volhynia, are multiplying vividly and,
escaping from the reservation form new colonies,
along the river HoryA. That makes possible their
mingling with the European beavers. The above
guestion was discussed during the session of the
Section for the protection of the beaver of the Polish
Society of Hunters. The Section declared, that Ca-
nadean beavers cannot absolutely be allowed to
live outside of strictly closed reservations and to
mingle with the European race.

The

The number of «forest-tarpans», living in the
forest of Biatowieza has increased by the birth of
10 young ones. After the elimination brought about
by the hippological congress held in Biatowieza, on

«Forest Tarpan»

May 9-th 1938, the herd of «tarpans» in Bialowieza
counts 34 individuals.

Organisation and Propaganda

The Commitee for the protection of Nature in
Warsaw has worked out an instruction for his dele-
gates, according to which, the delegates have the
following duties.: 1. registration of objects which
merit protection, 2. protection of nature monuments
and 3. propaganda and popularisation of the idea
of nature protection. The activity of each delegate
is limited to the disrict to which he is assigned. The
activity of the delegates is honorary.

The Commitee for the Protection of Nature in
Cracow has undertaken the idea of the investigation
and registration of places of historie value in Po-
land. These are before all places connected with
the history of many fights, which the Polish nation
had to undertake in order to save its independence —
till the insurection of 1863 and the fights of 1914—
1920. Independently of their patriotic and pedago-
gical value the places under discussion present also
a great interest from the stand point of the protec-
tion of nature, as most of them are situated in the
wildest and deepest forests of Poland.

Following sessions concerning the protection of
nature were held during the past guarter of the year:

The sessions of the Commitees for the Protection
of Nature in Cracow, Warsaw and Wilno, during
which the presidencies and the delegates of the Com-
mitees presented their reports and different guestions
of nature protection were discussed,;

The annual meeting of the League for the Pro-
tection of Nature in Poland, division in Cracow;

The I1-d session of the Commission of Afforesta-
tion of the League of Districts of the Polish Repu-
blic.
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