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Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Krzysztofa Kwiatkowskiego (PO), przewodniczgcego Komi-
sji, rozpatrzyta:

— wniosek o skierowanie do podkomisji statej do spraw nowelizacji
Kodeksu pracy oraz Kodeksu postepowania administracyjnego poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy (druk nr 1184),

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
ustawy — Kodeks postepowania karnego (druk nr 1419).

W posiedzeniu udzial wzigl Wojciech Wegrzyn podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Grybska - z sekretariatu Komi-
sji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz, Tomasz Czech, Robert Durlik, Piotr
Podczaski, Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Dziefi dobry panstwu, otwieram posiedzenie Nadzwyczajnej Komisji do spraw zmian
w kodyfikacjach. Na podstawie listy obecno§ci stwierdzam, ze na posiedzeniu mamy
kworum. Witam pana ministra Wegrzyna. Witam oczywiscie wszystkich panstwa.

Czy do zaproponowanego porzadku posiedzenia kto§ ma jakie§ uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam, ze porzadek zostal przyjety.

Do Komisji trafil poselski projekt nowelizacji Kodeksu pracy zawarty w druku nr
1184. Dotyczy on tzw. badan okresowych. Czy kto$ z cztonkéw Komisji zglasza sprzeciw
wobec skierowania projektu do podkomis;ji? Nie stysze.

Stwierdzam w takim razie, ze wobec braku sprzeciwu projekt zostal skierowany
do podkomisji statej do spraw nowelizacji Kodeksu pracy oraz Kodeksu postepowania
administracyjnego.

Teraz przechodzimy do punktu: rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego (druk
nr 1419). Nie widze na sali przedstawiciela Senatu. W takim razie oddaje glos panu
ministrowi. Prosze o opinie co do poprawek zaproponowanych przez Senat.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci Wojciech Wegrzyn:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Senat w trakcie swoich prac zaproponowat dwie
zmiany. Pierwsza dotyczy art. 147 k.p.k. W § 2 w pkt 1 proponuje sie zastapienie slowa
,hiebezpieczenstwo” wyrazami ,,uzasadniona obawa”. Chodzi glownie o to, aby ujedno-
lici¢ wyrazenia ustawowe zawarte w k.p.k. W przypadku, kiedy ,,zachodzi uzasadniona
obawa, ze przestuchanie tej osoby nie bedzie mozliwe w dalszym toku postepowania”,
senatorowie stwierdzili, ze najlepszym rozwigzaniem bedzie zamiana pojecia ,,niebezpie-
czenstwo” na pojecie ,,uzasadniona obawa”. One sg oczywiscie zblizone, ale chodzi o to,
aby zachowac jednolite nazewnictwo w k.p.k.

To jest pierwsza zmiana i druga zmiana — w art. 2 w pkt 4, w art. 185d senatorowie
proponujg, aby nadaé¢ § 1 nastepujgce brzmienie: ,,§ 1. Przestuchania w trybie okre-
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Slonym w art. 185a-185c¢ przeprowadza sie w odpowiednio przystosowanych pomiesz-
czeniach w siedzibie sagdu lub poza jego siedziba.”. To jest regulacja, ktéra z pewnoScig
zapewni wieksze wykorzystanie nie tylko pomieszczen do przestuchan pokrzywdzonych
lub §wiadkow na terenie sgdu, ale rowniez poza siedziba. Dzisiaj dysponujemy w skali
kraju ok. 400 pokojami przyjaznych przestuchan, w sadach mamy ich ok. 70. Dlatego
tez idgc za rozwigzaniem, aby przestluchania odbywaly sie w wielu miejscach, a nie tylko
w siedzibie sadu, dla dobra przestuchiwanych, zapewniajagc im komfort, senatorowie
dokonali matej korekty, aby przestuchania mogly sie odbywac w siedzibie sgdu lub poza
jego siedzibg. To sg podstawowe zmiany, ktére Minister Sprawiedliwosci oczywiScie
popiera w calosci.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy nasi legislatorzy?

Legislator Tomasz Czech:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcieliémy tylko zwréci¢ uwage, ze jezeli chodzi
o pierwszg poprawke to nie jest zwykte ujednolicenie terminologii. Dlatego, ze w przy-
padku art. 147 po pierwsze, Sejm $wiadomie przyjal takie brzmienie przepisu, jakie
jest w zakresie dotyczacym ,,niebezpieczenstwa” w obecnym k.p.k. Po drugie, jezeli cho-
dzi o artykuly, ktére wskazal Senat w swoim uzasadnieniu, to dotycza one troche innej
sytuacji. Poza tym mamy réowniez art. 316, ktory takze dotyczy przestuchania i jest
tam mowa o ,,niebezpieczenstwie”. Dlatego jezeli panstwo byliby za ta poprawka, to jest
to oczywiScie zmiana merytoryczna w przepisie, a nie typowe ujednolicenie terminologii.
Chcielismy tylko to zaznaczy¢.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Dziekuje bardzo. W takim razie z checig wyslucham opinii szefa podkomisji do spraw
karnych.

Posel Jerzy Kozdron (PO):

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o druga poprawke — moze od drugiej zaczne, dobrze?
Uwazam, ze ona jest o tyle zasadna, ze przepis w art. 185d § 1 mozna potraktowac nawet
jako przepis niedookre§lony. Tutaj méwi sie, ze w specjalnie przystosowanych pomiesz-
czeniach przeshuchuje sie osoby wymienione w art. 185a-185¢ w sgdzie lub poza sadem.
Natomiast poza sgdem nie mowi sie, czy majg to by¢ specjalnie przystosowane pomiesz-
czenia, czy tez nie. Z przepisu poprawionego przez Senat bedzie wyraznie wynikalo,
ze nawet pomieszczenia istniejgce poza sgdem muszg by¢ do tego specjalnie przystoso-
wane.

Natomiast jezeli chodzi o pierwszg poprawke, czyli zastapienie stowa ,,niebezpieczen-
stwo” wyrazami ,uzasadniona obawa”, to jestem przeciwny tej poprawce. Wychodze
z zalozenia, ze w pierwotnej wersji oddawalo to istote rzeczy. Tutaj nie o uzasadniong
obawe chodzi, tylko o niebezpieczenstwo grozace osobie pokrzywdzonej lub przestuchi-
wanej w charakterze §wiadka. Wnosze o odrzucenie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):
Dziekuje bardzo. JesteSmy w punkcie — dyskusja odnoécie zaproponowanych poprawek.
Czy kto§ z panstwa chce jeszcze zabraé glos? W takim razie przechodzimy za chwile
do glosowania. Delikatnie panstwu przypomne, ze w zakresie obu poprawek mamy pozy-
tywna opinie Ministerstwa SprawiedliwoSci, a w zakresie pierwszej poprawki krytyczna
opinie przewodniczacego podkomisji i pozytywna co do drugiej poprawki.

W takim razie przystepujemy do glosowania poszczegolnych poprawek. Wpierw glo-
sujemy oczywiscie poprawke pierwsza, ktéra polega na tym, ze w art. 2 w pkt 2 w lit. a,
w § 2w pkt 1 wyraz ,,niebezpieczenstwo” zastepuje sie wyrazami ,,uzasadniona obawa”.
Kto z pan i panéw, czlonkow Komisji, jest za przyjeciem poprawki Senatu? Prosze o pod-
niesienie reki. (0) Kto jest przeciwny? (11) Kto sie wstrzymal? (3)

Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka drugg — w art. 2 w pkt 4, w art. 185d § 1
otrzymuje nowe brzmienie: ,,§ 1. Przestuchania w trybie okreSlonym w art. 185a-185c¢
przeprowadza sie w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach w siedzibie sgdu
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lub poza jego siedziba.”. Kto z pan i panéw, cztonkéw Komisji, jest za przyjeciem tej
poprawki? Prosze o podniesienie reki. (14) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Calosc jeszeze glosujemy? Nie. W takim razie przyjeliSmy poprawki. Komisja dys-
ponuje opinig Ministerstwa Spraw Zagranicznych stwierdzajaca, ze poprawki ujete
w uchwale Senatu sg zgodne z prawem Unii Europejskie;.

Mam pytanie do pana posta sprawozdawcy. Nie chce troszke wyprzedza¢ wydarzen,
ale bedziemy mieli wkrotce do czynienia z sympatycznym punktem na innym posiedze-
niu Komisji. W zwigzku z tym moje pytanie do posta sprawozdawcy, czy jeszcze zdazy
by¢ postem sprawozdawca, bo byt poprzednio?

Posel Jerzy Kozdron (PO):

Tak jest. Bardzo chetnie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):

Tak, jest tu wola i che¢. Nie slysze innych kandydatur, w takim razie stwierdzam,
ze postem sprawozdawcg przy tym projekcie bylby pan poset Jerzy Kozdron.

Teraz prosze panstwa, mam dla panstwa wazng informacje. Wpltyneto do nas zapro-
szenie do wizytacji Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie 28 czerwca.
Chcialbym panstwu bardzo gorgco zarekomendowacé ten wyjazd. Rozumiem, ze czlon-
kowie Komisji majg sie zglaszac¢ do sekretariatu Komisji. P6zniej bedziemy oczywiscie
wystepowac juz do Prezydium Sejmu o zgode.

Moge panstwu powiedziec, ze toczy sie teraz bardzo ozywiona dyskusja w Srodowisku
sedziowsko-prokuratorskim co do przyszioSci, ksztattu i sposobu funkcjonowania szkoty,
wiec naprawde chcialbym panstwu bardzo serdecznie zarekomendowaé ten wyjazd,
bo wkrotce pewnie bedziemy na ten temat dyskutowac, moze bardziej jako czlonkowie
Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw Czlowieka, ci z panstwa, ktérzy nimi sg. Pamietajmy,
ze krajowa szkola funkcjonuje w oparciu o swoja podstawe ustawowa, wiec i tak jakie-
kolwiek zmiany wymagalyby aktywnosci parlamentu. OczywiScie nie do decyzji w tym
momencie, ale goraco rekomenduje panstwu mozliwos¢ skorzystania z tego zaproszenia.

Przypominam o dwéch posiedzeniach, dzisiejszym o 17.30 i jutro o 9.15.

Posel Jerzy Kozdron (PO):

17.30 w jakiej sali?

Przewodniczacy posel Krzysztof Kwiatkowski (PO):

J-S.

Uwaga, Sala Konferencyjna, to jest sala przy kaplicy w Nowym Domu Poselskim. Sprawy
rozne? Nie slysze. Zamykam posiedzenie. Dziekuje panu ministrowi, dziekuje wszystkim
panstwu.




