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O ZAMARLEJ TURNI

Oczami pionieréw, oczami dawnych zdobywcow ztomiskich wierchéw
i uzlebionycli przeteczy, patrze na tepy i ptaski, poszczerbiony rysunek grani
Kozich Wierchow. Na prawo: pomarszczony i siwy, mniejszy wierch — na
lewo: przysadzisty, skrzesany wierch gtéwny, glebokg szramag zgéry nadot
nadciety — ztgczony z sgsiadem szerokg, jakoby dwuramienng przeteczg.
Szczyty i przetecz — jednolito$é gor wielkich i poznawanych...; i gdziez tu
jeszcze szukaé niewazkiego szczegdtu, bastarda ogromu, tworu o nazwie
groteskowo patetycznej i ponurej, nakazujgcej jak t6zko i cmentarz mysle-
nie o rzeczach wiecznych? Ktéz to pierwszy wydobyt 6w garb z bezksztaltu,
nazwg go oznaczyt i celem osobliwego wysitku uczynit? Ktéz pierwszy —
doktadny az do uporu — wyodrebnit go kopcem szczytowym, opisem wej-
Scia,, klasyfikacjg trudnosci?

Jak Zabi Kon ponizona miedzy moznymi sasiadami; drobna formacja
skalna jaka$ tres¢ faktyczng tylko znawcom moéwigca; podrzedna turniczka
w bocznej grani niewielkiego gniazda gorskiego — urwisko $cienne S$miate
jak sport; smak walki, najciezszej; najbardziej zdradziecka gora tatrzanska!

Blisko, pod reka, arena chwalby i préznosci, boiskowych zawodéw za-
rozumialstwa — arena klesk —: potudniowa $ciana Zamartej Turni.

Wspomniat mi niedawno znakomity taternik doby minionej:

— MysSmy jej nie dostrzegali. Jest zastugg naszego wegierskiego przy-
jaciela pierwsze zwrdcenie na nig uwagi.

Lecz 6w doswiadczony wegierski przyjaciel przegrywa prébe zdobycia.
Skata strzasa go z siebie — ratuje lina — i wytrawny napastnik cofa sie.
Przychodzg jednak inni; tak samo pobici. Powstaje dookota'problemu wzbie-
rajacy huczek, i rodzi sie legenda. Poczyna sie wyscig rywalizacyjny, zdy-
szany i zazarty, klubowoSci tej czy owej zaangazowanej ambicjg niewatpli-
wego sukcesu (((cztowiekowi nic sie nie oprze»). Gdra broni sie tatwg nie-
pogoda — nie obroni sie rzemieslniczej, zgrubiatej energji, nie obroni sie
wysitkowi na akord, wyzwolonemu z sentymentéow i bojazni, wolnemu od
sublimacji trudnos$ci psychicznych. 23 lipca 1910 roku: problem pada. Ale
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juz «przygody». | legenda: ze kazda partje turystéw musi w tej $cianie «eo$»
spotkac...

Elita przedwojenna w ataku. Kilka (pare!) sukceséw. W dzienniku
((Stowo Polskie)) ruchliwy turysta-spotecznik po raz pierwszy szerzy wsrdd
ceprow i laikéw stawe S$ciany. Pierwsi ((chorzy na Zamartg Turnig)), jak
w Szwajcarji zna wiedza medyczna chorych na Matterhorn.

Kilka (pare!) sukcesdw — wiele (wiele!) niepowodzen. Przymierze
z zwierzecym strachem; bezbronne, przez dzien i noc, wyczekiwania taski
wierzchotkowej pomocy; groteska podrézy powietrznych na dwéch linach:
tych, ((ktérzy do samodzielnego przejscia S$ciany nie doros$li)). Mozna by¢
kobiecym mistrzem narciarskim — zbyt nikly to patent na bezpomocne
przebycie Zamartej Turni. Czy zawsze nerwy i ptacz majg by¢ obrong i wy-
nikiem?

Wsroéd wojny, ktora pochtania 10 miljondw — Zamarta Turnia zdo.
bywa sobie pierwszg ofiare. Rozzarzona ponad instynkt pasja nie zespala
z zwyciestwem, w rysie miedzy trawersami, mitodego ambitnego adepta, usi-
tujacego obejs¢ Smieré wybiegiem zgory zwieszonej liny. Na podsciennych
piargach pierwsze znieksztatcone zwioki.

Mtodzi —: znikome dawki zwyciestw mnozg sie. Giorja zdobywcy —
samotnika, pilota $lepego na ekspozycje. Pierwsi na $cianie, zuchwali i nie-
baczni, nowicjusze. Trup artysty, ktory nie zawahat sie im przewodzic.

Lecz innych przygody — szczesliwe. Zgwalci¢ sciane, ukarac jg za
bezczelny opdr! — pie¢ razy pod rzad 'powtérzone skiladne jej przejscie.
Raz poskromieni, szturmowaé¢ bedziemy wytrwale i uporczywie, az do po-
mys$lnego skutku. Zamartg Turnig nauczymy sie sportu przestrzeni — my,

boiskowi narciarze i ponumerowani zawodnicy.

Alez tak, istna bania z wyprawami rozbita sie w Pustej Dolince! Sg
juz i nowicjusze: wygrywajacy — sgjuz i cudzoziemcy, zieleni z wrazenia —
sg juz i kobiety, pierwsza Polka na drogach najtrudniejszych samodzielna —
sg juz i miodzi, jeszcze z gimnazjum wspinacze, skorzy ufaé gwiezdzie szcze-
Sliwej. Rekord, rozluznianie ucisku psychicznego przy réwnoczesnem pod-
wyzszaniu wymogow technicznych, ((Zamarta Turnia jest tylko bardzo trudng
wyprawg)). Sumiennie i surowo wiezi $ciane 17 a pdzniej 14 zelaznych kaj-
dan, nim je do szczetu nie rozkuje zylasty, dufny sportowiec.

Ale przygody — wcigz. Jak przed wojng. Co sezon wotania 0 pomoc —
pos$piech T. O. P. R.-u i podrecznych pomocnikéw. Moze sie nie udaé —
nawet najlepszym; bywa, ze przygody miewajg — nawet najlepsi. Upat
zwycieza zdobywce zachodniej $ciany Koscielca — a zdobywca jego wschod-
niej Sciany, jak lcot (nie! jak mistrz Krokwi...) skacze na platforme poza
dolnym trawersem, od skat przewieszonej rysy odrzucony. Czasem jest wresz-
cie intermezzo komiczne: gdy sie miedzy niefalszowang groze S$ciany, bufo-
nade i blage usituje przemycic.

Wreszcie: zamach najsrozszy. Sity dwu mitodych, samotnych panien
chca sie zmierzy¢ z:meskg polega Sciany. Cho¢ juz zpowrotem oznaczona
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pietnem hakéw — $ciana ma by¢é zdobywana bez ich pomocy, czystym
trudem zycia. PomysSlcie: tak watle sity...

Na miodym, jesiennym $niegu, pod starczemi promieniami jesiennego
stofca, dwa martwe i bezcelowe, krwi krolewskoscig namaszczone ciala,
w gasngcg przestrzerh gtoszagce nieSmiertelno$¢ poezji cztowieka. Jakze pro-
sty, i jakze wieczny symbol, klamry zycia i $mierci.

Romantyk moéwi: «Smieré chroni od mitosci, a mitoéé od $mierci)).

| ja przystagpitem do zespotu «przygodnikéw», gdy zdobywatem S$ciane,
w przeddeszczowem cieple sierpniowego popotudnia. Wiatr — jak halny.
Nas — czterech.

Precz z patosem, z nastrojami i wizjg kleski! Musi by¢ praca, syste-
matyczna, celowa, wytrwata, bez fochéw i grymaséw — praca, co sie zowie
fachowa. Matematyku, fotografuj— panowie, wszystko jest w porzadku. Do
walki z gora nie wyrusza ambicja, brawura i pasja, lecz zimna, rachunkiem
wymierzona, préba ((uczonych w piSmie».

Te dwa momenty umacniajg sie w pamieci: dolny trawers, owo prze-
mys$lne przesuwanie sie wpoprzek pionowej wygtadzonej $ciany, wzglednie
tatwe jesli wykonywane ze spokojem i z doSwiadczong umiejetnoscig wyko-
rzystania kazdego chwyciku i kazdego stopienka, ktorych tam witasciwie nie
brak; i dojScie ku goOrnemu trawersowi, owg przewieszong ryse, Smierci
trojga os6b juz winng, w miare wplywu lat coraz trudniejszg, skutkiem
obluZniania sie i wypadania tkwigcych w niej a wspinaniu pomocnych blo-
kéw. | trzeci posredni moment: ze z uboczy, ze Zmarztej Przeteczy, z Kota,
ze Schodkéw — ciekawe oczy innych. Jak stoper — oczy. A skalne uptazy:
pierwsze najprostsze trybuny.

Burza i odwrot. Odwrot — pierwsze w $cianie odwazone i logicznie
zaryzykowane schodzenie, z pod gornego trawersu, z pod gornego kominka.
Decyzja spokojna — odmierzona dostatkiem lin i doSwiadczenia. Niezmier-

nie jest trudny dolny trawers przebywany pod wios, skatg zmywang i na-
sigkta deszczem. A ostatnie, juz po ciemku zjazdy, dopiero pare lat pdzniej,
na zachodniej $Scianie Lomnicy, znajdujag w moich wspomnieniach swoéj od-
powiednik, coprawda, wielkosciag tematu wielokrotnie spotegowany.
* *
*

Ze Scie¢ Zamartej Turni wida¢ wyraznie i sugestywnie szerokie, rzewne
zbocza Zaworow i Gladkiego — dotykalnie wida¢ stawiarskie oczy dolin
i bezpieczne, stoncem nabrzmiate rowniny. Ze skat Zamartej Turni najbar-
dziej natarczywie pyta sie Swiat z zewnatrz: poco? a sumienie: czy wolno?
(gdy pamie¢ o bliskich, gdy pamie¢ o sensie istnienia w obowigzku twdr-
czosci wyrazonym). Poco?

Odpowiadam: wtasnie aby sie moc realizowaé tworczoscia.

| odpowiadam jeszcze: emocjonalng warto$¢ zycia ksztattuje pokony-
wanie $mierci. ((Mitos¢ i Smier¢ jak drzewo strzaskat piorun sity».

...Pamietam milodzienczo$¢ Lidki Skotnicowny, i, dojrzate, w dtugiej
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pracy zyciowej zahartowane taternictwo Doktora Swierza. Pamietam innych,
wszystkich innych, tak réznych a tak bliskich sobie na zakopianskim cmen-
tarzu. Legenda zmartych i kult zmartych.

Lecz nie wolno mi grozi¢, ze ich los podziele. Bronie sie: «Spis pro-
blemow tatrzanskich)), «Studja i materjaty do Monograficznego Przewodnika
po Tatrach)), «Dzieje i teorja taternictwa)); zestawienia, wykresy, statystyka.
Program dziatan, wyliczony jak budzet. A w dziataniu: lek i rownowaga
nerwéw. Fachowo$¢ — jako przezwyciezanie $mierci.

Potudniowg $ciane Zamartej Turni znaczy dzis $nieg i l6d. Teraz wiec —
aby zdobywaé¢ znienawidzong niemozliwo$¢. Niemozliwosci niema — jest
$mierc.

Pamietam dostojng, metafizyczng groze Sciany, lecz pamietam tak samo
groteskowy z pod niej powrot. Bite burzg piargi i maliniaki Doliny Pustej,
i — pomiedzy czernig czarnych chmur nocy — blyskawiczne strzaly Swiatla.

Juz matematyk okularami zbrojny, bezradnie poslizgnat sie na trawie
i spada w kilkumetrowa przepasé. ((Panowie, ja lece!» Smiech. «..Alez ja
lece o-kro-pnie!» Czapke zgubit, szkta sttukt, poomacku cztapat dalej.

Wspomnienia zachodzg za siebie, poréwni zabawne i posepne. Lecz
wszystkie w harmonijng cato$¢ ztozone: Tatry. Tylko Tatry, Tatry.

J. A Szczepanski

O OPISACH DROG

Opis drogi zwigzany byt i jest SciSle z kazdorazowg fazg rozwoju ta-
ternictwa. Nie byto go wiasciwie, gdy turysta chodzit wytgcznie z przewod-
nikiem-gdralem i opisu nie potrzebowat. Pojawit sig, gdy zaczeto sie usa-
modzielnia¢. Byt z poczatku niedotezny i ogdlnikowy. Z koniecznosci — nie
umiano bowiem nietylko nazwaé, ale nawet dojrze¢ szczeg6téw skalnej
drogi. W miare udoskonalania sie taternictwa wyksztatcat sie opis drogi.
Wzbogacat sie w szczegoty, stroit w doktadnos$é, wyrabiat wiasny, specjalny
styl. Od starego Eljasza, poprzez pierwsze roczniki ((Taternika® i IV i lll tom
((Przewodnika po Tatrach® J. Chmielowskiego ¥ doszliSmy do chwili obec-
nej, gdy istniejg obok siebie dwa przeciwieristwa — ((szara®, cho¢ szczytna
teorja mallorystyczna o dalszem usamodzielnieniu turysty przez wytepienie
wszelkiego opisu gorskiego, i triumfujgca praktyka: opis, skrajnie doktadny,
nadzwyczaj szczeg6towy i — przez wykluczenie uzycia innej formy cza-
sownika, jak imiestéw — rzekomo skondensowany.

Opis obecny jest taki, jak obecne taternictwo. Posiada caty jego roz-
mach, obfito$¢ i wszystkie usterki. Nie trzeba byé Mallorysta, by uzna¢ w nim
zbytnig przesade doktadnosci i drobiazgowos$ci — by wytkngé mu pozosta-
wianie nastepcom niepomiernie skromnej dozy swobody.

) Dzieje tych przemian, jak réwniez wptywu, wywartego w tej mierze przez
literature obca, zwtaszcza tak popularny w swoim czasie przewodnik Dra Otto, sg
tematem dotad niewyzyskanym a nader wdziecznym. Historycy taternictwa maja
tutaj pole do dziatania.
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Celem opisu jest umozliwienie innym odnalezienia i przebycia tej sa-
mej drogi. Cel ten winno sie osigga¢ najprostszemi Srodkami. A zatem
tre$§¢ opisu winna byé Scista a jednak zostawiajgca postugujacemu sie nim
maximum samodzielnosci, styl ma by¢ jasny a zwiezly.

Wyjasniam blizej pojecie Scistosci: opis podaje kierunek drogi w spo-
s6b jednoznaczny i niemylny, aby kazdy orjentujacy sie w skale taternik
mogt dang droge odnalez¢. | nic wiecej. Nie znaczy to zatem, by trzeba
byto opisywaé kazdy metr drogi, jak to sie teraz praktykuje. Przeciez, jesli
droga wiedzie czas jaki$ wybitng i charakterystyczng formacjg skalng (rysa,
rynna, komin, zebro it. p.), opisywanie kazdego fragmentu tejze, kazdego
zaklinowanego bloku, kazdego stanowiska asekuracyjnego, jest zupetnie
zbedne. Jezeli sie opisze dobrze dojscie do tej formacji skalnej, tak aby wy-
kluczyé pomytke i obranie innej, podobnej, to potem wystarczy: «dnem
rynny w catej jej dtugosci)) lub t. p. — niezaleznie od tego, czy ta dtugosé
wynosi 20 czy 120 m! Blizsze objasnienia tylko tam, gdzie sie dno tej rynny
opuszcza *).

A dalej: opis nie powinien zawiera¢ wskazowek codo sposobu
pokonywania danego fragmentu drogi. Pisze zatem: ((Scianke pokonujemy
przy pomocy rysy w jej Srodku», natomiast nie dodaje ((klinujagc w niej
lewag reke i noge, podczas gdy prawa reka znajduje chwyty na skale». Co$
trzeba przeciez zostawi¢ tym nieszczesnym nastepcom i nie staraé¢ sie kie-
rowa¢ kazdym ich ruchem i krokiem. Niechze maja mozno$¢ pomyslenia
bodaj nad fragmentem, gdy cato$¢ — juz zrobiona przez innych — nie wy-
maga od nich pracy myslowej! Pomijam juz okoliczno$¢, ze sposob wspi-
nania sie zalezny jest od wt#asciwosci fizycznych turysty nieraz w tak du-
zej mierze, ze korzystny dla jednego, moze by¢ wrecz niewykonalny dla
drugiego.

Whbrew temu, w ostatnich czasach zjawiajg sie opisy drég, wzglednie
ich cze$ci, gdzie kazdy ruch reki, potozenie ciata, nawet kierunek patrzenia
jest zgoéry przepisany! Czy nie absurd! Niektérzy uwazaja, ze mdzna by¢
z takiej doktadnosci dumnym. Przypominaja mi tego biednego wspinacza,
ktory sie chetpi umiejetnoscig przeprowadzenia kilku warjantéw na 100 me-
trach kwadratowych skaty.

W konsekwencji powiedzianego powyzej, sktonny jestem uwazac za
najidealniejszy opis drogi dobry, wystarczajgco duzy rysunek z doktadnie
wykres$long linjg drogi i najniezbedniejszemi objasnieniami. Kto wie, czy nie
tak bedzie wyglada! Przewodnik przysztosci?

PowiedzieliSmy styl jasny — styl zwiezty. Trudno te dwie ce-
chy pogodzi¢ i grzeszy sie w tej dziedzinie bardzo wiele. Jasno$¢ stylu po-
siada niewatpliwie wieksza wage od zwieztosci, ktéra winna by¢ pierwszej
podporzagdkowana. Uwazam, ze dotagd naog6t postepowano wprost przeciw-
nie. Jasnos¢ wymaga zdan krotkich, prostych. Tymczasem, dla zaoszczedze-
nia stéw, dla zwieztosci, uzyto w okresie wyksztatcania sie opisu zdania
ztozonego, z przedmiotem oddalonym od orzeczenia nieraz dtugim szeregiem
przydawek, dopetniaczy, dopowiedzer i zdan wtrgconych. Rezultat nie byt
fortunny: zdanie takie trzeba dwa razy czyta¢. Pierwsza lekcja w celu wy-
towienia z potoku stéw przedmiotu, druga dla zrozumienia sensu. Niestety —
wiasnie ten styl rozpowszechnit sie w naszych opisach najmocniej.

Gwoli zwieztosci, wygnano tez z opisu orzeczenie — wszystkie ((idziemy))
((wspinamy sie», ((trawersujemy)) i t. d. Mozna nie mie¢ nic przeciw temu,

U Przyktady takiego opisu mamy juz w literaturze taternickiej — patrz:
Maty Kozi Wierch pn. $ciang. Taternik XIII. zesz. 2- str. 37.
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ale trzeba stwierdzi¢, ze jest to zwiezto$¢ stylu w opisie przeobfitym za-

swyczaj — rozwigztym tresciowo. Oszczedno$¢ jednego stowa tam, gdzie
szeregi zdan sg niepotrzebne.
Jeszcze raz: uzywaé w opisie zdan krotkich, prostych — unikac¢ wtrg-

can, nawiaséw i t. p. Jasno$¢ opisu przedewszystkiem. Trzeba pamietac
o tem, w jakich warunkach fizycznych i psychicznych opis jest uzywany.
Czyni to zrozumialym postulat podawania w najtatwiej przyswajalnej formie.

Przedstawiwszy na razie, jak sobie wyobrazam zasady, wedtug kto-
rych powinno sie konstruowa¢ opis, chce teraz zwréci¢ uwage na Kilka
szczegOtdw, ktore przy czytaniu naszych opisOw specjalnie czesto nasuwaja
zastrzezenia.

Jakze szwankuje np. obliczanie wysokosci i odlegtosci! Dotyczy to
tak catosci $cian, jak i poszczeg6lnych fragmentow. Wyjatkowo tylko spo-
tyka sie w rekach taternikOw aneroid, to tez nic dziwnego, ze wysokos¢
§cian z zasady mierzona jest na oko i ponad stumetrowe pomyiki nie sg
wecale rzadkie. Przypominam sobie np., ze pd. $ciana Matego Lodowego
Szczytu uchodzita w swoim czasie za trzykrotnie wyzszg od pd. Sciany
Zamartej Turni, co odpowiadatoby wysokosci ok. 360 m. Tymczasem wy-
sokos$¢ tej Sciany nie przekracza 200 m! Nawet mierzagc na oko, nie wolno
popetnia¢ takich btedow, majgc przeciez zawsze w okolicy szereg punktoéw
0 wysokosci znanej, z ktorymi mozna swoOj pomiar zestawic.

Pozornie doktadniejszym, faktycznie za$ zupetnie bezwartosciowym
sposobem jest mierzenie wysokpsci ling. Przechodzac Sciane, liczy sie ilos¢
dtugosci liny, poczem cyfre te mnozy sie poprostu przez dtugos¢ liny. Nie
trudno jest wykaza¢, w czem lezy blgd takiej metody i jak dalece prze-
sadzone cyfry sie wedle niej otrzymuje 1). Przedewszystkiem droga nie jest
nigdy linjg prosta, lecz zygzakowatg — nastepnie nie dazy pionowo ku
zenitowi, lecz nachylona jest pod mniejszym lub wiekszym katem w sto-
sunku do poziomu — wreszcie, je$li nawet nasza ((trzydziestka)) ma rzeczy-
wiscie 30 m 2, to zapomina sie zbyt czesto odjag¢ od tego 4—6 m, zuzy-
tych,na zwigzanie sie i asekuracyjne manipulacje — nakoniec nie wycigga
sie przeciez zawsze catej dtugosci liny, wiec trzeba czyni¢ w obliczeniach
odpowiednie poprawki, ktére sg naturalnie catkiem dowolne. Wszystko to
sprawia, ze obliczona tg metodg cyfra jest fikcyjna.

To samo mozna bardzo czesto powiedzie¢ o podawanych diugosciach
drobnych fragmentéw drogi, przyczem zwykle i tutaj obserwuje sie tendencje
do przesady. Jest rzeczg bardzo trudng ocena wysokos$ci danego fragmentu
drogi — zwilaszcza gdy jest on pionowy i oglada sie go w silnym skrécie
z dotu lub z géry. Godnem polecenia wiec wydaje mi sie nie uzywac¢ okre-
§len podajacych $cisSle okre$long cyfre, lecz oceniaé raczej w przyblizeniu:
kilka — kilkanascie m. Wogéle za$ lepiej jest liczyé na metry, jak na dtu-
gosci liny, ktére sg tak rozne.

Znacznie latwiejszem jest okreSlenie czasu, potrzebnego na przejscie
drogi. Mozemy go przeciez doktadnie zmierzyé. Ale i w tej dziedzinie po-
petnia sie liczne bledy. Zapomina sie bowiem o tem, Zze nalezy podawac
nie czas zuzyty przy swojem pierwszem przejsSciu, lecz przyblizony czas
obliczony dla dwdjki turystow w pogodzie. A zatem trzeba uwzglednié od-

0 Znam wypadek, ze w ten spos6b obliczono na 400 m wysoko$¢ $ciany,
zamknietg z wszelkg pewnoscig w granicach 200—250 m.

2 Nieraz jednak zdarzato mi sie stwierdzi¢, ze t. zw. «30-metréwki» w han-
dlu majg 24—28 m — raz wymierzytem 18 m na linie, o ktérej wtasciciel sadzit,
ze ma 25 m.
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powiednie poprawki, je$li wyjscie zdobywcéw odbywato sie we trojke *)
lub w zlej pogodzie lub — gdy szukanie drogi zabierato duzo czasu. Jakkol-
wiek zazwyczaj pierwsze wyjscia zabierajg wiecej czasu, niz nastepne, to
przecie zdarza sie czasem, ze wiasnie pierwsze wyjscie odbywa sie w tem-
pie anormalnie szybkiem. Taternik doSwiadczony zorjentuje sie w tem i poda
czas diuzszy dla przejs¢ normalnych. To samo uczyni¢ nalezy, gdy sie pewne
odcinki drogi przebywato bez asekuracji. Trzeba bowiem stana¢ na stano-
wisku, ze i tatwe fragmenty drogi — jes$li tylko sg eksponowane — beda
zazwyczaj robione z asekuracjg.

Zdarza sie czasem, ze turysci nie majg na wyprawie zegarka. Usituje sie
wtedy zrekonstruowac czas przejscia na podstawie wiadomej; godziny odej-
$cia i powrotu do schroniska. Czasy, w ten sposdb uzyskane nie. majg ab-
solutnie zadnej wartosci i ich oczywista niekiedy mylno$¢ moze da¢ powdd
do powatpiewania w prawdziwos$¢ i innych szczeg6tdw danej tury. W ta-
kim wypadku najlepiej sie poprostu przyznaé: czas przejScia — nieznany.
Podanie takiego, czy innego czasu nie jest przeciez rzecza mato znaczaca.
1 jesli sie zgodzimy, ze podanie zbyt krotkiego czasu moze mie¢ dla nastep-
cow konsekwencje przykre, lub nawet zgola grozne — to pamietajmy, ze
absolutnie nie potrzeba pisaé 4 godziny tam, gdzie si¢ normalnie idzie dwie!

Za dalszy btad opiséw uwazam przesade w okreSleniach. Jej
najznamienniejszy objaw wyraza sie — w ostatnich zwfaszcza czasach —
w formie coraz gruntowniejszego pozbawiania granitu tatrzariskiego danych
mu przez nature nieréwnosci, ktére my, taternicy, nazywamy chwytami. Co-
raz czeSciej sie moéwi i pisze o przewieszonych (1), zupetnie lub niemal
zupetnie chwytéw i stopni pozbawionych $cianach i trawersach.

Ustalmy fakty. Mozna zdoby¢ komin, pozbawiony chwytéw — zapiera-
niem sie. Mozna przejs¢ trawers, pozbawiony chwytdw — przy pomocy istnie-
jacych jednak stopni. Nie mozna wyjs¢ $cianka pionowa, a c6z dopiero prze-
wieszong, pozbawiong — zupetnie czy niemal — chwytow. Azeby pokonaé
takie, na granicy ludzkich mozliwosci lezagce, miejsca, musi sie mie¢ do
dyspozycji 2—3 chwyty (i tylez stopni) na przestrzeni jednego metra —
a zatem... akurat tyle samo, ile ich uzywamy na drogach $rednio tru-
dnych! Choé¢ bowiem mamy ich tam do dyspozycji 20, uzywamy tez tylko
2—3: najwygodniejszych. | tu lezy sedno sprawy. O trudno$ciach decyduje
nie ilo$§¢ chwytéw, ale ich jako$é. To, ze sg male, Zle rozmieszczone,
trudne do wykorzystania. Ze to, co na drodze fatwej jest chropowato$cia
granitu — tu jest chwytem. Ale jest, by¢ musi! Ich brak, czy niemal brak,
wykluczatby zrobienie takiej drogi. Twierdze, ze mdéwienie o braku chwytéw
jest tylko pompatycznosciag stylu, ktérej nalezatoby sie pozbyc¢2.

W zakonczeniu opisu czytamy zawsze charakterystyke og6lng
drogi, gdzie moéwi sie o jej trudnosciach i jej wartosci, pieknosci i t. d.
Zamkniete to jest zazwyczaj w jednem zdaniu, ktére nieraz brzmi dziwacz-
nie. Czytamy: «droga piekna, lecz bardzo trudna» i pytamy sie, co to zna-
czy? Dlaczego piekno$¢ drogi jest tu przeciwstawiona jej trudno$ciom? Prze-
ciez autor nie sadzi, ze piekno$¢ stanowi o wartosci drogi, a trudnos$ci ja

U Jestem zdania, ze trojka na jednej linie porusza sie niemal dwa razy wol-
niej od dwoéjki. Czwoérka turystdéw na drogach bardzo trudnych réwniez, choé¢ bo-
wiem idzie zasadniczo w dwdch partjach, to — jak uczy doswiadczenie — nie
da sie unikna¢ wigzania w danych miejscach wszystkich razem w t. zw. ((tramwaj®.

Mégtby kto$ zarzuci¢ podpisanemu, ze niedawno sam zgrzeszyt w tej d
dzinie w jednym z opiséw zamieszczonych w poprzednim zeszycie ((Taternika®.
Mea culpci, ale wtasnie przeda w niona: opis redagowany byt 4 lata temu, a obec-
nie nie miatem sposobnosci go poprawié.
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obnizajg. Zrozumiatej juz brzmi ((droga tatwa, lecz piekna», cho¢ uwazam,
ze wogdle przeciwstawianie pieknos$ci i trudno$ci drogi nie ma sensu.

Dazmy do udoskonalenia, unowoczes$nienia opisu. W tej, czy in-
nej, formie bedzie on istnial zawsze. Nie dlatego, ze «nie da sie¢ etycznie
usprawiedliwi¢ hasto, aby taternik wiadomo$¢ o swoich czynach i doSwiad-
czeniach gorskich zatrzymywat w wytgcznej dla siebie tajemnicy))d, lecz
dlatego, ze opis czynu pomnaza i przedtuza jego stawe, a temsamem stawe
jego tworcow. Chcemy ostatecznie, by o nas wiedziano. Opis jest wreszcie
jedynym dowodem dokonanego czynu. Bezposrednio wprawdzie dowodu
nikt nie wymaga, ale... lepiej jesli jest. Utarta sie zresztg opinja, ze nie jest
petnowartosciowym taternikiem, kto drogi swej opisa¢ nie umie. «Nie wie,
gdzie byb».

Jan K. Dorawski.

O PIERWSZEM PRZEJSCIU
TERJANSKIEJ PRZELECZY WYZNIEJ.

W nowem, wegierskiem wydaniu Przewodnika Dra Gy. Komarnickiego
znajduje sie ustep, ktory, w dostownem tlumaczeniu, brzmi nastepujgco:

m«179. TERJANSKA PRZELECZ WYZNIA (ok. 2337 m).

2. Z Doliny Hlinskiej (od pn.--wsch.). Nieco trudne. W
linie Hlinskiej musimy sie przedewszystkiem wznie$¢ do owego, wysoko nad
jej dnem potozonego, kotta (t. zw. «Wielki Ogrdéd»), ograniczonego z 1 strony
potezng, od wsch. grani Hrubego Wierchu opadajgca grzedg, z pr. strony
za$ urwiskami Grani Hrubego (patrz pod rozdz. 178,5).

W Wielkim Ogrodzie wgore, po stromych piargach, ku zatoce piarzy-
stej, ktora, na pr. od najnizej siegajacej ostrogi skalnej pn. Sciany Hrubego
W ierchu, wysoko podchodzi pod $ciany. Nasza dalsza droga prowadzi wy-
chodzacg z owej zatoki, w dolnej cze$ci piarzysta, w gdrnej cze$ci stromg
i krucha, rynna. ldziemy dalej jej w prawo odgateziajgcem sie ramieniem,
ktére wprost wyprowadza na Terjanska Przetecz Wyznig. (Od Wielkiego
Ogrodu E/g godz.). (M. i M. Scheinowie, 10. X. 1920)».

Wzmianka o zej$ciu braci Scheinéw z Terjanskiej Przeteczy Wyz-
niej znajduje sie réwniez w ((Taterniku))d. Tymczasem dnia 28 sierpnia
1929 r. dokonali Z. Roszkéwna i S. K. Zaremba wejscia z Wielkiego
Ogrodu na te samg przetecz 3 i skonstruowali nastepujacy opis drogi:

TERJANSKA PRZELECZ WYZNIA.
Wejscie z Wielkiego Ogrodu.

Nieco na 1 od linji spadku przeteczy, bezposrednio na pr. od olbrzy-
miej, gtadkiej, juz zdaleka wpadajgcej w oczy ptyty, spada, z potowy mniej
wiecej wysokosci Sciany, az do piargbw — stromy, skalisty zleb, oddzielony
od wspomnianej ptyty w dolnej czesci inng plyta, tworzacq z nig prosta
i gtadkg krawedz, wyzej za$ — rodzajem wystajgcej grzedy. Droga wiedzie
najpierw omowionym zlebem w calej jego rozciagtosci.

0 R. Kordys: ((Taternictwo wczoraj, dzi$ i jutro», «Taternik», Rocznik XIII,
str. 54.

2 Rocznik IX (1915-1921), str. 21.

3) «Taternik», rocznik XIV, zesz. 1., str. 15.
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Dolne urwisko — gdzie zleb przybiera charakter gieboko wcietego
komina — pokonywa si¢ dnem, $rednio-trudno, zapieraniem. Po jednej dtu-
gosci liny — stajemy woOwczas na poziomie niewidocznego stad, dolnego

kornica wspomnianej na poczatku, olbrzymiej ptyty — zleb staje sie na prze-
strzeni kilkudziesieciu metrow stosunkowo potogi i tatwy. Niebawem jednak
spietrza sie stromiej, przechodzac w rodzaj zaciecia, ograniczonego z 1 strony
gtadka ptyta, z pr. strony zas$ — kruchemi, przewieszonemi skatami. Po po-
konaniu — z pomocg zywej drabiny — wybitniejszej przewieszki (b. trudno;
pod nig, przy haku, dobre miejsce do stania dla 1 osoby; do tego miejsca
mozna dotrze¢ takze, wspinajac sie rdwnolegtg rynng pare m na pr., po
b. kruchej skale, nastepnie za$ trawersujac poziomo w 1) oddalamy sie stop-
niowo w 1 — po mniej juz gtadkiej ptycie — od dna zaciecia, osiggajac
towarzyszacq mu z tej strony, oméwiong na poczatku grzede (od haka 1 diu-
gos¢ liny; dogodna platforma). Stad znowu do zaciecia, ktérem, zapierajac
sie, posuwamy sie niezbyt dtugo, aby — przed wieksza przewieszkg — prze-
trawersowa¢ znowu skosnie w t na grzede (mata platforma, widok na omo-
wiong na poczatku, olbrzymig ptyte z 1 strony). Ostrzem grzedy ok. 8 m
wprost do gory. Tam gdzie sie ona stromiej spietrza (ok. 2 m nad? hakiem;
dogodny blok do autoasekuracji) poziomy trawers w poprzek b. stromej
Scianki do =zaciecia, ktdrem tylko pare krokéw do gory i — po bardziej
potupanej skale — znowu skos$nie w 1 na grzede, ponad jej uskokiem. Nig
jeszcze ok. 10 m do siodetka pod pasem przewaznie przewieszonych $cia-
nek, gdzie tak ona, jak i zleb (zaciecie) sie konczg. Stad pare krokéw w 1
na platforme, znajdujgca sie bezposrednio ponad gérnym krancem wzmian-
kowanej juz kilkakrotnie, olbrzymiej piyty.

Nad platforma wprost do gory ciggnie sie¢ gieboko wciety komin. Dolny
jego uskok przezwycieza sie badzto b. ciasnem peknieciem do zapierania
z pr. strony, badzto wybrzuszona, ubogg w chwyty $ciankag (tatwiej, lecz
ryzykowniej). Dalej ok. 50 m — naog6t $rednio-trudno, przewaznie zapiera-
jac sie, pod koniec znowu nieco stromiej — kominkiem (liczne zaklinowane
bloki), az do jego konca. Stad 2 diugosci liny skos$nie w 1 ciggnacym sie,
skalistym, dogodnie potupanym, lecz w jednem miejscu ptytowa rynng przer-
wanym, zachodem, poczem, przezwyciezywszy niewysoka $cianke, skosnie
w pr., po ptytach, do piarzystego kotta (tu mamy wszystkie trudnosci za
sobg). Z kotta kilkadziesigt m skos$nie w pr. biegngcg, skalisto-piarzystg rynng
z paroma wklinowanymi blokami, az do siodetka w grzedzie, spadajacej
z 1. turni Grani Hrubego, w ktérem powyzsza rynna sie konczy. Stad, sko-
$nie w pr. ku gdrze ciggnaca sie, piarzysta potkg — ostatnich kilka krokéw
nieco stromiej— wprost na przetecz (od wejscia w skaty 3 godz.). Droga
b. trudna i piekna.

Sprzecznos$¢ jest tak razgca, iz nie ulega watpliwosci, ze zamieszczony
w Przewodniku Komarniekiego opis nie odnosi sie do wejscia na Terjanska
Przetecz Wyznig. Prawdopodobnie jednak Scheinowfe istotnie schodzili do
Wielkiego Ogrodu, ale nie z Terjanskiej Przeteczy Wyzniej, lecz z innego
wciecia w Grani Hrubego, mianowicie z ktérej§ z przetgczek, potozonych
miedzy Terjanskg Przeteczg Wyznig a Terjanskg Turnig, Punkt kulminacyjny
wspomnianej w ich opisie zatoki piarzystej, lezy bowiem wyraznie na pr.
(zach.) od linji spadku Terjanskiej Przeteczy Wyzniej, a ze w opisie jest
jeszcze mowa o odgatezieniu prawem rynny, jest rzeczg pewng, iz, prébujac
iS¢ ich opisem, natrafitoby sie na Gran Hrubego w punkcie do$¢ silnie na
zach. od Terjanskiej Przeteczy Wyzniej potozonym. Hypoteza nasza jest tem-
bardziej prawdopodobna, ze istotnie z pr. kata Wielkiego Ogrodu wznoszg
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sie ku gorze zleby, mogace zapewne wyprowadzi¢ na gran. Wdziecznem za-

daniem dla polskich taternikdw bytoby sprawdzenie wypowiedzianego przez

nas przypuszczenia i ewentualne zidentyfikowanie w terenie drogi Scheinow.
K. R.

WYPADEK W DOLINIE ZABICH STAWOW
BIAt.CZANSKICH

W Wielkim Tygodniu tegorocznym zdarzyt sie w goérach wypadek,
ktéry pochtonat zycie jednego z miodych, dzielnych taternikdw. Przebieg
wypadku opisali pozostali przy zyciu uczestnicy tragicznej wycieczki w na-
stepujacym protokole, doreczonym J. Oppenheimowi, jako przedstawicielowi
wiladz Tatrzanskiego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego.

PROTOKOL

Dnia 14 kwietnia 1930 roku nizej podpisani i $ p. Zbigniew Gieysztor
wyszli ze schroniska w Roztoce celem dokonania wyjscia na Zabi Szczyt
Wyzrii. Wyprawa byta obliczona na jeden dzien i na taki czas byliSmy za-
prowiantowani. Rano do$¢ dobra pogoda zmienita sie w huragan, okoto
godziny 2 czy 3 popotudniu. Juz w czasie burzy schodziliémy ze szczytu Za-
biego Szczytu Wyzniego granig na Przetecz pod Miynarzem. Zjazd na zlo-
dowaciatych linach z uskoku grani zajgt nam tak duzo czasu, ze obawiajgc
sie nocy, poczeliSmy schodzi¢ wprost ku dolinie Zabich Stawéw Biatczan-
skich. Urwisko, ponad ktére zeszliSmy i noc zmusity nas do pozostania i bi-
wakowania w $niegu. SiedzieliSmy od godziny 7 min. 40 wieczorem do 4
min. 30 rano. Gtod, przemarzniecie (siedzieliSmy zupetnie przemoczeni), zme-
czenie i odmrozenie nég wyczerpaly nas tak dalece, ze dokonhczenie grani
(normalnie okoto 1 godziny) zajeto nam czas az do 1-szej popotudniu. O tej
godzinie zeszliSmy do zlebu z Przeteczy pod Miynarzem. Tu rozwiagzalismy
sie i juz kazdy na wtasng reke ratowal gasngce z wyczerpania zupeinego
zycie. A. Kenar i W. Stanistawski pierwsi dowlekli si¢ do Roztoki o go-
dzinie 3-ciej popotudniu. W pét godziny pb6Zniej przybyt S. Bernadzikiewicz.
Koto godziny 5-tej pp. zaniepokojeni o § p. Zbigniewa Gieysztora, ktory
szedt na koncu i ktory powiedziat, ze sobie powmli bedzie schodzit (po
owym noclegu $. p. Gieysztor czut sie najlepiej z nas czterech), prosiliSmy
Andrzeja Krzeptowskiego, zeby wyszedt na spotkanie §. p. Gieysztora.
Wzigwszy herbaty w manierke, udat sie on z M. Budzéwng do Doi. Zabich
Stawoéw Biatczanskich, gdzie znalazt nad potokiem, tuz ponizej Zabiego
Stawu Biatczanskiego Nizniego, juz martwego $. p. Gieysztora. Zmart za-
pewne z wyczerpania, pijac wode z potoku.

Roztoka, dnia 16 kwietnia 1930 r. (nastepuja podpisy z adresami
W. Stanistawskiego, S. Bernadzikiewicza i A. Kenara).

*

Powrdciwszy do Roztoki, A. Krzeptowski zawiadomit natychmiast
T.O.P. R, ktore wyruszyto na drugi dzien rano pod kierownictwem J. Oppen-
heima i tegoz dnia zniosto zwtoki az do granicy parnstwa naprzeciwko schro-
niska w Roztoce, gdzie zatrzymata je, dla dopetnienia niezbednych formal-
nosci, czechostowacka straz graniczna. Pogrzeb odbyt sie w Zakopanem,
dnia 19-go kwietnia, przy gremjalnym udziale przebywajgcych tam woéwrczas
taternikow.

* *

*
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j ZBIGNIEW GIEYSZTOR, stuchacz politechniki w Warszawie, w chwili
$Smierci liczyt lat 28. Tatry poznat on dopiero w r. 1928, rozpoczat za$ wia-
$ciwg dziatalno$¢ taternicka dopiero ostatniego lata. Zaczynajac chodzi¢ na
drogi skalne, nie znat z taternikéw nikogo; chodzac samotnie, zdotat do
tego stopnia w ciggu niespetna dwdch miesiecy opanowac technike skalng,
iz nie wahat sie np. trawersowa¢ Zabiego Konia. Nastepnie — z towarzy-
szami juz — powtarza takie przejScia pierwszorzedne, jak: pd. $ciana Za-
martej Turni, Kozia Przetecz Wyznia obu zlebami, pn. $ciana Mnicha, pn.
$ciana Jaworowego Szczytu i t. d.,, oraz bierze udziat w rozwigzaniu kilku
probleméw, z ktérych najpiekniejszym: zdobycie pn. $ciany Wotowej Turni.
W zimie, wyprawa, Ktérg podjat w przeddzien zgonu, byta jego wyprawag
pierwszg. Zginat cztowiek cichy i skromny, taternik z czynu i serca.

* *
*

Trzeba przyznaé, iz na pierwszy rzut oka, tak silnie w zamieszczo-
nym na poczatku protokole podkre$lane wyczerpanie uczestnikéw owej fa-
talnej wyprawy niezupetnie jest zrozumiate. Ostatecznie, biwakowano zimg
w Tatrach niekiedy w warunkach znacznie grozniejszych i zawsze dotych-
czas z wynikiem zadowalajacym. Jezeli jednak doktadnie wnikniemy w oko-
licznosci, o ktérych jest mowa, dojdziemy do wniosku, iz wyczerpanie
uczestnikdw wyprawy musiato i mogto mie¢ w rzeczywisto$ci tto przede-
wszystkiem nerwowe. Ludzie prawdziwie wyczerpani fizycznie nie byliby
chyba w stanie zejs¢ w dwie godziny z Przeteczy pod Miynarzem do schro-
niska w Roztoce; czas ten jest bowiem zupetnie dobry. Nie ulega zatem
zadnej watpliwosci, iz czterej taternicy, zaskoczeni na grani przez niepo-
gode i zmuszeni do biwaku w warunkach, ktore dla nich byty nowoscia, za-
tamali sie psychicznie pod dziataniem zimowej grozy Tatr. Tem tylko mozna
wyttémaczy¢, po raz pierwszy bodaj w dziejach taternictwa zdarzajgce sie,
popadniecie uczestnikow wycieczki w rozsypke (na Przeteczy pod Mtynarzem).
Tem tylko mozna réwniez wyttlumaczy¢ tak p6Zne zatroszczenie sie o los
pozostawionego towarzysza.

Jakkolwiek wiec warunki, w ktérych odbyta sie wycieczka, objek-
tywnie nie zawieralty w sobie zadatkow katastrofy, to jednak przedsta-
wiaty sie one niekorzystnie a byly rezultatem pewnych btedow. Wspolnem
za$ ich zrédtem byto lekcewazace — oparte na letniej ocenie trudnosci
drogi — traktowanie calej wyprawy jako «treningu» i to przez grono o0séb,
z ktérych tylko dwie przedtem zwiedzaty Tatry zimg. Powszechnie wiadomo,
iz letnie trudnos$ci drogi nie mogg bynajmniej by¢é miarodajne dla zimy, iz
trudno$ci zimowe przewyzszajg je naog6t znacznie, iz wreszcie najwieksza
nawet umiejetno$¢ wspinania si¢ latem nie moze zastagpi¢ doSwiadczenia
ani treningu zimowego.

Na tle wtasnie nieuzasadnionego lekcewazenia catej wyprawy, powstaty
takie btedy w jej planie, jak: 1) Wyruszenie z Roztoki po godz. 7-mej,
a zatem o 2—3 godziny zap6zno (Wczesny wymarsz zaleca sie w zimie
nietylko w celu zapewnienia sobie powrotu za dnia, lecz rdwniez dla wyzy-
skania twardszego w rannych godzinach S$niegu); 2) niezabranie ze sobg
ani kuchenek spirytusowych, ani latarek. To ostatnie jest — ze wzgledu na
zawsze w zimie mozliwe niespodzianki — ostroznoscig, ktéra nigdy nie
powinna by¢ zaniedbang.

W przeprowadzeniu wycieczki uderza réwniez niecelowa préba scho-
dzenia z grani wprost do Stawéw, a zatem wybranie drogi, trudniejszej
jeszcze, niz gran. Urzadzenie biwaku takze podlega krytyce. Uderza zwtaszcza
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niezdjecie butow, co spowodowato u wszystkich uczestnikdw wyprawy do-
tkliwe odmrozenia no6g. To wszystko razem przygotowato wiasnie grunt dla,
omoéwionej na poczatku, ciezkiej depresji psychicznej wszystkich czterech
taternikéw, na tle ktorej dopiero zdarzy¢ sie mogt Smiertelny wypadek.
Katastrofa §. p. Z Gieysztora jest powaznem memento dla wszystkich
tych, licznych juz dzisiaj, taternikéw, ktérzy przystepujag do zwiedzania gor
w zimie, nie zdajac sobie sprawy z licznych, a z fata nieznanych im nie-
bezpieczenstw i nie bedac nalezycie przygotowani do obrony przed niemi.
Redakcja

SKALNE DROGI

KOZIA PRZELECZ WYZNIA. I. wyjscie wprost z Koziej Dolinki. Pod-
pisani z M. Kowalskim i S. Motyka, 20 lipca 1929 r.

Zlebem, spadajagcym z Koziej Przeleczy Wyzniej, zwykle w dolnej
czeSci zasniezonym, w goére. Nie dochodzac do jego pierwszej, ogromnej
przewieszki — w pr., stromga, popekang zalupa na wystep, z ktdrego w 1,
w goére, w kierunku wielkiej, gtadkiej, prawie pionowej ptyty. Po minieciu,
z pr. strony, sterczacego blokul), jeszcze bardziej w 1 i trawers lukiem w 1
na wystep nad zlebem. Kilka m ponizej, w kierunku zlebu, jest drugi wy-
step skalny. Z wyzszego wystepu w dot, nie wprost na nizszy wystep, lecz
w 1 (patrzac w strone zlebu), réwnolegle don, pare m po gzymsach, po-
czem z odchyleniem w pr. jeszcze pare m stromg rysg (nie do jej konca),
a po okroczeniu w pr. krawedzi — poziomy trawers pionowg $ciankg na 6w
nizszy wystep (mozna na niego zej$¢ wprost z wyzszego wystepu, ale z po-
mocg liny). Z nizszego wystepu (hak) wdél, w kierunku zlebu, czes$ciowo
przewieszong rysa, pod koniec z pomocg liny, i w pr., na po6teczke pod
przewieszonemi skatami, sprowadzajgcg na dno zlebu. Kilka m wyzej za-
czyna sie b. strome i niezwykle kruche zebro, przedzielajagce zleb. Zlebem
do zebra, ktorem kilkanascie m, poczem nieco, z pr. strony juz zatracajacego
sie tu zebra przez nadzwyczaj kruchg S$cianke z pomocg haka?d w pionowej
szczelinie (sptywajaca woda) i jeszcze kilka m z odchyleniem w 1, do stép
gtadkiego zaciecia (dobre stanowisko; od poéteczki olc. 30 m). Zacieciem
(skapa w chwyty, ale lita skata) tylko pare m, poczem przez jego krawedz
w pr. i trawers z powrotem do zlebu3d. Najwieksze trudnosSci sg teraz za
nami. Zlebem, stromym i waskim, z zaldinowanemi i luznemi blokami, cze-
$ciowo zapieraniem, ok. 40 m (w jednem miejscu zleb przechodzi w ciasng
szczeling), wkoncu przez b. trudng przewieszke z zaklinowanych blokdw, na
tatwiejszy teren, potozony na 1 od ogromnych piyt na $cianie Kozich Czub,
gdzie zleb chwilowo sie zatraca. Dalej drogg Nr. 85 Przew. J. Ch. i M. S
na przetecz. Droga nadzwyczaj trudna i zpowodu niezwyktej

*) Z wystepu mozna tez trawersowaé¢ w pr., az do miejsca, gdzie skaty scho-
dza sie z pn.-wsch. $ciang Kozich Czub, poczem, tuz ponizej tej ostatniej, wprost
wgoére rysg i wkoncu pare m w 1, osiggajac droge pierwszych zdobywcow juz za
owym sterczacym blokiem. Warjant trudny, lecz utatwiajacy te cze$¢ drogi; S. Ber-
nadzikiewicz i W. Stanistawski podczas Il wyjscia, dokonanego przez nich i Z Giey-
sztora, 2 wrzes$nia 1929 r.

2 Mozna tez bez pomocy haka; W. Stanistawski, 2 wrze$nia 1929 r.

3 Do tego miejsca mozna doj$¢ z ominieciem zaciecia: po przejsciu zebra
i $cianki (z hakiem), dalej wprost wgére samym zlebem, cze$Sciowo zapieraniem.
Warjant b. trudny, znacznie utatwiajgcy te cze$¢ drogi; B. Czech, J. Ustupski
i J. Wojcik podczas Il wyjscia, dokonanego przez nich i J. Gnojka, 15 wrze$nia
1929 r.
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kruchos$ci skaty niebezpieczna (brak naogo6t dobrych miejsc do
whbicia hakéw asekuracyjnych i zjazdowych).
W. Paryski J. Sawicki

WIELKA BUCZYNOWA TURNIA. I. wyjsScie pn.-zach. zlebem. Pod-
pisani, dnia 17 lipca 1929 r.

Zlebem, spadajagcym wprost ku pn. z Przeteczy Nowickiego — wgore,
nieco trudno, péki w I nie odgatezi sie stromy i urwisty, zazwyczaj — przy-
najmniej czeSciowo — $niegiem wypetniony, pn. $ciane Wielkiej Buczynowej
Turni w dwie kondygnacje rozdzielajacy zleb. Teraz caty czas dnem zlebu,
najpierw przez $nieg, p6zniej za$ przez gtdwne spietrzenie zlebu, tworzace
trzy, czesciowo przewieszone progi. Pokonanie dolnej, najwiekszej przewieszki
jest b. trudne — S$rodkowej trudne — gdrnej dos$¢ trudne. Powyzej zleb
traci na nachyleniu, kilkokrotnie jednak —w linji spadku wpadajgcych w oczy
biatych wyrw — napotykamy w nim jeszcze miejsca do$é trudne. Zleb wy-
wodzi (134 godz.) na mate siodetko w wybitnej, pn.-wsch. grzedzie Wielkiej
Buczynowej Turni, z ktérego wpr., ostrzem grzedy, w 10 min nieco trudnej
wspinaczki, na wierzchotek. Droga, rozwigzujgca w catkiem lo-
giczny i wtasciwy sposéb problem wyjscia na Wielkg Bu-
czynowa Turnie wprost z Doliny Panszczycy, i majaca
znaczenie w zimie, lecz wymagajgca znajomos$ci tech-
niki chodzenia po $niegu izpowodu spadajgcych kamieni
dos$¢ niebezpieczna.

A. Szczepanski J. A Szczepanski

TERJANSKA PRZELECZ WYZNIA. Wyjscie od Wielkiego Ogrodu.
Patrz str. 32.

RUMANOWY SZCZYT. |I. wyjscie wsch. zebrem. Podpisani, dnia 2
sierpnia 1929 r.

Z dwu wierzchotkdw, pd.-wsch. i pn.-zach. (gtéwnego), Rumanowego
Szczytu spadajg w strone Doi. Kaczej dwie potezne grzedy, zamykajace
miedzy sobg rodzaj koryta. Nasza droga prowadzi 1 grzedg wprost na pd.-
wsch. wierzchotek.

Z Zach. Zelaznych Wro6t spada potezny, $niezny zleb, przy ujsciu do
Doi. Kaczej rozwidlajacy sie w dwa krotsze, czesto $niegiem zastane zlebki.
L. z owych zlebkéw wydostajemy sie na piargi gtownego zlebu, skad silnie
w pr. pod pn.-wsch. $ciane Rumanowego Szczylu. Ciggnie sie tu szeroki,
ku gérze coraz bardziej sie zwezajacy, trawiasty zachdd, ktéorym w 1, dos¢
dtugo, do miejsca, gdzie konczy sie pod s$niegami gtéwnego zlebu. Stad
w pr. (kopczyk) na $ciane i dalej, skoSnie w pr., mokrg zatupg, ktéra, pod
koniec przeksztatcajac sie w wasld, trawiasty zachdd, wyprowadza na duzg,
pochyta, ptytowo-trawiastg platforme (30 m od wejscia w skaly). Z niej
skosnie w 1, trawiasto-skalistym stokiem, przeksztatcajgcym sie stopniowo
w nowy zachdd (35 m) i zachodem tym w 1 (krucho), pod koniec poprzez
dos¢ trudng Scianke, po 35 m. na krawedZz, we wstepie opisanej, 1 grzedy.

Jest ona tu b. szeroka i tworzy $ciane, w gornej czesci ktdrej wyodrebnia
sie potezny komin. Tam sie kierujemy. Poczatkowo 40 m przez wielkie
bloki i dalej, wcigz w poblizu 1 obrywu grzedy, rysami (trudno) az do prze-
wieszki ok. 3 m wysokiej, znajdujgcej sie witasnie na samej 1 krawedzi
grzedy, tuz nad jej obrywem ku depresji miedzy Zi6bistym a Rumanowym
Szczytem. Przez przewieszke (nadzwyczaj trudno) i gzymsem pare m. w pr.,
na dno wyzej wspomnianego, poteznego komina. Dalej pr. $ciankg komina
(ktdéry jest nad nami przewieszony a pod nami podciety) 8 m z odchyleniem
w pr., az na otwartg $ciane i nig—w zupetnej ekspozycji — kilka m wprost
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w gore, b. trudno. Gdy juz dalsze posuwanie si¢ wprost staje sie niemozliwe,
4 m poziomo w pr., w zupetnej ekspozycji —b. trudno — na duzy, trawiasty
taras. Stad, po pr. stronie wybitnej tu juz krawedzi grzedy, trawiastg potka,
kominkiem do zapierania i krdtka, trawiastg S$ciankg na tukowato wgiety
taras pod wielkim uskokiem grzedy (40 m).

Po pr. stronie uskoku, skos$nie do gory poprzez luzne bloki uktadajgce
sie w rodzaj poétki, po 8 m na platforme. Bierze tu poczatek wprost wgdre
biegnaca, czesSciowo przewieszona rynna. Pr. jej Sciankg pionowo w goére

Rumanowy Szczyt
z Doliny Kaczej.

................... droga wsch. zebrem
------------ droga zwyczajna (((Ta-
ternik)) z 1929 r., str. 17—19).
+ + + warjant u wejscia
w $ciane («Taternik» z1929r.
str. 17, przypisek).
warjant na pn.-
wsch. zebrze («Taternik»
21929, str. 18, przypisek 4).
[Znakiem Q oznaczonga zostata
kazalnica okoto 2090 m].

a gdy sie przewiesza w 1 — na dno rynny i niem dalej, pokonujgc na po-
czatku przewieszke. Niebawem jednak rynna przeksztatca sie w kominek, ktdry
nieco wyzej konczy sie nagle w pionowych, gtadkich ptytach. O | m. przed
jego koncem, w 1, okraczajac b. trudno gtadkie zeberko, na trawiastg plat-
forme. Stad 8-metrowym kominkiem wgdre przez dwa niewielkie prozki, po-
czem zaraz przez Sciane kominka do nyzy o piarzystem dnie. Stad przez
ogromne bloki, skosnie w 1 po 10 m na krawedz matego zeberka i nig po
kilku m na trawniczek pod nowym, wielkim uskokiem grzedy.

Uskok ten obchodzimy w 1 kominkiem, ciggngcym sie zaraz za krawedzig
grzedy (trudno; mozna ten kominek omingé w 1 tatwiej) na tatwy, trawiasto-
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skalisty teren i nim 35 m sko$nie w 1 na krawedZ grzedy. Krawedzig (lub
po jej 1 stronie) 50 m tatwo. Dalszych 90 m przezwyciezamy, az pod nowy
uskok, samg, czesciowo do$¢ trudng i interesujaca, krawedzig. Sciankg uskoku
trudno 12 m. wgére, na trawniczek, skad przez 5 metrowa, b. trudng $cianke,
na duzg platforme, utworzong z wielkiej ptyty, okolonej spodem przez trawnik.
Grzeda tworzy nad nig nowy uskok. Z pr. brzegu platformy wprost wgére
$ciankg uskoku pod przewieszke, poczem 3—4 m poziomo w 1 po ptycie
(Swietne chwyty, natomiast stopni brak zupetnie) na stopien (nad nami nyza,
uderzajagco podobna do nyzy w pn. $cianie Mnicha) i z niego, skosnie w pr.,
przez dwie $cianki, do odstajgcego bloku. Z jego pomocg w gore, trudno,
na brzeg ptyty i przez nig skosnie w 1, pod przewieszong $cianke jedynej
w grzedzie turniczki. (Na jej wierzchotek mozemy sie wydosta¢ z poza 1 wegta
wyzej wspomnianej, przewieszonej S$cianki, do$¢ trudno i w ekspozycji, lub
tez od pr. strony). Z pod wspomnianej przewieszonej S$cianki turniczki w pr.
i, stopniowo sie obnizajgc, do$¢ trudno, na przetagczke poza turniczkg (nie-
zmiernie dzikie i wspaniate otoczenie skalne).

Stoimy teraz pod ogi-omnym, szczeg6lnie z wierzchotka turniczki niedo-
stepnie wygladajagcym, uskokiem szczytowym pd.-wsch. wierzchotka. Z prze-
taczki po 1 stronie uskoku 25 m z odchyleniem w pr., do trawiastej ptasni,
z ktérej wprost wgére najpierw rysami (trudno) potem kominem (50 m) od
miejsca gdzie skaly nad nami tworzg ogromne, gtadkie przewieszki, a w pr.
biegnie wielka, stroma, pofatdowana ptyta. Stad w 1, przez pionowg, biatym
trojkatem naznaczong, $cianke (b. trudno) i dalej, poza krawedz grzedy, na
$ciane, zwrécong ku Ztobistemu Szczytowi (pd.-wsch.) i nig, w niezwykle
pieknym terenie, 30 m skos$nie w 1 (miejscami trudno), az do przystawio-
nego do $ciany graniastostupa skalnego, skad wprost w goére krotkg rysa
i przez przerwe w niej (trudno) do dalszej, kominkowatej czesci rysy, ktdra
b. trudno na taras tuz pod szczytem. Stad w kilka chwil tatwo wprost na
wierzchotek pd.-wsch. Rumanowego Szczytu (ok. 10 g. od wejscia w skaty).

Droga skrajnie trudna iniezwykle eksponowana, nale-
zgca do najtrudniejszych inajwspanialszych drég tatrzan-
skich.

B. chwascinski W. Stanistawski J. w ojsznis

PONAD KOCIOt TURNIA. I wyjscie pn.-wsch. granig. Podpisani
z M. Skotnicéwng i K. Kupczykiem, dnia 31 sierpnia 1929 r.

Z nad Diugiego Stawu w Dolinie Wielickiej do Zlebu Karczmarza i nim
ok. 40 m wgo6re, do skalisto-piarzystych stopni w skatach na 1 od niego
(V2 godz.). Stopniami temu do go6rnej z dwu piarzystych pétek, wiodgcych
ku b. wybitnej i catkiem samodzielnej, ok. 900 m dtugosci liczgcej, pn.-
wsch. grani Ponad Kociot Turni, zamykajacej Zleb Karczmarza od pd.-wsch.—
bezposrednio ponad niedostepng dolng cze$¢ jej dolnego uskoku. P6ikag po-
ziomo w 1 (mozna i$¢ rowniez dolng, ku gdrze wznoszacag sie potka, jest
to jednak mniej korzystne) na ostrze, urwistej tu na calej przestrzeni,
grani. Ze stopnia na jej krawedzi 2 m w 1i2 m wgdre, poczem — trudno —
trawersem wskos w pr. wgdre na watla poteczke do stanowiska asekura-
cyjnego. Poteczky dalej w pr,, prawie do jej konca, poczem otwartg $ciankg
5 m wprost wgdére — nadzwyczaj trudno — do depresji ponad nig, i de-
presja 20 m — trudno — na gran, ktérg — trudno i w ekspozycji — pod
nastepny jej uskok. Przewieszonym kominem z pr. strony uskoku na sto-
piei popod granig, poczem z pr. strony grani, tatwo, na najblizszg turnie.
ZejScie na przetagczke za nig przez przewieszke — poczem przez maty zagb
do siodetka pod nastepnym, wiekszym zebem, na ktéry (dos$¢ trudno) pr.
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rysa. Teraz jaki§ czas pozioma granig pod wielka z tej strony turnie. Po
ptytach w pr. do komina, zamknietego u gory przewieszka z zaklinowanym
blokiem (okno w grani). Najpierw dnem komina a p6Zniej tepa krawedzig
na 1 od przewieszki (b. trudno) na ostrze grani przed blokiem. Poprzez
blok albo z ]., albo z pr. slrony (trudno) do poczatku wystepujacej tu potki
trawiastej i nig popod Sciane kilka m ku g6rze — z 1 strony grani — pod
mato wyodrebniajagca sie, stroma ryse. Z poczatku z jej pomoca, pézniej
poza krawedZz w pr. na otwartg S$ciane, poczem zpowrotem na krawedz
(dobry stopien po jej 1 stronie). Ze stopnia wprost wgdre ok. 8 m na wierz-
chotek turni (przed wierzchotkiem kopczyk; caty ten, od opisanej wyzej
potki trawiastej, 30 m diugi, fragment drogi, jest czeSciowo nadzwyczaj
trudny; mozna go jednak obej$¢, wyzyskujac wspomniang potke trawiasta
w jej catej diugosci. Pdtka la doprowadza, bez wspinaczki, do przetgczki
poza turnig). Z wierzchotka turni przez kilka zuchwatych koni skalnych (na
ostatnim trudne okroczenie) na przetgczke poza turnig, skad albo wprost
wgadre ostrzem grani pod charakterystyczny graniastostup, skad w 1 poziomg
listwag skalng do szerokiej, tutaj juz tatwej rynny (sposéb dos$¢ trudny), albo,
obnizywszy sie wpierw z wspomnianej przetgczki pare m w 1, rynng w ca-
tej jej dtugosci (sposdb trudny). Powyzej rozptaszczajgca sie granig, po wiel-
kich blokach, ku korncowi do$¢ trudno, na nastepng turnie, i zaraz na sze-
rokie, piarzyste siodto poza nig (kopczyk; 3 godz.). Z siodta tego, w obie
strony wiodg szerokie, piarzyste zachody. Zstepujac pr. z nich, moznaby,
zapewne bez wiekszych trudnosci, osiagnaé Zleb Karczmarza — 1 sprowa-
dzitby do wielkiej depresji, ktéra do Przetgczki nad Kottem, wiedzie zwy-
czajna per¢ z Doliny Wielickiej na Gierlach. Powyzej siodla gran wybitnie
sie utatwia, a skala z litej staje sie kruchg i zrujnowana. Z siodta, potka,
zawalong blokami, w 1, pod niewielki kominek w bocznej krawedzi. Komin-
kiem (pare m) poza krawedz, poczem skalisto-trawiasta granig w pr. na
najblizszg turnie, z ktérej, trudno, poprzez przewieszke, gtadkag ptyte i mato
stromego konia na waskie wciecie za nig (turnie te mozna, b. tatwo, obej$¢
z 1 strony). Z weciecia, obchodzgc z 1 strony kilka mniej interesujagcych ze-
béw (mozna je réwniez, do$¢ trudno, przejs¢ na ostrzu grani), do rynny
przed nastepng wybitniejszg turnig. Nie dochodzac nig do wciecia grani,
w 1 przez trudng przewieszke na krawedz, i nig poprzez szereg zebdw badz
na ich ostrzu (chwilami trudno) badz obejSciem z 1 strony, az do ostatniego
juz, uskoku grani, charakteryzujgcego sie prostokatna, biatg wyrwg. Tu w pr.
poziomg poOtka na pr. krawedz i nig wprost na platforme z luznymi blokami,
skad przez nadzwyczaj zrujnowane skaty, na kohAcu pionowa, trudng S$ciankg
wprost na Ssrodkowy z trzech wierzchotkow Ponad Kociot Turni (1 godz.).
Droga stwarzajgca dtugg (od $ciezki w Dolinie Wielickiej
442—51* godz.) i powazng wyprawe inalezgca do piekniej-
szych graniowych przejs¢ tatrzanskich.
J. K. Dorawski A Szczepanski J. A Szczepanski

JAWOROWY SZCZYT. Warjant w dolnych partjach pn. $ciany. Pod-
pisani z Z. Gieysztorem, dnia 27 sierpnia 1929 r.

Pn. Sciane Jaworowego Szczytu ztobi gteboki zleb, spadajacy z prze-
taczki miedzy obu wierzchotkami. Droga Nr. 876 Przew. J. Cli. i M. S. wiedzie,
w $rodkowej czesci, b. stromem i urwistem zebrem skalnem, ograniczajgcem
zleb od pr. strony i wychodzi na powyzsze zebro o 150 m ponad piargiem,
trawersem Od zlebu, spadajgcego z Rozdziela. Warjant prostuje droge pierw-
szych zdobywcow, prowadzac wyzej opisanem zebrem od samego dotu.
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Wstep na skaty u wylotu wspomnianego zlebu, na 1 $ciane charakte-
rystycznej, biatej ostrogi skalnej, wystepujacej z jego $rodka. Po przekrocze-
niu ostrogi i zlebu, sko$nie w pr. podnoszacg sie, trawiasto-skalistg, boczng
rynng, az do jej konca, na siodetko w grzedzie, poczem wgore, pod spietrza-
jace sie skaty, zebra. Stad (kopczyk) w 1, gtebokim i stromym, 10-metro-
wym kominkiem, poczem w 1, 3 m po6tkg, zawalong tuznemi blokami, do
rynny. Nig— coraz fatwiej — 30 m wprost wgore, nastepnie trawers w 1 na
grzede i nig z kolei 20 m poprzez trawiasto-skaliste stopnie do jej spietrzenia,
ponad ktére badz Srodkiem, przy pomocy krotkiej, trudnej rysy, badz tez,
tatwiej, obejsciem po pr. strome i na tatwy teren, gdzie tgczymy sie z drogg
pierwszych zdobywcow (kopczyk).

Warjant nieco trudny, wiodgcy niemitym, kruchym,
trawg przetykanym terenem, jednak, ze wzgledu na znaczne

wyprostowanie drogi, nie pozbawiony praktycznego zna-
czenia.

S. Bernadzikiewicz S W rébel
ITINERARIA
.. L w. zim. na Prze+qczkg pod Zottg Sciang od pn. I. w. zimvna Z
Sciane. — I. w. zim. na Posredni

rzetgcz od Przeia}czkl pod Zo%tq Suana —
Il. w.zim. na Z6ky Szczyt. —Zejsue z Posrednlej Przeteczy do Doliny Starolesnej.
Podplsany z K. Henschowna i E. lvanko, dnia 13 kwietnia 1930 r. — Schro-
nisko im. Tery’ego 7h30°, u wejScia w zleb 8h00 Przetagczka pod Z6tg Sciang
8h20". Z6ta .Sciana 8h 25 —8h 35". Przetaczka pod Zéta Sciang 8h40'. Poérednia Prze-
tecz 12h05', z6tty Szczyt 12b40° 16h 20', Posrednia Przetecz 17~ 15', Doi. Staro-
leSna 18" 05'—18h 20', Hotel pod Kozicq 19h 15'—20h 20", Schronisko im. Tery’ego 24h 00",
P6Zzny wymarsz, spowodowany minimalnem podejsciem i specyficznemi wa-
runkami $nieznemi, o czem nizej. Pogoda az do godzin popotudniowych piekna
i stoneczna, w cieniu lekki mréz. Wejscie zlebem na przetgczke i gi'anig pod sam
wierzchotek Zo6ttej Sciany — po twardym $niegu. Gran, prowadzaca do masywu
Posredniej Grani, rowniez silnie o$niezona; najwieksze trudnos$ci sprawia w niej,
olodzony i o$niezony, uskok w ksztatcie Scianki. Wielki zachéd, przecinajacy pn.
§ciane Posredniej Grani, przebyty — w cieniu — po $niegu jeszcze twardym, przy
huku lawin, spadajacych ze wszystkich miejsc nastonecznionych. Dtugi pobyt na
z6ttym Szczycie — uwarunkowany koniecznoscig przeczekania, az $nieg, w catos$ci
zalegajacy zleb, spadajacy z Posredniej Przeteczy do Doi. Staroles$nejl), silnie na-
grzany w potudnie, zacznie nanowo zamarzac¢; chmury, nadciggajace tawa z zach.,
skracajg oczekiwanie i przynoszag wieczorem burze nad réwning z niezwykle gwat-
towng dujawicg w goérach. S. K. Zaremba

SPRAWY SEKCIJI

Posiedzenie Zarzadu z dnia 6 czerwca 1930 r.

Obecni: dr. S. Komornicki, prof. J. Lande, ,)dr. W. taba, dr. K. Piotrowski,
Z. Roszkéwna, J. A. Szczepanski i mr. S. K. Zaremba.

Po odczytaniu i przyjeciu protokotu z poprzedniego posiedzenia wystuchano
sprawozdania przewodniczgacego z czynnosci prezydjum. Przyjeto do wiadomosci
z zadowoleniem, ze mr. Zaremba zgodzit sie petni¢ jeszcze przez czas pewien obo-
wigzki redaktora «Taternika». Nowy statut Sekcji, uchwalony przez Nadzw. Og.
Zgromadzenie® 1 czerwca r. z.,, zostal przyjety bez zmian przez Zarzad Gidwny
P. T. T. i ztozony' w potowie kwietnia do legalizacji wtadzom administracyjnym.

Na cztonka Sekcji przyjeto p. Henryka Mogilnickicgo z Warszawy.

Przewodniczacy zakomunikowat, ze z liczby dawnych cztonkéw Sekcji nie
wptacito dotad zalegtych sktadek 47 oséb, a wérdéd nich wielu cztonkéw czynnych

.0 Przy tej sposobnosci prostujemy wiadomosé, podang w Przew. J. Ch.
i M. S. (droga Nr. 946), jakoby zejscie tym zlebem odbywato sie bez zadnych trud-
nosci; w rzeczywistosci zleb ten posiada caty szereg skalnych progéw, ktdry~ch.
pokonanie wymaga latem wspinaczki nieco trudnej (wiadomos$¢ J. A. Szczepanskiego).
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i z zyciem Sekcji $cisle zwigzanych. W mys$l uchwaty XX. Og. Zgromadzenia, w kto-
rem wiele ztych oséb brato udzial, osoby te tracq automatycznie prawa cztonkow.
Cofajac sie przed przykra koniecznos$cig skreslenia catej tej grupy cztonkéw ze
wzgledu na ich opieszato$¢ w spetnianiu obowigzkéw pienieznych wobec Sekcji,
Zarzad uchwalit skierowaé¢ do nich listy zleceniowe, aby umozliwi¢ im w ten spo-
séb raz jeszcze uratowanie praw cztonkowskich.

ZAWIADOMIENIE

XXI. OGOLNE ZGROMADZENIE cztonkéw Sekcji turystycznej
Polskiego Towarzystwa Tatrzarnskiego odbedzie sie dnia 15 sierpnia 1930 r.
w Zakopanem, w dworcu Tatrzanskim, o godz. 10-tej.

Porzadek dzienny:

1. Odczytanie protokotdw z XX. Zwyczajnego Ogdlnego Zgromadzenia

2. Sprawozdanie Zarzadu.

3. Sprawozdanie Komisji Kontrolujacej.

4. Preliminarz budzetu.

5. Wybdr nowego Zarzadu.

6. Whnioski.

W razie braku kompletu nastepne Ogo6lne Zgromadzenie odbedzie sie
tegoz dnia o godzinie 10-45.

Po Ogdlnem Zgromadzeniu odbedzie sie wycieczka klubowa w okolice
Doliny Rohackiej, obliczona na trzy dni. Punkt zborny w Dworcu Tatrzan-
skim dnia 16 sierpnia o godzinie 8-mej.

Zarzad Sekcji Turystycznej Pol. Tow. Tatrz.: Dr. Stefan Komornicki,
przewodniczacy, Prof. Jerzy Lande, sekretarz.

Z TATR

Sezon zimowy 1929/30 r.

W ostatnim sezonie zimowym doszto do gtosu najmiodsze pokolenie tater-
nickie, wystepujac odrazu z nader $miatym programem. Kilkakrotne ataki na lite
Sciany konczyty sie odwrotem po kilkunastu metrach. By¢ moze jednak, iz po tego-
rocznych doswiadczeniach wiecej zrozumienia znajdzie fakt, ze taternictwo zimowe
zupetnie inne ma cele i inne $rodki, niz taternictwo letnie, ze styl wyprawy zi-
mowej polega przedewszystkiem na wyzyskaniu specyficznie zimowych mozliwosci
i ze wreszcie zagadnienie trudnosci technicznych nie gra tak dominujacej roli,
jak w lecie.

Mimo poczatkowych niepowodzen, faktem jest jednak, iz najmtodsi wzieli
udziat w zimowem zdobywaniu Tatr w rozmiarach dotychczas niewidzianych
(26 nowych nazwisk!), odnoszac szereg wybitnych sukceséw, pomiedzy ktéremi
wybija sie na pierwszy plan I. w- zim. na Zadni Gierlach z Doliny Kaczej, ktéremu
niebywale korzystne nadéwczas warunki $niezne i atmosferyczne nie odbierajg by-
najmniej prawdziwie wielkiego stylu. Niestety, zaptacono za zdobyte doSwiadczenie
drogi okup w postaci zycia $p. Z. Gieysztora, ktérego tragiczng $mier¢ omawiamy
na innem miejscu.

Ujemnym objawem byto w ubiegtym sezonie — podobnie jak w poprzednim —
skupienie sie catego niemal ruchu turystycznego w Tatrach polskich, a zwtaszcza
w okolicy Hali Gasienicowej. Do$¢ powiedzieé, iz tylko dwéch polskich taterni-
k 6 w — obaj samotniej7 — obrato za punkt wyjscia schroniska, potozone po po-
tudniowej stronie Tatr. Jako natomiast objaw charakterystyczny i $wiadczacy
o prawidtowjth drogach rozwojowjZh taternictwa zimowego, podnie$¢ nalez}7
zapoczatkowanie powtdérzen nowych, trudniejszych drég zimowych.

Warunki w Tatrach — jak to zresztg najczes$ciej bywa — uktadaly sie na-
przemian korzystnie i niekorzystnie. Niezmiernie korzystnie sie one przedstawiaty
w styczniu-lutym, jak réwniez z koncem kwietnia. W tym ostatnim okresie na-
wet tak silnie zwykle zagrozone lawinami miejsca, jak np. pd. stoki Buczynowych
Turni, byly zupetnie bezpieczne, Natomiast w tych okresach, w ktérych wiekszo$¢
turystéw dysponowata swobodnym czasem, t. j. w czasie $wigt Bozego Narodze-
nia i Wielkiej Nocy, aura byta mocno kaprys$na, a $nieg — niepewny.
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Kronika zimowa 1929/30").

Maty Giewont. L (?) w. z.: W. Paryski, 7 stycznia.

Kasprowy Wierch. I. w. z. od pn.: Z Roszkéwna, W. Ostrowski, W. Pa-
ryski, T. Pawtowski i S. K. Zaremba, 19 kwietnia.

Skrajna Przetecz?. I.(?) w. z. od pn.: W. Paryski, J. Sawicki i A.
Uznanski, 3 stycznia.

Swin ica. I. w. z. pn.-zach. éciang: H. Mogilnicki i W. Ortowski, 9 kwietnia.

Niebieska Przetecz. IlIl prz. z. drogi od pn.: K. Narkiewicz-Jodko,
11 kwietnia.

Zawratowa Turnia. Il prz. z. drogi od pn. przez pn. zleb Niebieskiej

Przeteczyd: W. Firsoff, S. Luxemburg i W. Paryski, 1 stycznia.

Przetecz w Kosécielcu. Ilprz.z.: H. Mogilnicki i W. Ortowski, 6 kwietnia.

Kosécielec (graniami od Mylnej Przeteczy): M. Mieloch i J. Szalinski,
8 marca.

Granaty. L (?) w. z. pn. granig: Z. Roszkéwna, S. Luxemburg, W. Paryski
i T. Pawtowski 3 kwietnia.

Zo6tta Przetecz. 1. (?) prz. z.: J. Sawicki i J. Wéjcik, 24 kwietnia.

Z6tta Turnia. L.(?) w. z. od zach.: Z. Roszkéwna, S. Luxemburg i W.
Paryski, 5 kwietnia.

Wielka Buczynowa Turnia. Il w. z. pn.-zach. zlebem4) i I. z. pd.
Sciang: J. Sawicki i J. Wojcik, 24 kwietnia.

Mata Buczynowa Turnia. |. w. z. zach. grania —Przetgczka pod
Ptakiem?b 1.(?) z.z.kupn.: H. Mogilnicki, W. Paryskii T. Pawtowski, 25 kwietnia.

Mata Buczynowa Turnia. | w. z. od pd. il z pd.-wsch. zlebem: K
Narkiewicz-Jodko i J. A. Szczepanski, 20 kwietnia.

Krzyzne. I. w. z. od pd.: W Midowicz, w styczniu.

Walentkowa Przetecz. |. prz. z. ze wsch. na zach.: J. Wojsznis, 20
kwietnia. — Il. w. z. od wscin: S. Bernadzikiewicz, B. Chwascinski i A. Kenar,
23 kwietnia.

Czarna tawka. I w. z. od. pn.-wsch. — Gtadki Wierch: B. Chwas-
cinski, 25 kwietnia.

Ciemnosmreczynska Przetgagczka6. I.w. z. odpn.- Ciemno-
smre czy nska Turnia. I. w. z.: W. Stanistawski, 31 grudnia.

Przetecz Szpara. I. w. z. od pn. — Ramie Krywania?. I. w. z. —
Krywan. I. w. z. drogg Nr. 214 Przew. J. Ch.i M. S.: W. Krygowski, 21 stycznia.
Hruby Wierch. L. w. z. pd.-zach. $ciang: S. K, Zaremba, 29 grudnia.

Biatczanska Przetecz Wyznia. . w. z. od. pn.-wsch. — Zabi

Szczyt Wyzni. L w.z.—Przetecz pod Miynarzem$§: S. Bernadzikie-
wicz, Z. Gieysztor, A Kenar i W. Stanistawski, 14—15 kwietnia.

Przetecz pod Mitynarzem. L. w. z. od pn. — Mtynarz. I. w. z. pd.-
zach. ,granig: A. Kenar, T. Pawtowski i W. Stanistawski, 4 stycznia.

Zabi Szczyt Nizni. I w. z. pn. grania: Andrzej (I1) Krzeptowski, 23
grudnia — I. w. z. wprost do Morskiego Oka: A. Kenar, T. Pawtowski i W. Sta-
nistawski, 30 grudnia.

Zadni Gierlach. I. w. z. pn.-zach. $ciang — Przetecz Tetmajera.
Il. z. z. ku pd.-zach.: A. Stanecki i W. Stanistawski, 7—8 stycznia,

Przetgczka pod Z6ttg Sciang. I.w. z (od pn.)) — Z,6+ta,Sciana,
l.w. z —PosSrednig Przetgecz. L. w. z. od Przeiaczkl pod Zolta Sciang; II.
prz. z. drogi od pd. — Zé6tty Szczyt. Il. w. z.. — K. Henschéwna, E. Ivanko

i S. K. Zaremba, 13 kwietnia.

1) Zestawit J. A. Szczepanski.

2 Nazwe te wprowadzamy dla przeteczy ok. 2075 m. potozonej miedzy Skrajnag
a Posrednig Turnia.

3) Oba wyjscia powyzsze odbyty sie sposobem, zanotowanym w «Taterniku»
z 1929 r., str. 4%‘! przypisek ).

4 Zob. «Skalne drogi*. $

5 Nadajemy te nazwe przetgczce miedzy Kopa nad Krzyznem a Ptakiem,
rownocze$nie wprowadzajac dla przetagczki miedzy Ptakiem a Matg Buczynowg
Turnig nazwe: Mata Buczynowa Przetgczka.

6) Nazwy tej uzywamy tutaj poraz pierwszy dla przetgczki miedzy Ciemne-
smreczyhska Turnig a Zadnim Mnichem.

7 Nazwe te przydzielamy zwornikowi pn.-wsch., pn.-zach. i wsch. grani
Krywania.

8 Do samej przeteczy nie dotarto.
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Baranie Rogi. Cze$ciowo nowe z. ku pd.: S. LZaremba, 12 kwietnia.

Klimkowa Przetecz. I prz. z pn.-wsch. na pd.-zach.: S. K. Zaremba,
11 kwietnia.

Zegbata Szczerbina. I. w. od pd.-zach.: S. K. Zaremba, 7 kwietnia.

Pozatem zwiedzono Skrajng Przetecz (Il. i Ill. w. z.), Swinice, Koscielec,

Przetecz w Koscielcu (od zach.), Wierch pod Fajki, Granaty (Il. traw.), Zmarzia
Przetecz (od pn.), Kozig Przetecz (od pd.), tatwe przetecze jak Zawrat, Wrota
Chatubinskiego, Polski Grzebien, Baranig Przetecz... — pomijajac szlaki narciarskie
i szereg tatwiej dostepnych wierch6w na Spiszu i Liptowie z Krywaniem na czele.

NOTATKI

Nowe filmy gorskie. Juz trzeci rok przychodza do nas z Zachodu filmy,
majace za temat goéry i alpinizm. Po rewelacyjnym dla sztuki filmowej «Monte
Santo» Fancka (p. ((Przeglad Turystyczny)) z czerwca 1927 r., str. 29) i nieudanym
kiczu ((Walka o Matterhorn)) (p. «Taternik» 2z 1929 r., str. 46) — na wiosne b. r.
ujrzeliSmy z kolei «Biate piekto)) (»Der weisse Damon von Piz Palus), arcydzieto
znakomitego rezysera niemieckiego Gustawa Pabsta. Film ten raz jeszcze pokazat
jak poteznym wyrazem sztuki sg gory i cztowiek gérski. Féhn, $niezyca, stonce
i noc gorska — a przedewszystkiem lawina i lodowiec — zyjag w «Biatem piekte$
straszliwem zyciem. Cziowiek przegrywa z nimiwalke. «Poc6z wiec walczy?» — pyta
Widz. A to tylko okres romantyczny, w ktérym film goérski bez reszty tkwi obecnie.

Zdjecia i pomysty rezyserskie stojg w ((Biatem piekte§ na wyzynach sztuki
filmowej. Zmienno$¢ i groze pejzazu gérskiego wyzyskano wspaniale. Rezyser od-
kryt tez dla X Muzy catg kraine zycia schroniskowego. Gtéwny (z niewielu) zarzut
dotyczy scenarjusza. Autor jego, znowu dr Arnold Fanek, narzucit alpinistom, wal-
czacym o gére przedewszystkiem — bierno$é. Przez wieksza cze$¢ filmu rola ich
ogranicza sie¢ do — oczekiwania pomocy. Jest w tym filmie makabryzm («tylko»
7 trup6bw) — nawiasem moéwiagc, bardzo charakterystyczna i pospolita cecha spoj-
rzenia na goéry u ludzi, ktérzy sie o nie tylko otarli (daje sie zauwazy¢ i w Polsce,
np. w ((Narkotyku gors Rafata Malczewskiego) — oraz niewtasciwa niefrasobliwos$¢
w doborze towarzyszéw wyprawy. Nieodmowittez sobie dr. Fanek efektu nocnego
marszu z pochodniami, efektu, ktory staje sie wrecz nieodigcznym rekwizytem
kazdego filmu gérskiego (podobnie jak iwyprawa ratunkowa). Protagonisci aktorscy
sztuki (L. Riefenstahl, G. Diessli E. Petersen) bez zarzutu. Leni Riefenstahl bardzo
odpowiada fizycznemu typowi mtodej alpinistki.

...Powodzenie «Monte Santo* i ((Biatego piekta* zacheca do zerowania na ich
wartosciach i mnozenia filméw o polcupnym — jak sie okazato — temacie. Gdyby
ilo§¢ nie grozita jakosci, moglibySmy wyrazi¢ tylko zadowolenie z tego faktu. Nie-
stety, wiemy zbyt dobrze co np. powstanie z nakrecanego przez berlinskg wy-
twérnie filmu «Der Bergfiihrer von Zakopane* («Serce Tatr*, rez. Gambino, do-
radca Lejtes). A przeciez Tatry moga by¢ rownie btyskotliwg i wzniostg dekoracja,
jak Alpy i ludzie Tatr nie musza byé gtupsi od ludzi z Szwajcarji. Ze Tatry jako
element kinowy «stojg na wysokos$ci zadania* o tem S$wiadczy choéby krotki
(350 m) film, wykonany w letnich Tatrach przez K. Narkiewicza-Jodke i S. Osiec-
kiego. Film musi sie oceni¢ catkiem dodatnio, sceny wspinackie wykonano z pre-
cyzja i fachowo. Zastuzone powodzenie sktonito obu autoréw do nakrecenia po-
dobnej wstawki programowej rdéwniez w zakresie Tatr zimowych. Obrazu tego
jeszcze nie widzieliSmy.

Od wielu lat istnieje nowoczesne taternictwo polskie, a do dzi§ nie mamy
jeszcze prawdziwej beletrystyki taternickiej. Obawiamy sie, ze i na istotny film
taternicki dtugo nam jeszcze przyjdzie czekad. (jaszcz)

Niemieckie wyprawy w Himalaje. Kanchendzénga w) 8580 m, trzeci z kolei
szczyt Swiata (po Czomolungmo 8882 m i Czogo-Ri (K2, Mt. Godwin Austen) 8619 m,
lezy na granicy indyjskiej prowincji Sikkim i Nepalu. Podn6ze jej mozna osiggnaé
juz w siedem dni od ostatniej stacji Dardziling, a zatem bez pordwnania szybciej
i tatwiej, niz stopy najwyzszej géry, ktédre lezg o 6 tygodni podrézy od tegoz
miejsca wyjscia. Nie musi sie przytem stara¢ o rzadko udzielane pozwolenie wejscia
na terytorjum Tybetu. Zapewne te okolicznosci sktonity Niemcéw do wybrania tej
wtasnie goéry za cel swej pierwszej wyprawy himalajskiej w wielkim stylu. Zorga-

')y Ani Anglicy, ani Niemcy nie umiejg napisa¢ tej nazwy zgodnie z jej wia-
Sciwem brzmieniem, nie majac w mowach swych odpowiednich dzwiekéw (A, dz).
Poréwnujac rozmaite pisownie skonstruowaliSmy polska — zapewne najblizsza
brzmieniu oryginalnemu. Kan znaczy l6d, chen — wielki, dz6 — skarbnica, nga — pie¢.
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nizowano jag —w pordwnaniu do wypraw Everestowych— niemal napredce i nie-
poréwnanie mniejszym kosztem. Pierwszg mys$l rzucono w styczniu 1929 r., a juz
25 czerwca t, r. odptywa z Genui dziewieciu alpinistow, cztonkéw monachijskiego
Akademischer Alpenverein, z dr Eug. Allweinem, dr E- Beigelem, W. Fend-
tem i K Krausem na czele, a pod wodzg Pawla Bau.era, wszyscy znani
z pierwszorzednych czynéw w Alpach, Kaukazie i Pamirze. Ze organizacja duzej
ekspedycji mogta odby¢ sie tak sprawnie i szybko jest zastugg najpotezniejszego
towarzystwa alpejskiego D. u. Oe. A. V., ktdre—we wtasciwem zrozumieniu swych
zadan — nie wahato sie wzig¢ na siebie wiekszos$ci kosztéw, mimo, ze wyprawa
odbywata sie pod egidg innego towarzystwa (wspomnianego wyzej A. A. V. Miin-
chen)! Uderza takze ofiarno$¢ prywatna réznych mito$nikéw goér, ktédra pokryta
koszt ekwipunku 50 tragarzy.

Niemcy, znalaztszy nader serdeczne przyjecie u wtadz angielskich w Indjach,
staneli u stép géry na lodowcu Zemu (4400 m) 16 sierpnia 1929. Po kilku wyciecz-
kach wywiadowczych przeprowadzono decydujace ataki wschodniem zebrem. Na-
trafiono na niem na trudno$ci olbrzymie. Wedtug oceny niektérych uczestnikéw,
doréwnywaty one trudnosciom pn. $Sciany Dent d’Herens, uchodzacym za rekord
lodowych trudnos$ci w Alpach. Totez dopiero 2 pazdz. zalozono najwyzszy obéz
(X-ty) juz ponad urwiskiem wsch. zebra na wys. 7100 m, a nastepnego dnia osia-
gnieto wysoko$¢ 7400 m (dr. Allwein i Kraus). Diugotrwata $niezyca zatrzymata
grupe szturmowag w obozie X-tym przez 5 dni i zmusita jg ostatecznie do odwrotu,
dokonanego szcze$liwie wérdd niezwyktej grozy lawin. Dalsza niepogoda utrudniata
tak dalece zwiniecie licznych obozéw, ze dopiero 20 pazdz. ekspedycja opuscita
lodowce Kanchendzéngi.

Rezultaty uzyskane przez Niemcéw — nasladujacych zresztg w zupetnosci
wzory angielskie w organizacji i taktyce (tragarze, obozy i t. d.) — sa $wietne,
mimo, ze nie udato sie im nawet zblizy¢ powaznie do angielskiego rekordu wy-
sokosci (8574 m, Norton i Sommervell, 4. VI. 1924). Udowodnili bowiem, ze i na
wysokosciach ok. 7000 m mozna pokonywa¢ trudno$ci terenowe najwyzszej miary.
To tez czyn ich jest niewatpliwie najsSwietniejszym sukcesem alpinistycznym pie-
ciolecia 1925—1929. Natomiast, znajgc dzieje angielskich wypraw Eyerestowych, nie
mozemy uwierzy¢ zapewnieniom niektédrych sprawozdan z tej ekspedycji, jakoby na-
lezato «die Ersteigung der dritth6chsten Berges der Erde eigentlich ais gelungen
anzusehen», poniewaz teren miedzy miejscem odwrotu aszczytem ma by¢ rzekomo
pozbawiony trudnos$ci technicznych. Pomijajgc juz to, ze kazdy szczyt jest «eigen-
tlich» zdobyty dopiero wtedy, gdy sie staneto na nim swag autentyczng stopg, nie
uwzglednia sie w rzeczonych sprawozdaniach pewnego decydujgacego czynnika:
niskiego ci$nienia, ktére — jak sie Anglicy o tem dotkliwie przekonali — zaczyna
swe dziatanie na dobre dopiero od 7500 m. Je$lizwazymy, ze najwyzszy obéz nie-
miecki byt wtasciwie na wysokos$ci rownej Przeteczy Poéinocnej (Czan-lg), skad
wielokrotne ataki dwoch ekspedycyj (1922 i 1924 r.) nie zdotaty dotrze¢ do szczytu
Everestu, mimo braku réwniez wybitniejszych przeszkéd terenowych, —to uznamy,
ze problem Kanchendzéngi absolutnie rozwigzany nie zostat.

Pokusi sie o to druga ekspedycja niemiecka, tym razem z udziatem Szwajca-
row i Anglika, ktéra wyruszyta juz b. r., jednak nie $ladem, wskazanym przez po-
przednikéw. Udato sie mianowicie otrzymaé¢ od wtadcy Nepalu pozwolenie wkro-
czenia najego terytorjum, wobec czego atak przeprowadza sie tym razem od zachodu,
droga wskazang jeszcze przez Freshfielda, jako najtatwiejsza mozliwo$é osig-
gniecia szczytu. Dlatego tez wyprawa tegoroczna, znajdujgca sie juz obecnie w lo-
dowcach Kanchendzéngi — zorganizowana zresztg z niezwykiym Iluksusem — ma
duze szanse powodzenia. Najwybitniejszymi jej cztonkami sg: kierownik dr. Gunther
Dyhrenfurth z Zurichu, ktéry i w Tatrach chlubnie swe imie zapisat, H. Horlin ze
Stuttgartu, E. Schneider z Brixlegg, F. C. Smythe z Londynu i inz. U. Wieland z Utm.
Rozmach, ktéry okazujg obecnie Niemcy w swej dziatalnosci gorskiej (6 wielkich
wypraw pozaeuropejskich w ciggu 3 lat!) wysuwa ich narazie na pierwsze miejsce
w Swiecie. Niewatpliwie jednak bedzie on bodZcem, ktéry podnieci Alpine Club,

drzemigcy od chwili katastrofy Mallory’ego i Irvine’a. jkd.
W ostatniej chwili dowiadujemy sie, iz druga ekspedycja niemiecka zrezygno-
wata juz z ataku na Kanchendzénge. Red.

Z PISMIENNICTWA

Pisma taternickie Mieczystawa Szczuki. Dnia 13 sierpnia 1927 r. zginat
w Tatrach cztowiek, o ktorego usterkach taternickich diugo, i do dzi$, przesadne
chodzity wiesci — ktorego natomiast przetlomowe znaczenie w dziejach wspot-
czesnego taternictwa nikomu w owym czasie nie byto $wiadome. Swietny artysta,
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nazwany «wodzem polskiej moderny))l) —wniést Szuka w powojenne taternictwo
dwa elementy dziatan, ktére w latach wspétczesnych ton mu nadajg: odmienno$¢
psychicznego podejscia do gor, podejscie sportowe i pozbawione cech romantycz-
nego poddawania sie groznej przyrodzie (podejscie, z ktérego w czasach ostatnich
wyniknely takie wspomnienia gorskie jak ((Zdobywanie rekordu» J. A. Szczepan-
skiego lub ((ZrobiliSmy Matg Sniezng* W. Stanistawskiego) — oraz $wiadoma daz-
no$é¢ pobicia przedwojennych rekordéw trudnos$ciowych, dazno$é¢, ktérej sukces
nie moze juz by¢ zakwestjonowany. Przed pierwszym Szczuka powinni bi¢ czotem
ci, ktérzy uznali wielko$¢ rekordéw wspinackich 1929 roku.

Przedwczesny zgon Szczuki uniemozliwit mu w taternictwie dziatalno$¢ pi-
sarska, o ktérej marzyt i do ktdrej sie energicznie przygotowywat. Za zycia ogtosit
tylko jedna krétkg notatke — w Nrze 1-szym (z marca 1927 r.) czasopisma war-
szawskiego ((Dzwignia*, ktérego byt redaktorem — na modny 6wcze$nie temat
Malloryzmu. Nie stronit jednak od pidéra i w papierach jego znaleziono sporo ma-
terjatu, pierwszych rzutéw wspomnien goérskich, artykutéw, projektow — a takze
przepyszny cyklwspinackich studjéw rysunkowych. Pewne fragmenty jego «zapisek
taterniczych* (okre$lenie redakcji ((DZzwigni*) ogtoszono nastepnie w 5-tym (listo-
pad 1927 r.) i 8-mym (lipiec 1928 r.) nrze tego czasopisma. Wskazujemy na nie:
poniewaz okazaty sie jednemi z najlepszych artystycznie szkicow taternickich, jakie
ogtoszono w jezyku polskim. Na ich podstawie musimy stwierdzi¢, ze taternictwo
stracito w Szczuce nietylko doskonatego wspinacza, ale i $wietnego pisarza.

W yksztatcony na najlepszych wzorach wspdtczesnej literatury, z ktérg miat
bliski kontakt (aczkolwiek gtéwna jego pasjg byta architektura) — umiat Szczuka
zastosowaé¢ swe zdobycze do studjéw z Tatr. Proza jego odznacza sie celowg
zwiezto$cia, nowoczesnem obrazowaniem, wyrobionym choé¢ impulsywnym stylem*"
umiejetnosciag dobycia z chaosu wspomnien tylko, tego eo istotne i artystycznie
wartosciowe. Taki opis, jak zimowego przejScia grani Wierchu pod Fajki, jest
prawdziwem wzbogaceniem zimowego piSmiennictwa taternickiego. | nawet suchy,
sprawozdawczy obraz gto$nej proby wyjscia na Rumanowy Szczyt z Doliny Kaczej
w 1926 r. (ktérego Szczuka byt inicjatorem) nabiera w jego ujeciu zywosci, nie-
ledwie laikéw zainteresowa¢ mogacej. Doskonatg za$ jest impresja z akcji ratow-
niczej na Malym Kozim Wierchu. Jest to juz kraina — sztuki.

Roéwniez dopiero po $mierci Szczuki wydat A. Stern poemat «Europa», kt6-
rego strone graficzng i do ktérego sugestywny fotomontaz Szczuka skonstruowat.
Fotomontaz ten zamyka sie rysunkiem potudniowej $ciany Zamartej Turni, ujetym

w czarne ramy. Skad ilustracjg spotecznikowskiej, miejskiej «Europy» — $ciana
taternicka, i w zatobnej glorji? Psychika Szczuki byta opetana Tatrami, jak jest
nimi opetana psychika kazdego istotnego taternika. 7. A. Szcz.

Wierchy. Rocznik pos$wiecony gérom i géralszczyznie. Organ Pol. Tow.
Tatrz., wydawany przez Zarzad Gidéwny, tgcznie z Oddziatem Lwowskim Towa-
rzystwa. Rok siodmy. Str. 6 nlb -(- 216 + XLI. Krakow 1929.

Gdy w 1925 r. M. Swierz (((Taternik* z 1925 r., str. 32) wyrazat przekonanie,
ze ((Wierchy* nadal pozostang wierne posSwiecaniu wiele miejsca sprawom tury-
styki wysokog6rskiej — byt wyrazem bezspornego chyba pogladu, ze \v gérach
polskich pierwsze miejsce przypada Tatrom, a w Tatrach taternictwu. Ze zatem
szerokie uwzglednianie tego dziatu jest konieczno$cig czasopisma, polskim gdérom
poswieconego. "Tymczasem w paru latach ostatnich zauwazyliSmy state zmniej-
szanie sie¢ dziatu taternickiego w ((Wierchach*, azmniejszanie to, w roczniku, ktory
chcemy omoéwié, doszto do wyraznego bojkotowania taternictwa. Najwazniejszy
przejaw dziatalnosci polskiej w gérach — taternictwo polskie — nie znalazto
w ((Wierchach* wogéle miejsca dla siebie. Uwazamy ten fakt za jeden z przykta-
dow osobliwos$ci zycia polskiego. Redakcja ((Wierchéw* ttlumaczy sie wprawdzie,
ze od ((zajmowania sie taternictwem w S$ciSlejszem znaczeniu* uwalnia ja jakoby
regularne wychodzenie ((Taternika* — ale nikt przeciez nie zada i nie zadat od
((Wierchéw* wprowadzenia rubryki ((Skalnych drég* lub publikowania doktadnego
zestawienia ((nowych drég*. Taternictwo nie ogranicza Sie do fachowych materja-
téw, ogtaszanych w naszem pismie. Jego nieobecno$é¢ w ((Wierchach* nie moze by¢
niczem usprawiedliwiona.

Zaledwie trzy notatki w ((Kronice* dotykajg tematéw taternickich, z ktéremi
wigze sie ponadto jeszcze tylko opowiadanie Marjusza Zaruskiego «W $§tyrbnych
miejscach*, przypominajgce znane juz z innych publikacyj przygody generata
w Tatrach i na Péinocy. Trudno tepozycje uwazac za wtasciwe wypetnianie dziatu
taternickiego.

*) Herwarth Walden w miesieczniku «Der Sturm* (Berlin) w nrze z kwietnia
1928 r., poswieconym dziatalnosci Szczuki.
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W catym‘roczniku znaé wogdle pewne zmeczenie. Na jego czoto wysuniete
zostaty niefrasobliwe historyjki St. Barabasza « Niedzwiedzw Tatrach)), ogto-
szone juz nietylko, jak podaje redakcja, w «kowcu» ale i w osobnej broszurze
(Lwéw 1916 r., nakt. autora, str. 47). Omijajac artykut podhalski, z przyjemnoscia
zatrzymujemy sie przy omoéwieniu Groty Kasprowej Nizniej (S. Zwolinski), zaopa-
trzonej w interesujace zdjecia i plany i stanowigcej b. wartosciowy przyczynek do
badan «podziemi tatrzanskich)). Po mimowiednie komicznym opisie beskidzkich
wedrowan M. Nunberga, idzie omoéwienie Staw6éw Rohackich/A. Gadomski). W ar-
tykule tym niemile uderza batamuctwo imiennicze [str.84: ((Sredni Zielony Wierch
(2163 mp), str. 87: «Przedni Zielony Wierch (2163 m)»].

Bardzo zajmujace (takze ze wzgledow historycznych) jest obszerne ((wspo-
mnienie narciarza)) (R. Kordys) «Przez siedm goér i przez siedm dolin®,
ale odnosi sie w catosci do Karpat wschodnich. Obszerna «Kronika», z wtasciwg
((Wierchom* sumiennos$cig i skrupulatnoscia omawia ((Tworzenie gdérskich parkéw
Narodowych w Polsce® i wogdle wszelkie problematy z ochrong przyrody zwig-
zane. Szczeg6towych notatek doczekato sie takze Muzeum tatrzanskie, ((Zakopianie
u Focha®, badania naukowe i kronika zakopianska. W rubryce ((PiSmiennictwo®,

niewiele zdan — nieco zto$liwych — oddano réwniez ((Taternikowi®. Pozatem
uwzgledniono jeszcze w ((Kronice® —jako jedyny tatrzanski dziat ((Turystyki®! —
sprawozdanie T. O. P. R.,, oraz — bardzo zwiezle — zgon §$. p. Swierza. Referent

katastrof tatrzanskich nie zawahat sie przed notowaniem zabobonnych i snobi-
stycznych szczeg6téw, a zdradza pozatem rozbrajajacg (a w ((Wierchach® niedo-
puszczalng) nieznajomo$¢ topografji i warunkow taternickich. Referent catkiem
powaznie pisze o ((zlebie Drege’a» i o «miejscu po potudniowej stronie Kopy Lo-
dowej nad stawkiem pod Przetecza®; §. p. Swierz zginat — jego zdaniem — w po-
towie pd.-zach. $ciany Koscielca, i t. d. Btedy takie moga by¢ wybaczone tylko
w dziennikach, sprawozdanie T. O. P. R. -wywiera przygnebiajace wrazenie.
Wreszcie rownie przykry szczeg6t. Syntetyczne, przyjacielsko ujete ((Wspo-
mnienie o, Mieczystawie Swierzu® (piéra K. Piotrowskiego) poprzedza niepodpisang
notatka «S. p. Mieczystaw Swierz®. W notatce tej czytamy (str. 179), ze Zmarty «byt
zacietym ((ochraniarzem® co wyrézniato go wybitnie od catego szeregu taternikdw-
wpinaczy, ktérzy uwazajac Tatry za narzedzie sportu, pozostajg obojetni wobec
sprawy dla prawdziwych mito$nikéw gdér najwazniejszej, sprawy zachowania ich
w ich pierwotnej krasie®. Skad ten zdumiewajacy zarzut, i gdzie red. ((Wierchow®
zna takich ((taternikéw-wspinaczy®? Problematéw ochrony przyrody wogéle nie
omawia sie w kotach taternickich, jako kwestji oddawna oczywistej i przyjetej przez

kazdego. Wysuniecie przez «Wierchy» cytowanego wyzej zarzutu — w zwigzku
z innemi podkreslonemi przez nas objawami — Swiadczy, ze zdaja sie one — nie-
stety—traci¢ kontakt z dzisiejszo$cig taternickg. Obysmy sie mylilil n. d.

Zygmunt Wasilewski. Piesn w gérach. Naki. Tow. Wydawn. ((Patria®. War-
szawa 1930. Str. 172.

Niezgodna w swej tresci z tytutem — zlozona z szeSciu nie tgczacych sie
z sobg rozpraw, w ktérych i publicystyczny, przedwojenny artykut o Hucutach
i wspotczesne zapiski o Istebnej znajdujg miejsce — jest ksigzka W asilewskiego
ciekawa przedewszystkiem, jako hotd ztozony gérom przez cztowieka ani w drobnej
mierze czynnie z niemi nie zwigzanego, jest ciekawa jako samodzielne podejscie
do gor niejako z zewnatrz. Stanowisko takie, niosac ze sobg choéby zachwyt, musi
byé réwnocze$nie petne bezradnosci. Wobec «Tragedji muzyka® (wspomnienie
o Kartowiczu), Wasilewski jest zato$nie bezbronny. Mogac na nig spojrze¢ tylko
wtérnie, oczami cytatéw z ((Taternika®, widzi w niej «co$ triumfu przyrody nad
sztuka®. To schytkowe ((mtodopolskie® stanowisko wystepuje wyraznie w rozprawie
«Poeci w Tatrach®, usitujgcej po omoéwieniu (zresztg nie przynoszacem ciekawszych
szczegd6téw) ostatniej (1873 r.) podrézy Goszczynskiego do Tatr — daé¢ réwniez
obraz zmian ideowych, znaczacych sie miedzy poezjg tatrzanska Goszczynskiego,
Asnyka i — nakoniec — Tetmajera. Wasilewski zatrzymuje sie u progu czasow
wspétczesnych. Gdyz — jego zdaniem — ((dostepu do tajemnic ducha Tatr sztuka
poszukuje w instynktach ludu®. Jak wiemy, lud jest géorom alpejskim zasadniczo
obcy («bezwarto$ciowos$é» gor).

Ozdoba ksigzki — i najobszerniejsza jej cze$cig — jest cenna monografja
«zycia 1 prac Jana Gwalberta Pawlikowskiego®, zatytutowana — jakze.trafnie! —
«Na wyzynach kultury®. Jest to dar, nalezny temu niezwyktemu uczonemu i tater-
nikowi, obchodzgcemu w b. r. 70-lecie urodzin i 50-lecie dziatalno$ci. Przez po-
krewny stosunek do przyrody — znajduje Wasilewski wtasciwa droge do zrozu-
mienia psychiki Pawlikowskiego. Taternik b. niewiele mdgiby doda¢ do nakreslo-
nego przez niego obrazu. Obok Kartowicza jest Pawlikowski najwybitniejszym
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ideologicznie przedstawicielem tej wielkiej epoki taternictwa, ktérg dopiero huk
dziat w Europie zamknat. Ale jeszcze dzi$, na posterunku w ((Wierchach#, jest Pa-
wlikowski sitg i reprezentantem dodatnich elementéw dawnosci. n. d.

Zima. Czasopismo poswiecone sportom zimowym i turystyce zimowej. Rocznik I.
Warszawa-Krakéw 1929—1930. Nr. 1—4.

Trzy najsilniejsze polskie zimowe zwigzki sportowe (narciarski, hokeja na
lodzie i tyzwiarski) rozpoczety z sezonem 1929/30 wydawanie perjodycznej publi-
kacji p. n. «Zima» (redaktor: Stanistaw Faecher), ktérej pierwszy rocznik juz jest
zamkniety («Zima» wychodzi tylko od grudnia do kwietnia). W ukazaniu sie tego
czasopisma witamy objaw otrzeZwienia z boiskowo-zawodniczej gorgczki kieruja-
cych sfer, narciarskich zwtaszcza — «Zima» usituje bowiem rozpig¢ pomost miedzy
bieznig a zimowa turystyka. Czy jej sie to uda — i czy mozliwy jest kompromis
miedzy ((zawodami o mistrzostwo# a sukcesami turystyki — nie chcemy w tej chwili
osgdza¢. Chetnie natomiast stwierdzamy, ze «Zima» uzycza sporo miejsca kwestjom
turystycznym i ze dla zimowego taternictwa moze sobie zdoby¢ duze znaczenie.

Nie naszg jest rzecza interesowanie si¢ — nader obszernie zresztg w «Zimie»
omawianemi — rezultatami meczow narciarskich, hokejowych i t. p., tabelami nar-
ciarskich odznak za sprawnos$¢ i sporami organizacyjnemi — wskazujemy odrazu
na prace o szerszym oddechu. Wyrézni¢ wéréd nich musimy krétki szkic J. A. Szcze-
parniskiego o zimowej wycieczce od pn.-wsch. na Jastrzebig Turnie (Nr. 1). Opis
traktowany skrajnie sportowo — zresztg literacko na poziomie — ma tytut ((Zdo-
bywanie rekordu#. Autor twierdzi, ze wyprawg swoja ((posunat naprzéd gra-
nice uzyskanych zima sukceséw tatrzanskich)). Otéz: gdzie materjat poréwnawczy?

W tymze 1l-szym Nrze J. K. Dorawski zwracat sie do adeptéw zimowego
taternictwa z apelem o «Nieco rozwag i». Ostrzezenie zlekcewazono — nie
zawsze, niestety, z pomys$lnym wynikiem. W nrze 3-cim omoéwit réwniez Dorawski
ostatni sezon zimowy w Tatrach.

Z feljetonu Kronikarza «Z niedawnej przesztosci Zakopanego#
(Nr 2) mozna sie dowiedzie¢ paru interesujgcych, a nowych szczegétéw o pierwo-
cinach ruchu narciarskiego na .Podhalu — na podstawie artykutu W. Midowicza
«W kraju wiatréw ilawin# (Nr. 4) moznaby mniemaé¢, ze trudy fungujacej
zimg przy Pieciu Stawach Polskich stacji meteorologicznej moga by¢ pordwnane,
conajmniej, z ekspedycjami na bieguny i na Everest. P. Midowicz drukuje ((boha-
terski# fragment dziennika swojej ((Ekspedycji#, o lawinach w Roztoce pisze, ze

mu «z gluchym toskotem spadaly dniem i nocg — szty zewszad#, a tymczasem
«zapas zywnoséci konczyt sie — nastepny transport czekat u dotu w Roztoce az
latviny uspokoja sie nieco — schronisko byto odcietem od $wiata...# UmySlnie za-

cytowaliSmy ten zabawny wyjatek, widzimy bowiem w reklamowaniu swoich czy-
néw, coraz czestszy i niepokojacy objaw, znosny do pewnej granicy, ale po przekro-
czeniu jej...

Strona graficzna «Zimy»jest bez zarzutu. Niektdre ilustracje pierwszorzedne.
W atpliwos$ci (artystyczne) wzbudzajg tylko barwne oktadki (dwie z nich, lepsze,
S. Osieckiego). «Zima» jest pismem gtéwnie narciarskiem — nie dziwimy sie wiec
fetyszyzmowi narciarskiemu, jakim odznaczajg sie (w Nrze 1l-szym, najlepszym
z dotychczasowych) prace R. Malczewskiego, J. G. H. Pawlikowskiego, W. Mido-
wicza i H. Szatkowskiego. Samouwielbienie sportowcéw boiska jest objawem zna-
nym i przez samych prozelitbw areny nieraz wydrwiwanym. Dr. Szatkowski jest
w ktopocie, kogo wyzej ceni¢, uczestnika biegu zjazdowego, czy taternika zdoby-
wajacego «gran lub $ciane#. ((Konflikt mtodych ze starymi# ubiera w szate feljeto-
nowych frazesow7 — a poczciwych, skromnych zawodnikéw, nikomu jakoby nie-
znanych i niemych na temat swych sukceséw7 przeciwstawna ((zaprzysiezonemu
taternikowi kokietujgcemu stuchajgca publiczno$¢ opowiescig o swym flircie ze
Smiercig#. Mijanie sie z rzeczywisto$cia — zadziwiajgce. (aek)

OD WYDAWNICTWA
W czasie wakacyjnym, t zn. od i-go lipca do 30-go wrzesnia wszelkg

korespondencje do Redakcji i Administracji <(Taternika» kierowa¢ nalezy do
Dworca Tatrzariskiego w Zakopanem.

Tres¢: J. A. Szczepanski: O Zamartej Turni. — J. K. Dorawski: O opisach drég. —

K. R.: O pierwszem przejsciu Terjanskiej Przeteczy Wyzniej. — Red.: Wypadek

w Doi. Zabich Stawéw Biatczanskich. — Skalne drogi. — Itineraria. — Sprawy Sek-
cji. — Z Tatr. — Notatki. — Z piSmiennictwa. — Od Wydawnictwa.

Wydawca: Sekcja Turystyczna P. T. T. Redaktor naczelny i odpowiedzialny: S. K. Zaremba

KRAKOW. — DRUK W. L AHCZYCA | 8POLKI.
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