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SCIANA, KTOREJ ZAPOMNIEC NIE MOGE

SzliSmy kazdy swojg drogg. Znamiecki i ja. Tam, gdzie pierwsze wiel-
kie gtazy lezg pod $ciang Jaworowych Turni miat byé nocleg. Daremnie szu-
kamy koleby. Ale ze jest wieczOr cichy i jasny — nic martwi to nas. Zwisajacy
kamieA dat nam przykrycie nad gtowami, towarzysz moj posSciggat z calej
okolicy ciezkie ptaty darni i mchu, wymoszczajgc postanie godne edredo-
nowych puchow. Ciepto wspdlnego Spiwora i senny szum potoku. Zasypiamy.

Wczesne rano zadzwonit budzik. Ziewajac, parzymy usta gorgcag her-
batg. Bezchmurne niebo nad nami i ciezki czarny obtok na dalekiej potnocy.
Potem wleczemy sie az do Zabiego Jeziora, gdzie zostawiamy rzeczy. Lekkie
worki utatwiajg milczacg droge ku $niegom Rozdziela. Potem w lewo na
ostroge i Sladami poprzednikéw az do pierwszej grzedy.

Tu wygtositem wyktad. Oto przed nami wielki filar — klucz Sciany.
Na nim sg najwieksze trudnosci. Sens drugiego przejscia polega chyba na
poprawieniu drogi pierwszych zdobywcéw. Nie trzeba zatem wchodzi¢ na
filar zawczesnie, gdy po prawej widoczny dobry teren. | wogdle nie potrzeba
go robi¢, gdyz — takze po prawej — widoczna pionowa rysa, od strony
filaru flankowana gtadkag jak tafla lodu ptytag. Powyzej niej dosSwiadczone
oko widzi p6tke i nig przetrawersujemy do filaru, gdzie bedzie juz tatwiej...

Wobec tego poszliSmy tatwiulko w gore az do stromych urwisk, i po-
nizej nich ;- w lewo — ku rysie. U jej stop tkwit ogromny blok odpeknigety :
od Sciany. Z niejakim wysitkiem kazdy z nas windowat sie w gore i za chwile
zadzierat gtowe, gapiac sie, jak chytrze budowniczy tej S$ciany ryse umie-
Scit ponad przewieszka, pod ktérg wiasnie stalismy.

Zaczyna sie powazna gra. Zmieniamy obuwie, worki oczywiscie
puchng. Kiladziemy je pod przewieszke. Whijam hak, przywigzuje sie do
niego, towarzysz gramoli mi sie na ramiona i patrzy w ryse. Na razie jest
kiepsko, ale wyzej bedzie dobrze...

W jaka godzine potem jest juz 25 metrdw powyzej mnie. Moze za-
trzymac sie, wyciggng¢ worki i towarzysza. Zupetnie nie rozumiem, jak
tu zdotat sie utrzymac¢. Obrzydliwe, obte zaciecie, pozbawione na calej
przestrzeni jakiegokolwiek mozliwszego chwytu, czy stgpniecia. Wreszcie

hlinleka  lani®ilnnska
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troche mniej stromo, rysa pogtebia sie. Tkwi w niej mo6j przyjaciel i oba
woiki; abym i ja zmiescit sie, muszg mi miejsca ustgpi¢, co wymaga kun-
sztownych manewrdw.

Dalej mozna is¢, niestety ani w lewo ku filarowi, ani prosto w goére,
ale w prawo... Wtasnie w prawo na zupeinie beznadziejne urwiska... Rysa
wygina sie powoli; jej lewe obramowanie przechodzi w przewieszke, wi-
szgcg ciezko nad nami; na prawo otwarta przepas¢. Skala staje sie niepo-
kojaco krucha...

Lecz oto wyrwa w przewieszce, cho¢ takze przewieszona. Znowu hak,
do ktorego sie przywigzuje. Znowu Leszek, wiszagc formalnie w powietrzu,
wchodzi mi na ramiona i zrywa kamienie, lecace z gwizdem w otchtan.
Potem powoli, potem coraz predzej zdaza w gore. «Jest zupeinie dobra
rysal — wota — siedze w niej doskonale*.

Jestem przy moim towarzyszu. Giebokie, czarne pekniecie, idagce znowu
w prawo. Jeszcze kilka metrow i konczy sie... Koriczy sie na odchylonym
od $ciany balkoniku. Nad nami i pod nami wspaniata, niebotyczna $ciana,
niemozliwa. Chyba skos$na rysa lekko odchylona w lewo, zaczynajgca sie
na wysokosci chtopa. Na razie na kofice palcow. Wyzej mozna pies¢ wiozyc.
Wyglada odstraszajgco. JesteSmy w putapce!...

Towarzysz méj podniecony, w gorgczce — rwie sie, aby atakowaé ryse...

— Na nig zawsze czas, odpocznijmy!

Ale rysy nie spuszczamy z oka. Wyglada beznadziejnie... Zresztg do-
kad prowadzi?... Czy naprawde nic précz niej nam nie zostaje?! Odwrot?
Mysl sie wzdraga. Taka drogg!

—e Alez na mito$¢ Boska, popetniamy szalefistwo! Przeciez mieliSmy
trawersowa¢ powyzej rysy na lewo ku filarowi.

Ten trawers juz lezy pod nami, kilka metrow nizej. | wida¢ go dosko-
nale! Potka jak trotoar, moze na metr szeroka, potem przechodzi w gzyms
szerokosci stopy — mato zachecajgcy — i konhczy sie na filarze akuratnie
w miejscu, gdzie jak wnioskowaé z opisu Komarnickiego, — zaczynajg sie...
najwieksze trudnosci, Ale wszystko raczej, niz ta rysa nad nami!

Znamiecki schodzi wdét i ginie z oczu. Jest przerwa, czterometrowa...
fatalnie wyglada.

— Trzymaj line mocno!

Wklinowuje sie gteboko w pekniecie, zaktadam petle i przeciggam line.

— Mozesz is¢!

Dtugie milczenie.

— Niema zadnych chwytéw, ale ide! Trzymaj mocno!

| poszedt.

— Dawaj worki!

Idg worki gteboko wdot, po6zniej jadg pionowo w gore. Teraz kolej
na mnie...

Oto trawers! Pamietam go jak dzisiaj! | gdybym tysigc lat zyt je-
szcze — nie zapomne go nigdy...
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— ..tak, tu zupeinie niema chwytéw...

—e Gorzej, ze nie ma gdzie cie asekurowac!

— Whij hak!

Dtuzsze proby... Nic nie wiazi...

Znamiecki cofa sie pod samg S$ciang, rozkracza szeroko nogi i zapala
papierosa.

— Jak spadniesz, lecimy razeml!...

| przeszedtem. To wtasciwie nie bytlo wcale trudne: obta, obrzydliwie
wygladajgca, niepewna skata. Bez chwytow i stgpnie¢. Tylko tarcie i za-
gadnienie réwnowagi! Oddech wstrzymany, cztowiek przylepiony do skaty,
pare niezmiernie powolnych przesunieé¢ i koniec. Ale mowic¢ o trudnosciach?!
To jest zupetnie inna kategorja poje¢. Tu sie jest juz poza granicami tego
co trudne i tatwe. Kto takie miejsca przechodzit — zrozumie...

Pétka — wyzwolenie! Ale rychto sie kohAczy. Gzyms wyglada coraz
mniej zachecajaco.

«— Na gzyms bedzie jeszcze czas. Sprdébuje Sciany nad pdika!

Sciana — o dziwo — dobrze spekana. Ide sko$nie w prawo. Coraz
mniej stromo, coraz tatwiej! Potem juz galopem w lewo... — Staje na dro-
dze pierwszych zdobywcow, powyzej filaru.

Spojrzatem na zegarek: cztery godziny zabraty nam te 50 metrow.

W godzing pézniej byliSmy na szczycie. MilczeliSmy. Zamiast jes¢ —
spaliSmy diugo na wygrzanych stoAcem piytach. Nerwom nalezato sie
wytchnienie.

*

Byto to 13-go sierpnia 1909 roku. Dzi$ jest 1932 r. Pisze to zdata od
kraju i zapiskbw. Na obczyznie i z pamieci. Bo takg $ciane trudno za-
pomniec!...

Jako «warjant» Jaworowego Szczytu od pdinocy nie ma zadnego sensu.
Niech nikt tam nie idzie! Ale pozostanie zawsze dokumentem stwierdza-
jacym, co potrafit taternik w czasach przed Zamartg Turnia.

Passawa (Rawarja) w styczniu 1932 r.
Roman Kordys

UWAGI O ZACHODNIEJ SCIANIE £OMNICY

Niewiele jest chyba takich $cian w Tatrach, ktére — jak zach. $ciana tom-
nicy — bylyby Zrédiem tylu namietnych sporéw i nieporozumien, znajdujacych
swe echo nietylko w rozmowach i pismach taternickich, ale wykraczajgcych daleko
poza nie... Nikogo, znajacego dobrze te kwestje, nie trzeba chyba przekonywad,
ze wszelkie te spory obracajg sie wiasciwie i sprowadzajg do zasadniczego za-
gadnienia: — co nazywamy zachodnig $ciang tomnicy?...

Ten wiasnie, najwazniejszy element sprawy, o ktorej wspomniatem, a ktora
w przysztosci znana bedzie pod nazwa: «Sporu o zachodnig $ciane fomnicy)), chce
w artykule niniejszym poruszy¢, pomijajac inne jej — nieistotne — kwestje, za-
znaczajac przytem z naciskiem, ze sagd mdéj opieram na doktadnej obserwacji terenu.
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Mur skalny, ktérym opada ku zachodowi tomnica i jej pd. gran, stanowi
przechylony prostokat — o wys. ok. 250 m, dtug. ok. 700 m, a o najwiekszej réz-
nicy poziomoéw ok. 400 m — ograniczony od pd. $rodkowym odcinkiem pd.-zach.
grani Kopy tomnickieji). W urwisku tem rzuca- sie w oczy przedewszystkiem
niemal prostolinijny cigg depresyj, opadajgcych — skosnie w pr. (ku pd.) — od
wierzchotka tomnicy (i polaczonych w gérnej czesci ze spadajgcemi ze szczerb
pd. grani kominami i rynnami) i oddzielajagcych — potozone na lewo od nich -
ptytowe, zwarte urwisko, od 1 $cian olbrzymiego, pionowego ((filara#, skierowa-
nych ku pn.-zach. W krawedzi «filara» urwisko zatamuje sie po raz drugi i na
pr. od niej jest znowu plaszczyzna swa wystawione ku zach. Te jego cze$¢ prze-
cinaja — z plaskiego siodetka, potozonego tuz na pn. od wierzchotka (a witasciwie
«garbiku») Kopy tomnickiej, spadajgce skosnie w 1 — dwie réwnolegte rynny,
jeszcze za$ dalej na pr. (na pd.) wyodrebnia sie wybitne, strome zebro, oddzielajace
oba ((Cyrki# t. zw. pn.-zach. (a wiasciwie zach.) sciany Kopy tomnickiej, z kto-
rych to «cyrkéw» na te nazwe mogiby zastugiwaé wiasciwie tylko cyrk prawy, za-
warty miedzy wspomnianem tylko co, wybitnem, stromem zebrem, a $rodkowym
odcinkiem pd.-zach. grani Kopy tomnickiej.

Z posrod wymienionych wyzej, zasadniczych elementéw, wyodrebniajgcych
sie w rozlegtem, zach. urwisku tomnicy, najcharakterystyczniejsza jest jego potac
lewa, stanowigca plytowe, zwarte urwisko, potozone na 1 od wspomnianych juz
depresyj; druga, dos$¢, ogolnie biorac, jednolita potaé tworzy pr. Sciana «filara»
it zw. (p. wyzej) lewy «cyrk»; zupeinie wreszcie odrebng, mato zresztg wybitng
czeScig skalng jest «cyrk» prawy.

Stwierdzam — istotnym stanem rzeczy poparty — fakt: w ((fomnickim# ze-
szycie «Taternika» popetniono do$¢ razaca niekonsekwencje w podziale omawia-
nego urwiska tomnicy na jej $ciane zachodnig i na pn.-zach. Scianeg Kopy tom-
nickiej. Niekonsekwencja owa polega na tem, Zze:

1) do zachodniej $ciany zaliczono dwa, tak kapitalnie rézniace sie urw
jak owg ptytowa, zwartg $ciane i $ciany «filara», oddzielajgc natomiast od S$ciany
zach. ((lewy cyrk» — tak bardzo znéw podobny do pr. Scian «filara»;

2) «pn.-zach. Sciane# Kopy tomnickiej zmontowano z obu «cyrkéw», réznia-
cych sie zasadniczo swojg budowg i nadomiar wszystkiego, oddzielonych wybit-
nem, stromem zebrem, przy jednoczesnem, jak wspomniatem, podobienstwie ((le-
wego cyrku# i prawych S$cian ((filara# — wedtug koncepcji ((fomnickiego# zeszytu
((Taternika## — do $ciany zachodniej wszakze wigczonych?).

Z tego, co powiedziatem, wynika nader jasno, ze stworzenie ((pn.-zach. Sciany#

2 W sprawie wszelkich szczegétow terenu odsytam czytelnikéw do ((tom-
nickiego# zeszytu ((Taternika#, w szczeg6lnosci do dodanej do niego znakomitej
fotografji zach. S$ciany tomnicy, ktéra wyjasni wszelkie watpliwosci nawet nie
znajgcemu, z wiasnych obserwacyj, terenu.

sl

P W szczegdlnosSci zauwazmy, ze: a) zebro, rozgraniczajgce oba ((cyr

jest tworem skalnym o wiele wybitniejszym, niz rynny spadajace z siodetka, po-
tozonego tuz na pn. od garbiku Kopy tomnickiej; b) wielokrotnie wspominany,
niemal prostolinijny cigg depresyj, nieréwnie wybitniej rozdziela ((ptytowe, zwarte
urwisko# i «filar», nizeli, wymienione w (a) rynny dzielg ((filar# i «lewy cyrk#;
c) oba zacbody 1 ((cyrku# przedtuzajg sie na pr. Sciany «filara» -- szczegdlniej
gérny zachoéd tworzy wspblng catos$¢ z zachodem, ktérym — popod pd. grania
tomnicy — szli, w 1921 r., Mtynaréik i tow.; d) o ile charakterystyka 1 ((cyrku# jest,
ogolnie biorgc, rzezba poprzeczna (zachody!), o tyle cyrk prawy jest rzezbiony
pionowo i — skutkiem swej wgtebionej powierzchni — zasadniczo rézny od
«cyrku» lewego.
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Kopy tomnickiej  byto posunieciem nieuzasadnionem na tle istotnego stanu rze-
czy, istnieniu bowiem tej Sciany, jako konsekwentnej, zamknietej catosci, przeczy
zupetnie przejrzysta konfiguracja terenu.

Céz zatem nazwiemy zachodnig $ciang tomnicy?...

Ustalilismy poprzednio, ze w omawianem urwisku wyodrebniajg sie dwie
zasadnicze potaci: 1) lewa — stanowigca jednolita, ptytowa, zwartg $ciane, ogra-
niczong z pr. strony wspominanemi wielokrotnie depresjami i 2) prawa — na
ktorg sktada sie 6w olbrzymi, pionowy «filar» i t. zw. dotychczas — lewy «cyrk».

Wobec réznic, jakie zachodza miedzy temi dwiema potaciami, tatwo zrozu-
mie¢, ze niektdrzy przyjeli jako zachodnig $ciane — taternicko wspanialsza —
pola¢ lewg, uwazam jednakze, ze taka koncepcja jest cokolwiek Krucha. Pytam
sie: na jakiej zasadzie wolno nam prawa potaé¢ od Sciany odrgbywac, degra-
dowa¢ jg z naleznego jej stanowiska?... Jest ona zbyt wielka i nie zastugujaca
wcale na pominiecie powierzchnig skalng, aby ja odrzucaé, jako t. zw. «plewy».
Z tych tez wzgledow i jeszcze dlatego, ze owa prawa potaé, jako twor oddzielny,
racji bytu nie miataby — nalezy ja wiaczy¢ do zachodniej S$ciany +fomnicy.
Sztuczne oddzielanie jej od $ciany tomnicy Tatr nie powiekszy, a pamietajmy
rébwniez o tern, ze Scian skalnych nie dostosowuje sie i nie przykrawa dowolnie
do zrobionej drogi, a trasy drég uzaleznia sie od $cian. Wszelka dowolnos¢ jest
tu conajmniej nie wskazana.

Wobec witasciwosci omawianego terenu jasnem jest, ze tak, najkonsekwent-
niej, pojeta zachodnia $ciana tomnicy stawia taternikowi trzy zasadnicze zada-
nia: przejscie $rodka Sciany ku wierzchotkowi, a zatem — wobec ksztattu pro-
stokatnego S$ciany — przejscie wzdtuz wymienianych juz depresyj (ktére pozatem
same przez sie stanowig najbardziej naturalny kierunek drogi), oraz — niezaleznie
od tego najklasyczniejszego rozwigzania problemu przejscia Sciany jako catosci —
przejscie lewej i prawej potaci, ktére w posadzie zach. $ciany zajmujg nader wy-
bitne miejsce i stanowig, bezwatpienia, niezalezne problemy taternickie, bynajmniej
sensu niepozbawione.

Oczywiscie przyjaé musimy, ze 6w «najklasyczniejszy» problem zostat juz
na zach. Scianie Lomnicy rozwigzany i to — po zrealizowaniu przez Z Korosa-
dowicza i K. Zajgca, w dniu 9 lipca 1931 r., warjantu, omijajacego zjazd na linie
w dolnej czeéci $ciany (a przewidzianego, jako mozliwy do wykonania, przez
pierwszych zdobywcéw) — w sposéb jak najbardziej prawidtowy i logiczny, ze
natomiast obie potaci Sciany czekajg jeszcze dzisiaj na zrobienie w nich drég jak
najbardziej idealnych. Jakkolwiek bowiem prawg potaé przeszli juz, w dniu
14 sierpnia 1921 r. — G. Koromzay, M. Mtynaréik i K. Pioyarcsy?, najprawidtow-
szem na niej przejsciem byloby zforsowanie $ciany na pr. od krawedzi «filara»
(prawdopodobnie mozliwe do wykonania). Dziwi¢ sie natomiast nie mozna, ze
droga W. Stanistawskiego i tow. na lewej potaci zachyla sie tak wyraznie w lewo:
wyzyskuje ona w swoim zakresie najdogodniejszy i najtatwiejszy zapewne teren.
Wiec jakkolwiek najlepszem rozwigzaniem problemu przejscia 1 potaci, byloby
wyjscie w linji spadku wierzchotka, jakkolwiek watpi¢ nie nalezy, ze «i 0 ten
fragment terenu skalnego rozegra sie zawzieta walka», jakkolwiek wreszcie lekko-
mys$lnoscig byloby twierdzi¢ juz dzisiaj co$ konkretnego o wynikach przysztych

J) Utworzenie pozatem tej, de facto nieistniejgcej S$ciany, nie bylo nawet
potrzebne do wyodrebnienia Kopy tomnickiej, ktérej (po6t-samodzielny zreszta)
byt uzasadnia istnienie jej pd. $ciany i do$¢ wybitnej grani pd.-zach.

2 Bedzie to wiec | przejscie $éciany, cho¢ — powiedzmy bezstronnie —
rozwigzujgce wiasciwie ani Sciany, jako catosci, ani prawej potaci, jako jej
wybitnej czesci. Mimo wszystko, do dnia dzisiejszego mamy pieé przejs¢ za-
chodniej $ciany tomnicy!
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ewentualnych prob — doktadna obserwacja owej linji spadku wierzchotka na-
suwa powazne watpliwosci co 'do mozliwosci osiggniecia z dotu ujécia leja szczy-
towego: oto bardzo wyrazne systemy przewieszek i zerwisk w gornej czesci Sciany
zachylajg sie wyraznie w 1, ku pn.-zach. grani tomnicy i, zaczynajac sie juz
u potek, wywodzacych na $ciane w 1, od trawnika pod zétemi plamami, zamy-
kajg (moze tylko pozornie) droge ku wspomnianemu lejowi.

Czy puszcza przerazliwie gtadkie plyty Srodka lewej potaci Sciany? Czy
znajdzie sie wsérod owych, groznie i drwigco wgladajacych w przepasé, przewie-
szek jakie$ przejscie mozliwe dla cztowieka? Dzisiaj na te pytania nie znajdu-
jemy znikad odpowiedzi...

Moze najblizsza okaze jg nam przysztosc?... Zdzistaw Dabrowski

POMIEDZY BOISKIEM A EGZOTYKA

(ARTYKUL DYSKUSYINY)

Ostatni zeszyt nudnawych naogét «Milt. d. D. u. Oe. A-V.» (z lutego
1932 r.) podrzucit nam hatasliwg choé papierowg bombe: kassandryczny
artykut Alfreda Steinitzera «Das Matterhorn ais Symbol des Anfangs und —
des Endes* ).

Wezwawszy nadaremno wielkie imiona Whympera, Younga, Purt-
schellera ii. — wymierzyt Steinitzer swe uderzenie we wspoétczesny alpi-
nizm, i to niewatpliwie zrecznie. Przypomina zdanie Purtschellera, ze «w go-
rach sg nietylko rzeczy, ktérych robi¢ nie mozna, ale i takie, ktérych robi¢
nie nalezy* i zacytowal stawne wyznanie Younga (z jego «Szkoty goér»), ze
na wszystkich swych wyprawach razem wcietych miat tylko trzykrotnie
haki ze sobg, a uzyt ich tylko jeden jedyny raz i to w zejsciu. «Kto do gor
nie dorést, niema prawa zakuwaé ich w klamry, czemuz odrazu nie stosowac
drabin lub windy?* W miejsce czynu alpinistycznego — wprowadzito sie
pogon za skrajnemi trudnos$ciami i ubdstwienie czysto sportowego wy czynu.
«Kto traktuje alpinizm wytgcznie jako zagadnienie sportowe, kto wytgcznie
ugania sie zg, niebezpieczeAstwem, aby z niern igraé, nie jest alpinistag®
(Purtscheller). Wyczyn sportowy stat sie dzi§ jedyng miarg alpinizmu
i w ten sposdb przejscie pn. $ciany Matterhornu jest symbolem przewrotu
i widomym kresem tego alpinizmu, ktory w pierwszym rzedzie miat by¢
«Gesinnungs- und Charakter-Angelegenheit», Zastgpit go sport rekordu,
ktérego pobudkami sg préznos¢ i zadza sensacji, a warunkiem rozkrzewienia
i uprawiania — rezonans popularnosci i przedewszystkiem fanfary prasowe.
Z tego konsekwentnie musi wynikaé, jak w innych sportach, wprowadze-
nie «zawodow o mistrzostwo* jako miary sukcesu, walk o nagrody, obli-
czanie na punkty i t. p.

Jak widzimy, Steinitzer zwrécit baczng uwage na te same zasadnicze
dla dzisiejszego sportu wysokogorskiego zagadnienia, ktére od paru lat po-
ruszaja ideologéw taternictwa wspo6iczesnego i niejednokrotnie byly juz
w «Taterniku» dyskutowane. Zapatrzony we wspaniate wzory klasycznego
alpinizmu, Steinitzer buntuje sie przeciw dzisiejszym zwigzkom alpinizmu
z gonitwami o rekord i z tasg na sensacje reklamg. Alpinizm konczy sie —
zamienia w jeszcze jeden odfam sportéw boiskowych. Jedyni sprawiedliwi —
to jeszcze uczestnicy wypraw egzotycznych.

A Nastepny (z marca b. r.) zeszyt tego pisma podkreslit go jeszcze ozywiong
polemika ze starym Steinitzerem, polemika ta nie wniosta jednak do dyskusji zad-
nych nowych i istotnych momentow.
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Mozna zrozumieé¢ uczuciowe pobudki lamentu Steinitzera, ale trudno
mu przyzna¢ racje. Powojenne ideologiczne przemiany alpinizmu S$wiad-
czg przedewszyslkiem o jednem: ze jest to ruch wiecznie zywy i aktualny,
ktéry zatem w dniach ogolnych przemian nie mogt pozostaé w tradycyjnych
formach. Steinitzer wnioskuje, ze brak odzewu w prasie zahamowatby dzi-
siejszy wyscig o maksymalne trudnosci: zapomina jednak, ze nie reklama
powoduje rekordy, lecz rekordy reklame; ze zatem cate zagadnienie staje sie
az nadto akademickie.

Trzeba sobie jasno zda¢ sprawe z faktu, ze alpinizm dzisiejszy rozpadt
sie wyraznie na ctwa potezne kierunki: na alpinizm egzotyczny, o charakterze
przedewszystkiem poznawczym, ideologicznie zwigzany najzupetniej z przed-
wojenng epoka alpinizmu, i na wspo6tczesny, ku maksymalnym trudom wspi-
najacy sie alpinizm sportowy, rzeczywiscie coraz $cislej wigzacy sie z ideo-
logja sportdw boiskowych (ideologja ta nie jest sama w sobie takim nonsen-
sem, jak to zwykli sadzi¢ niektérzy alpinisci). Oba kierunki zgdajg od swych
reprezentantow maksymalnego wysitku, oba, cho¢ sie to moze nie podobac,
walczg o rekord; chodzi tylko o to, o jaki rekord. Juz bowiem na pierwszy
rzut oka wida¢ olbrzymig roznice miedzy walkg o Ewerest, a walkg o pn.
$ciany: Dachlu (skata) czy Ortleru (16d). «Z uwagi na niebezpieczenstwa ob-
jektywne, wspinaczki takie sg grg na loterji». Dawniej mdwili nasi alpinisci:
«gdzie zaczyna sie szczeScie, konczy sie taternictwo*. Aforyzm ten byt omyika.
U zrodet uprawiania alpinizmu stoi wtasnie przezwyciezenie niebezpieczen-
stwa. «Denn zweierlei liebi der Mann: Gefahr und Spiel» (Nietsche).

Dzisiejszg granicg dla tych obu wielkich pradéw alpinizmu jest wy-
sokos$¢ 5.000 m oraz potozenie geograficzne. To co sie dzi$ dzieje w godrach
Europy nawigzuje do elementdw boiskowych sportu — gory egzotyczne po-
zostaty po dawnemu domeng dostojnego, klasycznego alpinizmu. Trzeba przy-
tem dodac, ze granica 5.000 m, ktorg dzi$ przyja¢ nalezy, byta dawniej co-
najmniej o 1000 m nizsza, i niegdy$ nawet Alpy Wschodnie byty terenem
alpinizmu o charakterze egzotycznym. Ale dzi§ boiskiem staje sie nawet
alpejska grupa Mont-Blanc. Alpinizm uprawiany w takich gérach wykazuje
cztery podstawowe sktadniki: 1) wspétzawodnictwo; 2) pojecie rekordu jako
problemu trudnos$ci; 3) sportowy pomiar sukcesu zapomocg sprawdzianu
czasu; 4) technike wspinactwa wyzyskujgca pomoc petli, hakow skalnych czy
lodowych i t. p.

Tatry sa dla alpinizmu réwniez terenem boiskowym. Chodzi tylko o to,
czy boiskiem samem dla siebie, czy boiskiem dla treningu przed trudami
alpinizmu egzotycznego. W rozstrzygnieciu tego zapytania mieszczg sie naj-
blizsze dzieje taternictwa. M. M. Perlberzanka

MATERJALY DO HISTORJI ALPINIZMU POLSKIEGO

. WYPRAWA POLSKA NA ARARAT.

Ze wszech miar interesujgca wyprawa Jozefa Chodzki, Polaka-putk. w stuz-
bie rosyjskiej, podjeta w potowie XIX wieku na biblijny Ararat, byta juz tematem
artykuliku Jana Diirra w ((Taterniku)) z 1925 r., str. 16—17. Ale autor powiedziat
wowczas 0 samej wyprawie Chodzki zaledwie jedno zdanie, a swoje wywody za-
konczyt wnioskiem, ze «szereg wiadomosci o wyprawie J. Chodzki znalezé mozna —
jak przypuszczam — w ksigzce Parmellee’a «Life among the mounts of Ararat»
(Boston 1868)».

Nie potrzeba jednak siega¢ do tej az amerykarskiej i praktycznie niedostepnej
ksigzki, gdyz dysponujemyl bliskiem polskiem zrédtem, i to na tyle dokiadnem,

D Dzieki uprzejmosci W. Paryskiego, niestrudzonego zbieracza polskiej lite-
ratury wysokogorskiej.
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ze osobistos¢ Jozefa Chodzki jako badacza wysokich gér mozemy sobie na jego
podstawie dos¢ doktadnie zrekonstruowac. Myslimy tu o tygodniku warszawskim
«Wedrowiec», z pierwszej potowy 1881 r., w ktorym na str. 344 i n. w trzech ciggach
znajdujemy obszerny opis Chodzki ((Wejscia na szczyt Wielkiego Araratu w r. 1850»,
datowany przez autora «z Tyflisu 20 kwietnia 1876 r.», niewatpliwie zatem prze-
ttumaczony z rosyjskiego i ogtoszony z racji $wiezego zgonu ChodZzki (f 5 marca
1881 r. w Tyflisie). Opis ten obfituje we wszelkie potrzebne badaczowi szczegéty,
wyjasnia, ze cele wyprawy byly naukowe (pomiary triangulacyjne), ale ze domieszat
sie do nich temperament turystyczny, fakt wielkosci goéry i wreszcie zwiedzenia jej
poprzednio zaledwie raz jeden (przez Parrota i Fedorowa w 1829 r.; inne wyprawy
np. Abicha w 1845 r., ograniczyty sie — wbrew temu, co pisat Diirr, 1 c. — do zwie-
dzenia tylko wsch., nizszego szczytu).

Z poczatkiem lipca 1850 r. znalazt sie Chodzko w Araliku jako komendant
wyprawy, sposobiacej sie do wejécia na Ararat. Dnia 19 lipca dotart na Sardar
Bulak, rodzaj przeteczy potozonej na wys. 2296 m pomiedzy Wielkim a Matym
Araratem, i tu zatozyt gtowny obdz, skad tez dnia 6 sierpnia wyszedt wraz z ma-
larzem Bojkowem na szczyt Matego Araratu 3921 m. Z dniem 11 sierpnia rozpoczeta
sie wiasciwa wyprawa. Na wys. 3307 m, ponizej strefy $niegu, rozbito dolny oboz,
na wys. 4319 m u stdp skat Tasz Kilissa (Kosciot Kamienny) zatozono (dnia 13 sierp-
nia) obéz Srodkowy. Nastepnego dnia dotarto juz do wys. 4675 m i tu prymitywnie
wsrod skat przetrzymano burze i niepogode az do popotudnia dnia 15 sierpnia, gdy
juz na wys. 5035 m mimo wszelkich trudnosci zatozono gdrny obdéz. Nadciggneta
nowa, i parodniowa, zamie¢ $niezna, tak ze dopiero dnia 18 sierpnia o godz. 10
mozna bylo wejs¢ na sam wierzchotek, ktérego wysoko$é obliczyt Chodzko na
5157 m.

Az do dnia 22 sierpnia pozostat on teraz w obozie gtdwnym, przyczem jeszcze
nieraz wychodzit, wraz z towarzyszami, na szczyt celem dokonywania pomiaréw.
Zwiedzit tez (dwukrotnie) wspomniany juz wschodni wierzcholek Araratu, wys.
5121 m siegajacy, z tego raz samotnie. Na szczycie gtdwnym kazal umiesci¢ skromny
krzyz, z przybitg don blachg miedziang (30X25 cm) z nastepujacym rosyjskim na-
pisem: «W roku 1850, dnia o$mnastego sierpnia, za panowania Cesarza Wszech
Rossyi, Mikotaja 1-go i w epoce zarzadu ksiecia Woroncowa, weszli na Ararat:
naczelnik triangulacyi putkownik .1 Chodzko, N. W. Chanykow. P. N. Aleksandréw,
A F. Morytz, P. J. Uslar, P. J. Szarojan i szeSciudziesieciu zoinierzy i kozakow)).
Kilkodniowy pob?/t na wysokosci ponad 5000 m odcierpiat Chodzko objawami cho-
roby gorskiej, ale ((jedyna mysl osiggniecia rezultatu goérowata nad wszystkiem
i kazala zapomina¢ o znuzeniu i wszelkich przeciwnosciach)).

Nieda si?( zaprzeczy¢, ze z posrod polskich podréznikéw gorskich w Azji
wiasnie Chodzko wykazuje najwigcej instynktu czysto turystycznego i ze z tego
punktu widzenia nalezy mu sie wsrdd nich bodaj czotowe miejsce. Jako kierownik
trygonometrycznych pomiaréw Kaukazu 51847—1853), a pozniej jako naczelnik wy-
dziatu wojskowo-topograficznego kaukazldego (1854—1865) — potozyt w geograficz-
nem badaniu tego kraju ogromne zastugit). Turystycznie zapisat sie jeszcze (1847 r.)
wejsciem na Alaghes 4095 m w Armenji i na Ak-Dagh 3569 m, dla tych samych
triangulacyjnych celéw. Jako uczony, zywo wspotpracowat z roznemi towarzystwami
geograficznemi, zwitaszcza rosyjskiemi, a ze miat mir i ws$rdd alpinistéw, Swiadczy
takt mianowania go cztonkiem honorowym CAF 2. Jedyny to do dzi$§ dnia Polak,
odznaczony w ten sposéb przez alpinistyczny $wiat francuski.

DZIAL TECHNICZNY ,,TATERNIKA4
l. PARE UWAG O NARTACH TATERNIGKICH.

W ((Taterniku)) z 1928 r., str. 39, podatem opis uzywanych przezemnie nart
taternickich, przenoszonych podczas wypraw skalnych na plecach. Nastepne sezony
zimowe utwierdzity mie w zupetnosci w przekonaniu o praktycznosci tego pomoc-
niczego $rodka w taternictwie zimowem. Podnie$¢ tylko musze jeszcze raz, ze narty
taternickie oddajg najlepsze ustugi na sniegu spoistym i ze uzycie ich nawet przez
wprawnych narciarzy musi by¢é poprzedzone dtuzszem lub Kkrotszem c¢wiczeniem.

W ubiegtym sezonie zimowym (1931/2) firma F. Bujak w Zakopanem sporzg-

') Por. obszerny nekrolog Chodzki w «Wedrowcu» z (26 marca) 7 kwiet-
nia 1881 r.
2 Por. wzmianke w «Wierchach» z 1924 r., str. 264.
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dzi’fa nowy model nart, ktére w poréwnaniu do poprzednich majg nastepujgce
zalety: '

Deski dla lekkosci wiekszej z drzewa $wierkowego z fornierem
jesionowym jako powierzchnig $lizgowg, o dziobach nie zaostrzonych lecz
tepych i silniej zagietych niz poprzednio,” co utrudnia wrzynanie sie nart pod
$nieg, bez strzatki, (wygiecie pod stopg) ktéra przy tak znacznej krotkosci desek
jest niepotrzebna jako zabezpieczenie przed ztamaniem, a nawet szkodliwa ze
wzgledu na znaczny opér wywierany szczeg6lnie przez tyt narty; pozatem fornier
przeszkadza wyginaniu sie desek do gory, czemu przy normalnych deskach strzatka
ma zapobiegac.

Wiez by. Okazato sig, ze trudno jest pogodzi¢ takie wymagania jak: lekkos¢,
sztywnos$¢ i mozno$¢ tatwego dostosowania do réznego rodzaju obuwia. Uzywane
w dotychczasowym modelu wiezby lekkie i pozwalajgce na tatwe dostosowywanie,
okazaly sie mato sztywne. Wiezby sztywne i tatwe do zmiany nie bywajg znow lek-
kiemi itd. Z czego$ nalezy wiec zrezygnowac. Sadze, ze wydatek na pare desek nie
jest takznaczny, aby taternik pragnacy odbywacwygodnie dlugie wyprawy zimowe
nie mogtsobie pozwoli¢ na wtasne narty, przyczemodpadtaby koniecznosS¢ usta-
wicznego dostosow&lwania do réznego obuwia.

Paski pojedyncze, gdyz ze skéry chromowej uzywanej na pasy transmisyjne,
nitowane w uchwytach.

Wymiary i waga czesci sktadowych:

D 8 S K ettt s 1*38 kg
dtugosC...vnrannne 110 cm.
szeroko$¢ przodu . 10 cm.
" tytlu . . 95 cm.
Wiezby (typ Ericsson)
szczeki zZ 8 Srubami. i 0-50 kg.
uprzaz 0-29 kg. (norm. 0-58 kg).
2 blachy aluminjowe 05 mm. grub......ccccoceonenee Qb kg.
223 kg.

M. Sokotowski

Il. NOWE TYPY PETLI U MLOTKA TURYSTYCZNEGO.

1 Zazwyczaj uzywana petla sporzadzona jest ze sznurka, przechodzgcego
przez specjalny, poprzeczny otwér w trzonku. Ma to wiele ztych stron. Przede-
wszystkiem sznurek taki nie moze by¢ zbyt cienki, gdyz w takim wypadku bolesnie
wpija sie w reke, wzgl. w szy{)e, na ktorej, jak wiadomo, zawiesza sie miotek pod-
czas wspinaczki. Jest réwniez b. nietrwaty i grozi urwaniem sie cennego przedmiotu
w najmniej pozagdanym momencie. Gruby natomiast ma te wade, ze sie skreca po
zmoknieciu, skutkiem czego wybitnie utrudnia manewrowanie miotkiem.

Wszystkich tych wad nie posiada rzemyk. Powinien on mie¢ 3—4 mm gru-
bosci i przekroj kolisty (bat lub sznurowadto, wzgl. «dtugorzemienna» uprzez nar-
ciarska). Nalezy go dobrze napusci¢ rozgrzanym woskiem, aby byt gladki i trwaty.

2. Trzonek miotka ma zazwyczaj przekroj eliptyczny, przyczem przebijajacy
go otwor dla petli biegnie wzdtuz krotszej osi przekroju (bb — zob. rys 1). Wskutek
tego miotek, zawieszony na szyi, nie moze leze¢ ptasko na ciele, lecz zreguty zwraca
si¢ dziobem lub obuszkiem ku piersiom, wzgl. plecom, dotkliwie dajac sig¢ we znaki,
zwiaszcza podczas zapierania sie i klinowania, ktére nadto woéwczas wybitnie utrud-
nia. Unikna¢ tego mozna tylko wtedy, gdy otwor dla petli przechodzi wzdtuz dtuzszej
osi elipsy, t. zn. réwnolegle do glowicy miotka (aa), co jest jedynie wiasciwe.

3. Zazwyczaj uzywana petla ma 40—50 cm zamknietego obwodu, co jest nie-
fortunnym kompromisem miedzy petlg «krdtka», obejmujaca jedynie przegub dioni,
a «dluga», dajaca sie powiesi¢ na szyi i pozwalajgcg wyprostowac¢ ramie. W rezul-
tacie: podczas whijania haka nie zabezpiecza turysty przed utratg miotka, gdyz stale
zedlizguje mu sie z przegubu (najczesciej zreszta wpadajac akurat pod uderzenie).

Niedogodnosci tej zapobiega petla, obmys$lona, o ile mi wiadomo, przez
Il. Mogilnickiego. Posiada ona znacznie wiekszg dtugos¢ (160—180 cm. zamknietego
obwodu) i przechodzi przez d w a rownolegle otwory w trzonku miotka gpor. rys. 2?.
Peto A zaktadamy na szyje na state (najlepiej miedzy kurtke a jej kotnierz, wzgl.
ztylu poza kaptur wiatrowki), natomiast peto B tylko w razie nieuzywania miotka
i to na golg szyje. Zdjecie peta B z szyi pozwala nam wyciagna¢ na calg diugos¢
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ramie dzierzace miotek, a zarazem uniemozliwia ucieczke miotka w razie wymknig-
cia sie jego z dtoni.

4. Poniewaz jednak nawet po zatozeniu obu pet na szyje otwér petli
mimo wszystko jeszcze za wielki, projektuje dalsze ulepszenie: pozostawienie diu-
osci rzemienia, jak w modelu Mogilnickiego, lecz zato przebicie trzech réwno-
egtych otworéw i trzykrotne przeprowadzenie petli (zob. rys. 3 lub 4), przy-
czem peto A stale spoczywatoby na szyi. Silne zmniejszenie sie obwodu nie be-
dzie —wbrew pozorom — powodowac¢ trudnosci podczas wdziewania i zdejmowania
nowego peta G  a to dzieki suwaniu sie pet A1 B w swvch otworach, co pozwala

na chwilowe ich zacie$nienie dla swobodnego przetozenia peta C przez glowe.
Owszem: zmniejszenie to ma te dobrg strone, ze miotek, wiszacy na wszystkic
trzech petach, nie moze spa$¢ z szyi nawet w razie silnego pochylenia sig turysty.
Nadto dzieki trzem petom osiz}(gniemy przy wbijaniu hakow mozno$¢ dwustop-
niowego oddalania mitotka od ciata, co — w zaleznosci od potrzeby — moze
nam da¢ wielkie ustugi. W. Birkenmajer

NGTTURNO CAPRICIOSO
(Wyjatek z symfonji afrykanskiej)
Moderato.

Wszystko i zawsze nalezy czyni¢ z «duchem czasu».

Robi¢ «wyjscie» nawet wtedy, gdy sie niema na co. «Pisaé» — nawet
wtedy, gdy sie niema o czem.

A siedzagc na zdobytym szczycie, trzeba mysle¢ (w S$cianie nie jest to
konieczne!), tryumfowaé nad tym co nie «wyszedt» i cierpie¢ na «gipfel-
gadamk’i» czyli «szczytomysli».

Wedtug ustalonej recepty te wznioste twory ducha winny by¢ prze-
kazane potomnosci «pisemnie» i drukiem. (Autografy poszukiwane!). Zdania
uwieczniajace historje czynéw wiekopomnych muszg zaczyna¢ sie od «ja»,
nabrzmiewa¢ $miercig, pachnie¢ cmentarzem, trupiarnig, grozi¢ kurniawa,
«przepascig», zerwaniem liny i t p. straszakami.
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Siedze wiec na wierzchotku nieznanej turni, gdzie§ miedzy Morzem
Srédziemnem a Saharg (ittnerarjum fachowe), usituje mysle¢ (wedtug
recepty!) i tworzy¢ wielkg symfonje zwyciestwa. Naprézno! Pobity jestem
i przegrany!

Przedewszystkiem turnia (nawet nie szczyt!) niema nazwy (straszne!).
Niema jej na mapie i niema w przewodniku. (E, to jaka$ btaga!). Odbiera
jej to, ktore$ tam tysieczne miejsce w spisie wyczynow (co za bezczelnos¢!)
tegorocznych. Mogtbym jg nazwa¢ (mam do tego prawo!) i jakaz nazwa
wydataby mi sie godniejszg... Niestety, Swiezo ekspandujacy alpinizm ro-
dzimy nie moze sie powtarzac!

Pozatem traf, przypadek i cud, gtéwni rezyserowie bohaterstw wspdt-
czesnych, dziwnie byli dla mnie -nietaskawi.

A nastr6j?... Prosze pomys$le¢! Ani szczypty «makabryzmu». Ani $ladu
trupa na piargach! Nie jestem wybredny! Nie marze zaraz o catej «mordze»
wielkich alpinistéw i pi-zewodnikéw pod mojg $ciang. Ostatecznie zadowo-
litbym sie jedng suchg koscig muta lub wielbtgda. | to starczytoby do na-
stroju. Ale nic! Pech wyrazny!

Potem w $cianie. Sciana — ani szklana, ani granitowa, uparcie twarda
i ordynarnie wapienna. (A to jakie$ tam Tatry Zachodnie!). Droga — nie-
przyzwoicie prosta, «zapchaé sie» ani rusz! Chwyty — szarpig! szarpig! —
zaden urwaé sie nie chce. Na dodatek zapomniatem ze dwa razy odpasc.
Sytuacja jest rozpaczliwa! Komin, prawdziwy komin (z tych, co to potem
rysa, polem nic!) w tysigcmetrowej S$cianie (czytaj: stumetrowej S$ciance!)
jest zaledwie (najwyzej!) pionowy. Na catej diugosci, ani razu nie chce sie
wygigé tak, zeby cho¢ przez jedng chwilke mozna byto wspinaé sie naprze-
kor wszystkim prawom grawitacji i réwnowagi. Analiza wejscia dopro-
wadza mnie do coraz smutniejszych wnioskOw. Istotnie «wyjscie» jest po-
zbawione jakichkolwiek cech «sportowego wyczynu®.

Rekawiczek nie moge zgubi¢, bo ich nie mam; rak nie moge odmrozic,
bo skata jest prawie gorgca, nogi mi nie chcag cierpnaé, nie wiem dlaczego?
Probuje ratowac sytuacje! Przychodzi mi zbawcza mys$l (w ostatniej chwili!)
opusci¢ sie na piargi, jeszcze raz podejs¢ kominem 6 metréw w goére i.. za-

nocowa¢ w S$cianie. Ale c6z? (po chwili). Primo — nic nowego! Secundo —
nie mam liny, zapomocg ktérej, wspaniatym zjazdem na zebach, wrd6citbym
na piargi.

Wreszcie brak towarzysza-manekina do wciggania przez calg S$ciane
ostabia mnie zupetnie.

Opisa¢ droge — zbyt prosta, aby co$ doda¢ lub ujgé. Skala, stopien
trudnosci!? Hm! Zawsze mam duzo sympalji do kazdej Swiezo zdobytej,
dziewiczej turni. Zawsze pragnatbym zapewni¢ jej na przyszto$¢ stawe sze-
roka, rozgtos i maksymalng frekwencje. Dylemat nie do rozwigzania! Nazwe
ja «skrajng» — po trzech przejsciach spadnie do poziomu Inieco trudnych®
i koniec wziecial Ocenie jg na «do$¢ trudng® — nie przyjdzie nikt. Niell...
Klasyfikacje zostawiam nastepcom. Jeszcze moze jaka$ «potworna kurniawa®
grozaca «sztywnym nieboszczykiem® (nad ranem) uratowalaby moj «pre-
stiz®. Ale gdzie tam kurniawa w kraju, gdzie «wiewajg» samumy. Nic! Zu-
petny brak kardynalnych warunkéw «rekordu». Ani jednego odpadnigcia,
ani jednego zapchania, ani jednego noclegu w $cianie, ani burzy, ani lawiny,
ani kurniawy, nic! Nawet plung¢ z rozpaczy nie moge, bo do piargéw naj-
wyzej sto metréw. Tez zaden rekord! Zeby choé¢ deszcz, woda, troche wody,
lak koniecznej do historji wielkich przejsé.

Jezyk zesecht mi na podeszwe, gdy dowlekam sie do namiotu. Jestem
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zrozpaczony. W pobliskim lasku cedrowym rozlega sie histeryczny $miech
magota.

Matpy sie nawet Smiejg! Warto byto ttuc sie tysigce kilometréw, aby
«wyjsc* na turnie, ktérej niema, drogg w stopniu, ktory nie istnieje i wrd-
ci¢ z niczem?!

Ogarnia mnie melancholja straconych korzysci, smutek i nostalgja.
A potem, nagle, jaka$ dzika zawzieto$¢! Jakie$§ szalone ryzykanctwo! Jakie$
wsciekte na pohybel! Jakie$ rozpaczliwe «bylo nie byto* i bohaterskie «raz
kozie $mieré¢*! Juz wiem! — Precz z problemami, gdy sa jeszcze wielkie
powtorzenia! Wrdce do kraju!! Cichaczem przemkne sie w goéry! Swoj «kom-
bineson* wypcham koséwkg i kamieniami, uwigze na drugim korcu liny.
Pierwszym sam sie opasze! | rusze!... Wprost! — Na L-i-l-j-o-w-e! Droga,
ktéra od tysigca lat robiona byta raz tylko jeden!

Czuje, ze tylko tak wielkie powtdrzenie godne jest teraz mego wysitku,
i tylko ono moze uratowaé mojg zaszargang opinje. Szesnascie hakow whije
w $ciane, wykonam trzy zjazdy gtowg na dot, dwa razy odpadne i raz zgubie
towarzysza. Wy$pie sie w $cianie i w sto godzin jg skorncze! Jezeli potem,
na grani, jaka$ poczciwa kurniawa nie usztywni mnie na krochmal, rusze
w dot peten tryumfu i pogardy uwieczni¢ swe imie w ksiedze ludzi wiel-
kich a skromnych. A jeszcze potem, zaczne pisa¢! Bedzie to potezne i gte-
bokie arcydzieto filozoficzne — «Zmierz,ch Batwanow* i wstrzgsajacy, po-
nury melo-dramat — «Krélewska Neoenglischiada*. Jezeli potem jeszcze nie
stane sie najstawniejszy... Ale cicho! Na mito$¢ Boska, cicho!... A nuz mnie
kto ubiegnie!l? Konstanty Narkiewicz-Jodko

SKALNE DROGI

ZADNI KOSCIELEC. I. catkowite wejscie wsch. $ciang). Pod-
pisani, dnia 13 wrze$nia 1929 r. i

Droga Nr. 52 Przew. J. Ch. i M. S. az do piarzystej depresji ponad 70-metro-
wym kominem. Nieco trudng i ptytka rynng w przedtuzeniu komina wprost wgore,
az pod, wspomniane jeszcze w opisie drogi Nr. 52, «pionowe skaty*. Tu, na pr., uka-
zuje sie ok. 20 m dtuga, wpoprzek urwisk i ponad nie wpr. wiodgca, b. eksponowana
trawiasta poteczka. Nig do jej korica, najpierw ftatwo, lecz poZniej &hak) trudno
i ryzykownie, majac watte chwyty i stopnle tylko na kepkach traw i niklego jatowca
(w Srodku potki dobry stopied, do ktérego dojscie — czotganiem sie — i z ktorego
wyjscie, jest najtrudniejszym fragmentem cafej drogi) — na obszerny, bezpieczny
uptaz, juz ponad spietrzeniem sie Sciany i bezposrednio u stop jej gornej czescel,
odznaczajacej sie depresjg zupetnie analogiczng do dolnego komina. Z uptazu na
wierzchotek caly czas owg depresjg, tworzaca najpierw malo pochyta, piarzysto-
skalista i tylko nieco trudng rynne, lecz_pozniej przechodzacg w stromy komin
0 dwu przewieszkach (czeSciowo trudno). Z miejsca, gdzie, ok. 20 m ponizej wierz-
chotka, depresja rozszerza sie i rozdziela w dwa jakby ramiona — w 1., fatwym tra-
wersem, poczem po ptytach i skatach wprost na wierzchotek (2 godz) Droga
trudna i urozmaicona, przytem jedna z najbardziej interesujgcych wspi-
naczek w najblizszem sa5|edth|e Hali Gasienicowej.

J. K. Doraw ski J. A Szczepanski

ORLA BASZTA. I. wejsécie pd. $ciang. S. Bernadzikiewicz i A Kenar,
dnia 28 czerwca 1930 r.

Z piarzystego Wg’reblema w linji spadku wierzchotka w pr. skalistg rynng
(30 m). Nie dochodzac do jej korica w pr. na grzede, poczem trawiasto-skalistg rynng
1 wkoncu przez $cianke w pr. do wielkiego odpeknietego od Sciany bloku (30 m).
Stad wgdre, pod koniec z odchyleniem w 1, pod pionowg Sciankg (30 m), przez
ktorg wgore i dalej wgore na trawiasty taras (60 m), z ktérego ku zacieciu w $ciance

N Por. «Taternik» z 1930 r,, str. 14.
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szczytowej, przekraczajac ptytki zlebek (30 m). Pr. Sciang zaciecia na trawki i niemi
w 1 na wierzchotek. 3IV4 godz.). Droga czeSciowo do$¢ trudna, wiodaca
trawiastym terenem.

CZARNOSTAWIANSKA PRZELECZ. Zej$cie na Kazalnice. Podpisany,
z A. Uznanskim, dnia 24 lipca 1930 r. i

Z przeteczy kilkadziesigt m drogg Nr. 417 Przew. J. Ch. i M. S, poczem wyhbit-
nym, prawie poziomym, trawiastym zachodem na pierwsze wystepujagce po pn.
stronie zebro, a z niego na drugie zebro, na naszej wysokosci ptytowe, nieco powyzej
zalamane jednak przewieszkami. Postepujac nadal nieco wgore poprzez trawiasto-
skaliste stopnie wydostajemy sie ponad dwie przewieszki, skad schodzgc na drugg
strone osiggamy zaraz droge Nr. 415 Przew. J. Ch. i M. S. i nig $ciezke drogi Nr. 411
(25 min.) Droga nieco trudna, krétka i praktyczna. s

. Gronski

CIEMNIASTA PRZELECZ. l.wej$cie od wsch. Podpisany, dnia 14 czerwca
1930 r.

Z Ciemniastej Przeteczy spada ku Doi. Zimnej Wody dtuga i wybitna depresja,
sktadajaca sie z fancucha" pionowych rynien i komindéw, a w dole uchodzaca do
zlebu, 'ktérym wiedzie droga Nr. 947 Przew. J. Ch. i M. S. Depresje te ogranicza

=

. Maly Kosciét

. Przetecz miedzy Kos-
ciotami.

. Wielki Kosciot.

. Cienmiasta Przetecz.

. Ciemniasta Turnia.

. Przetecz Zwyzki.

. Posrednia Gran.

N

~No 0o~ w

— — «droga, opisa-
na w ,Tater-
niku*“z1931r.
str. 16

— — —-edrogaopisana
ponizej.

B. = buta.

Grupa Wielkiego Kosciota (widok z Dok Zimnej Wody)

Na podstawie szkicu z Przew. J. Ch. i M. §. (tom Ill., str. 161) i szkicéw z natury — rys.
W. Birkenmajer.

od pd. potezne zebro, opadajgce zebami z wybitnej turni w pn, grani Wielkiego
Kosciota i konczace sie krzesang $ciang czotowg tuz nad piargami doliny — od pn.
za$ krotsze i nieregularne wsch. zebro Ciemniastej Turni, rdwniez obrywajace sie
(ku $rodkowej czesci wspomnianego zlebu) pionows, rdzawa écianql czotowsg, u ktérej
pd. podnéza znajduje sie mata skalna buta, przechodzaca w nikle zeberko.

Droga Nr. 947 do niewyraznego kotta w lls wysokosci zlebu, poczem trawers
w 1 (nieco wgore) po wymytych skatach ponizej zeberka do wylotu depresji. Teraz
jej dnem wcigz wg6re, a mianowicie: 30 m ciasng, mokra, kruchg rynng pod zakli-
nowany blok, ktéry omijamy b. trudng, 5-metrowg $ciankg z pr. strony. — 80 m sze-
rokg piarzystg rynng (lub grzbietem zeberka i buli po pr. stronie) do jej zwezenia,
gdzie z przewieszonych skat po 1 stronie (t. zn. uchodzac z pr. kotta w pn.-wsch.
scianie Wielkiego Kosciota) skacze w depresje siklawka (pod jej lukiem jest zupetnie
sucho!). — 40 m stromg, sucha, b. kruchg, choc¢ dobrze uwarstwowiong rynng na plat-
forme pod gtadka $ciang (woda). — 20 m przewieszong, mokrg, kulisowato zachy-
long rysg (b. trudno i wytezajaco) na ﬁiarzystq platforme. — 30 m ciasnim kory-
tarzem o wyniostych pionowych $cianach (L strong, skatkami stromej grzedki w jego
dnie) do sporego” kotta, wypetnionego stromym zlodowaciatym $niegiem (bicie stu-
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pajow). W tylnej $cianie kotta znajdujg sie dwie, uko$nie nad sobg potozone nyze
(na pr. od nich zwisajg charakterystyczne, regularne, dachéwkowate ptyty). Nie
dochodzac do dna dolnej (mokrej) nyzy, kilkumetrowg $ciankg w pr. wgoére do gornej
nyzy, zastanej ruchomym piargiem i nakrytej olbrzymig zaklinowang ptytg (w glebi
nyzy hak). B. waskiem oknem skalnem poza nigl) na wierzch ptyty. — 35 m tatwiej-
szym (ew. zasniezonym) zlebem, nakrytym po 1 stronie przewieszonemi $cianami,
Eod koniec w pr. wgére peknieciami w gladkiej ptycie na skalisto-trawiasty teren,
térym w 25 min. na przetecz.

Droga b trudna i eksponowana, niezwykle efektowna.
Czas pierwszego przejscia 4'godz. W. Birkenmajek

Rys. z natury
Z. Korosaclowicz.

Wielka Sniezna Turnia od péinocy

(Widok ze stokéw Swinki z ponad gérnego pietra Czarnej Jaworowej Doliny)

WIELKA SNIEZNA TURNIA. I. wejscie pn. $ciang. Podpisani, dnia
25 lipca 1931 r.
i Z gornego pietra Doi. Czarnej Jaworowej po rumowiskach pod $ciane Wielkiej
Snieznej Turni (1 godz). Wejscie w $ciane nieco na pr. od miejsca gdzie piargi naj-
wyzej pod $ciane dochodza (kopczyk). Kruchemi, piargiem przysutemi skatami
depresji wrzynajacej si¢ w dolne partje naszej $ciany, 15 m wprost wgore pod pio-
nowe skaly. Teraz skosnie w 1 skalistym, kruchym zachodem (ok. 10 m) do mo-
krego, nadzwyczaj kruchego zaciecia I niem ok. 12 m wprost wgére, (lub lepiej,
nieco na pr. kruchg $cianka) na krawedz matego zeberka ograniczajacego z 1 strony
zaciecie. Teraz do drugiego, o wiele wigkszego od poprzedniego zacigcia, skiada-
jacego sie wiasciwie z kilku pomniejszych zacie¢. L. zacieciem 20 m wgore (trudno),
poczem b. trudng 4 m S$ciankg z 1 strony na krawedz wybitnego zebra, ogranicza-
jacego wzmiankowang na wstepie depresje z 1 strony. Zacieciem z 1 strony kra-
wedzi pare m wgore, poczem przewingwszy si¢ w pr. poza krawedz fatwemi ska-
lami na dno depresji ponad jej urwiskiem (kopczyk, 2 godz.,). Depresjg w pr. nieco
wgdre na ptytowe skaty z pr. strony; niemi trawers sko$nie w pr. poprzez dwa traw-
niczki, do dwu ogromnych blokéw. Z wierzchotka wyzszego z nich wgoére przez
B’ryte (4 m b. trudno) na stopien, z ktdrego w pr. przez kréciuchng $cianke na duza
. tagodnie nachylong ptyte z niewielkim trawniczkiem (kopczyk). Ptyta w pr.
poczem przez stopied na druga wyzsza ptyte i nig ok. 10 m do rynny. Tg 5 m wgore
na platforme, poczem ok. 100 m w zygzak wgore, nieco trudnym terenem az w po-
blize ogromnej stromej ptyty, zwrdconej ku zachodowi a znajdujacej sie w niewiel-
kiem oddaleniu od pn.-zach. grani 'Wielkiej $nieznej Turni. (Mozna stad wydostac
sie na gran i nig na wierzcholek). Teraz przez pare stopni na matg trawiastg plat-

1) Sztucznie wyrobionem przez pierwszego zdobywce drogi, co mu zajeto
45 minut wytezonej i ryzykownej pracy — Red.
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foremke na 1 od wzmiankowanej ptyty (kopczyk). Poderwang, nieco trudng $cianka
(4 m) wgdre, poczem 15 m po stopniach na pochylg piargiem zasiang platforme
pod wielkg ptyta z zielonemi plamami (dobry blok do asekuracji). Teraz pare m
skosnie w pr. a nastepnie wprost przez stopien na wygodng, skalista poteczke,
ktéra w 1 na bloki i po nich z odchyleniem w 1 (15 m), pod koniec kréciutkim
kominkiem, na pn.-wsch gran w odlegtosci paru m od -wierzchotka.

Droga b trudna, piekna — w dolnych partjach b. krucha skata. Czas
przejscia 4 godz. Z. Korosadowicz H. Mogjlniciu

ZACH. SZCZYT WIDEL. I. wejscie pn. krawedzig. A Grész i Gy.
Lingsch, dnia 24 lipca 1929 r.

Ponad goérna Miedziang tawka wznosi sie pn. krawedz Zach. Szczytu Widet
szeregiem niewielkich stopni skalnych, ktéremi ok. 150 m w gére, lawirujac w zyg-
zak wsrod pojedynczych Scianek az na zebro odstajgce od pn.-wsch. grani na-
szego szczgtu, skad mozna juz sPojrzeé w kotline Kamiennego Stawu. Tu, nieco
ponizej zebra, ok. dwie dlugosci liny pétkami w pr., w $ciane pn., az do ogrom-
nego pekniecia, ponad ktérem przewieszony komin wywodzi na wysoko$¢ grani.
Zamiast wspina¢ si¢ owym kominem, mozna rodzajem tunelu przejs¢ na wsch.
strone grani i stad, przez dobrze uwarstwiong, potezng ptyte, osiggna¢ wierzcho-
tek (od Miedzianych tawek P/0—134 godz.). Droga do$c trudna.

1931 KOLOWY SZCZYT. Il. wejécie pn. §ciana. Z Dabrowski, dnia 26 lipca
r.

Niepowtdrzong od 1911 r. pn. $ciane Kotowego Szczytu (por. opis pod Nr. 1151
Przew. J. Ch. i M. S) przeszedtem drogg cokolwiek odmienng niz zdobywcy, mia-
nowicie wyzyskujac w catej dtugosci wspomniany w opisie ((szeroki, nazewnatrz
pochylony, ptytowy zachdd», ktérego niekorzystnie uwarstwione plyty sa jednak
zaledwie do$¢ trudne i nastreczajg b. interesujgcg wspinaczke.

W gérnej czesci Sciany, w ((czerwonawej, waskiej i stromej rynnie» (por.
cytowany opis) napotkatem niewysoki (ok. 3 m), ale nadzwyczaj zwietrzaty, wprost
rozsypujacy sie prozek, ktérego pokonanie bylo wskutek tego b. trudne i niezu-
petnie bezpieczne. Wogole zauwazytem na catej dtugosci rynny $lady licznych a nie-
dawnych zmian. Nadmienig¢ nawiasem, ze podczas pokonywania prozku obsuneta
sie jego gorna czes$¢ (ranigc mi reke; prozka tego nie udato mi sie oming¢), obni-
zajgc go do 2—2*2 m. Przytem, gdy juz bytem na pn.-zach grani, ktorej gorny pod-
szczytowy uskok przeszedtem od pr. strony niemal jego ostrzem (b. mita, cho¢ krotka,
czesciowo trudna wspinaczka) — nizej oberwaly sie gtazy, spadajac wzmiankowang
rynng, co, by¢ moze, wptyneto na dalsze zmiany w jej uksztattowaniu.

SPRAWY SEKCIJI

Wieczory dyskusyjne.

W konsekwentnem dazeniu do umozliwienia blizszego kontaktu swoim czton-
kom i stworzenia ruchliwej placowki wymiany mys$li — przystapita Sekcja do orga-
nizowania mozliwie czestych zebran dyskusyjnych. Zebran takich — urzadzanych
wspdlnie z krakowska Sekcjg Taternickg A. Z. S. — odbﬁ’ro sie juz -—- w lokalu
Sekcji i Oddz. Krakowskiego P. T. T. — cztery, i wszystkie cieszyly sie znaczng
frekwencjg cztonkow.

Pierwsze z tych zebran (dnia 27 listopada z. r.) otwart odczyt inz J. Kiet-
pifiskiego pt. ((Polski Klub Wysokogérski)). W zwiazku z potrzebami taternictwa,
I ze zmiang statutu catego P. T. T., prelegent wypowiedziat sig¢ stanowczo za unifi-
kacjg wszystkich istniejagcych klubéw wysokogorskich. Z natury rzeczy unifikacje
te przeprowadzi¢ musi "najstarsza i najpowazniejsza organizacja, t. zn. STPTT.
Nalezy sie zastanowi¢ nad sposobem pogodzenia naczelnych daznosci centraliza-
cyjnych z korzystng koniecznoscig istnienia osobnych osrodkéw organizacyjnych
w gléwnych centrach taternickich — i nalezy dla tego przysziego klubu stworzy¢
nowg, przystosowang do poje¢ wspotczesnych, nazwe.

W dyskusji wszyscy staneli na stanowisku unifikacyjnem. Korzysci zjedno-
czenia sg bowiem dla catego polskiego ruchu wysokogorskiego jasne i oczywiste.
Omawiano dalej sprawe ewent. nazwy. Z pos$rod wielu projektow (Sekcja Alpejska,
Klub Alpinistyczny, Sekcja Wysokog6rska, Klub Szczytowcow i t. d.) — najwiekszg
ilo§¢ zwolennikdw uzyskata nazwa Klub Wysokogorski, ktérg wartoby moze uzu-
petnic, dodan% w nawiasie dotychczasowg nazwg Sekcji i rokiem jej powstania,
I ktéra — z dotgczeniem stdw ((Polskiego Towarzystwa Tatrzahskiegog) zyskataby
rowniez uznanie sfer kierowniczych P. T. T.

Drugi z tych wieczoréw (dnia 11 grudnia z r.) zagait Z Korosadowicz
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rozwazaniami na temat ((Propaganda czy reklama taternictwa)), wystepujac b. ostro
przeciw wszelkim publikacjom taternickim ogtaszanym nie w prasie fachowe;j
I stajagc na stanowisku, ze propaganda ta przynosi wiele szkod a korzysci zadnej.
Wigkszo$¢ zebranych okazata sie jednak mniej radykalnie usposobiona: wykazano,
ze korzysci z ozywionej ostatnio pracy taternikow w dziennikach éuz sie zamani-
festowaly, i ze sportowos¢ wspotczesnego taternictwa niesie ze sobg réowniez ko-
nlecznosc pewnej propagandy. Natomiast stanowczo nie nalezy na tamach pism nie-
fachowych toczy¢ wewnetrzno-taternickich polemik (do tego celu moze stuzy¢ wy-
tacznie ((Taternik))), oraz, w jakiejkolwiek formie, mijaC si¢ z prawda, czy tez opis
czynu taternickiego zamienia¢c w reklame W+asnej osoby. Sporadyczne wypadki zta-
mania tych warunkéw sg niewatpliwie przykre, ale znaczenia ich nie nalezy prze-
ceniac. Rozroznianie zas, gdzie konczy sie propaganda a zaczyna reklama, jest nie-
zmiernie trudne i dellkatne i musi by¢ pozostawione osobistemu poczuciu i sub-
telnosci kazdego autora.

Trzeci wieczor (dnia 29 stycznia b. r.) wypeiniony byt barwnym wyktadem
S. Jarosza o ((Goérach Ameryki Potnocnej)). Prelegent wySwietlit mnostwo dosko-
natych zdjec¢ z tego olbrzymiego $wiata goérskiego, i na ich tle skreslit swoje w nim
wyprawy (w 1928 r.) najpierw na wynioste lecz tatwe i tlumnie zwiedzane szczyty
Longs Peak 4345 m (20 czerwca) i Mt. Rainer 4386 m (23 lipca) w Goérach Skalistych,
a nastepnie w masywie Mac Kinley 6187 m na Alasce (por. «Taternik» z 1930 r.,
str. 24), gdzie w dniu 15 sierpnia dotart — w tow. tamtejszego trapera, Polaka Leona
Koppy — do wys. ok. 3500 m na lodowcu Moldrow.

Na ostatnim wreszcie z dotychczasowych zebran (dnia_12 lutego b. r.) omowit
Dr. K. Piotrowski ((Niebezpieczeristwo w sporcie», zajmujac sie szczeg6towo
dwoma przez siebie uprawianymi sportami, alplnlzmem i lotnictwem, i charakte-
ryzujac pokrotce ich niebezpieczenstwa, podzielone na objektywne i subjektywne.
Olbrzymi procent niebezpieczenstw alpinistycznych przynalezy temu drugiemu ro-
dzajowi. Jezeli chodzi o niebezpieczenstwa objektywne — w czysto skalnych wspi-
naczkowych gdrach (a wiec i w Tatrach) istnieja one w bh. niewielkiem natezeniu.
Im go6ry sa jednak wieksze, tem procent tych niebezpieczenstw objektywnych
wzrasta.

Dyskusja zogniskowata sie okoto zagadnienia stosunku czynu alpinistycznego
do tych wilasnie objektywnych niebezpieczenstw. Brak elementu niebezpieczenstwa
odebratby aIJ)mlzmom jego gtéwny urok. Dzisiejszy alpinizm tak dalece wysru-
bowat rekord wysokogdrski,, i na tak grozne porwat sig $ciany, ze dla ich pokona-
nia_trzeba przedewszystkiem szczescia. Szczescie, by¢C moze, decyduje nawet o suk-
cesie, ale prawdziwemu alpinicie nie wolno tylko na niem opiera¢ swych rachub.

O zjednoczenie polskiego ruchu wysokogorskiego.

Nawig ZUjaﬁ do akcji, podjetej juz w 1931 r., w sprawie potgczenia sie wszyst-
kich istniejacych klubéw taternickich w jedng S|Inq organizacje Klubu Wysoko-
%orsklego — Zarzad Sekcji wystat do Warszawy dwu swoich_delegatow, ktorzy —
gdac réwnoczed$nie mandatarjuszami Sekcji Taternickiej A. Z. S. w Krakowie —
przeprowadzili w dniach 6 i 7 lutego b. r. odpowiednie rozmowy z przedstawi-
cielami KWOW PTT, wynikiem ktorych stato si¢ zupeine uzgodnienie stanowiska
i podpisanie przez Zarzqdy wszystkich trzech organlzacyi wspolnej «Deklaracji».
Wyrazita ona zyczenie i gotowos$¢ rokujacych klubow do potgczenia sig, na zasadach,
ktorych wypracowanie powierzy sie specjalnej komisji reprezentujacej Wszystkle
trzy organizacje, wedle naczelnych tez sformutowanych juz w «Deklaracji» (po-
krywaja sie one mniejwigcej z koncepcja, ogtoszong w ((Taterniku)) z 1931 r,,
str. 97). Tym sposobem ta akcja, tak niezmiernie wazna dla catosci taternictwa,
wkroczyta na nowe tory i wydaje si¢ nader prawdopodobne, ze w niezbyt juz dhu-
gim czasie zostanie doprowadzona do pomys$inego konca. Napiszemy o niej wowczas
obszerniej.

Zmian%/ w Zarzadzie.

ranym w sierpniu 1931 r. Zarzadzie Sekcji opréznione zostaty dwa
miejsca, jedno juz dawniej wskutek nieprzyjecia wyboru na cztonka Zarzadu przez
p. Dra S. Komornickiego, drugle Swiezo wskutek rezygnacil zastepcy cztonka Za-
rzadu, p. Z. Roszkowny. u wypadkach, przyczyng byt brak czasu, spowodo-
wany nadmiarem ZanC zawodowych Na podstawie § 16 Statutu Sekcji na miejsce
p. Dra Komornickiego wszedt dotychczasowy zastepca czionka Zarzadu p. inz.
J. Kielpinski, oba opréznione miejsca zastepcow czionkéw Zarzadu pozostajag na-
razie nieobsadzone.

Nowi cztonkowie i zgtoszenia cztonkow.

Pp. Ludwik Gorski (Krakéw) i Stanistaw Siedlecki (Krakéw) zostali prz
jeci w poczet cztonkéw Sekcji — podanie o przyjecie na czitonka Sekcji Wp+yne 0
od p. Bronistawa Czecha (Zakopane).
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Z TATR
Kronika letnia 1931 r.J
Niebieska Turnia. 11I—VI. w. pd. $ciang: R. Owidzki, J. Sawicki i K. Zajac,
31 maja; Z Korosadowicz i K. Zajac, 23 czerwca; M. Paully, K. Janicki i K. Pa-
szucha, 26 lipca; T. Brzoza, W. Paryski i T. Pawowski, 5 sierpnia. — Koscielec.

XI—XI11. w. zach. sciang: S. Motyka 1 S. Siedlecki, 29 czerwca; B. Czech i J. Gnojek,
12 lipca; T. Bosniacki, J. Kielpinski i A Szczepanskl 13 wrze$nia. VII. w. wsch.
$ciana: S. Motyka i S, Siedlecki, 28 czerwca. — Zamarta Turnia. W. pd. $ciana:
S. Stopkéwna, B. Czech i J. Ganek 5 lipca; J. Sawicki i S. Siedlecki, 12 lipca; T. Ber-
nadzikiewicz i W. Kwast, 24 lipca; T. Brzoza, S. Radkiewicz i R. Serafin z J. Ob-

rochta, 26 lipca; T. Brzoza i 1. Pawtowski, 5 sierpnia; Il. Trojanowna, B. Czech
i J. Gnojek, 6 sierpnia; B. Chwascinski i M. Zu+awsk| 10 wrze$nia. Préba w. pd.-wsch.
$ciang: Z. Korosadowicz i K. Zajac, 23 czerwca. — Kozia Przetecz Wyznia. IV. w.
pn. zlebem: Z Korosadowicz i T. Pawtowski, 17 lipca. — Kozi Wierch. IV—V. w
pn. filarem: B. Czech i J. Gnojek, 15 lipca; H. Trojanéwna i B. Czech, w sierpniu.
W. ﬁn $ciang: T. Bernadzikiewicz i W. Kwast, 23 lipca. — Wierch pod Fajkl II. prz.
wsch. Sciany: M. Paully i tow., w sierpniu. — Wielka Buczynowa Turnia. Il. w.

pn.-wsch. grzeda: W. Paryski i S. Siedlecki, 27 maja. — Hlinska Turnia. Il. w. pn.
$ciang: Z. Dabrowski, 30 lipca. — Czeska Turnia. 1. w. pd $ciana: S. Bernadzikiewicz
i T. Pawtowski, 29 czerwca. — Smocza_ Przetgczka. I. prz. w wejsciu drogi z Doi.
Siarkanskiej wprost Z. Dabrowski, 26 sierpnia. —Galerja Gankowa. XXI—XXIV. w.
pn. $ciang: H. Mogilnicki, w lipcu; dr. Z Klemensiewicz I dr. S. K. Zaremba, w lipcu;
W. Jaszczurowski i S. Siedlecki, 3 sierpnia; T. Bosniacki, J. Kietpifski i A Szcze-
anski, 19 sierpnia. —Rumanowy Szczyt. V. w. wprost z Doi. Kaczej: T. Bernadzi-
iewicz i T. Pawtowski, 18 lipca. — Zlobisty Szczyt Il. w. wprost z Doi. Kaczej:
T. Pawtowski i K. Zajqc 4 sierpnia. — ITruba Turnia. Préba w. pd. $ciang: Z Da-
browski, 28 S|erpn|a — Granaty Wlellckle Prz. grani: dr. Magda Forr6 i dr. J. Eger-

vary z J. Pocsuvay’em jun., 19 sierpnia. — Przetecz w Ostrym. Il. z. ku. pd.: dr.
Brull, A Krupizer i J. SaW|ck| 7 sierpnia. — Maty Lodowg Szczyt. XXIII. w. pd
sciang: B. Chwascinski i M. Zutawski, 4 wrze$nia. — Zoky Szczyt." IV—VI. w. zach.

$ciang: K. Henschéwna, T. Bernadzikiewicz i W. Kwast, 13 lipca; S. Bernadzikiewicz
i T. Pawtowski, 10 sierpnia; dr. Z. Brull i J. Sawicki, tegoz dnia. — Lodowa Przetecz
Wyznia. VI. w. od pn.-zach.: J. Orenburg i S. Sledleckl 24 lipca. — Wielka Sniezna

Turnia. Il. z. wsch. Sciang: Z. Korosadowicz i H. Mogllnlckl 25 lipca. — tomnica.
I1I1. w. zach. Sciang: Z Korosadowicz i K. Zajac, 9 lipca; B. Czech i J. Gnojek,
w lipcu. Préba w. wsch. $ciang: Z Korosadowicz i K. Zajac, 11 lipca. — Widty.
1. w. pn. $ciang: S. Bernadzikiewicz i S. Siedlecki, 20 sierpnia. — Kiezmarski Szczyt.
IV. w. pd.-zach. $ciang i Il. w. od pd.-zach.: T. Bernadzikiewicz i W. Kwast,
9i 11 lipca. — Czarny PBzczyt. Il. w. pd.-wsch. $ciang: S. Bernadzikiewicz i S. Sie-
dlecki, 19 sierpnia. — Kotowy Szczyt. Il. w. pn. $ciang: Z. Dabrowski, 26 lipca. —
Jastrzebia Przetecz. 1. w. od pd.: tenze, tegoz dnia.

Sezon wczesno-zimowy 1931/2 r.

Oddawna juz nie obserwowaliSmy tak ospatej taternicko zimy, jak biezaca.
Przyczyny niezupetnie sg nam jasne, zaniedbywanie bowiem taternictwa dla nart —
choC coraz czestsze — tylko czesciowo moze objasni¢ ten fakt, iz catemi miesigcami
nie wida¢ ani jednego taternika w gérach, i ze az do korica Iutego odbyto zaledwie
pare wycieczek szczytowych. Wyréznito si¢ z posrod nich zdobycie Czeskiej Turni
(2. Korosadowicz, samotnie): coraz mniej juz wierzchotkéw tatrzanskich, niezwie-
dzonych zima, i niedaleka jest juz, jak sie zdaje, chwila, w ktérej ich zabraknle tak
samo jak wierzchotkéw wogéle niezdobytych. Z |nnych wydarzen sezonu, wspom-
nijmy o dwu S$miertelnych wypadkach po pd. stronie Tatr: dnia 27 grudnla dr.
J. K. Heindl z Pragi, 33-letni sekretarz Klubu ceskoslovenskych Alpistu, w powro-
cie z Igly w Osterwie poslizgnat si¢ w zalodzonym zlebie i spadt przez cale pn.-
zach. zbocze Osterwy, ponoszgc $mieré na miejscu — za$ dnia 7 lutego Wiadystaw
Gador z Koszyc spadt z olodzonego wsch. zbocza Koprowej Przeteczy, odnoszac
b. ciezkie obrazenia; towarzysze turysty, znani polskiemu $wiatu taternickiemu
I. ZamkoYSzky i dr. Franciszek Gador (brat rannego) udzielili mu natychmiasto-
wej pomocy, wezwano tez Pogotowie Ratunkowe z Jeziora Szczyrbskiego — Gador
zmart jednak przed uptywem dnia, po przeniesieniu go do schroniska nad Po-
pragdzkiem Jeziorem.

*) Z powodu braku miejsca zestawienie «nowych drég w Tatrach w 1931 r.»
ogtosimy dopiero w nastepnym zeszycie.
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NOTATKI

Cwieréwiecze , Taternika".

Dnia i marca biezacego roku mineto 25 lat od chwili, gdK ukazat sie pierwszy
zeszyt «Taternika», inaugurujgc nowg epoke w dziejach pols iego ruchu wysoko-
gorskiego. Dos¢ d’rugl to juz okres czasu, aby$my mogli stwierdzi¢, ze pismo udo-
wodnito bezspornie swag zywotno$¢ i olbrzymle znaczenie dla catosci ‘tego ruchu.
Nie podcigta trwale bytu ((Taternika)) ani zawierucha wojenna, ani zamieszanie po-
wojenne, nie ostabity jego wptywu i wartosci wspotczesne przemiany w turystyce
i organizacjach taternickich. Chciat byC ((Taternik)) rzeczowg i dyskusyjna placowka
dla taternictwa — rownoczesnie stojac na strazy jego powagi i gtdwnych podstaw —
i oba te cele realizowat umiejetnie i konsekwentnie. R6zne byly $rodowiska i rozni
ludzie, ktorzy kierowali pismem — ale zawsze stalo ono na najwyzszym poziomie
wspo+czesnego taternictwa i zawsze byto wzorem czasopi$mienniciwa tatrzan-
skiego. Dzisiaj, w dniach przebudowy organizacyjnej catego ruchu, ktérego
reprezentantem jest ((Taternik)) — i w obliczu nowych naczelnych w nim zagad-
nien — pismo nasze, z tg samg energja i wiarg w przyszto$¢, ktore cechowaty jego
dotychczasowg d2|alalnosc wkracza w 26-ty rok swego istnienia, jak zawsze prze-
znaczone dla wszystklch wysokogorsklch turystbw w Polsce i Jak zawsze, bedace
otwartg trybuna, z ktérej ruch nazywany alpinistycznym, moze sig wszechstronnie
wypowiadac. Zarzad S. T.P.T.T.

Dr. Wiadystaw Jarmay. Dnia 3 lutego b. r. zmart w Budapeszcie, prze-
zywszy lat 82, W. Jarmay, b. dtugoletni lekarz zdrojowy w Starym Szmeksie, ho-
norowy cztonek li-V., szczery mitosnik Tatr (i taternik starej daty), bardzo zastu-
zony okoto rozwoju turystykl na spiskiem Podtatrzu. Jak wiadomo, nazwisko Jar-
may’a nosi w literaturze niem.-weg. droga z Siodetka do Hotelu pod Kozicg, row-
niez znany blok skalny, tworzacy najwyzsze wzniesienie Konczystej, nazywany jest
przez Spiszakow «Stolem Jarmay la».

Jubileusz Tetmajera. W ostatnich miesigcach odbyty sie we wszystkich
wiekszych miastach Polski akademje ku czci Kazimierza Przerwy-Tetmajera, orga-
nizowane z okazji 45-lecia jego tworczosci. 66-letniego, oddawna umilkiego poete,
wyrwano na chwile z jego odosobnienia, opadnieto wywiadami i fetowano. Obchody
urzadzat gtéwnie Zwiagzek Podhalan sfery turystyczne wziety w nich zywy udziat
tylko w Poznaniu, gdzie w dniu 22 stycznia b. r. Oddziat Poznanski P. T. T. zorga-
nizowat akademje, w czasie ktérej W. Birkenmajer wygtosit odczyt na temat ((Tatry
w tworczosci Kaz. Tetmajera*. Jak wiadomo ((Taternik* poswiecit juz temu swiet-
nemu reprezentantowi liryki Miodej Polski i wielkiemu epikowi dawnosci naszych
gér (a cztonkowi honorowemu STPTT) —mobszerny artykut M. Swierza w 1912 r.
p. t. «Poeta Tatr*.

Niemiecka wyprawa himalajskaj 1931 r. byla sfinansowana przez D. u. Oe.
A. V. i jego sekcje monachijskie, oraz tamtejszy Akadem. Alpen-Ver., a wzieto w niej
udziat pod wodzg Pawta Bauera obok cztonkow bawarskiej Wyprawy z 1929 r.
Aufschnaiter, dr. Allwein, Brenner, Fendt, Leupold) #eszcze kilku innych alplnlstow
ITartmann, Pircher, Schaller, dr. Wien). -Cel pozostat ten sam: szturm na Karchen-
dzonge 8580 m pn.wsch. zebrem. Azeby zyskaC na czasie, wyprawa miata wyzyskac
porg deszczowa letniego monsumu na podejscie i zatozenie “0bozow dolnych. Totez,
opusciwszy Dardziling z koficem czerwca, pomaszerowano w Kkilku grupach przez
Sikkim wsrod duzych trudnosci, gdyz Wszystkle drogi byty zrujnowane wylewami
gorskich woéd. W obozie u czota lodowca Zemu (4370 m) znalazta sie wyprawa
9 lipca, a w kilka dni potem zatozono gtéwny obdz, VI-ty, na wys. 5140 m u stop
pn.-wsch. zebra, ktorego pd. Sciang trzeba byto pokonac by potem jego granig
wydostac sie¢ na gtéwnag pn. gran szczytu.

Tu napotkano wielkie przeszkodly Sciana, ktdra znano z wrze$nia i pazdzier-
nika 1929 r. jako dosy¢ bezpieczna, byfa teraz — w porze monsumu — niestychanie
zagrozona_lawinami kamienno-lodowemi, tak, ze tylko wczesng porg poranng mozna
sig bylo nig wspina¢. Dlatego tez do grani zebra” dotarli alpinisci dopiero 25 lipca.
Bylo tak ciepto, ze w tych wysokosciach (ponad 6000 m!) padat deszcz, $niegu byto
bez poréwnania mniej niz przed dwoma laty. Olbrzymie, z obu stron podW|eszone
czapy lodowo-$niezne, lezace na ostrzu grani, tak byly niepewne, ze musiano czekat
na poprawe pogody — tembardziej, ze wszyscy z powodu ustawicznego przemo-
czenia_mniej lub wiecej ucierpieli na zdrowiu.

Ostatecznie zdecydowano si¢ na ominiecie najbardziej niepewnego odcinka
grani lewa flankg. Tam wilasnie — na wys. ok. 6100 m — zdarzyta sie katastrofa,
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ktéra pociaggneta za sobg $mieré H. Schallera i tragarza Pasangal). Po pochowaniu
obu na wyspie skalnej ws$réd lodowca Zemu, stracono mndstwo czasu wskutek
upadku ducha wsréd tragarzy, ktérzy juz do konica byli b. niepewni. Tak ta oko-
liczno$¢, jak tez zle warunki $niezne, sprawity, ze dopiero 24 sierpnia znalazta sie
grupa szturmowa w obozie VIII. (6200 m), a 9 wrzesnia osiggneta ob6z X-ty na wys.
7200 m — miejsce odwrotu z przed dwu lat. Doszto tu tylko pieciu alpinistow —
wszyscy inni ich towarzysze byli chorzy, a tragarze nie do uzycia.

Zaczynata si¢ w tern miejscu tatwiejsza czes¢ grani, ktora do$¢ potogo wypro-
wadzata na wys. 7700 m — ob6z Xl-ty. 17 wrze$nia wyruszyli z tego obozu Hartmann
i dr. Wien i bez wiekszych trudnosci w gtebokim $niegu osiggneli wysokos¢
okoto 8000 m 2. Tu niespodzianka: okazalo sie, ze zebro pn.-wsch. ma tutaj swoj
Funkt kulminacyjny i nie wywodzi wprost na gran pn. (jak sie zdotu wydawato),
ecz opada stad ok. 80 m wdot, skrecajgc ku pn.-zach., i wrasta w niebywale strome
wsch. spaszty pn. grani Kanchendzongi. Ten wiasnie odcinek — 200-metorwa
§ciana — ktdoredy jedynie mogta prowadzi¢ droga na gran, okazat sie niemozliwy
do zaatakowania z powodu niezwykiej grozy lawin. Nastepnego dnia jeszcze raz
podeszta grupa szturmowa (dr. Allwein, dr. ‘'Wien) pod te S$ciang. Trzeba sie bylo
pogodzi¢ z losem i zaczg¢ odwrot.

Jak widzimy, zawiodty nadzieje zywione przez Niemcoéw, ze powyzej obozu
X-ego nie natrafig juz na trudnosci3, i cel osiggniety nie zostat. Jednak podziwiaé
nalezy nietylko cato$¢ wysitku, dokonanego w trudnych warunkach zewnetrznych
(pogoda, choroby) i wewnetrznych (przygnebienie stratg towarzysza), lecz i sam
wynik. Wysoko$c 8000 m. byta dotad przekroczona tylko przez Anglikébw w wypra-
wach ewerestowych. jkd

Najwyzszy szczyt Tian-Szania, Khan Tengri, zdobyta we wrze$niu 1931 r.
ekspedycja sowiecka pod wodzg Pogrebskija. Obrano droge, wyznaczong jeszcze
przez $wietnego badacza tych goér, prof. K. Merzbachera, t. j. od strony pd., z ponad
/0 km diugiego lodowca Inylczek. Obliczanemu ostatnio na 6950 m wys., Khan
Tengri, przywrécono pierwotng wysokos$¢ 7200 m i znaczenie drugiego z rzedu
pod wzgledem wysokosci szczytu Onji Sowieckiej (po Pik Garmo ok. 7400 m).

Z Kaukazu. Réwniez i w 1931 r. nie brakto na Kaukazie wypraw niemieckich,
rosyjskich i innych alpinistéw, przyczem jedna z nich, szwajcarsko-rosyjska, skon-
czyta sie katastrofg, w dniu 29 lipca, w okolic?/ szczytu Misses-tau 4421 m (zgineli
w niej turysSci szwajcarscy J. Heggtin i M. Maeglin). Najwspanialsze sukcesy odniosta
wyprawa austrjacka, sfinansowana przez Zarzad Gtoéwny 1 niektore sekcje D. u. Oe.
A—V., a ztozona ze znanych juz alpinistow: K. Franka, K. Moldana i S. Schintl-
meistera, a EOd wodzg_Karola Poppingera. Wyprawa odniosta szereg znakomitych
sukcesow jak I. traw. Tetnuldtau 4853 m, I. wejscie na wspomniany juz Misses-tau
(pn. Sciang), I. wejScie na Adysz-tau 5020 m. i i. Najwiekszym sukcesem wyprawy
stato sie wreszcie 1 trawersowanie, w dniach 23—28 sierpnia, calego masywu Bezingl,
od Szkary 5184 m przez Dzanga-tau 5038 m, Katuin-tau 4962 m 1 t. d. az do Gestoli
4860 m i Ljalweru 4350 m, potaczone z szesciu biwakami w jamach wykutych w lo-
dzie. Ogotem miata wyprawa dziewie¢ takich biwakow.

Atak na wyprawy pozaeuropejskie przedsiewziety na tegorocznym zjezdzie
D. u. Oe. Alpenyereinu w Baden b/Wien dnia 6 wrze$nia 1931 r. pewne kota tegoz
towarzystwa. Sprawa ta wywotata nader namietng i dtugg dyskusje, ktora jeszcze
raz udowodnita, ze idealistyczne poglady reprezentujg gtownie alpinisci, za$ sze-
rokie kota t. zw. turystéw hotdujg skrajnemu materjalizmowi.

Whniosek o skreslenie kredytéw (w kwocie 10000 RM) na ekspedycje zagra-
niczne, a przeznaczenie ich na budowe drég w Alpach, przedstawita S. Mannerturn-
yerein z Monachium. Roéwnie charaterystyczna, jak sama wnioskodawczym (sekcja,
grupujaca sportowcow boiskowych!), byla motywacja: powolywano sie na kryzys
gospodarczy i konieczno$¢ oszczednosci, ujemny bilans turystyczny Niemiec, przy-
ktad szwajc. A. C, by wkoncu oswiadczy¢, ze wyprawy egzotyczne sg interesem
znikomo matej garstki alpinistéw — Alpenvereinu, jako catosci, nic nie obchodzg,

1) PisaliSmy juz o niej w «Taterniku» z r. b. str. 103. Jest to juz si6dma i dsma
ofiara Kanchendzéongi. W 1905 r. zgingt na niej w lawinie szwajcarski turysta
A. Pache z 3 tragarzami (uczestnicy wyprawy Dra Jacot-Guillarmot), w 1929 r.
samotny Amerykanin Farmer, w 1930 r. tragarz Tsiten (w lawinie), w 1931 r. oprdcz
wymienionych zmart w obozie Ill-cim tragarz Babullal.

2 Pomiary aneroidowe wykazaty raz 7938 m, drugi raz 7988 m. Doktadny
pomiar fotogrammetryczny jeszcze nie jest obliczony.

3 Przygominamy, ze — piszac w «Taterniku» z 1930 r., str. 44n, o wyprawie
bawarskiej 1929 r. — zwracalismy uwage na to, jak bardzo ztudne mogg byc takie
nadzieje, wowczas z wielka pewnoscig gtoszone.
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a zagranicg wzbudzaja tylko zazdro$¢ wobec Niemiec i przekonanie o ich za-
moznosci, ze wreszcie plem%jze lepiej beda uzyte na pokrycie duzych rzekomo bra-
kéw w zagospodarowaniu Alp.

Replika byta fatwa. Przedstawiciele sekcyj alpinistycznych (S. Oberland, lioch-
land i Bayerland z Monaehjum oraz S. Austria i Reichenstein z Wiednia) materja-
listycznemu punktowi widzenia wnioskodawcow przeciwstawili ideaty A-V, ktérego
statutowym celem jest rozszerzanie znajomos$ci wszystkich g6r wysokich, ktéry musi
da¢ pedowi miodziezy do czynu jakie$ ujscie — wskazali na szkodliwo$¢ z punktu
widzenia ochrony przyrody dalszego udostepniania Alp — wreszcie, wsiadtszy na
konika patr{'otycznego, co w tem przewaznie ceperskiem zebraniu byto konieczne,
odnie$li walne zwyciestwo. Wniosek wséréd wielkiego aplauzu zostat odrzucony.

Niemiecka wyprawa w Andy peruwianskie, zorganizowana przez D. u.
Oe. A-V., odbedzie sie w 1932 r. yprawa, ktorej uczestnikami beda Borchers
(znany z wyprawy zaatajskiej 1928 r.), Hérlin i Schneider (Dzonson Peak 1930 r.),
Hein (zdobywca Illlampu i Illimani 1928 r.j oraz Wessely, skieruje sie w pasmo
Cordillera Blanca, a gtdbwnym jej celem bedzie zdobycie Huascaran (czyt.
Waskaran ok. 6700 m, wielokrotnie nadaremnie atakowanego. (Ksigzka miss A. Peck,
gloszaca jej wyjécie w 1908 r. na pn. wierzchotek, 6580 m, byta "mistyfikacja).

Trzy stawne urwiska alpejskie, dotychczas niepokonane i uwazane za_ nie-
dostgpne, staly sie w pierwszej 'oo%oww sezonu letniego 1931 r. zdobyczg alpinizmu
niemieckiego. Ostawiong przez lilm pn. Sciane Piz Palii 3912 m, na wiosne (dnia
15 maja) przeszli W. Dobiasch i O. Feutl; Srodek nadzwyczaj trudnej, lodowej,
pn.-wsch. sciany Piz Bernina 4055 m przebyli (dnia 27 czerwca) K. Schneider i F. Sin-

er; nakomiec 1200 m wysoki pn. filar Dreiherrenspitze 3505 m pokonali (dnia
9 czerwca) Pl. Peterka i F. Proksch.

Dwoma niezwykiemi (swego rodzaju) sukcesami moga sie w 1931 r. po-
chlubi¢ wspinacze niemieccy: W. Rickenbach i W. Weckerdt przeszli pd. S$ciane
Grosse Windgalle, ktora — wedle sprawozdania w «Der Bergsteiger* — na calej
swej przestrzeni (600 m wys.) niema ani jednego miejsca «wo beide Fiisse Platz
haben* — za$ K. Moldau, H. Rosner i S. Schintlmeister w cztery dni (28 czerwca do
1 lipca) przebyli, bezwzglednie za ((niemozliwa)) uznang, pn. Sciane szczytu Daehl
w Gesause. Obie zacytowane wyprawy sg niewatpliwie znakomitym przyktadem
perfekcji, do jakiej w Alpach Wschodnich doprowadzono technike pokonywania
skalnego terenu, rownoczes$nie jednak przyktadem zupeinej «schytkowosci» tego
kierunku, i to nietylko z powodu beznadziejnego juz wyczerpania sie probleméw
w tych goérach, ale i z przyczyn o%raniczenia tutaj wysitkow alpinistycznych do
sztuczek akrobatycznych, z catg swobodg postugujacych sie hakami w roli klamer,
skosnemi trawersami przy pomocy liny, i t. p. Alpinizm Iodowcow%/ porywa sie
dzi$ rowniez na S$ciany, ktdrych pokonanie nie jest mozliwe, np. bez hakéw lodow-
cowych. Ale jest decydujaca réznica pomiedzy lodem a skata: 16d jest sam w sobie
czem$ niejako narzuconem terenowi; trzeba w nim zawsze bi¢ stopnie i chwyty, po-
moc hakéw pojawia sie tam, gdzie juz stopni wybi¢ nie mozna. Skala jest natomiast
zasadnicza forma terenu, ktérej zmienianie — nawet powsciggliwe — musi szybko
wywotaé poréwnanie ze S$lusarstwem, z «orlemi perciami*, z dawno zarzuconym
((@alpinizmem akrobatycznym* Gwido Reya...

W charakterystyczny sposéb taczy od niejakiego czasu niejeden sporto-
wiec alpinizm i narciarstwo (boiskowe) w swojem dziataniu. Przestaje by¢
zwolna wyjatkiem wspinacz, stajacy zimg do zawoddw narciarskich, lub tez zawod-
nik narciarski, uprawiajgcy latem trening skalny. Propagatorem takich zwigzkdéw
jest znany alpinista, narciarz i filmowiec, Ludwik Trenker, oraz jego partnerka,
Plelena Riefenstahl. Wybornie reprezentuje realne rezultaty tego kierunku Paula
Wiesinger (obok Miriam 0’Brien i Pauli Jesih, najwybitniejsza dzi$ alpinistka na
éwiecieg Swiezo startujgca w jakich$ zawodach i zdobywajgca pierwsze nagrody.
Znana spiska turystka, dr. Klara Hensch, jest takze zawodniczkg-narciarkg, a pol-
skich narciarzy-taternikow (z Bronistawem Czechem na czele) nie musimy chyba
wspomina¢. Cytujemy tylko te fakty, nie wyciggajac z nich narazie zadnych
wnioskow.

O ,,Przewodniku z ZakoFanegol4 filmie gérskim D. Gambiny (por. ((Tater-
nik* z 1930 r., str. 44), wysSwietlanym w Polsce w ostatnich miesigcach, wystarcz
powiedzie¢ tyle: Tatr nie pokazano zupetnie, folklor wyzyskano b. "niewiele; zasad-
nicza mysl filmu (jesSli moze by¢ mowa o jakiej$ mysli w tym splocie bzdurstw,
ktore stworzyly scenarjusz) unaocznia zwyciestwo ideologji kolejkowej nad naiw-
nym _((idealizmem*; ((taternickg* strone obrazu, uzyskiwang na skatkach Matego
Koscielca, doprowadzono do wysokiego napiecia mimowolnego humoru. Zalet,
obraz tej podrzednej wytworni niemieckiej w' wykonaniu podrzednych aktoréw,
nie posiada zadnych. v (jaszcz)
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Z PISMIENNICTWA

Alpines Handbuch, herausgegeben vom D. u. Oe. Alpenverein, (Band I.
496 str., Band Il, 422 str., 176 ilustr., 12 tablic, 2 mapy) F. A Brockhaus-Leipzig 1931.

Ogromne to dzieto o charaterze encyklopedycznym obejmuje niemal wszystko,
co moze interesowaé kazdego turyste i mitos$nika gér — w pierwszym za$ rzedzie
alpiniste. Znajdujemy w mem opracowane w osobnych 19 rozdziatach wszelkie
tematy — od geograiji, geologji, meteorologji, fauny i flory gorskiej poczawszy, po
terenoznawstwo, technike wysokogorska}]l narciarska, niebezpieczenstwa gor, hi-
gjene, ratownlctwo fotografje gorskg i historje alpinizmu, przewodnictwa oraz to-
warzystw gorskich. Wydawcy zapewnili soble wspolud2|a najlepszych znawcow
przedmiotu: Wystarczy zacytowaé, ze geografje gor Swiata opracowal W. Rickmer-
Rickmers, geologj e G hrenfurth, technike skalng G. v. Kraus, lodowg W. Welzen-
bach, fotografje h ahl it d, it d., same nazwiska $wietne i szeroko znane.

Dzieto to przyn05| pozatem dwie prace, bedace zupeing nowoscig i pierwszemi
tego rodzaju probami. Sg to stownik alpejski I kronika alpinizmu, napisane przez
redaktora dzieta, Waltera Schmidkunza. Pierwsza z tych prac (Wérterbuch alpiner
Begriffe und Ausdrllcke) miesci na 82 szpaltach komplet stownictwa niemieckiego,
francuskiego, ~angielskiego i wioskiego (oraz wazniejsze stowa stowerskie),
dotyczace gor 1 turystyki gorskiej. Doskonaty uktad stownika i redakcja
objasnien nie pozostamai(a, nic do zyczenia. Druga praca — Alpine Geschichte in
Einzeldaten — jest kronikarskiem zestawieniem stosunkéw cztowieka z gérami na
przestrzeni wszech wiekow i catej ziemi. Oczywiscie, ze w pierwszem tego rodzaju
opracowaniu_musi by¢ sporo brakéw (o niektdrych powiemy nizej), lecz nie ulega
kwestji, ze jest ono niewyczerpang skarbnicg informacyjna, ktora utatwi kazdg
dalszg prace nad historjg alpinizmu. Podziwia¢ nalezy ogrom trudu wiozonego w to
zestawienie, zajmujace (wraz z doktadnym indeksem) 185 stron drobnego druku
w duzej 6semce!

Redakcja ksigzki nie unikneta jednak pewnych usterek. Z jednej strony od-
czuwa_sie do$¢ powazne braki, ktdorych w tak szeroko zakrojonem wydawnictwie
byC nie powinno. Sam Wydawca (D. u. Oe. A-Y.) rozumie to zresztg i ttlumaczy
w przedmowie, ze bez jego winy zabrakto w ksigzce rozdziatéw, omawiajacych hi-
storjg i stan literatury alpgjskiej, role kobiety w alpinizmie, dziatalnos¢ WKbitnych
pionieréw alpinizmu i i. Z drugiej strony uderza niekiedy pewien niestosunek w roz-
miarach réznych rozdziatow. Jesli geologja Alp zajmuje 60 stron, a rozdziaty o faunie
i florze razem 160 stron, to opis wszystkich gor ziemi na 20 stronach jest nie-
watpliwie zbyt Iakonlczny Przyktadéw takich moznaby zacytowaé wiece;j.

A teraz to, co taternika najblizej dotyka: jak Wygladajq w tern dziele Tatry?
Powiedzmy odrazu, ze potraktowane sg po macoszemu!

| tak: Rickmers (coprawda zmuszony do skrajnej zwieztosci) w pracy swej
Die Gebirge der Erde poSwigca Tatrom, jedynym po Alpach gérom wysokim
w $rodkowej Europie, jedng linijke (SIC') gdy réwnoczes$nie «gory» wysp bry-
tyjskich cieszg sie szeScioma, a Batkany az 15-toma linjami druku!

W _kronice Schmidkunza — mimo_widocznej dobrej woli — brakuje wielu
najwazniejszych dat z dawniejszej historji Tatr. Nowsza za$ konczy sie zupet-
nie naroku 1906 wiadomoscig: A. u. Martin auf Skiern in der H. Tatra Pomijamy
juz btedy drukarskie, ktore ze Staszica zrobity Slaszika, oraz nieuwzglednienie wy-
nikéw nowych badan polskich, ktére przeciez zmlenl’ry wiele dawnych pogladow.
Ze wszystkiego widaé, ze Niemcy nie posiadajg w tej chwili ani jednego znawcy
Tatr w stylu Wspomnianego wiasnie Martina.

Stosunkowo najlepiej wyszto jeszcze Pol. Tow. Tatrzanskie, ktore w rozdziale
Die Alpinen Vereine (piéra Dra A Drehera) jest wymienione zaraz po '«najwazniej-
szem» (sic!) towarzystwie karpackiem Karpathenvereinie i posiada niemal po-
towe miejsca tamtemu poswieconego!

Mimo wyliczonych usterek dzieto posiada b. duzg warto$¢ i jest cennym na-
bytkiem dla kazdej bibljoteki specjalnej. Wyposazenie typograficzne ksiqiki jest
zupetnie pierwszorzedne. (jkd

WIERCHY. Rocznik poswiecony goérom i goralszczyznie. Organ Pol. Tow.
Tatr z, wydawany przez Zarzad Gtowny facznie z Oddziatem Lwowskim Towa-
rzystwa, pod redakcja prof. dr. Jana Gwalberta Pawlikowskiego (red. nacz.) i prof.
dr. Walerego Goetla. Rok 6smy. Str. 8 nlb+248-]-LXXVIII. Krakéw 1930. Rok
dziewiagty. Str. 6 nlb+221+XCIX. Krakéw 1931
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Razem w obu rocznikach oddano turystyce Wysokogorsklej stron 18 (osiem-
nascie), w czem zresztg pie¢ stron przedruku. Cyfry le muszg zdumie¢ kazdego mi-
tosnika gér. Konsekwentna i zdecydowana niec ec w_stosunku do spraw wysoko-
gorskich, jest objawem, twierdzimy, dla catego P. T. T. niepomySinym. Nikomu
bowiem nie wolno zapomina¢, iz turystyka wysokogorska jest najwyzszym wy-
kwitem catej turystyki —i ze jej lekcewazenie i spychanie do roli kopciuszka musi
si¢ zemsciC przedewszystkiem na powadze i znaczeniu P. T. T. zagranicg. Dzis,
w dobie staran P. T. T. o stworzenie miedzynarodowego porozumienia towarzystw
alpinistycznych — kazdy bezwzglednie powinien sobie uswiadomi¢, ze jedyna legi-
tymacjg P. T. T. do prowadzenia tej akcji jest, zwigzana z niern, polska turystyka
wysokogorska. Raz wreszcie nalezy otwarcie powiedzie¢, ze w sprawach alpini-
stycznych zagranica zechce stucha¢ uwaznie tylko alpinistéw i reprezentantow
polskiej alpinistycznej ideologji.

Uporczywie poszukujagc w dwu ostatnich «Wierchach» tematéw wysoko-
gorskich, natrafiamy w roczn. VIII na typowo ceperskie, zacne lecz dos¢ kompro-
mitujgce opowiadanko p. Marji Sandoz «Z wrazen alpejskich)) — oraz na roz-
prawke gen. Zaruskiego «0 istocie alpinizmu)), omowiong juz w ((Taterniku*
z 1931 r., str. 33 W ((Kronice*, ktdrej sumiennos¢ i wszechstronno$¢ jest nader
godna uznania, zwracajg przedewszystkiem uwage niezmiernie interesujgce do-
roczne relacje (W. Goetla) z walk o Parki Narodowe. B. cenne i zastugujace na
specjalne podkreslenie — jest ostatnio wprowadzenie do é(Kron|k|)) «Rzutu oka na
zdobycze alpinizmu $wiatowego lat ostatnich)), ktdry trafnie i interesujaco prze-
prowadza J. Kozielski. Ze szczerem uznaniem nalezy réwniez powita¢ sumienne
zestawienia «Gor polskich w prasie krajowej i zagranicznej)), dokonywane przez
W. Mileskiego. Znowu natomiast musi przykro zwréci¢ uwage, ze gdy (tregjonalizm
Podhalanskl# zajmuje ponad 22 strony, sprawozdanie z nadzwyczaj zywego dwu-
ecia taternickiego 1929/30 niespeina wie strony. Przyczem sprawozdanie to (pod-
pisane J. K. Dor.) zostato ujete bardziej popularnie, niz sie to dzieje w czasopismach
sportu_boiskowego, niz sig to dzieje nawet w dziennikach.

Rocznik VIII. poswiecony jest ((Spiszowi i Orawie w dziesigtg rocznice akcji
plebiscytowej)). Tym tematem zajmujg SI? przedewszystkiem dwa wstepne, cenne
artykuly (W. Semkowicza i W. Goetla), kakrotnle powraca si¢ tez do tych spraw
w_ ((Kronice)). Rocznik IX. poza «Kronikg» wypetniajg bez reszty dwa tematy:
«0 Slaskim Beskidzie)) (71 stron) i «0 styl zakopianski)) (58 stron). Kazdy sie chyba
zgodzi, ze tematy te nie sa az tak wazne dla dzisiejszego czytelnika, aby godne
byty Wype’rnlc catos¢ wydawnictwa, ukazujgcego sie raz do roku.

Moznaby sie powaznie zastanawiaé, czy potrzebne sg w ((Wierchach* arty-
kuty naukowe i b. specjalne, przeznaczone z natury rzeczy dla innych grup czytel-
niczych, niz odbiorcy ((Wierchow*. Napewno nie byty w nich natomiast potrzebne
spore przedruki (siegajace rowniez w dziedzing reprodukcyj fotograficznych), na
szczgscie ograniczone do roczn. VIII. Nie przestanie nas tez razi¢ fakt, ze o wy-
padkach gorskich mowi sie w ((Wierchach* znacznie obszerniej niz o sukcesach.
Tem wiecej, gdy mowi sie stale nader swoistym «stylem» i niebardzo ogladajgc
sie na Scisfos¢. Niescistosci za$ 5|egal|1q nietylko dziedziny imiennictwa i topografji,
ale i, co najbardziej przykre samych relacyj z wypadkow.

Znajdujemy tez w ((Wierchach* omowienia ((Taternika*. Szczuplejsze niz
ocena «Kras Slovenska», czy jakiej$ humorystycznej ksigzezyny o Zawoji, sktadaja
sie — zamiast z chocby najbardziej ujemnej byle rzeczowej krytyki — ze ztosli-

wosci, do ktérych zdofaliSmy sie juz przyzwyczai€¢. Z recenzyj wyjmujemy jeden
ustep, odnoszacy sie do ((art%/ku}ow Birkenmajera i Kupczyka (?!Red.) o technice
spinaczkowej (sic) na Scianach trawiastych. Ta sprawa jest najbardziej interesujaca
z punktu, o Ktorym autorowie nie mowia: nalezatoby sie przy tef( spinaczce (sic) zasta-
nowié, czy nie ogataca ona $cian z ro$linnosci, ktora z im trudem tam sie

zasiata,..*
Strona ilustracyjna ((Wierchéw* wykazuje staty postep. Korekta nie wszedzie
jest staranna. n. d

PRASOWA BIBLJOGRAFJA TATERNICKA. Juz recenzujagc «Echa prasowe
wydarzen taternickich* z 1930 r. (((Taternik* z 1931 r., str. 23), zwrdciliSmy uwage
na charakterystyczny fakt o wiele niz dawniej czestszego informowania przez tater-
nikéw szerokiego ogo6tu o swoich sprawach. Pomijajac tu naw’et cal?é materjal pra-
sowy, zwigzany z wyprawg STPTT w_Alpy Francuskie (por. ((Taternik* z 1931 r,, str.
150-"-152) — mamy do zanotowania wiele pojedynczych szklcow artykutéw, wspom-
nien i t. p., zwigzanych mniej lub wiecej Scisle z taternictwem, i mniej lub wiecej
fachowych. Caty ten materjat — nieraz b. ciekawy, a czasem wcale wazny"”
uchodzi jednak po pewnym czasie catkowicie taternickiej pamieci, a to z powodu
braku jakichkolwiek zestawien bibljograficznych. Otéz, aby temu zaradzié, zamie-
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rzamy stale podawa¢ w «Taterniku» wiadomosci o taternickich artykutach, o ile
dojdg nas o nich wiadomosci. Ponizej podajemy dane z 1931 r-oku, Jqutkowo
na poczatek siggajac czasow wczesniejszych. Chodzi nam bowiem przedewszyst-
kiem o przyFomnlenle nieznanego szerszemu ogo6towi taternickiemu, a b. cennego
cho¢ z myslg popularyzacyjng napisanego art. Dra Romana Kordysa «Przed-
stannicy turystyki polskiej. Wiek XVI i XVII», ogtoszonego z wiosng 1930 r.
w 1-szym n-rze czasopisma warszawskiego «Stofice» (ukazat sig¢ tylko ow jeden
zeszyt). Dr. Kordys w spos6b bardzo interesujacy omawia wycieczke Beaty taskiej
w gtab gor (pierwsza znang wycieczke tatrzanska, do Zielonego Stawu Kiezmar-
skiego, na Zielone Swieta 1565 r.), oraz trafnie wyjasnia zagadkowg notatke ((Stow-
nika geograficznego)) z 1884 r. (artykut «tomnica», autor dr. Bronistaw Gustawicz),
ze w czerwcu 1640 r. wdrapat si¢ na szczyt Lomnlcy akademik krakowski, Siedmio-
grodzki. W tymze «Sfoncu» publikuje gen. Zaruski swoje «0 istocie alpinizmu
stbw pare», aby je pézniej powtorzy¢ w «Wierchach» z 1930 r. i w ((Zakopanem
i Tatrach® (nr. 1i 2 pierwszego rocznika).

Jest zwlaszcza kilku taternikow rozwijajacych zywa dziatalno$¢ publicy-
styczng. Dziatalno$¢ ta nie zawsze moze by¢ wolna od zarzutdéw; zwilaszcza gdy
na warsztacie sa sprawy czysto osobiste lub sporne, dajg sie taternicy nieraz po-
nie$¢ zbytniej zapalczywosci. Jest to objaw do wybaczenia, ale jak diugo nie pro-

wadzi do razacych wybrykéw. Dawniej byty one niemozliwe, ale dzisiaj — gdy
przed sensacjami taternickiemi stajg otworem nietylko czasopisma sportowe, ale
nawet dzienniki — trzeba sie pilnie strzec, aby swojg drukowang dziatalnoscig

nie wprowadza¢ w bigd nieSwiadomego ogdtu i nie przynosi¢ szkody catemu ru-
chowi taternickiemu.

Przejdzmy teraz pokrétce dostrzezone pozycje taternickie.

Beletrystyk(i taternickg uprawiat W+addys+aw Midowicz, ogtaszajac w ((Swia-
towidzie)) dwie biahe nowelki (2 V: ((Przygoda pod Gierlachem* i 18 VII: ((Szalona
dziewczyna*), na szerokie flukta alpinizmu wyptynat Jalu Kurek swym ((repor-
tazem literackim ((Mount Everest 1924», ogtaszanym w lecie w ((Kurjerze Poznan-
skim* (o tym utworze bedziemy mieli jeszcze sposobno$¢ mowi¢ w ((Taterniku*).
Wspomnienia taternickie ogtosili: W. Firsoff («W biatym S$wiecie Tatr*, «I. K. C»
z 6 Ill, o zimowem nprzejSciu przez Wrota Chatubinskiego), J. M’rodziejowski
(((leyta w Zabiem krolestwie*, «Tecza» z 13 VI, 0 wycieczce na Zabi Szczyt
Wyzni), W. Kwast (((Zamarta Turnia*, ((Gazeta Warszawska* z 18—21 VII),
0 przejsciu pd. Sciany tej turni), J. A Szczepanski (&(Zdobyue poinocnej Sciany
Wielkiej Buczynowej Turni*, ((Swiatowid* z 31 X; tytut ten nie byt dopuszczalny,
gdyz mowa byta tylko o I. prz. pn.-zach. zlebu tego szczytu) — i wreszcie W. Bir-
kenmajer («Trzy miesigce biwaku w Tatrach, w kolebach i namiocie. Szklana
gora. Krolewskie krzesanice. Stoneczna Sciana*, «Iskry» z 24 i 31 X oraz 7 Xl)
1 W. Stanistawski (En imowa wspinaczka*, ((Przeglqd Sportowy* z 11, 14 i 18 I,
0 przejsciu Lodowe] Przeteczy Wyzniej —oraz «Galerja Gankowa*, <(Stadjon»215IX)
Wspomnienie Stanistawskiego o Galerji, mocno postawione literacko (pod tym
wzgledem jedno z najlepszych wspomnieni taternickich) jest niestety dos¢ fanta-
styczne w swej treSci — w przeznaczonem dla mtodziezy opowiadaniu Birkenmajera
(cbe mujacem catosC jego, rzeczywiscie niezwyklego, sezonu tatrzanskiego 1930 r.)
niezbyt nas razi familjarne podejScie do spraw taternickich i postugiwanie sig nie-
przyjeta nomenklaturg, w kazdym jednak razie musimy mu wytknac grube drwinki
ze stabszego towarzysza i kilka niescistosci w samem sprawozdaniu.

Teorjg taternicka zajmowat sie W. Stanistawski («Czy taternictwo jest spor-
tem*, ((Przeglad Sportowy* z 25 Ill; ((Problem dalszego postepu*, ((Kurjer War-
szawski* z 27 IV), tenze (w ((Kurjerze Warszawskim z 3 VIII) pisat o ((Turystyce
wysokogorskiej*. IntereSUchy 0golny obraz taternictwa dat parokrotnie J. A. Szcze-
panski (((Walka ze skatg*, f(Tygodnlk [llustrowany* z 20 VI; ((Swiat nieznany:
Tatry zimowe*, ((Tygodnlk Illustrowany* z 22 XII; «W$r6d $niegéw i lodow ta-
trzanskich*, ((Swiatowid* z 26 XII; ((Nieznany sport — taternictwo zimowe™*, ((Prze-
glad Sportowy* z tegoz dnia). Mato przekonywumcq reklamg taternictwa kobie-
cego zajeta si¢ Hanna Jabiczynska («Walka o roéwnouprawnienie taternictwa*,
((Start* jeszcze z X 1930 r.). «Tragedje tatrzariskie* omoéwi¢ zechciat Z Luberto-
wicz (w ((Iskrach* z 22 VIII& ale tego rodzaju ((ostrzezenia*, naiwnie sformuto-
wane i w wigkszosci wypadkow niezgodne z rzeczywistoscig, nie mogg spetniac
swe{( roli, a wéréd miodziezy, dla ktérej sa przeznaczone, budza tylko nieufno$c
1 lekcewazenie. Wspomnienie™ o ((Jerzym Leporowskim w Tatrach* ogtosit J. Mto-
dziejowski (w_((lustracji_Polskiej* z 26 vn‘)j Ze stanowiska wspotczesnego tater-
nika b. stusznie w krotkiej korespondencji omowit M. Sokotowski ((Postepy* rea-
lizacji Tatrzanskiego Parku Narodowego* (((Ochrona Przyrody* z 1931 r., str. 193).
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‘Podkrakowskim terenom c¢wiczebnym poswiecili artykuty: Chaot (((Szkoétka, wspi-
nania®, «Sport» jeszcze z 17 VI 1930 r.) i Nika (((Taternicy na treningu®, ((Swiato-
wid® z 25 VII, oraz «Na skatach Mnikowa®, ((Swiatowid® z 29 VIII). Og6lnikowo
((Tatrom® oddat wreszcie kolumne druku «Czas» z 30 VIII: niestety, glos zabrali
w niej wytgcznie laicy.

Sprawami aktualnemi, zwigzanemi z sezonem letnim 1931 r., zajmowat sie
J. A. Szczepanski («Start taternikow polskich®, ((Przeglad Sportowy® z 8 VII; ((Ta-
trzanskie przeboje i podboje®, «l. K. C» z 2 X; ((Bilans sezonu taternickiego®, ((Prze-
glad Sportowy® z 3 X), J. Kozielski (((Polski ruch taternicki w roku ubieglym®,
zwiezta notatka w ((Wierchach® z 1931 r., str. 172—173) i W. Stanistawskl («Po
sezonie letnim w Tatrach®, «Kurjer Warszawski® z 19 X). O czesci polemicznej
tego dziatu, méwimy nizej.

Wiele z cytowanych tu artykutdw ogtoszonych bylo z dotgczeniem obfitego
materjatu fotograficznego. Z posrdd tych fotografij bezwzglednie pierwsze miejsce —
zaré6wno pod wzgledem technicznym jak artystycznego uchwycenia — nalezy sie
zdjeciom W. Paryskiego, ogtaszanym czesto w ((Tygodniku Illustrowanym®, ((Swia-
towidzie®, ((Turyscie Polskim®, «Raz Dwa Trzy®, ((Przegladzie Sportowym® i t. d.
Z posréd dziennikdw, zwracajgcych baczng uwage na sprawy wysokogorskie, mu-
simy specjalnie wyrozni¢ krakowski ((llustrowany Kuryer Codzienny®, ktory pod
tym wzgledem Frzoduje catej prasie polskiej. Stanowisko redakcji tego pisma jest
bardzo przychylne tur st%/ce wysokogdrskiej, a 1Jego «Kuryer Turystyczny i Zdro-
jowy® stat sie d_zmaj_._ cenng placéwka informacyjna polskiego taternictwa.
W Warszawie najbardziej zyczliwie do spraw taternickich odnosi sie ((Przeglad
Sportowy®, w Poznaniu «Kug’er Poznanski®, we Lwowie «Kurjer Lwowski®, ktory
tez rozpoczat wydawanie dodatku pod nazwg «Kurjera Zdrojowiskowo-Turystycz-
nego® (redaguje go dr. P. Kontny, obficie korzystajagc z tekstow ((Taternika®).

W r. b. (1932) daje sie zauwazy¢ dalszy naptyw tekstéw wysokogoérskich w pra-
sie krajowej. O zimie tatrzanskiej pisali w dalszym ciggu: J.A.Szczepanski w «l.K.C.»
(1 1: «Zima w Tatrach®; 22 11: z(Lawiny tatrzanskie®), inz. A. Siermontowski w ((Zy-
ciu® (14 Il: ((Narciarstwo w Tatrach. Dawniej i dzis®, artykut budzacy wiele za-
strzezen), J. [inz. K. Janicki] w <(Raz Dwa Trzy® (29 Ill: «Na olodzonem urwisku®)...
W. Midowicz kontynuowat w ((Swiatowidzie® cykl swoich nieudatnie makabrycz-
nych nowelek taternickich (26 1l1I: «G.dy budzi sie gniew gor®). Wreszcie J. Golcz
ogtosit w ((Tc}/godniku Illustrowanym® b. interesujacy artykut alpejski (5 Ill: «Z sa-
motnych wedrowek alpejskich®), omawiajacy wejScia autora w masywie Pelvoux
na Grande Ruine, Tour Carree i Pointe Chaisy, oraz przejscie Col de Casse Deserte.

Omowienie powyzsze byloby pozbawione tendencji pedagogicznej, gdybysmy
dodatkowego miejsca nie poswiecili w niem wreszcie polemice taternickiej, Jaka na
tamach Bogu ducha winnego «Stadjonu» uznali za wtasciwe toczy¢ W. Stanistawski
i W. Birkenmajer (1X: «Po taternickim sezonie®, 1XI: «Sezon taternicki w Swietle
prawdy®, 20X11: «W poszukiwaniu prawdy o sezonie taternickim®). Polemika ta
ma wszelkie dane przejs¢ do trwatej pamieci taternickiej, jako przyktad tego, czego
w publicystyce taternickiej uprawiaC nie nalezy. Prowadzony niezmiernie ostro,
niewybredny w argumentacji, postugujacy sie niejednokrotnie fatszywemi danemi
lub wreszcie takiemi sposobami, jak powotywanie sie na taternika zmartego — spor
tych dwu wybitnych taternikdw na famach Ipisma boiskowego juz ze wzgledu na
swojg forme musi by¢ potepiony jako szkodliwy dla ruchu taternickiego. W. Bir-
kenmajer znajduje chociaz usprawiedliwienie w fakcie, ze zostal zaczepiony i ze
merytorycznie w wiekszosci swych wywoddw miat stuszno$¢, dla W. Stanistaw-
skiego niema i tego usprawiedliwienia. Nie wdajgc sie w blizszg analize spraw tej
osobliwej polemiki — i starajac sie jaknajpredzej o niej zapomnie¢ — zakonczymy
tylko goragcym apelem, zwrdconym do wszystkich taternikdédw, aby ponad wszelkie
ambicje i spory osobiste stawiali zawsze szacunek dla godnosci i powagi naszego
sportu, ktérego nic bardziej nie obniza niz polemiczne harce przed obcem i niechet-
nem nam forum.

Tres¢: R. Kordys: $ciana ktérej zapomnie¢ nie moge. — Z. Dabrowski:

Uwagi o zachodniej $cianie tomnicy. — M. M. Perlberzanka: Pomiedzy boiskiem

a egzotyka. — Materjaty do historji alpinizmu polskiego. 11l. Wyprawa polska na

Ararat. — Dziat techniczny ((Taternika®. 1. M. Sokotowski: Pare uwag o nartach

taternickich. Il. W. Birkenmajer: Nowe typy petli u miotka turystycznego. —

K. Narkiewicz-Jodko: Notturno capricioso. — Skalne drogi. — Sprawy Sekcji. —
Z Tatr. — Notatki. — Z piSmiennictwa.

Wydawca: Sekcja Turystyczna P. T. T. Redaktor naczelny i odpowiedzialny: J. A. Szczepanski.

Krakéw. — Druk W.L.Anczyca t Spotki



Do niniejszego zeszytu dotgczamy
czeki P. K. O, z proshg do P. T. Czton-
kéw Sekcji o uregulowanie wktadKki
nar.b. wkwocie 10—Z/, oraz dopre-
numeratorow ,,Taternika*“oprzedptatg
abonamentu za r. b. w kwocie 8'—Zt.
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