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Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Witolda Pahla (PO), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji statej do spraw nowelizacji prawa
cywilnego o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks poste-
powania cywilnego (druk nr 2014);

— zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego (druk nr 2251).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Chmielewski podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci wraz ze wspoélpracownikami, Teresa Olszéwka radca ministra w Wydziale Sektora Banko-
wego w Departamencie Rozwoju Rynku Finansowego Ministerstwa Finansow oraz Rafal Fronczek
prezes Krajowej Rady Komornicze;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Sylwia Chojecka i Agnieszka Grybska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Magdalena Klorek, Jacek Markiewicz
i Adam Nieweglowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

J-S.

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian
w kodyfikacjach. Stwierdzam kworum. Czy do porzadku dziennego sa jakie$ uwagi? Jesli
nie to stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek.

Witam pana ministra Stanistawa Chmielewskiego, witam prezesa Krajowej Rady
Komorniczej, pana prezesa Fronczka, witam réwniez towarzyszacego pana — bardzo
przepraszam, nie znam panskiej godnoSci. Bardzo mi milto. Z Ministerstwa Finanséw
jest pani Teresa Olszéwka. Mamy wszystko w protokole. Jest z nami rowniez przedsta-
wiciel wnioskodawcow projektu ustawy — Kodeks postepowania cywilnego.

Szanowni panstwo, przystepujemy w zwigzku z tym do rozpatrzenia punktu pierw-
szego dzisiejszego posiedzenia, tj. rozpatrzenia sprawozdania podkomisji statej do spraw
nowelizacji prawa cywilnego o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego (druk nr 2014). Jak panstwo pewnie doskonale wiecie, ratio
legis przedlozenia w pierwszej kolejnosci bylo ujednolicenie regulacji postepowan egze-
kucyjnych toczacych sie w trybie Kodeksu postepowania cywilnego i Kodeksu postepo-
wania administracyjnego, a takze, a moze przede wszystkim chodzi o kwestie dotyczaca
mozliwosci funkcjonowania bez ograniczen, a wiec wylgczenia z egzekucji przedmiotow,
ktore sg niezbedne dla osob niepelnosprawnych bedacych diuznikami i cztonkéw ich
rodzin.

W zwiagzku z tym przystgpimy do procedowania, je§li nie ma uwag. Wezeéniej sygna-
lizowalo mi je Biuro Legislacyjne. My§le, ze to bedzie bardzo dobry etap do przedstawie-
nia watpliwosci. Bardzo prosze, pani mecenas.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO SPRAW ZMIAN W KODYFIKACJACH (NR 64)

Legislator Magdalena Klorek:

Panie przewodniczacy, Biuro chcialoby panstwu zwrocic uwage na to, iz w projekcie nie
zamieszczono przepisow przejsciowych, co oznacza, ze wolg ustawodawcy bedzie bezpo-
§rednie dzialanie nowego prawa. A to oznacza, iz wylaczenie bedzie miato zastosowanie
rowniez do postepowan egzekucyjnych, ktore sg w toku, czyli zostaly wszczete i nieza-
konczone przed dniem wej$cia w zycie ustawy. Prositabym o potwierdzenie, ze taka jest
wola wnioskodawcow i panstwa postéw. Jezeli panstwa decyzja bedzie odmienna, bedzie
to wymagalo wprowadzenia poprawki do projektu.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Szanowni panstwo, jest wiec alternatywa, czy wobec postepowan juz wszczetych a nie-
zakonczonych beda obowiazywaly przepisy dotychczasowe, czy tez wprowadzamy cen-
zure czasowq, a w konsekwencji rowniez konieczno§é dokonywania wylgczen zabezpie-
czonych czy zajetych przedmiotow. Mysle, ze nie musze szerzej opisywac konsekwencji
przyjecia przez Wysokg Komisje decyzji w tym zakresie. Chcialbym tylko zwrdcic sie
do pana przedstawiciela wnioskodawcow. OczywiScie, aby zachowaé pewien tad legisla-
cyjny, nie uchybi¢ tez podstawowym celom ustawy i nie wprowadzac¢ watpliwosci inter-
pretacyjnych, a z drugiej strony majac na wzgledzie réwniez ochrone prawa wlasnosci,
bo méwimy tutaj o uprawnieniach wierzyciela, przynajmniej z mojej strony sugestia
idzie w takim kierunku, aby rzeczywiScie przyjac rozwigzanie stanowigce o zastosowa-
niu dotychczasowych przepisow do wszczetych juz postepowan. Jednak bardzo prosze,
panie posle, z uwagi na to, ze harmonogram dzisiejszego posiedzenia na sali plenarnej
ulegl przySpieszeniu i cze$¢ z nas ma obowigzki. Jako posel wnioskodawca réwniez
musze tam by¢, wiec prositbym o syntetyczne ustosunkowanie sie do tej kwestii.

Posel Artur Dunin (PO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Artur Dunin, bylem sprawca, cho¢ nie sam,
przestawienia pani marszalek i Wysokiej Izbie tego projektu. Tak, zaproponowane roz-
wigzania dotyczyly réwniez rozpoczetych spraw, aby sprzet oséb niepelnosprawnych,
ktory zajal komornik takze podlegal zwrotowi.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Nie zrozumieliémy sie, panie poS§le. Bardzo prosze, pani mecenas, o jednoznaczne posta-
wienie tej alternatywy.

Legislator Magdalena Klorek:

Panie przewodniczacy, chcialabym sprostowac, ze to nie jest sugestia, aby wprowadzac
poprawke. Natomiast naszym obowigzkiem jako stuzb prawnych jest uswiadomienie
panstwu konsekwencji, ze wchodzimy tutaj w etap, kiedy jakie§ postepowania sg juz
w toku. Jesli zdecydujg sie panstwo na przyjecie projektu w wersji sprawozdania pod-
komisji bedzie to oznaczalo, iz przepisy te majg zastosowanie réwniez do toczacych sie
postepowan. To jest tylko informacja, ewentualnie unikniecie poprawki Senatu w tym
zakresie. Natomiast decyzja merytoryczna, czy decydujg sie panstwo na wprowadzenie
przepisu przejsciowego czy nie jest juz oczywiScie w gestii Komisji.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Pan minister Chmielewski.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Stanistaw Chmielewski:
Wysoka Komisjo, uwaga Biura Legislacyjnego jest jak najbardziej na miejscu, ale mysle,
ze w stanowisku rzadu, ktére zostalo panstwu przedstawione w marcu br. jest jeden
bardzo wazny akapit. Wskazuje on, ze poprawka dostosuje rowniez przepisy procedury
cywilnej do postanowien Konwencji o prawach osob niepelnosprawnych z 13 grud-
nia 2006 r. Jezeli popatrzymy przez ten pryzmat, to przy calym zrozumieniu sytuacji
prawnej, jest jednak to co pan przewodniczacy podkreslit, ze oprocz kwestii czystosci
postepowania egzekucyjnego mamy tutaj rowniez element ludzki. Chcialbym zwrdcié
uwage, ze gdybySmy dzisiaj doprowadzili do zréznicowania sytuacji, to mozemy narazic
sie na zarzut nieludzkiego traktowania osoéb niepelnosprawnych nawet w toczacej sie
juz egzekucji. To jednak sg przedmioty, ktore, o ile dobrze rozumiem, stuza bezpo$rednio
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do prowadzenia normalnego zycia. Pozostawienie tego moze w mojej ocenie rodzié¢ nie-
bezpieczenstwo krytykowania tego prawa, bo ile mialby trwac okres przejSciowy? Jestem
przekonany, ze jesli przepis wejdzie w zycie od razu, to komornicy na pewno dadzg sobie
rade. natomiast jezeli tylko z tego powodu wierzyciele mieliby by¢ zaspokojeni, to uwa-
zam, ze jest to troche nieludzkie.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos w tej
sprawie? Bardzo prosze, panie prezesie.

Prezes Krajowej Rady Komorniczej Rafal Fronczek:

Wiasciwie wpasowujac sie w to, co powiedzial pan minister, nie widzimy przeszkod, zeby
przepis wszed! i mial zastosowanie do postepowan juz prowadzonych.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Dziekuje bardzo. RzeczywiScie istnieje strona etyczna tego przedlozenia, zreszta mowi-
liSmy o tym przed posiedzeniem, ze sprawa bedzie podlegata ocenie moralnej. Mysle,
ze wszyscy sie pod tym podpisujemy. Jesli nie uslysze chetnych do dyskusji, to rozumiem,
ze pozostawiamy przepis art. 2 w dotychczasowym brzmieniu, albo musimy przepraco-
wac calg tresc projektu ustawy.

Czy do tytulu ustawy sg uwagi? Nie ma.

Czy do treéci art. 1 sg uwagi? Nie ma.

Czy do art. 2 sg uwagi? To jest kwestia przez nas omawiana, a wiec ta, ktéra zniesie
dualizm i ewentualne zréznicowanie tych podmiotéw. Nie ma uwag.

Przystepujemy do glosowania nad caloScig projektu? Kto z panstwa jest za przyjeciem
projektu ustawy w wersji zaproponowanej w sprawozdaniu przez podkomisje? (8) Czy
ktos jest przeciw? (0) Czy kto$ sie wstrzymat od glosu? (0)

Stwierdzam, ze Komisja przyjela sprawozdanie. Bardzo prosze.

Posel Artur Dunin (PO) - spoza skladu Komisji:

Chciatem Wysokiej Komisji bardzo serdecznie podziekowaé za tak sprawne poprowa-
dzenie tego projektu ustawy i mam nadzieje, ze faktycznie znajdzie sie szybko w obrocie
prawnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Dziekuje. Przekazemy to réwniez panu przewodniczacemu Budce, ktory niestety z waz-
nych przyczyn nie moze dzisiaj uczestniczy¢ w posiedzeniu naszej Komisji. Pan poset
Budka jest oczywiScie w dalszym ciggu gotowy podjac sie funkcji sprawozdawcy. Czy
sg inne propozycje? Jesli nie ma, to uznaje, iz Komisja przyjeta propozycje, aby pan poset
Borys Budka byt sprawozdawca w tej sprawie. Wyznaczamy termin dla Ministerstwa
Spraw Zagranicznych do dnia 30 maja br.

Szanowni panstwo, mamy ostatni punkt: zaopiniowanie dla Komisji Finansow
Publicznych poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (druk nr 2251). Nie ma z nami przedstawiciela
wnioskodawcow, ale jest pan poset Jarostaw Pieta, ktory zreferuje opinie i sformuluje
konkluzje do doreczonego panstwu projektu. Bardzo prosze.

Posel Jarostaw Pieta (PO):

J-S.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, wnioskodawcy zaproponowali zmiane w dwoch
ustawach, w ustawie — Prawo bankowe i w ustawie — Kodeks postepowania cywilnego.
Proponuja, aby o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego zawieralo pouczenie o skutkach jego wystawienia. Bank bytby obowia-
zany poinformowac dluznika o zamiarze zlozenia do sadu wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno§ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu i w postepowaniu o nadanie klau-
zuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu sad badalby, czy dluznik zostat
poinformowany o skutkach wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Termin
do wniesienia zazalenia na postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno-
Sci tytutowi egzekucyjnemu biegltby dla dtuznika od daty doreczenia mu postanowienia
o nadaniu klauzuli wykonalno§ci. Komornik zawieszalby z urzedu postepowanie egzeku-
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cyjne, jezeli w toku egzekucji dluznik skutecznie wnidstby w drodze powédztwa zadanie
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo§ci lub w czeéci. Druga czesé
projektu dotyczy wiaénie k.p.c.

W moim odczuciu projekt co do zasady mozna oceni¢ pozytywnie. Zwieksza on §wia-
domosc spotecznag i na poparcie tego mamy ostatni raport Najwyzszej Izby Kontroli doty-
czacy funkcjonowania systemu ochrony prawnej klientow, ktory juz w pierwszym punk-
cie odnosi sie do wzorcow. To jest raport z kwietnia tego roku. Moim zdaniem réwniez
kompetencje sgdu nie budza w tym zakresie zastrzezen. Natomiast watpliwo$ci budzi
retrospekcja i zaproponowane spojrzenie. Chodzi o skuteczno§é egzekucji i — w moim
odczuciu — generowanie kosztow. Jesli chodzi o k.p.c., to w tym zakresie moja ocena
jest generalnie negatywna. Co do zawieszenia postepowania, to budzi ono watpliwosci,
a przede wszystkim nastreczaloby duze trudnosci.

Chcialtbym na zakonczenie zwroci¢ uwage na opinie sporzadzong przez Prokuratorie
Generalng, dlatego ze sg w niej zawarte propozycje w odniesieniu do ustawy — Prawo
bankowe w zakresie art. 97. W zaleznosci od sytuacji sg dwa warianty. Przy utrzymaniu
treSci art. 97 jest propozycja wprowadzenia nowego § 4, ale generalnie wszystkie opinie
odnoszg sie negatywnie co do zmian w k.p.c. Reasumujac, rozszerzenie obowigzku infor-
macji bankowej na ,tak”, pozostate propozycje — w moim odczuciu — budzg watpliwos§ci
i moja ocena co do zmian k.p.c. jest negatywna.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Dziekuje bardzo panu postowi za syntetyczne przedstawienie problemu. Rzeczywiscie,
panstwo mieli rowniez okazje zapoznac sie z opiniami dotgczonymi do projektu. Bardzo
bym prosit Ministerstwo Finanséw o ustosunkowanie sie do projektu ustawy i czy pod-
trzymujecie panstwo podniesione argumenty. Bardzo prosze przedstawiciela MF, pani
Olszowka. Pani dyrektor, przepraszam, nie wiem jak panig tytulowac.

Radca ministra w Wydziale Sektora Bankowego w Departamencie Rozwoju Rynku

Finansowego Ministerstwa Finansow Teresa Olszowka:
Olszowka Teresa, jestem radcg ministra. Od strony formalnej dysponuje upowaznieniem
dyrekcji do odpowiedzi na tego typu pytania. Aczkolwiek chce na wstepie zaznaczy¢,
ze opinia bedzie mogla by¢ formalnie uznana za opinie Ministra Finanséw, gdy zakon-
czone zostang w naszym resorcie przynajmniej wewnetrzne uzgodnienia projektu sta-
nowiska rzgdu. Niemniej jednak na ten moment prac, a w dniu jutrzejszym ostatecznie
uplywa termin zglaszania uwag w uzgodnieniach wewnetrznych do projektu stanowiska
rzadu przygotowanego przez departament, ktory reprezentuje, projekt ten jest zbiezny
z opinig przedstawiong przed chwila.

Jesli chodzi o obowigzki informacyjne rozumiane jako poinformowanie diuznika
banku o skutkach wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego oraz rozszerzenie
kognicji sgdu w zakresie badania spelnienia tego warunku przed nadaniem klauzuli
wykonalnoSci, to w opinii MF jest to kierunkowo zasadna propozycja. Catosé pozosta-
lych rozwigzan projektu ma charakter asystemowy, stanowilyby wyrazne odstepstwo
od zasad obowigzujacych przy nadawaniu klauzuli wykonalno§ci innym, pozasgdowym
tytulom wykonawczym, co wplywaloby w zasadniczy sposob na skuteczno$é¢ egzekucji
prowadzonej przez bank. Ujmujac w wielkim skrocie, Minister Finanséw, caly czas pod-
kreslam, na ten moment koncowej fazy konsultowania naszego stanowiska, nie widzi
uzasadnienia dla przyjecia tych zmian.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Dziekuje, szczegdlnie za konkluzje pani wypowiedzi. Czy ze strony Ministerstwa Spra-
wiedliwosci pan minister widzi potrzebe ustosunkowania sie?

Podsekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:
Jesli moge, to - jak rozumiem etap - konsultacji miedzyresortowych jeszcze przed
nami, ale patrzac na podstawowy cel postepowania egzekucyjnego, bo co do tego chcial-
bym sie wypowiadac, to oczywiScie szeroka informacja poczatkowa jest jak najbardziej
potrzebna, bez wzgledu na to, czy to jest egzekucja na podstawie tytutu bankowego,
czy tez w ogole na podstawie tytutu sadowego. Jednak nie mozna tez przekresla¢ celow
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egzekucji, bo uprzedzenie dtuznika poprzez doreczenie postanowienia o nadaniu klau-
zuli wykonalno$ci rodzi stan, ktory prawidlowo ocenit pan posel, ze rozpocznie dziata-
nia moggce calkowicie udaremnic egzekucje. Dlatego uwazam, ze jezeli juz, to sam fakt
wiedzy o postepowaniu, bo to zawsze dzieje sie zanim powstanie tytul egzekucyjny, bez
wzgledu na jego forme, jest wystarczajacg informacjg dla dtuznika. Tyle tytutem ogol-
nego stwierdzenia, ze juz na tym etapie wierzyciel musi mie¢ pewnego rodzaju handicap,
ktory wcale nie jest taki wielki, bo dtuznik wie o tym, ze jest dluznikiem, ze toczylo sie
postepowanie. Natomiast nie wie, kiedy sie ono doktadnie rozpocznie, ale na pewno nie
trzeba go o tym uprzedzac poprzez doreczenie postanowienia. Tutaj akurat zachowanie
rownoSci stron nie jest juz w mojej ocenie konieczne.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Czy ze strony KRK?

Prezes KRK Rafal Fronczek:
Bardzo kroétko, panie przewodniczgcy. Podzielamy wyrazone tu opinie. Zmiany w usta-
wie — Prawo bankowe, oczywiScie po drobnych korektach - tak. Natomiast zmiany, ktére
przewidziane sg w k.p.c. stanowig wytom w istniejgcym systemie. Poza tym konstrukcja
tych przepisow budzi powazne watpliwoSci, tak ze nie bede juz tu podnosit szczegoto-
wych argumentow.

Posel Jarostaw Pieta (PO):
Panie przewodniczacy, jeszcze jedna uwaga, bo na samym wstepie powiedzialem,
ze co do zasady ,,tak”, ale pod wzgledem formalnoprawnym watpliwoS§ci budzi réwniez
art. 97. Tutaj jest kwestia przebudowania tych przepisow.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Szanowni panstwo, tez nie ukrywam, ze wezytujac sie i w tresc, i w opinie, ktore zostaty
dotgczone do projektu ustawy podzielam zdanie, ze zaproponowane rozwigzania rze-
czywiscie sg asystemowe. Kwestia rownosci stron jest zagrozona, ewentualny zarzut
dotyczacy uprzywilejowania wierzyciela tez nie znajduje uzasadnienia. Malo tego, moze
to takze doprowadzi¢ do komplikacji w zwigzku z zaawansowanymi pracami dotyczg-
cymi chociazby informatyzacji sadu i wprowadzenia elektronicznego tytulu bankowego.
JesteSmy jako Komisja po wyjazdowym posiedzeniu we Wroctawiu, gdzie mieliSmy row-
niez okazje zapozna¢ sie z informacjami na temat wprowadzenia bardzo skutecznego,
szybkiego rozwigzania gwarantujacego dostep do sadu, a zarazem wlasciwe zachowanie
konstytucyjnego standardu prawa wlasnosci. Wydaje sie, ze zaproponowane przez klub
poselski rozwigzania rzeczywisScie moga stanowié¢ o naruszeniu zasad konstytucyjnych.

Stoi przed nami konieczno$¢ wydania opinii, bo dzisiaj nie pracujemy merytorycz-
nie, jesli chodzi o analize poszczegélnych jednostek redakcyjnych. Nasza opinia ma miec
jedynie charakter kierunkowy i okre§la¢ nasze stanowisko co do zaproponowanego
w projekcie rozwigzania systemowego, ktore jest, jak chyba wszyscy tutaj wspélnie
uznajemy, rozwigzaniem odrebnym, réznicujacym sposob uprzywilejowania poszczegol-
nych podmiotéw postepowania. Dlatego tez mysle, ze przy tych argumentach i zastrze-
zeniach mozemy zgodzi¢ sie na to (bo by¢ moze wnioskodawca ograniczy zakres swo-
jego przedlozenia), aby wyrazi¢ dla Komisji Finansé6w Publicznych opinie, iz Komisja
uwaza, ze ustawa moze by¢ przedmiotem dalszych prac ze wskazaniem bardzo istotnych
zastrzezen z punktu widzenia rozwigzan systemowych oraz naruszenia zasad réwno-
Sci stron i gwarancji ochrony wlasnosSci. Mysle, ze takie ogolne sformulowanie, poparte
roéwniez, jak powiedziala pani radca ministra, zaawizowang trescig stanowiska rzadu
bedzie wystarczajacag podstawa do podjecia przez Komisje Finanséw Publicznych wia-
Sciwej decyzji co do dalszego procedowania nad tym projektem.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, to opinia naszej Komisji zostanie przekazana Komisji
Finans6w Publicznych w tej tresci. Nie stysze. Czy nie ma zadnych watpliwosci? Zwra-
cam sie jeszcze do pani — czy sa wystarczajagce informacje? Bardzo prosze.

J-S. 7
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Radca ministra w MF Teresa Olszowka:
Przepraszam. Mam pytanie, czy nie byloby bardziej celowe powolywanie sie w tej opinii
na stanowisko Ministra Finansow, bo konsultacje miedzyresortowe co do stanowiska
rzadu jeszcze sie nie zaczely?

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Zeby bylo jasne, wyrazam przekonanie, ze opinia naszej Komisji dotrze do Komisji Finan-
sow Publicznych w tym samym terminie, tak jak zostalo przez panig zaawizowane, gdy
zostanie wypracowane stanowisko rzadu. A wiec jest to tylko postulat de lege ferenda
dla panstwa, z pro$ba o jego realizacje w racjonalnym terminie, tak aby ta dosy¢ ogdlni-
kowa silg rzeczy argumentacja wskazana w opinii zostala poparta argumentacjg zawarta
w stanowisku rzadu. Stad sugestia ze strony Izby, aby strona rzgdowa zechciala rzeczy-
wiScie w racjonalnym terminie, a wiec w miare szybkim doreczy¢ stanowisko do Komisji
Finansow Publicznych.

Radca ministra w MF Teresa Olszowka:
Stanowisko rzadu, jesli nie w piatek, czyli pojutrze zostanie wystane do uzgodnien mie-
dzyresortowych, to najpdzniej w poniedzialek, bezposrednio po weekendzie.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Prosze mi powiedziec, kiedy bedzie efekt finalny, czyli ostateczne stanowisko rzadu w tej
sprawie? Kiedy mogg zakonczy¢ sie uzgodnienia resortowe?

Radca ministra w MF Teresa Olszéwka:
Resortowe konczg sie jutro.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Dobrze, to sie zrozumieliSmy.

Radca ministra w MF Teresa Olszéwka:
W piatek teoretycznie, jesli nie bedzie zadnych op6Zznien.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):
Czyli ostateczna tres¢ stanowiska powinna by¢ w przyszlym tygodniu?

Radca ministra w MF Teresa Olszéowka:
Po zakonczeniu uzgodnien miedzyresortowych, po posiedzeniu Komitetu Rady Mini-
strow i dalej zgodnie z procedura stanowisko rzadu jest przyjmowane przez Rade Mini-
strow.

Podsekretarz stanu w MS Stanistaw Chmielewski:

Z tym, ze jedna uwaga. Z tego co akurat do mnie dotarto w ramach prac Komitetu RM,
mySle, ze stanowiska rzadu do projektow poselskich i senackich bedg teraz bywaly zde-
cydowanie szybciej. Jako rzad nie chcemy w zaden sposob opézniac prac legislacyjnych.
Moge tutaj tylko prosi¢ w imieniu rzadu, ale tez i w imieniu Sejmu o maksymalne skra-
canie terminow, jezeli nie bedzie istotnych uwag. Jest wtedy mozliwe nawet obiegowe
przyjecie przez Komitet RM. Chodzi o procedure. A obiegowe przyjecie przez Komitet
powoduje, ze moze to trafi¢ na obrady rzgdu z dnia na dzien.

Radca ministra w MF Teresa Olszowka:
To prawda. Wydaje mi sie, ze stanowisko jest bardzo kompleksowe, wiec nie bedzie uwag
i szczegoblnie wydtuzonej procedury w toku uzgodnien miedzyresortowych.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

Bardzo dziekuje za wspélng deklaracje obydwu ministerstw. Przyjmujemy ja jako gwa-
rancje, iz w sprawie omawianego dzisiaj projektu nie bedzie zadnej przewleklosci czy
opo6znien, jesli chodzi o proces legislacyjny. Stad taka cezura czasowa — przekazanie
do Komisji Finanséw Publicznych naszej opinii i wyznaczenie przez nig kolejnego ter-
minu w przyszlym miesigcu to sg te determinanty czasowe, na ktére zwracam jeszcze
bardzo delikatnie panstwa uwage, ale jak pan minister Chmielewski byl uprzejmy zaawi-
zowac, strona rzadowa zrobi wszystko, aby nie bylo op6znienia.
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Radca ministra w MF Teresa Olszéowka:

Tak, to prawda. Z tym, ze od strony formalnej, je§li w toku uzgodnienr miedzyresorto-
wych, a wiec je§li co najmniej wszystkie podmioty rzadowe nie zgloszg uwag i zostang
one uzgodnione, to w zasadzie nawet bez przyjecia przez Komitet RM stanowisko rzadu
jest juz niemalze oczywiste.

Przewodniczacy posel Witold Pahl (PO):

J-S.

Dziekuje. Nie mogliémy chyba delikatniej doj$¢ do kompromisu w tej istotnej kwestii.
Bardzo dziekuje za zrozumienie. Uwazam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przy-
jeta zaproponowane stanowisko w sprawie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
bankowe oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (druk nr 2251). Bardzo pan-
stwu dziekuje za obecno$¢ na posiedzeniu. Dziekuje rowniez KRK za duza wrazliwosé
spoleczng w tej niezwykle waznej sprawie, szczegblnie w odniesieniu do osob niepeitno-
sprawnych. Dziekuje, zamykam posiedzenie Komisji.




