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Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektow ustaw z zakresu prawa spot-
dzielczego, obradujaca pod przewodnictwem posta Marka Gosa (PSL), przewod-
niczacego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— podjecie uchwaty w sprawie powotanie statego doradcy Komisiji;

— rozpatrzenie poselskich projektéw ustaw:
— o spotdzielniach (druk nr 515),
— Prawo spoétdzielcze (druki nr 980 i 1005) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Golaczynski podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo-
Sci wraz ze wspotpracownikami, Barbara Akacka radca ministra w Departamencie Mieszkalnictwa
w Biurze Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej, Weronika Kowalik zastepca
dyrektora Departamentu Orzecznictwa, Legislacji i Skarg w Biurze Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych, Karol Bernat radca prawny w Banku Polskiej Spétdzielczosci SA, przedstawi-
ciel Krajowego Zwigzku Bankow Spoéldzielczych, Krystyna Majerczyk-Zabowka prezes Krajowego
Zwiazku Bankow Spoéltdzielczych wraz ze wspdtpracownikami, Mieczystaw Grodzki ekspert Business
Centre Club, Jerzy Jankowski prezes zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spoétdzielni Mieszkaniowych
RP, Tadeusz Kryston, Pawel Mileszczyk i Krzysztof Romanski - czlonkowie Mazowieckiego
Stowarzyszenia Obrony Praw Lokatoréw i Spétdzielcow ,,Nasz Dom” w Plocku, Tadeusz Rosinski
przedstawiciel Obywatelskiego Stowarzyszenia Uwlaszczeniowego w Bialymstoku, dr Marek Stanko
adiunkt na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Ryszard Tkacz
prezes zarzadu Ogoélnopolskiego Stowarzyszenia Przeciwdzialania Patologiom Spolecznym ,Razem”,
Robert Wieliczko prezes zarzadu Dolnoslgskiej Rady ,,Spolem” we Wroctawiu, Agnieszka Wojcie-
chowska van Heukelom przewodniczaca Europejskiego Centrum Inicjatyw Obywatelskich wraz
ze wspolpracownikami, Bozena Gryszpanowicz czlonek zarzadu Gminnej Spotdzielni ,,Samopomoc
Chlopska” w Baboszewie, eksperci Komisji: prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek i dr hab. Piotr
Zakrzewski oraz staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Osinska, Brygida Sliwka — z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Maria Iwaszkiewicz - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dzien dobry panstwu. Witam serdecznie na kolejnym posiedzeniu Komisji Nadzwyczaj-
nej do rozpatrzenia projektow ustaw z zakresu prawa spotdzielczego. Witam serdecznie
panie i panéw postow. Witam strone rzgdowg z panem ministrem Jackiem Golaczynskim
na czele. Witam serdecznie naszych ekspertow, panstwa profesoréw: Matgorzate Roman-
czuk-Wrzolek, Piotra Zakrzewskiego i Krzysztofa Pietrzykowskiego. Witam naszych
partneréw po stronie Krajowej Rady Spoéldzielczej, witam przedstawicieli spotdzielni,
panstwa legislatorow i wszystkich panstwa, ktoérzy byli uprzejmi przyby¢ na dzisiejsze
posiedzenie Komisji.

Chce powiedziec, ze prosze sie liczyé z tym — mowie to do goSci z zewnatrz, ktorzy
sg dzisiaj z roznych organizacji, domniemywamy, ze w liczbie 2-3 przedstawicieli —
ze moze by¢ klopot z zapewnieniem panstwu miejsc. Prosze mi wybaczy¢, ze jezeli okaze
sie, ze podczas nastepnego posiedzenia Komisji po prostu nie bedziecie panstwo mieli
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gdzie usigéc. W zwigzku z tym jeszcze raz bardzo prosze — nie bede wskazywal palcem
- o przybywanie na nasze posiedzenie po 1 przedstawicielu tych organizacji, ktore, tak
uznaliSmy w prezydium, bedg zapraszane do udziatu. To nie jest widzimisie, ani moje, ani
prezydium, ale chodzi o to, by mozna bylo sprawnie pracowac. Widzicie panstwo, ze w Sej-
mie posiedzenie komisji ,,zaczepia” o posiedzenie komisji i czasami zdarzajg sie takie
posiedzenia, jak w dniu dzisiejszym i pewnie beda sie zdarzac, bo to jest sala na okreslong
liczbe oséb. W zwigzku z tym jeszcze raz bardzo prosze, zeby odpowiedzialnie podejsé
do prac naszej Komisji, bo z przyczyn technicznych i z przyczyn typowo logistycznych
mozemy miec klopoty z pracowaniem w tak licznym gronie. Tyle tytutem wstepu.

Szanowni panstwo, w porzadku obrad mamy dzisiaj w dalszym ciggu rozpatrzenie
poselskich projektéw ustaw: o spotdzielniach (druk nr 515) oraz — Prawo spéldzielcze
(druki nr 980 i 1005). To jest kontynuacja.

Przypomne, ze ustaliliémy druk bazowy, nad ktérym pracujemy. Jest to druk nr 980.
Na poprzednim posiedzeniu Komisji ustaliliémy rowniez, ze pracujemy nad przepisami
ogblnymi, a wiec mozna powiedzie¢, ze podjeliSmy decyzje o rezygnacji dzisiaj z czeSci
szczegolowej, Pracujemy nad czeScig ogdlng pomijajac w tych pracach, przynajmniej
na razie, regulacje dotyczace 3 spétdzielni, ktére byly zawarte w projekcie bazowym.
UstaliliSmy rowniez tytul rozdzialu 1 i zatrzymaliSmy sie na art. 1, ktory dotyczy defi-
nicji. To tytutem wstepu.

Byly rézne dywagacje, rézne glosy co do preferowanej definicji, ktéra powinna by¢
przez nas przyjeta. Wszyscy podkreslaliémy, ze jest to bardzo wazny element przepisow,
ktore chcemy przygotowaé. W zwigzku z tym poswieciliémy tej definicji sporo czasu pod-
czas ostatniego posiedzenia. Za chwile do niej wrocimy.

Chce jeszcze prosi¢ panie i panéw poslow o rozszerzenie naszego dzisiejszego posie-
dzenia o jeden punkt, mozna powiedzie¢ techniczny, zwiazany z powolaniem naszego
stalego doradcy. Panstwo upowaznili prezydium do tego, zeby wystapito do Prezydium
Sejmu z propozycja powolania stalego doradcy. Taka decyzje prezydium Komisji podjeto
i wystapito do Prezydium Sejmu o akceptacje i powolanie na statego doradce pana profe-
sora Krzysztofa Pietrzykowskiego. Taka decyzje otrzymaliSémy i bardzo prosze o akcep-
tacje powolania pana profesora na stalego doradce Komisji. Jeéli nie bede widzial gtosow
przeciwnych, stwierdze, ze Komisja akceptuje propozycje prezydium i jednocze$nie Pre-
zydium Sejmu. Czy sg glosy przeciwne? Prosze uprzejmie.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Zanim Komisja sie ukonstytuowala, kazdy z nas zglaszal swoich ekspertow. Zglositem 2
ekspertow, takze pana profesora Stanko, ktory jest obecny na posiedzeniu Komisji. Obec-
nie, dopdki nie zajmiemy innego stanowiska, bedzie to mdj ekspert. Chciatbym tylko
powiedziec, ze bierze on udzial w naszym posiedzeniu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo za te informacje. Witam rowniez pana profesora.

Adiunkt na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach
dr Marek Stanko:
Tylko jedno sprostowanie: doktorze. Pan mnie awansowal przedwczesnie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie doktorze, jak wyjdzie dobrze ustawa: — Prawo spéldzielcze, mysle, ze beda mate-
rialy, zeby...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Szanowni panstwo, informuje, ze je$li Komisja da upowaznienie prezydium,
to mozemy powolac tylko jednego stalego doradce. Natomiast, jesli chodzi o prace eks-
pertow, to jest uprawnienie do angazowania dodatkowych ekspertow — moje badz pre-
zydium. Jest to nasza wewnetrzna sprawa. Prosze, zeby nie zajmowa¢ Komisji tymi

4 m.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 7)

kwestiami. Stwierdzam, ze propozycja prezydium zostala przyjeta. Powolalismy statego
doradce — pana profesora Krzysztofa Pietrzykowskiego. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, przechodzimy do procedowania projektu ustawy z druku nr 980.
Art. 1 — definicja spoldzielni. Bardzo prosze, czy w sprawie art. 1 sg uwagi, propozycje?
Bardzo prosze — pan posel Antoni Mezydto.

Posel Antoni Mezydlo (PO):
Panie przewodniczacy, byla propozycja, ktora sformutowal nasz ekspert na poprzednim
posiedzeniu Komisji, zeby definicja brzmiala tak, jak zaproponowat pan profesor. To byla
moja poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne?

Posel Lidia Staron (PO):
Druk nr 980 wprowadza definicje: ,,Spéldzielnia jest samorzadnym i niezaleznym zrze-
szeniem, o zmiennym skladzie osobowym i zmiennym funduszu udzialowym, do ktérego
przynaleznosc jest dobrowolna, a czlonkostwo dostepne jest dla wszystkich os6b na zasa-
dach okreslonych w ustawie i statucie”. Wydaje mi sie, ze jest to prawidlowa definicja
sp6tdzielni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czyli jest kolejny wniosek. Prosze bardzo — pan przewodniczacy Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
W takim razie zwrdcitbym sie do autora, do eksperta, ktory opracowat te poprawke. Jaka
pan widzi réznice miedzy art. 1 a poprawka? Co ona wnosi? Jak to bedzie wygladato
w praktyce?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Oddaje gtos panu profesorowi Zakrzewskiemu.

Ekspert Komisji dr hab. Piotr Zakrzewski:

Prosze panstwa, art. 1 w wersji, ktorg zaproponowal pan poset, w mojej ocenie, w spo-
soOb bardziej precyzyjny okresla cel sp6tdzielni polegajacy na tym, ze prowadzi ona dzia-
falno$¢ gospodarcza, ktora jest dziatalnoscig sluzebng wobec cztonkéw. Proponowane
sformutowanie definicji spéldzielni jest, w mojej ocenie, bardziej precyzyjne, bardziej
precyzyjnie oddaje, czym jest istota spoldzielni. W mojej ocenie, ta definicja zawiera
cechy prawne odroézniajgce spoldzielnie od innego podmiotu prawnego, np. sp6tki han-
dlowej, ktora zasadniczo prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg. Tymczasem spoéldzielnia
prowadzi z reguly dzialalno$¢ pomocniczg. Prosze pozwolic, ze postuze sie przykladem,
spoldzielnia mleczarska zajmuje sie przetworstwem produktéw rolnych otrzymywanych
od indywidualnych gospodarstw rolnych. Dzialalno$¢ spotdzielni jest ustawiona nie tyle
na osigganie zysku, ile na wsparcie dzialalnoSci rolniczej prowadzonej przez gospodar-
stwa rolne. Tak ujeta definicja sp6ldzielni oddaje istote spotdzielnii jest wyrazona w art.
1 ust. 3 rozporzadzenia o statucie spotdzielni europejskiej a takze w wiodgcych ustawo-
dawstwach zachodniej Europy, np. w prawie niemieckim, finskim i innych.

Pierwotna wersja ustawy, druk nr 980, w mojej ocenie zawiera przepisy, ktoére nie
budza watpliwosci, ze spotdzielnia jest samorzgdnym, niezaleznym zrzeszeniem o nie-
ograniczonej liczbie 0s6b i zmiennym skladzie osobowym. Te postanowienia nie budza
watpliwosci, natomiast dalsza cze§¢ przepisu jest, w mojej ocenie, nieprecyzyjna. Zawiera
sformultowania, ktére moga by¢ roznie interpretowane, a co najwazniejsze, ta definicja
w istocie nie oddaje tego, czym jest spoldzielnia, czym rozni sie ona od spotki.

Sadze takze, ze cel spotdzielni powinien by¢ bardzo precyzyjnie okreslony, dlatego
ze to stanowi racje bytu ustawy spéldzielczej. Jezeli nie zdefiniujemy precyzyjnie celu
dzialania spéldzielni, to, w mojej ocenie, formulowanie dalszej czeSci ustawy moze byé
w pewnym sensie dyskusyjne. Powtorze jeszcze raz, wiodace ustawodawstwa zachodnie
precyzyjnie formutuja cel istnienia spotdzielni. Proponowany przez pana posta przepis
nawigzuje do tych rozwigzan, dobrze oddaje istote sp6tdzielni. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Momencik, moze najpierw panstwo postowie. Posel Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):
Panie przewodniczacy, mam prosbe, zebySmy poznali tresc tej poprawki. Znam tre§é
z druku nr 980, ekspert mowi o jakich§ szczegélach, a ja nie mam tresci tej poprawki,
wiec trudno sie do tego odnosic, jesli nie ma przed oczami tresci poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan Antoni Mezydlo.

Posel Antoni Mezydilo (PO):
Na poprzednim posiedzeniu wszyscy otrzymaliSmy ja, ale by¢ moze nalezaloby to powto-
rzyé. Caly ,Dzial I” byt dostarczony kazdemu poslowi, moze jednak sekretariat
by to powtoérzyt, bo pana posta akurat nie byto.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest. Mamy te poprawke, ktora byla wtedy. Prosze przekaza¢ panu postowi. To jest to,
co zostalo zaproponowane przez profesora Zakrzewskiego. Pan posel Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Patrze w tej chwili na art. 1 ust. 1. One sie
niczym nie r6znig. Proponuje, zeby$my jednak precyzyjnie obradowali. Czy rozmawiamy
o wszystkim, co jest w art. 1, czy bedziemy po kolei przyjmowali ustepy? Inaczej bedzie
batagan. Nie wiem, dostalem przed chwileczka...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zaznaczylem, ze méwimy o definicji spotdzielni, czyli art. 1 ust. 1.

Posel Andrzej Dera (SP):
Tutaj nie ma zadnej réznicy. W ktorym miejscu?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, odczytam te poprawke: ,,spoldzielnia jest samorzgdowym, niezalez-
nym zrzeszeniem nieograniczonej liczby oséb, o zmiennym skladzie osobowym i zmien-
nym funduszu udzialowym, ktére ma na celu wspieranie intereséw gospodarczych lub
zawodowych swoich cztonkéw przez prowadzenie dziatalnosci gospodarcze;j”.

Posel Andrzej Dera (SP):
Panie przewodniczacy, przed chwileczkg dostalem druk, w ktérym nie ma tego, co pan
odczytat.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Widocznie pani dala nie to, co trzeba. Poset Lidia Staron — prosze uprzejmie.

Posel Lidia Staron (PO):
Art. 1, ten, ktory jest w druku nr 980 i ten, ktorego tresé sie proponuje, sg tozsame.
Jest to rozdzial zawierajacy definicje spoidzielni, w drugim ustepie jest opisany cel spot-
dzielni. W moim przekonaniu, tak by¢ powinno.

Poprawka, ktorg zaproponowal pan profesor, jest to poprawka, ktéra zawiera
wszystko w jednym artykule. Oprocz tego spoldzielnia nie jest ,,samorzadowym zrzesze-
niem”. To nie ma nic wspélnego z samorzagdem. Mowie o tej poprawce, ktorej panstwo
nie macie.

Posel Borys Budka (PO):
Tego nie ma w tej poprawece, jest ,,samorzgdnym”.

Posel Lidia Staron (PO):
Szanowni panstwo, w tej chwili mowie o tym, o czym moéwil pan profesor Zakrzewski.
Tej poprawki nie macie w reku, a ja jg teraz dostalam. W moim przekonaniu, absolutnie
nie powinna tak brzmie¢ definicja, bo to wszystko jest w jednym artykule — definicja i cel,
a oprocz tego spoldzielnia jest zrzeszeniem ,samorzgdowym”. Czytam z tej poprawki,
ktoéra dostalam. Ja natomiast méwie o tym, co jest w druku nr 980 i o tym, co zapropo-
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nowalam. Czy w tej sytuacji pan poset Mezydlo wycofuje sie z tej poprawki, czy jg dalej
podtrzymuje? Panie poSle.

Posel Antoni Mezydlo (PO):

Nie wycofuje sie. Padajg argumenty, ktére przemawiajg do mnie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Przepraszam, musze zrobi¢ przerwe techniczng. Musimy dostarczyé wlasciwy tekst,
bo okazalo sie, ze sg jakie§ rozbieznosci. Szanowni panstwo, 3 minuty przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, wznawiam obrady. Pan Jankowski — bardzo prosze, panie przewod-
niczacy.

Prezes zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spoéldzielni Mieszkaniowych RP Jerzy Jankowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przy calym szacunku dla tej propozycji profe-
sora Zakrzewskiego wydaje sie, ze definicji, ktora jest zawarta w art. 1 dwoch projektow
ustaw zawartych w drukach, a wlasciwie we wszystkich trzech, jest bardziej precyzyjna.
Tutaj w ust. 1 pisze sie, czym jest spotdzielnia, a w ust. 2 pisze sie o jej roli stuzebne;j,
tzn. o tym, co ona ma robi¢ w stosunku do cztonkow.

Panie profesorze, mam duza watpliwo§¢, bo tutaj jest napisane: ,,w celu wspierania
interesow gospodarczych lub majgtkowych swoich czlonkéw”. Jestem czlonkiem spél-
dzielni mieszkaniowej, mam mieszkanie i co? Mam wystgpi¢ do prezesa, ze ma mi da¢
sklep za darmo, zeby wspieral mojg dziatalno§¢é gospodarcza, bo jestem sklepikarzem?
Na czym ma polegaé wsparcie mojej dziatalnosci gospodarczej jako osoby fizycznej, jako
czlonka tej spoéldzielni? W mleczarni przywoze mleko, kto$ je przetwarza na ser i inne
rzeczy. To jest logiczne. Tam, gdzie pieka chleb itd. A co w spéldzielniach uczniowskich?
Nie bardzo rozumiem.

Wydaje sie, ze ta propozycja, zeby utrzymac definicje, ktora jest zawarta w drukach,
ktére byly przedmiotem debaty sejmowej, jest stuszna. Oddaje ona ducha sprawy i jest
dosy¢ prosta do interpretacji. Jak mowie — z ustug dostarczanych przez spéldzielnie,
w ramach ktorych czlonek korzysta z ustug dostarczanych przez spéidzielnie. W przy-
padku mleczarzy absolutnie tak, w przypadku ,,Spolem” absolutnie tak, ale co w przy-
padku spétdzielni mieszkaniowych? Majg mi dac sklep, bo jestem handlowcem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Panie przewodniczacy, proponuje przej$¢ do glosowania brzmienia jednostki redakcyjnej
art. 1 ust. 1 z druku nr 980 i dalej po kolei, bo jak zaczniemy definicje spotdzielczosci
rozbierac na czynniki pierwsze, to nic z tego nie bedzie. Definicja zawarta we wszystkich
3 drukach jest taka sama. W zwiazku z tym mysle, ze nie ma watpliwosci i proponuje
ja przeglosowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:

Prosze panstwa, na poczatku chce sie podzielic pewng uwaga. Panstwo wybrali jako
dokument wiodacy druk nr 980. Uwazam, ze bardzo niedobrze sie stalo, poniewaz
ten druk, moim zdaniem, nie nadaje sie jako wiodgcy. Zawiera on ogromna liczbe bte-
dow wszelakiej natury. Praktycznie nie ma zdania, ktére byloby poprawnie napisane
po polsku. Przede wszystkim sg bledy jezykowe, ortograficzne, bledy stylistyczne, juz
nie mowigc o calej masie btedow merytorycznych. Ta decyzja znacznie wydluzy prace
Komisji nad tym projektem.

Co do art. 1, to tu akurat nie ma réznic pomiedzy tymi poszczegélnymi drukami.
Proponuje, zeby jednak utrzymac taka zasade, ze w pierwszym ustepie definiuje sie
spoldzielnie, w drugim definiuje sie cel sp6tdzielni. Co do celu, to oczywiscie jest do dys-
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kusji, jak ma by¢ on ujety, bo tu sg juz pewne réznice. Trzeci ustep powinien mowic
o dziatalnosci spolecznej, kulturalnej, oswiatowej. To jest oczywiste i powinny by¢ tylko
3 ustepy. Natomiast tutaj widze jeszcze czwarty ustep — zupelnie niepotrzebnie, bo jest
to materia obecnego art. 3, czyli powinno by¢ to w odrebnym artykule. Ust. 5 polega
na nieporozumieniu, bo to jest z kolei materia innej ustawy. Traktowanie spo6idzielni
jako organizacji pozytku publicznego pozostaje w oczywiste]j sprzecznosci z definicjg jej
celu, albo to jest organizacja, ktéra wspiera swoich cztonkéw, albo organizacja pozytku
publicznego. W moim przekonaniu jednego z drugim nie da sie potaczy¢, ale rozumiem,
ze na razie méwimy o ust. 1. Tu akurat nie ma r6znic pomiedzy poszczegdélnymi dru-
kami. Tu jest podkreslona cecha dobrowolnosci, bardzo istotna, ktérej nie ma w definicji
pana profesora Zakrzewskiego. To jest jakby jedna istotna roznica. Widze, ze teraz jest,
ale to jest jeszcze co$ innego.

Proponowalbym, zeby na razie przyjaé definicje z ust. 1, te waska, tzn. bez okre§lania
celu spéldzielni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo, pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie profesorze, podzielam ten poglad, aby przyjac art. 1 w tej formie, jaka jest w druku
nr 980. Odniost sie pan do poszczegélnych punktow i zaciekawita mnie pana opinia odno-
$nie do pkt 4. Co w takim razie pan proponuje?

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Art. 3.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Czyli w innym punkcie.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Jako odrebny artykut.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, jesteSmy przy art. 1 i trzymajmy sie tego, bo inaczej to zabrniemy
w §lepy zautek. Pani posel Lidia Staron.

Posel Lidia Staron (PO):
Proponuje, bySmy to przyjeli w glosowaniu. Sg dwie wersje. Pierwsza méwi: co to jest
spoldzielnia. Jest to definicja spotdzielni, o ktérej mowil pan profesor Pietrzykowski,
ktéra pokrywa sie z drukiem nr 980, nr 515 i chyba takze z trzecim drukiem. Méwi
wylacznie o definicji spoldzielni, dopiero w nastepnym ustepie bedziemy moéwili o celu.
Jezeli pan poset Mezydlo wnosi jaka$ inng poprawke, to w drugiej kolejnosci bedziemy
nad nig glosowali. Proponuje, zeby juz to przesadzic.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, czy mozna jeszcze technicznie zaproponowac co§ w tej sprawie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Stucham.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Popieram panig posel. PowinniSmy zaglosowac za ewentualnym przyjeciem art. 1 ust.
1. Jezeli nie uzyska on akceptacji, to wtedy bedziemy mieli problem otwarty po to, aby
go omoOwic ponownie. Jezeli uzyska, to dalsza dyskusja nad tym punktem jest bezprzed-
miotowa.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Chce jeszcze zapyta¢ pana ministra i legislatorow.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jacek Golaczynski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. W stanowisku rzadu rowniez opowiadamy
sie za przyjeciem definicji z druku nr 980, czyli osobno definicja spétdzielni i odrebnie
uregulowanie celu. Jesli chodzi o ust. 2, to od razu wskazuje i uwazamy, ze okreSlenie:
»,dzialalno§¢ gospodarcza spoétdzielni moze mie¢ charakter niezarobkowy” jest niepra-
widlowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne, art. 1 ust. 1.

Legislator Monika Bies-Olak:
Proponujemy zrezygnowaé z dwukrotnie wystepujacego wyrazu ,,0s6b”. To jest suge-
stia jezykoznawcow. Brzmienie ustepu byloby nastepujace: ,,spétdzielnia jest samorzad-
nym i niezaleznym zrzeszeniem, o zmiennym skladzie osobowym i zmiennym fundu-
szu udzialowym, do ktérego przynaleznosc¢ jest dobrowolna, a cztonkostwo dostepne dla
wszystkich na zasadach okre§lonych w ustawie i statucie”. Dla ,,wszystkich”, wiadomo
ze 0s0b, poniewaz jest zrzeszeniem o zmiennym skladzie osobowym.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To jest kosmetyka. Rozumiem, ze mamy przytoczony tekst. Jezeli nie bede widzial
sprzeciwow, to proponuje, zeby Komisja przyjeta takie brzmienie art. 1 ust. 1. Pan poset
Antoni Mezydto.

Posel Antoni Mezydlo (PO):
Dobrze. Przy tak przytlaczajacej wiekszosci wycofuje te swoja poprawke, czyli poprawke
pana profesora.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Stwierdzam, ze przyjeliSmy definicje spétdzielni z art. 1 ust. 1.
Szanowni panstwo, art. 1 ust. 2. Czy sg uwagi? Pan minister juz wyrazit swojg uwage.
Bardzo prosze — pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:

Prosze panstwa, proponuje, zeby przyja¢ ust. 2 z druku nr 515. Jeéli chodzi o druk
nr 980, to jest w nim za duzo bledow, jak juz mowitem, zeby mozna bylo to przyjac.
Przede wszystkim nie ,zaspakajanie”, tylko ,,zaspokajanie” — to tak gwoli Scisloéci. Poza
tym sformulowanie: ,dziatalno§¢é gospodarcza spotdzielni moze mieé charakter nieza-
robkowy” budzi ogromne watpliwosci. Nie wiem, czy z panem ministrem dobrze sie
rozumiemy, natomiast jezeli napiszemy, ze ,,dzialalno$¢ gospodarcza spétdzielni moze
mieé¢ charakter zarobkowy albo niezarobkowy” to jest to prawidiowe okreslenie, dla-
tego ze sg 3 rodzaje spoldzielni, jak wiadomo, ktére prowadzg dzialalnos¢ niezarobkows:
mieszkaniowe, socjalne i spéldzielcze kasy oszczednoSciowo-kredytowe. Te dwa rodzaje
spotdzielni powinny znalez¢ wyraz w art. 1. Jezeli natomiast napiszemy, ze dzialalnosé
,moze mie¢ charakter niezarobkowy”, to z tego mozna by wyprowadzi¢ wniosek, ze tylko
niezarobkowy, co polegaloby na oczywistym nieporozumieniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje uprzejmie. Pan minister — bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MS Jacek Golaczynski:
Krotko uzasadnie stanowisko rzadu w tej sprawie. W naszym przekonaniu, zgodnie
z art. 2 ustawy z 2004 roku o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej, konstytutywnym
elementem pojecia dziatalno§ci gospodarczej jest jej zarobkowy charakter, wiazacy sie
z dgzeniem przedsiebiorstwa do osiggniecia zysku. Pojecie dzialalnoSci gospodarczej
powinno mie¢ w systemie prawa jednolity charakter. Wskazanie, aby dziatalno§¢ gospo-
darcza jednego rodzaju podmiotéw prawnych, czyli spotdzielni, byta inaczej definiowana
niz pozostaltych, nie jest wskazane. Nalezy tez wskazac, ze ta uwaga ma réwniez pewne
konsekwencje dla art. 1 ust. 5. Pan profesor juz zwrécil na to uwage. Dotyczy to kwestii
tego, ze ,,spoldzielnia prowadzi dziatalno§é spotecznie uzyteczna, a jej dziatalnosé gospo-
darcza ma charakter niezarobkowy” i ,moze byé organizacja pozytku publicznego”.
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Proponujemy, zeby pozostawié jedynie ,,prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza”. W definicji
profesora Zakrzewskiego, wiasnie tak to zostalo sformulowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pan poset Antoni Mezydto, prosze bardzo.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Panie ministrze, zgodzitbym sie catkowicie ze wzgledu na to, ze z argumentacji pana profe-
sora, szczegoblnie mocno artykulowanej na poprzednim posiedzeniu Komisji, zrozumialem,
ze chodzi o to, zeby spoldzielnie byly podmiotami bardziej gospodarczymi, ktore potrafig
sie odnalez¢ w nowej rzeczywistoSci — na wzor spoldzielni, ktore sg na Zachodzie.

Dzisiaj funkcjonujg u nas spotdzielnie, ktore nie do konca sg okreslone jako podmioty
gospodarcze. Ministerstwo mogto mnie wesprze¢ we wprowadzeniu pierwszej poprawki,
bo caloé¢ rozumowania pana profesora idzie w tym kierunku, zeby to byly spéldziel-
nie nowego typu, zeby mogly rywalizowaé¢ na wspolczesnym rynku zaréwno ze sp6i-
kami prawa handlowego, jak i z grupami producenckimi. Jeden z ekspertow mowit
mi, ze to sie niewiele r6zni od grup producenckich, jezeli chodzi o rolnictwo. Wiaénie
o to chodzi, bo grupy producenckie sg bardziej efektywne gospodarczo niz spétdzielnie.

Jesli wezmiemy definicje z druku nr 515 ust. 2, to tutaj juz mamy galimatias: rodziny,
niezarobkowy charakter, wspoétdzialanie czlonkéw itd., czyli wszystkie te sformutowa-
nia, ktore nie sg wyraznie celami gospodarczymi. Dlatego opowiadalem sie za tg koncep-
cja, ale zostalem sam z postow? Glosowanie tylko przedtuzatoby to, natomiast dzisiaj,
patrzac na stanowisko ministerstwa, trzeba powiedzie¢, ze moglo ono bardziej uargu-
mentowac te koncepcje, ktora pan glosi. Dzisiaj, gdy juz przyjeliSmy pkt 1, to praktycznie
juz nie bedziemy mogli sie cofngé. Ust. 1 byl od razu zapisany z celem i to miato tylko
charakter progospodarczy. Uwazam, ze to byloby sensowne, bo te podmioty musza sie
dzisiaj znalez¢ na rynku i muszg by¢ efektywne. Jak nie beda efektywne, to w niekto-
rych sektorach gospodarczych dalej bedziemy funkcjonowali w stusznie minionej epoce.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Panie prezesie Jankowski, widze, ze pan sie zglasza, p6ézniej pana
poprosze, ale taka jest kolej rzeczy, ze najpierw dyskutujg postowie. Pan przewodniczacy
ZbonikowskKi.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo. Wydaje sie, ze po wyeliminowaniu biedow
zaroéwno ortograficznych, jak i stylistycznych z pkt 2 w druku nr 980 bytby on najbliz-
szy inajbardziej jasny dla uzytkownikow tej ustawy, jesli nawet w ostatnim zdaniu
uwzglednilibyémy uwage MS, ze dzialalnos¢ gospodarcza w polskim systemie prawnym
ma jaka$ ceche zarobkowania i po prostu zostawiliby$my tak: ,,dzialalno$¢ spétdzielni
moze mie¢ charakter niezarobkowy”. To nie bedzie przeszkadzalo, zeby spéldzielnia
prowadzila réwniez dzialalno§¢é gospodarczg. Czy to nie rozwigzywatoby problemu?
Do definicji dziatalnoSci gospodarczej trudno jest dopasowac cos, co nie jest zarobkowe,
co$, co ma tylko zaspokaja¢ potrzeby czlonkéw spoéldzielni. Chyba nie tylko w polskim
systemie prawa dziatalno§¢ gospodarcza jest jasno okreslona, natomiast, tak generalnie,
ten przepis jest jasny i precyzyjny. On juz funkcjonuje w prawie spétdzielczym, nigdy
nie stwarzal problemow i myS§le, ze istotne jest rowniez to, ze taka instytucja, jak spél-
dzielnia, rézni sie od innych podmiotéw dzialajacych gospodarczo czy niegospodarczo
wlasnie tym, ze skupia sie na zaspokajaniu potrzeb swoich czlonkow. MySle, ze to akurat
nalezaloby zostawic. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo panu postowi. Pani posel Lidia Staron.

Posel Lidia Staron (PO):
Prosze panstwa, w tej chwili dyskutujemy nad celem spotdzielni, a w druku nr 980
brzmi on: ,,celem spoétdzielni jest zaspokajanie wspoélnych potrzeb czlonkow i ich rodzin
oraz aspiracji gospodarczych, spolecznych i kulturalnych poprzez stanowiace wspélng
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wlasno§¢ i demokratycznie kierowane przedsiebiorstwo. Dziatalno§é gospodarcza spot-
dzielni moze mie¢ charakter niezarobkowy”. Uwazam, ze to okre§lenie jest bardzo zle.
Juz nie mowie o ,,aspiracjach gospodarczych” i o zapisie ,,i demokratycznie kierowane
przedsiebiorstwo”. Jest ustawa o swobodzie dzialalnoSci i przedsiebiorstwo to instytucja
prawna, ktora tutaj w ogole nie powinna mie¢ miejsca.

Aby jednak caly czas obracac sie w spoéldzielczosci proponowalabym nastepujacy
zapis: ,,celem spodldzielni jest dgzenie do podniesienia poziomu zycia czlonkéw iich
rodzin przez prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej przy osobistym lub majatkowym
wspoldziataniu czlonkéw”. Wydaje mi sie, ze to oddaje to, ze jest to inna dzialalno$c
niz w przedsiebiorstwie i zupelnie odpowiada celowi spéldzielni. Proponowalabym taki
zapis, czyli z druku nr 515, ale bez drugiego zdania, tak jak sugerowalo ministerstwo.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Pan poset Sajak.

Posel Pawel Sajak (RP):

Mam tylko zastrzezenia do pierwszego zdania: ,,celem spéldzielni jest dgzenie do pod-
niesienia poziomu zycia cztonk6éw i ich rodzin”. To zdanie w ogble mi nie psuje, jesli cho-
dzi o ,,podnoszenie poziomu zycia”. Co rozumiemy przez ,,podnoszenie poziomu zycia”?
Jako czlonek zazycze sobie, zeby spoldzielnia dostarczala mi meble, dywan, telewizor?
To jest podniesienie poziomu zycia. ,,Zaspokojenie potrzeb”, czyli potrzeb kulturalnych,
duzo bardziej mi pasuje niz ,,podniesienie poziomu zycia”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje za wypowiedz. Zanim zwrocimy sie do panstwa ekspertow, pan prezes Jankowski.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. To, co pan minister byl uprzejmy odczytac,
dotyczy formy, jaka jest spotka. Sam pan byt uprzejmy powiedziec, ze ta dzialalno$¢ musi
byé nastawiona na to, zeby byl element zysku. Trzeba natomiast zaakceptowac fakt,
ze mozna prowadzic¢ dziatalno§é gospodarczag w formule non profit, bez zysku. To nie
musi dotyczy¢ tylko spétdzielni. To moze by¢ forma fundacji czy stowarzyszenia, bo jest
cel do osiagniecia. To jest to, co powiedzial pan poset Mezydlo mowigc o grupach pro-
ducentow rolnych, dzialajg one doktadnie w formule spétki prawa handlowego i w for-
mule spotdzielczej. Na przyklad spotdzielnie mieszkaniowe placg podatek od dziatalnosci
gospodarczej, natomiast nie ptacg podatku od tzw. gospodarki zasobami mieszkanio-
wymi, czyli od oplat zwigzanych z funkcjonowaniem mieszkania. To rozgraniczenie ist-
nieje i to, o czym mowil pan minister, tez na tym rynku istnieje.

Nie dopuszczajac formuly dziatania non profit, a wiec bez zysku, mozemy doprowa-
dzi¢ do takiej sytuacji. Jest spoldzielnia, ktora wybudowata 100 mieszkan, nie ma zad-
nej dziatalno$ci gospodarczej, bo to sg gole mieszkania, nie ma pawilonéw handlowych,
sklepow, nic, to wtedy, przyjmujac pana rozwigzanie, panie ministrze, trzeba by do czyn-
szu doliczy¢ zysk, bo inaczej nie spelnialibySmy warunku dziatalnosci gospodarczej. Nie
mowie o pierwszej czeSci definicji, o ktorej panstwo dyskutowaliScie, ale to, ze sie zazna-
cza, ze moze mie¢ charakter zarobkowy lub niezarobkowy, jest prawidlowym ujeciem,
bo moze by¢ spéldzielnia odnoszgca korzysci materialne w sensie nadwyzki bilansowej,
bo w spéldzielni nie ma zysku, albo tez dziala non profit i obie formy moga by¢ dopusz-
czalne — chociazby spétdzielnie typu socjalnego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Cheiatbym zwréci¢ uwage, ze znamy przypadki w pra-
wie polskim, gdy przedsiebiorca nie musi by¢ nastawiony na zysk. Zgadzam sie z panem
ministrem, ze nie jest to rozwigzanie zbyt systemowe, ale Kodeks spotek handlowych
przewiduje obowigzek prowadzenia przedsiebiorstwa przez sp6iki osobowe, ale juz
spotka kapitatowa, czyli spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig i spotka akcyjna moze
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by¢ zalozona w kazdym prawnie dopuszczalnym celu. W doktrynie podnosi sie, ze dzieki
tym rozwigzaniom spotki kapitalowe moga nie by¢ nastawione na zysk. Przede wszyst-
kim jest to widoczne w jednostkach samorzadu terytorialnego albo w towarzystwach
budownictwa spolecznego, ktore dzialajg rowniez w formie spotek kapitalowych, w kto-
rych zysk przeznaczany jest na dzialalnosé statutowa.

Mysle, ze positkujgc sie tymi rozwigzaniami nie czynimy wylomu systemie, bo i tak
ma on juz wylomy. RzeczywiScie, dziatalno$c gospodarcza jest to zorganizowana dzialal-
nosc¢ zarobkowa o charakterze cigglym — tak mowi art. 4 ustawy o swobodzie dziatalno-
§ci gospodarczej. Ten zarobkowy charakter nie musi sie natomiast przejawia¢ w zysku,
bo zarobek moze by¢ przeznaczony na dzialalno$c statutowsg i wtedy, tak jak w spot-
dzielniach mieszkaniowych, nie méwimy o zysku, tylko o wyniku finansowym dodatnim,
ktory poprzez uchwale idzie na zasoby funduszu. Mysle, ze przy tak skonstruowane;j
definicji datoby sie to obronic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje, panie posle. Pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Jacek Golaczynski:

Krotko. Chcialem tylko powiedzie¢, ze to, ze wykreslimy takie jasne sformutowanie,
ze ,,dzialalno$¢ gospodarcza spotdzielni moze mie¢ charakter niezarobkowy”, nie ozna-
cza, ze spoldzielnia nie moze prowadzi¢ takiej dziatalnoSci, tylko juz nie jako dziatalno-
Sci gospodarczej. Mozna to wskazaé, np. w statucie spotdzielni. Jezeli dana spotdzielnia
ma przestanki do tego, aby byla organizacja non profit, to wtedy moze w tym zakresie
prowadzi¢ takg dzialalno$é. Natomiast zbedne jest — w moim przekonaniu — wskazy-
wanie tego w ustawie, ze wzgledu na funkcjonowanie calego systemu prawa, w ktérym
dzialalno$c¢ gospodarcza jest jasno okre§lona jako zarobkowa — niezaleznie od tego,
na co ten zarobek zostanie przeznaczony.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje, panie ministrze. Glos majg eksperci. Pierwszy — pan profesor Pierzykowski.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
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Przepraszam, na razie ad vocem, bo absolutnie nie mogg sie zgodzi¢ z panem ministrem.
Powiem to jako sedzia Sadu Najwyzszego. DwadzieScia kilka lat temu Sad Najwyzszy
wydal pierwsze orzeczenie, w ktorym stwierdzil, ze dzialalnos¢ spotdzielni mieszka-
niowej jest dzialalnoécig gospodarcza w rozumieniu éwcezesnej ustawy o dzialalnoSci
gospodarczej. To stanowisko znalazto wyraz juz w kilkudziesieciu orzeczeniach Sadu
Najwyzszego. Mamy uchwale SN, ktéra dotyczy charakteru dzialalnosci spéldzielczej
kasy oszczedno$ciowo-kredytowej, w ktorej tez podkresla sie, ze jest to dziatalnosc
gospodarcza, mimo ze ma charakter niezarobkowy.

Moim zdaniem, oczywisty blad tkwi w ustawie o swobodzie dzialalno$ci gospodarcze;j,
w ktorej nie chce sie dostrzegaé oczywistej prawdy, ze istnieje caly szereg podmiotow,
przede wszystkim os6b prawnych, ktére prowadzg dzialalno$é¢ niezarobkows. Juz Aller-
hand pisat o spétkach akcyjnych, ktore mogg prowadzié¢ tzw. dzialalno§¢ non profit. Nie
bede przedluzatl, bo poza spotdzielniami i spétkami jest bardzo wiele innych podmiotow.
Niedawno Sad Najwyzszy orzekal na temat charakteru dzialalno$ci prowadzonej przez
spotke wodng i tez przyjal, ze ta dzialalno$¢ ma charakter dzialalnosci gospodarczej,
mimo ze jednocze$nie ma charakter niezarobkowy.

OczywiScie, mozemy napisac, ze moze prowadzi¢ dziatalnosé zarobkowa, niezarob-
kowa. Co do tego sie nie upieram, dlatego ze ta dzialalno$é¢ z natury rzeczy bedzie miata
albo charakter zarobkowy, albo niezarobkowy, tak jak obecnie, natomiast to nie bedzie
znaczylo, ze to nie jest dzialalno$¢ gospodarcza. To jest dziatalno§é gospodarcza i, jak
wspomnialem, orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w jakis§ sposob poprawia blad kolejne;j,
trzeciej juz ustawy, ktora dotyczy dziatalnosci gospodarczej, wskazujac, ze to jednak jest
dzialalnos¢ gospodarcza. Dziekuje.
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Posel Lidia Staron (PO):

Mam jeszcze pytanie. Chodzi o dwa zapisy, jeden z druku nr 980 - okreSlenie celu spot-
dzielni. Poprositabym, zeby pan zobaczy! jeszcze zapis z druku nr 515. Chciatabym, zeby
pan sie wypowiedzial na temat zapisu z tych drukéw.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Zanim pani profesor zabierze glos, pan prezes Jankowski.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:

Przede wszystkim dziekuje profesorowi Pietrzykowskiemu za to, co powiedzial, bo jed-
nocze$nie przypomnial mi pan fakt, ze Naczelny Sad Administracyjny stoi na stanowi-
sku, ze spotdzielnie mieszkaniowe, jako instytucje non profit nie prowadzg dzialalnosci
gospodarczej w rozumieniu ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej. Dziatalno§é
spoltdzielni mieszkaniowej skierowana jest do wewnatrz, zaspakaja potrzeby cztonkéw.

Przyjecie tego zapisu, o ktérym moéwi pan minister, uznanie, ze spéldzielnie miesz-
kaniowe prowadzg dzialalno§¢ gospodarcza, spowoduje zwiekszenie ich obcigzen podat-
kowych od nieruchomosSci, bo dzisiaj uznaje sie, ze sg zwolnione z podatku od nierucho-
mosci, od budowli, gdyz w my$l ustawy o dzialalnoSci gospodarczej nie prowadza takiej
dzialalno$ci. Przyjecie tego, co pan méwi, spowoduje, ze spéldzielnie bedg placity kolejny
podatek.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo panu prezesowi. Pan poset Dera, p6zniej Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Posel Andrzej Dera (SP):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, naprawde prosze, zebySmy obradowali
na temat. Przeciez pan prezes mowi o spétdzielniach mieszkaniowych, a my méwimy
o spoldzielczosci. Jezeli chodzi o spotdzielczosé mieszkaniows, to mozna to zapisac pre-
cyzyjnie i inaczej niz w og6lnej definicji, poniewaz umowiliémy sie w ten sposob, ze teraz
robimy definicje ogbélng prawa spoétdzielczego, bardzo pojemna. Potem, jesli jest specyfika
takiej czy innej spoldzielni, to przeciez mogg sie one r6znic od tej ogolnej definicji. Dla-
tego proponowatbym nie wchodzi¢ w taka polemike, jakg przed chwileczka styszeliSmy.
Mozna oddac¢ specyfike spotdzielczoSci mieszkaniowej w innych ustawach, tak jak i oddaé¢
specyfike tych innych dziedzin. Chodzi o to, zeby ta definicja byla pojemna, zeby obejmo-
wala ogdlne zasady i maksymalnie szerokie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje za glos, panie posle. Prosze bardzo — MS, pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Jacek Golaczynski:

Krotko checiatbym powiedziec, ze zgadzajac sie z wypowiedzig pana profesora Pietrzy-
kowskiego proponuje, zeby bylo jedno sformutowanie, ze spéldzielnia prowadzi dziatal-
nosc¢ gospodarcza. Niezaleznie od tego, czy ona moze mie¢ charakter zarobkowy czy nie.
Jak powiedzial pan profesor, jest juz orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktore rozstrzyga
te kwestie w kilku przypadkach, wiec to nic nie zmienia. Zostawmy takie postanowienie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze bardzo, oddaje glos pani profesor.

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, panie przewodniczacy, szanowni panstwo.
Wychodzac naprzeciw spostrzezeniom pana posta na temat tego fragmentu z druku nr
515 z ust. 2, ktory mowi o tym, ze celem spoldzielni jest dgzenie do podniesienia poziomu
zycia cztonkow, bytabym sklonna przyznacé, ze to sformutowanie nie w petni odpowiada
wspolczesnym warunkom.

Z tego powodu chciatabym zaproponowaé nastepujace sformulowanie, postugujac sie
po czesci propozycjg pana profesora Zakrzewskiego, a po czesci sformutowaniem zawar-
tym w druku nr 515. Zanim pozwole sobie odczytac te propozycje, chece zastrzec jedng
rzecz, bedzie tu potrzebna pewna poprawka redakcyjna dla nadania przepisowi nalezy-
tego w sensie jezykowym brzmienia, ale w drugiej czesci szczegolnie wazne sg dla mnie
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slowa: ,,przy osobistym lub majatkowym wspoéldzialaniu cztonkéw”. Zawsze tak byto,
od pierwszej ustawy, przez wszystkie nastepne ustawy spoétdzielcze, ze art. 1 takiego
aktu normatywnego zawieral pewng doze elementow — nie chcialabym uzy¢ stowa ,,ide-
ologii” — ale nawigzywal do idei spotdzielcze]j. Tak jak w ust. 1 szczegblnie podkreslony
zostal przez pana profesora Pietrzykowskiego element dobrowolnoSci, tak w tym drugim
ustepie bylby nim element wspéldziatania.

Chcialabym zaproponowa¢ takie brzmienie: ,Celem spoéldzielni jest wspieranie
interesow gospodarczych lub majatkowych czlonkéw przez prowadzenie dzialalnoSci
gospodarczej” i nastepnie fragment z druku nr 515 , przy osobistym lub majatkowym
wspoldziataniu czlonkow”. Jak dyskutowalismy, tu troszke razi nas dwukrotne uzycie
slowa ,,majatkowych” w réznym przypadku i liczbie. By¢ moze uda sie to jeszcze bardziej
precyzyjnie sformutowaé. W takim razie, przy uwzglednieniu poprzednich gloséw byé
moze rzeczywiscie zdanie drugie z druku nr 515: , Dziatalno$¢ gospodarcza spotdzielni
moze mie¢ charakter zarobkowy albo niezarobkowy” mozna byloby po prostu poming¢.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Pani poset Lidia Staron.

Posel Lidia Staron (PO):
Bardzo dziekuje za te wypowiedz. W takim razie proponowatabym, zeby ten caly przepis
brzmial nastepujaco: ,,Celem spéldzielni jest wspieranie intereséw gospodarczych lub
majgtkowych cztonkow przez prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej przy osobistym lub
majatkowym wspétdziataniu cztonkéw”. W ten sposob, tak, dobrze? Prositlabym o zapis.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Momencik, jeszcze raz pani posel, a pani profesor pisze.

Posel Lidia Staron (PO):
,,Celem spotdzielni jest wspieranie interesow gospodarczych lub majatkowych cztonkéw
przez prowadzenie dzialalno§ci gospodarczej przy osobistym lub majatkowym wspoétdzia-
laniu cztonk6éw”.

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Jeszcze do pandw profesorow, bo jest kwestia tego, czy udaloby sie unikngé dwukrotnego
powtorzenia stowa.

Posel Lidia Staron (PO):
Moze ,,przy osobistym”...

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Myélatam, czy nie poprzestac¢ na: ,,przy wspoéldziataniu czlonkéw”, ale to jest troche
za stabo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie, ,,0sobistym lub majagtkowym” jest tutaj dobrze.

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Mysle, ze to jednak powinno zostacé.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze — pan doktor.

Adiunkt na Wydziale Prawa i Administracji US dr Marek Stanko:
Jedna uwaga redakcyjna. Na poczatku jest ,gospodarczych lub majatkowych”. Chyba
datbym ,,i”, nie wykluczajmy tego: ,,gospodarczych i majatkowych”. Czy chcemy wyklu-
czy¢ — albo to, albo to?

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
W naszym przekonaniu to jest szersze.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szersze, tak jest.
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Adiunkt na Wydziale Prawa i Administracji US dr Marek Stanko:
Wiasnie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie, ,lub”. Tak jest.

Adiunkt na Wydziale Prawa i Administracji US dr Marek Stanko:
Zostawitbym jednak zapis dotyczacy dzialalnoSci gospodarczej o charakterze nieza-
robkowym. Dlaczego? Nie dawalbym tutaj alternatywy: zarobkowej lub niezarobko-
wej, bo jakby z istoty dzialalno§é gospodarcza ma charakter zarobkowy, a my dajemy
tu wylom, ze moze mie¢ rowniez charakter niezarobkowy. Zdanie drugie z druku nr 980
jest chyba prawidlowe.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Po dyskusji staraliSmy sie te poprawke uzgodnié i za chwile kto$
ja przejmie.

Posel Lidia Staron (PO):
Juz jg przejetam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — pan poset Ajchler ma pytanie.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Chcialbym zapytaé, pani profesor, dlaczego panstwo pomijacie sformutowanie: ,jich
rodzin”. Tam jest ,czlonkéw iich rodzin”. Na poprzednim posiedzeniu podniostem
temat takiej instytucji, jak domownik, czyli zona, dzieci. Czy w tym przypadku nie wyeli-
minujemy tej grupy?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani poset Lidia Staron.

Poset Lidia Staron (PO):
Zeby byto wiadomo, jak brzmi ta poprawka, bo rozmawiamy o rzeczach, ktoérych nie
ma w zapisie. ,,Celem spoldzielni jest wspieranie interesow gospodarczych lub majatko-
wych czlonkoéw przez prowadzenie dzialalnosci gospodarczej przy osobistym lub majat-
kowym wspotdzialaniu cztonkéw”. Tak brzmi poprawka, ktorg przejetam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Szanowni panstwo, mamy sformutowang poprawke. Jeszcze co§, pani profesor?

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Jeszcze moge dodac zdanie dotyczace dalszego brzmienia ust. 2. Podzielajac w pelni wypo-
wiedZ pana profesora Pietrzykowskiego wydaje mi sie, ze jezeli mamy zapisac jakiekolwiek
zdania na temat charakteru dziatalnosci gospodarczej, to musi ono brzmie¢, ze dziatalnosé
gospodarcza spotdzielni moze mieé¢ charakter zarobkowy albo niezarobkowy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To byloby zdanie drugie, tak?

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Jezeli oczywiscie panstwo to uznajg po wyjasnieniach pana profesora.

Posel Lidia Staron (PO):
Chcialabym wiedzie¢, panie profesorze, czy ono jest potrzebne.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Nie jest konieczne.

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Nie jest konieczne, tak.

Posel Lidia Staron (PO):
Nie jest konieczne.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jesli nie jest konieczne, to proponuje tego nie rozwijaé. Zapytam jeszcze panie legisla-
torki, czy sa uwagi do tego zapisu? Nie ma. Czy sg jeszcze inne propozycje poza przyto-
czong? Stucham, panie posle. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Wstuchalem sie w tres¢ poprawki, ktorg panstwo redagujecie. Jestem za tym, zeby utrzy-
mac pkt 2 taki, jaki jest w projekcie w druku nr 980 - oczywiscie po wyeliminowaniu tych
btedow, na ktore zwrocit uwage pan profesor.

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Czy moge jeszcze, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ostatni glos ma pani profesor i glosujemy.

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Jak juz sygnalizowalam na naszym poprzednim posiedzeniu, problem jest taki, ze w ust.
2 — pan posel mowi o druku nr 980 - jest tyle bledow, ze gdyby je usunag¢, to zostang —
przepraszam za brutalne okreslenie — same spgjniki.

Sytuacja, panie po§le, jest tego rodzaju, ze w przepisach dotyczacych spotdzielni rol-
niczych, szeroko rozumianych, beda przepisy szczegblne i w zaden sposéb nie bedzie
naruszona sytuacja domownikow. Tam jest inna struktura, inny sposéb wynagradzania
itd. Przepis ogélny ustapi pierwszenstwa, mowiagc lapidarnie, przepisowi szczegélnemu
zawartemu obecnie w ustawie — Prawo spéldzielcze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz glos ma pan posel Ajchler i przechodzimy do glosowania.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Mowie to do kolegow, ktorzy z uémiechem przywitali te bledy. Otéz $miejecie sie z auto-
row tego projektu, ktorzy nie sg z SLD, a z PSL. Tam prosze kierowaé uSmiechy. Dzie-
kuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Przyjatem usmiechy na wlasny rachunek, bo reprezentuje te formacje. Dzie-
kuje bardzo za uwage.
Szanowni panstwo, prosze o uwage. Prosze panig posel Lidie Staron o przeczytanie
propozycji poprawki.

Posel Lidia Staron (PO):
Czytam propozycje: ,,Celem spoéldzielni jest wspieranie intereséw gospodarczych lub
majatkowych czlonkéw przez prowadzenie dzialalnosci gospodarczej przy osobistym lub
majatkowym wspoldzialaniu czlonkéw”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Monika Bies-Olak:
Przepraszam, mam pytanie do pani profesor. Czy bytaby mozliwa i oddawalaby sens taka
zmiana jezykowa: ,,z osobistym lub majgtkowym zaangazowaniem czltonkéw”? ,,Majat-
kowe wspoéldzialanie” jezykowo...

Ekspert Komisji prof. Malgorzata Romanczuk-Wrzolek:
Zalezalo mi bardzo na slowie ,,wspéldziatanie”, bo ono wtasnie oddaje ducha tej formy
organizacyjno-prawnej. OczywiScie mozemy prébowac tej redakcji, ale wydawalo sie,
ze ,zaangazowanie” to jest co innego. Mozna z nikim nie wspéldziataé, a by¢ bardzo
zaangazowanym w dang dziatalnoS§¢.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, stucham uprzejmie.
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Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Mam jeszcze jedng uwage historyczng. Im jestem starszy, tym glebiej siegam do historii.
Prosze panstwa, etymologia dzisiejszego okreSlenia ,,spotdzielnia” pochodzi od ,,wsp6t-
dzialania”. Pierwsza nazwa polska, a wlasciwie rownolegle wystepowaly dwie nazwy:
,kooperatywa”, czyli z taciny i druga nazwa , wspoéldzielnia” - literka ,,w” przed ,,s”,
ktora podkreslata to wspotdziatanie, wiec to jest bardzo wazne.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze sg dwa wnioski formalne, bo rozumiem, ze pan Ajchler
zglosil wniosek formalny, czy nie? Musze wiedzieé.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, prosze, abySmy dostali te poprawke na pi§mie, zanim pan podda
ja pod glosowanie. Kto§ musi by¢ jej autorem.

Posel Lidia Staron (PO):
Panie posle, jestem autorem. Przeczytalam te poprawke. Powiedzialam, ze jg przejetam.
Glosujemy. Ona jest w druku nr 515. Poprawiony jest tylko poczatek.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Zwracam sie do Biura Legislacyjnego. Czy sposob procedowania, jaki zaproponowala
pani posel, jest zgodny z regulaminem?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Posel zglaszajacy poprawke powinien jg dostarczyc na pismie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest na pismie.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Czy wszyscy poslowie powinni jg dostac?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Regulamin nie precyzuje szczegblow.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Szczegolow nie, tyle tylko ze poprawka musi by¢ na pi§mie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mamy takag poprawke na pismie. Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9) Kto jest prze-
ciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta, a wiec mamy uchwalony
art. 1 ust. 2.
Przechodze do ust. 3. Prosze o uwage, szanowni panstwo. Czy sg propozycje doty-
czace brzmienia art. 1 ust. 3?

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, mam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Stucham.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Prosze, aby sekretariat Komisji dostarczyl postom te poprawke z bardzo prostego
powodu. Jest to inny zapis niz w druku nr 980, rézni sie takze od innego druku. Jesli
mam mie¢ wglad w poprzednie, ktore ustaliliémy, a nastepne bedg konsekwencjg tych
przyjetych, to musze miec jakis§ tad w tym wszystkim.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie posle, pan duzo dluzej pracuje w Sejmie niz ja i wiemy o tym, ze po kazdym posie-
dzeniu Komisji jest przesytany urobek. Jesli pan sie uprze, to bedziemy dtuzej procedo-
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wac, ale mySle, ze ten zapis jest na tyle czytelny i jasny, ze nie ma potrzeby kserowac
tego dla wszystkich. Prosze mnie zrozumiec, chcemy posuwac sie do przodu. Jezeli okaze
sie, ze z tego tytulu, ze nie znamy tresci...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Dobrze, panie przewodniczacy, bedzie urobek.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Ust. 3 w art. 1. Bardzo prosze.

Posel Lidia Staron (PO):
Proponuje, aby w ust. 3 w art. 1 brzmial nastepujgco: ,,Spétdzielnia moze prowadzié
takze dziatalno§¢ spoleczna, w szczegolnosci kulturalng i o§wiatowa, dbajac o rozwdj
rodziny, spotecznosci lokalnej i ogolnoludzkiej”. Bez ,,ogélnoludzkiej”?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mysle, ze to ,ogélnoludzkiej”, to juz tak przypiete, nie?

Posel Lidia Staron (PO):
Jakby wracamy do historii, jak méwil pan profesor, i podkreslamy to.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, moze tak. Zaczne od tego, czy rzeczywiScie sg uwagi do brzmienia
ust. 3 w bazowym projekcie?

Posel Lidia Staron (PO):
Konczac czy kontynuujac, jezeli chodzi o ust. 3 art. 1 w druku nr 980 to, po pierwsze —
w moim przekonaniu jest on napisany troche nie po polsku. Poza tym jest tam napisane,
ze ma prowadzic¢ dzialalno§¢ dobroczynng. Uwazam absolutnie, ze taki zapis nie moze
sie znalez¢, dlatego ze otwiera to droge do dziatalno$ci nieprawidlowej, do wyprowadza-
nia — powiem wprost — pieniedzy ze spoéldzielni. Tak, bo jesli zarzad czy rada nadzorcza
podejmie decyzje, ze dobroczynnie dla pana Kowalskiego co$ przeznaczy, to przezna-
czy, ze gdzie§ ulokuje pieniadze, to ulokuje — wszystko pod plaszczykiem dziatalnosSci
dobroczynnej. Merytorycznie absolutnie uwazam, ze tak nie moze byc. Poza tym wydaje
mi sie, ze tresc, ktora tutaj jest, jest zle sformutowana. W zwiazku z powyzszym propo-
nuje taki zapis.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prositbym panig posel, zeby ta poprawka byta na piSmie. Bardzo prosze — pan poset
Sajak.

Posel Pawel Sajak (RP):
Pytanie do pani posel. W kazdym z drukéw, ktére mamy dostepne, mamy réwniez taki
dodatek ,,oraz o ochrone §rodowiska naturalnego”. Dlaczego pomijamy te kwestie?

Posel Lidia Staron (PO):
Powiem szczerze, ze wydaje mi sie, ze to jest zbyt szeroko z tym $srodowiskiem natural-
nym. Wydaje mi sie, ze to jest pojecie dosc szerokie. Chcialabym uslyszec zdanie eksper-
tow na ten temat.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, prosze o uwage.

Posel Lidia Staron (PO):
Czy uwazajg panstwo, ze spotdzielnia ma prowadzi¢ dzialalnosc spoleczng, w szczegolno-
Sci tak jak juz powiedzialam, a do tego jeszcze ma dbacé o Srodowisko naturalne? Dlatego
chce, zeby eksperci sie wypowiedzieli. Ja zaproponowalam taki zapis.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Ad vocem pan posel Sajak i za chwile pan poset Dera.
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Posel Pawel Sajak (RP):
Prowadzac jakakolwiek dziatalno$¢, nawet kulturalng, jesteSmy zobowigzani do prze-
strzegania pewnych zasad, w tym przestrzegania ochrony Srodowiska. Ja bym zostawit
ten zapis.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — pan poset Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, popieram propozycje, ktorg zglosita pani
wiceprzewodniczgca, poniewaz nie mozna powtarzac przepisow, ktore sg powszechnie
obowigzujgce. Jest ustawa o ochronie srodowiska, jest ustawa o ochronie zabytkow. Czy
mamy wypisac, ze w swojej dzialalnosci ma dbac, jak tu jest napisane, ,,0 ochrone §ro-
dowiska naturalnego”? Sg zabytki itd. Naprawde wystarczy ten zapis, ktoéry zapropono-
wala pani przewodniczaca, ze ,,spoéldzielnia moze prowadzié¢ takze dzialalno$c spoleczna,
w szczegolnoSci kulturalng, o§wiatowa dbajac o rozwdj rodziny i spolecznosci lokalne;j”.
Koniec, kropka. Ani nie jest potrzebna ,,ogélnoludzka”, ani nie jest potrzebna ochrona
srodowiska naturalnego, ani ochrona zabytkow, ani inne tego typu elementy, poniewaz
w Polsce obowigzuje powszechnie prawo i wszyscy powinniSmy go przestrzegac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie posle, za wypowiedz. Czy jeszcze kto$ z posiow? Pan prezes Jankowski.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:

Bardzo przepraszam, ale przepis, o ktérym panstwo dyskutujecie, nie ma nic wspdélnego
z przestrzeganiem obowigzujgcego prawa. Tu jest napisane, ze moze podja¢ dzialania.
To nie jest realizacja ustawy Smieciowej, ze mam obowigzek segregowania $mieci. To jest
taki zapis, ze jezeli ludzie wpadng na pomyst, ze chcg posadzi¢ drzewka, to bedg dzia-
taé na rzecz ochrony érodowiska, a nie to, ze beda przestrzegali przepiséw ochrony §ro-
dowiska, bo jezeli ich nie bedg przestrzegali, to bedg karani. To nie ma nic wspdlnego
z kreatywng dzialalnoscia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje za wypowiedz. Stuchamy pani prezes.

Przewodniczaca Europejskiego Centrum Inicjatyw Obywatelskich Agnieszka Wojcie-

chowska van Heukelom:
Prosze panstwa, chcialabym zwroci¢ uwage na pewien aspekt tej sprawy. Po pierwsze
- mieliSmy ustali¢ ogblne ramy, o co apelowaly tez organizacje pozarzadowe, zeby przy
dalszym procedowaniu przepisow, np. dotyczacych spéldzielni mieszkaniowych, unik-
naé dotychczasowego wieloletniego bataganu. Chciatabym zauwazyc, ze wprowadzenie
do ustawy przepiséw o ochronie §rodowiska bedzie stanowilo przyczynek do licznych
naduzy¢ ze strony prezeséw spoldzielni, ktorzy bardzo czesto wchodzg w konflikt z prze-
pisami o ochronie §rodowiska. Toczy sie bardzo wiele postepowan zwigzanych z niele-
galnymi wycinkami drzew. Jezeli da sie taki instrument, to w tym momencie zarzad
spoldzielni rowniez bedzie mogt positkowac sie nim, poniewaz z mocy ustawy bedzie
sie tez zajmowal takg dzialalno$cia, jak ochrona érodowiska. Dajemy wtedy zarzadowi
pole manewru w takich przypadkach, w ktérych w tej chwili toczy sie wiele postepowan
w sadach.

Bardzo by$my prosili, zeby jednak usunaé ten zapis o ochronie §rodowiska. Widze,
ze pan prezes Jankowski bardzo jest zirytowany moja wypowiedzia, ale chcialam zauwa-
zyC, panie prezesie, ze my po prostu staramy sie pokazac, jak to potem bedzie wygladato
w praktyce, chociazby w mieszkaniowce.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje za wypowiedz. Powiem szczerze, ze nie zrozumialem pani wypowiedzi, bo nie
ma zadnych zwigzkéw miedzy dbanie o §rodowisko, a tym, o czym pani powiedziala,
czyli jakimi$§ tam naduzyciami. Kazdy ma przestrzega¢ prawa. Pan posel Budka.
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Posel Borys Budka (PO):

Szanowni panstwo, nalezy rozrézni¢ pewne rzeczy, bo chyba dochodzimy do jakiego$
absurdu. Jestem za tym, zeby tego nie bylo. ,Dbajgc o rozwdj rodziny, spotecznoSci
lokalnej oraz o ochrone érodowiska naturalnego”, to wskazuje, ze spéldzielnia ma dbac
réwniez o inne elementy. Dba o to, zeby przestrzega¢ prawa budowlanego, zeby budynki
nie popadaly w ruine, ale ma takze dba¢ o ochrone §rodowiska naturalnego. Widziatbym
tu jedng kwestie, ktéra moze sie pojawié, tzn. proby przystepowania przez spoétdzielnie
do postepowan §rodowiskowych i jeszcze wiekszy balagan.

Mysle, ze trzeba rozstrzygnaé w drodze glosowania, czy przyjmujemy wersje szersza
z tym, co teraz jest w projekcie, czy wezsza, zgodnie z poprawka pani przewodniczace;j.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Poprosze jeszcze o glos panstwa ekspertow. Prosze — kto z panstwa? Pan profe-
sor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, na poczatku jedna uwaga do obu drukoéw, bo jest tu pewna niezrecz-
nos¢, chyba merytoryczna. Nie wiem, czy rzeczywiScie dzialalno§¢ kulturalna i o$wia-
towa miesci sie w pojeciu dzialalnoS§ci spolecznej. Dlatego proponowalbym usuniecie
wyrazow ,,w szczegblnosci”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zgadzam sie, panie profesorze.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:

Co do ,,spotecznosci lokalnej” i ,,ogélnoludzkiej” to powiedzmy sobie, ze caly ten prze-
pis ma bardziej charakter deklaratywny, a mniej normatywny. On po prostu bedzie
duzo tadniej brzmial — to po pierwsze, a po drugie — podkresli on bardzo istotng ceche
spoldzielczosci jako ruchu ogélnoludzkiego. Prosze panstwa, to jest jedyny taki ruch
w zakresie korporacji prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. W przypadku spélek, czy
innych przedsiebiorcéw w ogéle nie wystepuje takie zjawisko. Spéldzielczosé, jak wia-
domo, jest ruchem ogélno$wiatowym, jest doskonale zorganizowana i tu jest wlagnie
podkreslenie tej cechy.

Jesli natomiast chodzi o ochrone Srodowiska, to opowiadam sie za jego utrzymaniem.

Posel Lidia Staron (PO):
Dlaczego, panie profesorze?

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Tak jak méwie — ze wzgledu na charakter tego przepisu. Ochrona Srodowiska jest, nie
wiem, czy w ogéle nie jednym z najwazniejszych zadan wspoélczesnej ludzkosci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji dr hab. Piotr Zakrzewski:

Prosze panstwa, chee zwroci¢ panstwa uwage na dwie rzeczy. Po pierwsze — te wszystkie
przepisy, druki nr 980 i 515, takze propozycja pani postanki, znaczgco rozszerzajg zakres
dziatalnosci spotecznej w stosunku do obowigzujacej ustawy. W zwigzku z tym pojawia
sie pytanie — czy chcemy uksztaltowaé spoldzielczo§é przede wszystkim jako podmiot
gospodarczy, ktory ma zaspokajaé¢ interesy majatkowe czlonkéw, czy tez chcemy, zeby
ruch spoéldzielczy realizowal te szczytne cele, o ktorych méwimy? Zgadzam sie, ze te
szczytne cele warte sg realizacji, ale prosze zwrdci¢ uwage, ze z ich realizacjg wiaza sie
koszty. Jezeli zarzucamy spotdzielniom mieszkaniowym, ze zaspokajaja potrzeby miesz-
kaniowe czlonkow — moéwie przykladowo, nie twierdze, ze tak jest, takie zarzuty sie
pojawiajg — drozej niz wspolnoty mieszkaniowe, to jesli decydujemy sie rozszerzy¢ dzia-
talno&¢ spoleczng spotdzielni np. na te elementy, o ktorych tutaj byta mowa, to liczmy
sie z tym, ze to pociggnie za sobg koszty.
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W tej sytuacji spotdzielnia bedzie w mniejszym stopniu przedsiebiorca, a w wiekszym
stopniu stowarzyszeniem. Obawialabym sie tego kierunku. Sadze, ze obecny przepis
w ustawie — Prawo spéldzielcze z 1982 roku, nowelizowany w latach 90, stanowi pewien
optymalny kompromis: ,,prowadzenie dzialalno$ci spotecznej, kulturowo-o§wiatowej
na rzecz cztonkow i ich rodzin”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze - jeszcze pan posel Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):
Prositbym, zeby$my za bardzo nie filozofowali. Te ostatnie wypowiedzi, to jest dla mnie
dorabianie filozofii do wypowiedzi. Pan nie zauwazy! tam stowa , moze”: ,,moze pro-
wadzic¢”. Prosze zwroci¢ uwage, ze ,moze prowadzi¢” to znaczy, ze decyzja cztonkow
spotdzielni jest taka mozliwo§é. To oni bedg decydowali, czy majg na to pienigdze, a nie
to, ze samo w sobie wszystko kosztuje. Jasne, ze wszystko kosztuje, ale te decyzje beda
podejmowali czlonkowie.

Tutaj chodzi o to, co jest celem, co juz przeglosowalisémy i tego nikt nie kwestionuje.
Dodatkowo mamy ust. 3, ktory méwi, ze spéldzielnia moze prowadzié takze ,,dziatalno§é
spoleczna, w szczegblnosci kulturalng, o§wiatowa, dbajac o rozwéj rodziny i spotecznos$ci
lokalnej”. Kropka. Jezeli rodzina i spoteczno$é lokalna, to zapewniam panstwa, ze i ogol-
noludzka itd. Ten przepis umozliwia prowadzenie dziatalnoSci ubocznej, ale wolg samych
czlonkow spoldzielni. To oni bedg decydowali, a prawnie, bedg mieli po prostu mozliwosé
rozszerzenia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dochodzmy juz do konkluzji.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Poset Dera niepotrzebnie sie unosi, bo tutaj zapisano ,,moze prowadzi¢”, a alternatywa
jest ,,moze wspierac¢”. Warto to rozwazyc.

Posel Andrzej Dera (SP):
Panie posle, jest réznica miedzy mozliwoscig prowadzenia a wspieraniem, bo wpierac
mozna kogo$, a nie siebie. Trzeba rozrézni¢ dwie rzeczy. Jesli jest napisane ,,moze pro-
wadzic¢”, to znaczy, ze podmiot moze prowadzi¢. Jezeli napiszemy , moze wspierac”,
to moze wspierac kogo$ innego, ale nie siebie samego. Naprawde, troche logiki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, konczymy dyskusje. Bardzo prosze o odczytanie jeszcze raz poprawki
do ust. 3.

Posel Lidia Staron (PO):
Odczytuje poprawke. Po tej dyskusji mam nadzieje, ze tak to powinno wygladac, jesli
nie, to prosze mnie poprawic. ,,Spotdzielnia moze prowadzic takze dziatalno§¢ spoteczna,
kulturalng i o§wiatowa, dbajac o rozwdj rodziny i spolecznosci lokalnej”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy do tego brzmienia sg uwagi? Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Jedno pytanie — czy nie dodac¢ ,,jezeli statut tak stanowi”, czy bedziemy to robi¢ pozniej
w dalszych przepisach?

Posel Lidia Staron (PO):
Ogolne przepisy.
Posel Borys Budka (PO):
Dobra, to byta tylko watpliwosc.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan profesor Zakrzewski jeszcze raz, bardzo prosze, bo widze, ze nietegg ma mine,
a ma jakie$ swoje argumenty.
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Ekspert Komisji dr hab. Piotr Zakrzewski:

Panie posle, mowi pan, ze to jest dzialalnosc fakultatywna. To prawda, ale prosze zwro-
ci¢ uwage, ze wyznaczamy pewne ramy dla spotdzielczoSci. Jezeli cztonkowie skorzystaja
z tych ram, to wtedy kierujemy spéldzielczo$¢ w innym kierunku. Panie posSle, ja tylko
zaznaczylem, ze teraz podejmujemy decyzje, czy chcemy spéldzielczosci, ktéra prowadzi
w szerszym zakresie dzialalno$¢ spoleczng. Jezeli tak zrobimy, to pchniemy spétdziel-
czo§¢ w kierunku szerszej dzialalno$ci spotecznej. Mozemy tez zawezié jej zakres dzia-
tania do dzialalnosci gospodarczej. To jest nasza decyzja.

OczywiScie, nie kwestionuje tego, ze panstwo podejmujecie decyzje idgca w kierunku
dzialalnoSci spolecznej. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w ostatnich latach sukces odniosty
te spoldzielnie, ktore przede wszystkim prowadzily dziatalno$¢ gospodarcza. To, jaki
kierunek legislacyjny panstwo wybiora, oczywiScie nie jest mojg decyzja, ale w mojej
ocenie wiodgce ustawodawstwa, te, w ktérych rzeczywiscie spoldzielnie odnosza sukces,
przykladowo ustawa finska, tak szeroko dzialalnoSci spotecznej nie ujmuja. Prosze pan-
stwa, w tym przepisie otwieramy drzwi, aby sp6ldzielnia — przepraszam, ze to powiem
- zbawiala §wiat. Pytanie - czy o to nam chodzi?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pan poset Antoni Mezydto.

Posel Antoni Mezydlo (PO):

Panie przewodniczacy, ja zglaszam poprawke, zaraz zglosze na pismie: ,,spoldzielnia
moze takze wspierac¢ interesy spoteczne i o§wiatowo-kulturalne cztonkéw i ich rodzin,
jezeli statut tak stanowi”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Szanowni panstwo, mamy drugg poprawke. Szanowni panstwo, jest to troche
inna jako§¢, wiec musimy sie zdecydowac, bo ja w pewnym sensie podzielam opinie
pana profesora, ze dzisiaj musimy wskazac, jako ci, ktorzy za chwile zlozg sprawozdanie
ustawodawcy, czy preferujemy dzialalnosé gospodarcza spoldzielni, czy tez staramy sie
znowu rozmy¢ pewng idee funkcjonowania spéldzielni.

Szanowni panstwo, wiemy, ze w prawie spéldzielczym mamy réznego rodzaju spot-
dzielnie, mamy rowniez banki spéldzielcze, ktore prowadzg dziatalnosé stricte gospodar-
czg i komercyjna, a przy okazji wspieraja jaka$ inng dzialalno§é. To pojecie w ustawie
ogoblnej powinno by¢ dosy¢ szerokie. Widze, ze pan posel Dera chce jeszcze zabraé glos.

Posel Andrzej Dera (SP):

Prosze panstwa, zadajmy sobie pytanie i sprobujmy na nie odpowiedzie¢ — czy wedlug
tego, co pan proponuje, spéldzielnia bedzie mogta przyktadowo prowadzi¢ swietlice dla
dzieci, zeby dzieci mogly gra¢ w ping-ponga? Pan méwi, ze ma by¢ nastawiona na dzia-
talno&¢ gospodarcza, a co ping-pong ma wspoélnego z dziatalnoscig gospodarczg?

Szanowni panstwo, to jest doprecyzowanie celow. Cel glowny zostal zapisany,
o co naprawde chodzi w spoldzielczoéci, ale piszemy dodatkowo, ze spotdzielnia moze
prowadzié¢ takze dzialalno$¢ spoteczng, kulturalng i o§wiatowa, zeby stworzy¢ godne
warunki dla swych czlonkéw - nie zakladajgc, ze jest to spoldzielnia mieszkaniowa czy
jakakolwiek inna - zeby przy okazji mogla rowniez robi¢ pewne rzeczy dla swoich czlon-
koéw. Czy to jest takie trudne? Decyzje beda podejmowac sami czlonkowie. To nie moze
by¢ tak, ze my prawnie zawezimy — wiecej wam robic nie wolno. To ja sie pytam — gdzie
w tym wszystkim jest panstwo obywatelskie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
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Szanowni panstwo, bardzo prosze, nie ma co reagowac tak emocjonalnie. RzeczywiScie,
troche inaczej patrzymy na pewien obszar dzialalnosci spéldzielni. Sg takie rodzaje sp6t-
dzielni, ktore prowadzg dzialalno$¢ stricte gospodarcza i stricte komercyjna, a przy okazji
wspierajg rézne cele spoteczne, kulturalno-o§wiatowe i inne. Tutaj wcale nie ma niczego
odbiegajacego od tego, czego szukamy w zgloszonej, drugiej poprawce. Pan prezes Jan-
kowski — bardzo prosze.
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Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:
Mysle, ze - to juz bylo powiedziane w tej debacie — to sformutowanie, ze ,,moze prowa-
dzi¢”, a wiec jest fakultatywnosc, nie moze by¢ rozpatrywane w oderwaniu od przepisow,
ktore bedg albo juz sg. Jezeli jakakolwiek spéldzielnia chee prowadzi¢ klub osiedlowy,
zespol artystyczny czy inny, to moze. Mniej patologiczny — w mojej ocenie — jest przepis,
ktory zaproponowano, ja nie méwie, czy ma to by¢ ochrona érodowiska czy nie, niz to,
ze ,,wspiera”, bo to dopiero moze by¢ patologia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, panie prezesie, dziekuje bardzo. Wiemy, o co chodzi. Pani Lidia Staron — prosze
bardzo.

Posel Lidia Staron (PO):

Prosze panstwa, krotko powiem w ten sposob. Przed chwila pani podata pewien przy-
ktad. Pani reprezentuje bank i powiedziala w ten sposob — przeciez banki wspierajg kota
gospodyn wiejskich, czyli banki oza pienigdze na dzialania kola gospodyn wiejskich.
Na czym polega wpieranie? Wspieranie polega na tym, ze jakakolwiek sp6tdzielnia bedzie
wspierala dziatalnos$¢ innego podmiotu. Przeciez nie o to nam chodzi, zeby wyprowadzac
pienigdze spoldzielni — to, co przed chwilg powiedzialam o dzialalno$ci dobroczynnej
— tylko chodzi nam o to, ze jezeli cztonkowie spotdzielni tak postanowig, to np. na tere-
nie spotdzielni powstanie §wietlica dla dzieci ubozszych, a o tym bedg méwily przepisy
szczegolowe. Dlatego absolutnie jestem przeciwna temu, zeby spoéldzielnia wspierata
inne podmioty, bo to dopiero jest problem i zagrozenie. Patrzac na historie spétdzielczo-
Sci mowimy, ze sama spoldzielnia prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. PowiedzieliSmy,
jaka jest definicja, powiedzieliémy, jaki cel. Teraz méwimy fakultatywnie ona moze, ale
dopiero potem napiszemy przepisy szczegotowe, by to ,,moze” tez nie bylo naduzywane,
czyli zawrzemy statut, zawrzemy te wszystkie unormowania, ale mowimy, ze te dziatal-
nos$¢ inng, nie gospodarczg ,,moze” prowadzic¢. Tak mi sie wydaje, ze o to chodzi, a nie
o inng forme. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. W tej chwili prosze o zabranie gtosu pana przewodniczacego Zbonikowskiego.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Rozumiem, ze kazdy moze mieé
wizje funkcjonowania spotdzielni mieszkaniowych. Moze miec te wizje i moze probowac
jako$ do niej sktoni¢ ustawodawce, ale ja uwazam, ze jezeli przyjmujemy, ze spotdzielnie
sa samorzadnym i niezaleznym zrzeszeniem, to nie powinni§my ich zmuszaé¢ i mowic,
co moga, a czego nie mogg robi¢ w ramach swojej dzialalnoSci. Naprawde zostawmy
ludziom wspotdecydowanie, jakie kategorie majg robi¢c w ramach swojej wspdlnoty,
w ramach swoich §rodkéw. Jako demokrata absolutnie nie uwazam, zeby tutaj wkra-
czac i naruszac demokracje wewnatrzspoldzielniana, zwlaszcza ze, znajac to z praktyki,
zostawienie mozliwoéci w tych kategoriach nigdy nie stwarzalo jakichs wielkich proble-
mow. OczywiScie, byly dyskusje w ramach spéldzielni, bo jedne chcialy, gdyz uznawaly,
ze starcza im pieniedzy z czynszu, robi¢ dodatkowe atrakcje dla swoich mieszkancow,
dzieci czy senioréw, inne nie chcialy i to usunely. Ale wlaénie to jest piekne, ze oni sami
sobie to reguluja. Jest kilka tysiecy spotdzielni w Polsce i zostawmy je w spokoju, w gro-
nie kilku parlamentarzystow nie podejmujmy decyzji, do czego maja by¢ zobligowane,
a czego im nie wolno. To jest pozostawione do swobodnej, demokratycznej woli tego zrze-
szenia. Uwazam, ze sg wieksze problemy, do ktorych juz powinnismy doj$c, a to trzeba
zostawi¢ w spokoju tak, jak jest, czyli pozostawi¢ mozliwos¢ prowadzenia takiej dziatal-
nosci — mogg, ale nie musza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie pos§le Mezydlo, prosze bardzo.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Panie przewodniczacy, pani posel Lidia Staron zrobita naduzycie, bo nie przeczytala
calej poprawki. Pani posel przeczytala tylko 4 stowa: , sp6ldzielnia moze takze wpie-

m.m. 23




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 7)

rac”, a dalej to juz jest interpretacja pani posel, ze moze wspierac inne przedsiewziecia,
inne firmy itd. Absolutnie nie jest to napisane, bo tu jest napisane: ,,interesy spoteczne,
o$wiatowo-kulturalne cztonkow iich rodzin, jezeli statut tak stanowi”. Tu absolutnie
nie chodzi o to wsparcie, ktore pani interpretuje. Tu chodzi tylko o to, zeby ostabié, zeby
pokazac, ze cel gospodarczy jest nadrzedny. Jest to zupelnie inny poziom zaangazowa-
nia spé6ldzielni, a zupelnie czyms§ innym jest wspieranie intereséw spolecznych i oéwia-
towo-kulturalnych. Jezeli chce wpierac te interesy cztonkéw i ich rodzin przez zalozenie
domu kultury, to moze zaltozy¢ ten dom kultury, a pani od razu mowi, ze spotdzielnia
musi prowadzic. Nie musi prowadzi¢, moze zatozyc taki dom kultury i rzeczywiScie moze
prowadzi¢, ale nalezy to uszeregowaé¢ wedlug waznosci. Uwazam, ze pani posel Staron
na pewno ma szlachetne cele, ale niech pani czyta to, co jest napisane. Jezeli pani bedzie
czytala interpretacje, a tutaj tych zaklocaczy, typu posel Ajchler, jest znacznie wiecej
na sali, to niech pani przeczyta dokladnie, bo oni po prostu nie chcg niczego zmienic...

Posel Lidia Staron (PO):
Panie po§le, przeczytam dokladnie.

Posel Antoni Mezydio (PO):
...chca zachowac resztki stusznie minionego systemu w prawie sp6idzielczym. Pan poset
Ajchler jest dobitnym tego przyktadem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje, panie posle. Szanowni panstwo, nawet jakbym nie chcial, to zostatl
wywolany pan posel Ajchler. Ma prawo odnie$¢ sie ad vocem.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie posle, nie mam stéw. Dopiero wszedlem po krétkiej przerwie, nie powiedziatem ani
stowa, a pan mnie ciggle przywoluje jako autorytet. Bardzo dziekuje panu za to, ale nie
naduzywajmy tego, bo przeciez nie w tym rzecz, zebySmy wymieniali poglady. Nie wiem,
panie przewodniczacy, czy nie byloby wskazane oglosi¢ 5-minutowa przerwe. Moze pan
posel troche ochlonie i zapomni o tym, ze tutaj jestem, bo sie nie odzywam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Moze konczymy dyskusje, ale bardzo krétko, panie prezesie, bo zagadamy sie.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:
Pan posel Mezydlo méwil, ze prébuje sie konserwowaé¢ dawny miniony ukiad, dlatego
chcialem panstwu powiedzie¢, ze Teatr Komedia dziatajacy w Warszawie jest wlasnie
dzialalnoscig spoteczno-kulturalna, bo jest to wlasnosé spotdzielni utrzymywana przez
jej czlonkéw. Panie poSle, jest pan kibicem pitkarskim. Chcialem panu powiedziec,
ze FC Barcelona jest spotdzielnig pracy. Ona nie ma nic wsp6lnego z minionym okresem
i chcialbym, zeby nasza reprezentacja w nowej rzeczywistoSci grala jak stara Barcelona.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, wiem, ze jest tu wielu kibicéw, wiec proponuje, zeby nie wchodzi¢
na te trudne tez obszary, bo trudno rowniez co$ tu radzic o pilce noznej. Drodzy panstwo,
zamykamy juz dyskusje. Jeszcze raz oddaje glos panstwu ekspertom, bo sie tu naradzaja
miedzy sobg. Starajmy sie wypracowac takie brzmienie tego ustepu, zeby usatysfakcjo-
nowac rozne strony. Moze akurat da sie co$ dotozy¢, ujaé, zebySmy oddali cel, ktory, jak
sie okazuje, troche inaczej czujemy, jako postowie.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:

Wszystkim panstwu, z natury rzeczy zwlaszcza panstwu postom, chcialbym wskazac
na to, jaka jest r6znica miedzy tymi dwoma sformutowaniami. Pierwsze sformutowanie
dotyczy takiej sytuacji, kiedy spéldzielnia jako podmiot, jako osoba prawna prowadzi
dzialalno$¢ spolecznag, kulturalna, o§wiatowg. W drugim wypadku chodzi o takg sytu-
acje, kiedy te dzialalno§¢ prowadza czlonkowie, a spotdzielnia ich w tym wspiera, dla-
tego, jezeli panstwo przeglosuja propozycje pana posta Mezydto, to musimy sobie zdawac
sprawe, ze wtedy prawdopodobnie spéldzielnia nie bedzie mogta bezposrednio prowadzié
np. placu zabaw czy Swietlicy. Takie bedg konsekwencje. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Drodzy panstwo, pani przewodniczgca Lidia Staron i pan profesor Zakrzewski.

Posel Lidia Staron (PO):
Wydaje mi sie, ze ten zapis, ze moze prowadzic, jezeli tak czlonkowie postanowia, jezeli
spoltdzielnia spelni wszystkie szczegblowe zapisy, ktore beda po przepisach ogélnych, jest
bardziej odpowiedni.

Panie posle, dokladnie przeczytalam te poprawke i jesli jg dobrze rozumiem, to wydaje
mi sie - tak powiedzial tez pan profesor - ze w takiej sytuacji spéldzielnia sama nie bedzie
mogla juz nic prowadzié¢. Ja widze tu tez inne zagrozenie, ale jesli tak nie jest, to prosze
mnie poprawié¢ po dokladnym przeczytaniu, bo , wspiera interesy spoleczne, oswiatowe
i kulturalne czlonkow”. ,Wspiera interesy spoteczne” — nie bardzo to rozumiem, a poza
tym, w takiej sytuacji wydaje mi sie, ze moze by¢ tez takie zagrozenie, ze wybranych
czlonkow, tak? Moze by¢ tak, ze zarzad, rada postanowi i tych cztonkéw interes kultu-
ralny bedzie wpiera¢, a innych nie. Wydaje mi sie, ze ten zapis nie jest dobry.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Bardzo dziekuje. Pan prezes, tak? Prosze.

Prezes zarzadu Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Reprezentuje DolnoS§laskg Rade ,,Spolem”, jestem prezesem tego stowarzyszenia. Jesli
moégltbym sie wiaczyé do dyskusji, to proponowatbym takie rozwigzanie, zeby byta moz-
liwo$¢ prowadzenia tej dziatalnoéci, ale o ile zezwala na to statut. Dlaczego? Dlatego
ze jesli zalozyciele spotdzielni beda uwazali, ze jednym z celow nadrzednych, poza pro-
wadzeniem dziatalno§ci gospodarczej, bedzie wiasnie dziatalnos¢ spoteczna, to bedzie
to w statucie. Zeby zmienié¢ statut trzeba gloséw 2/3 czlonkéw. Jezeli przyjelibysmy
takie rozwigzanie, ze gtéwnym celem powolania spoldzielni jest dziatalno§é gospodarcza,
a potem grupa czlonkow chce wprowadzi¢ zmiane, ze powinna tam by¢ tez kulturalna,
czy inna, to wtedy 2/3 czlonkéw bedzie musialo glosowaé za zmiang statutu. Uwazam,
ze takie rozwiazanie byloby dobre. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mysle, ze jest to dobry glos ,jezeli statut tak stanowi”, bo w bankach spoétdzielczych
wecale nie musi by¢ takiego przepisu. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne. Jezeli rozsze-
rzylibyémy te formule: ,jezeli statut tak stanowi”, to czy jest to do przyjecia?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak, uwazamy, ze jest to stuszne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. To jeszcze raz — prosze o uwage.

Posel Lidia Staron (PO):
W takim razie czytam calo$¢ z tym dopiskiem i wydaje mi sie, ze to jest zasadny glos.
,,Spoldzielnia moze prowadzié¢ takze dziatalno$c spoteczna, kulturalng i o§wiatowa, dba-
jac o rozwdj rodziny i spolecznosci lokalnej, je§li statut tak stanowi”, czyli, jezeli czlon-
kowie podejmag takg decyzje w statucie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze — przedstawiciel bankow.

Radca prawny Banku Polskiej Spoldzielczosci S.A., przedstawiciel Krajowego Zwigzku

Bankow Spoéldzielezych Karol Bernat:
Karol Bernat — Krajowy Zwiazek Bankow Spoétdzielczych. Prosze panstwa, banki sp6l-
dzielcze mogg prowadzi¢ taka dzialalnosc, jaka wynika z prawa bankowego, a dodat-
kowa, jezeli to bedzie w statucie. Banki nie moga prowadzi¢ dziatalnoSci kulturalnej ani
sportowej, ale banki spotdzielcze sg sponsorami klubéw sportowych i réznych przedsie-
wzie¢ kulturalnych. Jezeli uniemozliwimy zaznaczenie tego w statucie, nadzér bankowy
zabroni nam i zawsze bedzie nam wytykatl, ze prowadzimy dziatalno$c niezgodng z pra-
wem i statutem. To sg odrebne regulacje, dlatego prowadzenie dziatalnoSci i wspieranie
w stosunku do bankow spoétdzielczych jest jak najbardziej pozadane. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, chyba wiem, w czym tkwi problem — ,,moze prowadzi¢ lub wspiera¢”
i wtedy rzeczywiscie mamy furtke.

Posel Antoni Mezydio (PO):

Panie przewodniczacy, dyskusja przeszla i jest wiele glosow w uzupelnieniu poprawki
pani Lidii Staron. Glos chcial zabra¢ pan profesor Zakrzewski, ktory chciat odniesé sie
do wypowiedzi pana profesora Pietrzykowskiego i odpowiedzie¢ na pytanie, ktore zadata
pani Lidia Staron. Pewnie precyzyjniej niz ja odpowie pani Lidii Staron na to pytanie,
ktore sformulowala, odnoszac sie do mojej wypowiedzi. Chciala mojego sprostowania.
Uwazam, ze pan profesor Zakrzewski zrobi to lepiej niz ja, precyzyjniej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Dziekuje bardzo.

Posel Antoni Mezydio (PO):

Chodzi o to, zeby te dwie poprawki zostaly jeszcze w grze.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze, nic nie kasujemy. Byla oficjalnie zgloszona i poddam jg pod glosowanie, ale chce
doprowadzié¢ do takiej sytuacji, ze moze pan wycofa te poprawke, zebysmy w drodze
konsensusu przyjeli taka formule, ktéra odpowiadalaby wszystkim. Moze uda sie nam
doprowadzi¢ do takiej formuty. Panie prezesie, bardzo kroétko.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:

Prosze panstwa, prosze, zebySmy nie wprowadzali sie wzajemnie w blgd. Bank moze
sobie robié z zyskiem, co chce. To nie ma nic wspdlnego z tym, co méwila pani posel Sta-
ron. Pani posel Staron méwila o dziatalnosci spotdzielni jako bytu prawnego, natomiast
panstwo z banku moéwia, ze oni wspierajg dziatalno§¢. Jezeli macie panstwo zysk, zapla-
cicie podatek, to z zysku netto mozecie wspiera¢ kota gospodyn wiejskich, jakakolwiek
druzyne pitkarska, kogo chcecie. To nie ma nic wspélnego z tym, o czym méwimy, zeby
spoldzielnia prowadzila dziatalno§é. Nie Igczmy tych dwoch spraw. Powtarzam, ze jak
bank zaplaci podatek, to decyzjg walnego zgromadzenia zysk netto moze da¢ na zesp6t
ludowy, na zesp6t pitkarski, na co tylko chce. To nie ma nic wspolnego z prowadzeniem
tej dzialalnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje. Pan profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji dr hab. Piotr Zakrzewski:
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Prosze panstwa, dyskusja jest bardzo burzliwa i nie wiem, czy sie w niej nie pogubitem,
niemniej jednak chciatem sie odnie$¢ do propozycji pana posta Mezydlo. W mojej ocenie
ta propozycja jest trafna z kilku wzgledéw. Po pierwsze — zaweza te dzialalnos¢ do dzia-
talnoéci spotecznej, oswiatowej-kulturalnej, zaweza podmiotowy zakres, a wiec chodzi
tylko o interesy spoteczno-o$wiatowo-kulturalne cztonkéw i ich rodzin. Czyli nie mamy
tu szerokiego zakresu potencjalnej dziatalnoSci na cele, ktore wykraczaja poza interes
czlonkow. Z tej perspektywy ta poprawka jest jak najbardziej trafna.

Co do kwestii, czy proponowany zapis pana posta Mezydlo nie bedzie czasem prowa-
dzil do jakiego$§ wybidrczego wspierania, to nie. Prosze panstwa, mamy zasade réwnosci,
ktora w kolejnych przepisach projektu z druku nr 980 jasno méwi, ze cztonkowie majg
rowne prawa i obowigzki, a zatem rowne prawa i obowigzki co do tego wsparcia czy dzia-
falnoéci, ktorg spoétdzielnia prowadzi na ich rzecz, a wiec nie ma mozliwosci jakiego$
pokrzywdzenia.

Odnosnie do sformulowania, ktére pan profesor tu podnidst, czyli zapis typu: ,,sp6t-
dzielnia moze wspieraé”, to moze to mie¢ pewne negatywne konsekwencje. Zeby unik-
na¢ ewentualnych watpliwosci, mozna doprecyzowac to sformutowaniem w ten sposob:
,Sspoldzielnia moze prowadzi¢ dzialalnos$¢ spoteczng i o§wiatowo-kulturalng na rzecz
czlonkow i ich rodzin, o ile statut tak postanawia”. Dziekuje bardzo. Przepraszam bar-
dzo, ,,stanowi”.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czyli sktaniamy sie w kierunku tej poprawki, ktérg prawie dogadaliémy. Panie profe-
sorze, prosze postuchaé jeszcze raz. Pani posel Lidia Staron jeszcze raz jg przyblizy,
bo myséle, ze o tym samym méwimy. Bardzo prosze.

Posel Lidia Staron (PO):
Prositabym wszystkich ekspertow, zeby postuchali. ,,Spétdzielnia moze prowadzié takze

dzialalno$¢ spoteczng, kulturalng i o§wiatowa, dbajac o rozwdj rodziny i spotecznosci
lokalnej” — tutaj mozemy sie zastanowic, czy tak ma by¢ — ,,jezeli statut tak stanowi”.

Posel Antoni Mezydio (PO):
»,Na rzecz czlonkéw iich rodzin”, to co pani profesor sformulowala, bedzie lepiej,
poprawniej.

Posel Lidia Staron (PO):
Zaraz. ,Spéldzielnia moze prowadzi¢ takze dzialalno$¢ spolecznag, kulturalng i o§wia-
towa...”

Posel Antoni Mezydio (PO):
...,na rzecz czlonkow iich rodzin, jezeli statut tak stanowi” ijuz. I zgadzam sie, jest
konsensus.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak, z takim dopiskiem?
Posel Lidia Staron (PO):
Pytam: ,na rzecz czlonkéw iich rodzin”, tak czy nie?

Posel Antoni Mezydio (PO):
Przecinek ,jezeli statut tak stanowi”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze.

Posel Lidia Staron (PO):
Panie profesorze.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Sformutowanie byto dobre przy szerszym katalogu, ale poniewaz zaweziliSmy...

Posel Lidia Staron (PO):
A poniewaz zaweziliémy, zatem tak: ,na rzecz czlonkéw iich rodzin, jezeli statut tak
stanowi”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Chwileczke, mysle, ze juz jesteSmy ,,w ogrodku”. Prosze o uwage.

Posel Lidia Staron (PO):
Szanowni eksperci, prosze o uwage, zeby nie bylo zadnego zagrozenia, zeby nie bylo
czego$ takiego, ze beda to wybrani czlonkowie i wybrane rodziny. Jak to przeczytam,
to prosze mnie uspokoic, ze tak nie bedzie. ,,Spétdzielnia moze prowadzi¢ takze dziatal-
no$¢ spoleczng, kulturalng i o§wiatowa na rzecz czlonkéw i ich rodzin, jezeli statut tak
stanowi” - czy tak? Czy wszyscy eksperci sa zgodni, ze to nie niesie zadnych zagrozen,
ze jest w porzadku? Tak?

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
OczywiScie. Pan poset Budka. Prosze o uwage.

Posel Borys Budka (PO):
Zwracam tylko uwage na jedng rzecz. My w tej chwili dyskutujemy nad rozwigzaniami
ogoélnymi, ale w spéldzielniach mieszkaniowych jest kategoria osob, ktore nie sg czlon-
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kami. Czy taka osoba nie miesci sie w hipotezie tego przepisu, np. wlaSciciel lokalu? Zwra-
cam na to uwage. Moze trzeba zapisa¢: ,,a takze innych osob, jezeli statut tak stanowi”.

Posel Lidia Staron (PO):
Jednak moze ta ,,spotecznos¢ lokalna” w tym ogblnym zapisie byla lepsza?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, momencik. Widze, ze panstwo eksperci uzgadniajg jeszcze ostatni
szlif. Moze najpierw pan posel Lukasz Zbonikowski, pozniej jeszcze raz oddamy glos
ekspertom.

Posel Lukasz Zbonikowski (PiS):

Wysoka Komisjo zastanawiam sie, czy nie za bardzo szczegbélowo zapedzamy sie w rozne
problemy, bo spétdzielczo§é jest bardziej ztozona niz sie wydaje. Chociazby najpowszech-
niejsza forma, czyli spétdzielczo§é mieszkaniowa, posiada osoby zwiazane niewatpliwie
ze spoldzielczoécig mieszkaniows, a ktore nie muszg by¢ czlonkami spéldzielni miesz-
kaniowej, jak chociazby posiadacze wlasnoSciowego prawa do lokalu, czy posiadacze
odrebnej wlasnosci. Takie osoby niewatpliwie uczestniczg w utrzymaniu, funkcjonowa-
niu i w zyciu spéldzielni, a my zapisujac taki szczegot, ze tylko dla czlonkéw spotdzielni,
pozbawiamy tego ludzi, ktérzy orzeczeniem TK wywalczyli sobie prawo, ze nie musza
sie zapisywac do spéldzielni. Naprawde nie robmy szczegélowych probleméw sami sobie
w przepisie, ktory funkcjonuje, byt dobry i zajmujemy sie nim, zeby udziwnié¢. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie po§le Dera, prosze o zabranie glosu.

Posel Andrzej Dera (SP):

Panie przewodniczacy, robimy jaki$ rekord $wiata. W tej chwili dyskutujemy prawie
godzine nad ust. 3, ktory wydaje sie jasny, prosty, zrozumialy, a dyskusja jest taka, jakby-
$my tu nie wiem co ustalali. Powiem szczerze, proponuje, zeby$my zakonczyli, bo sprawa
powinna by¢ prosta. Jest projekt, jest propozycja, kto§ ma inng, sg glosowania. Pro-
ponuje, bySmy na ten temat nie prowadzili dyskusji godzine, bo w tym tempie, panie
przewodniczacy, za 1,5 roku bedziemy przy art. 4 ust. 7. Naprawde proponuje, zebySmy
robili to zwiezle, madrze i szybko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, panie posle. Mam nadzieje, ze po dzisiejszej nauczce bedziemy przyspieszac.
Zastosujemy tez troche inng formute pracy. Jezeli bedg poprawki, to maja by¢ na pismie,
majg by¢ gotowe i wtedy bedzie szlo. Mysle, ze bedziemy sie tez starac, zeby wczeSniej
strona ekspercka mogla sie wypowiedzie¢ przed posiedzeniem, zeby te zdania byly
w miare uzgodnione. Bardzo prosze — glos jeszcze majg eksperci i glosujemy.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:

Dwie uwagi do wypowiedzi pana posta Zbonikowskiego. To jest materia szczegdlna
ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych. Obecnie ta sytuacja jest uregulowana, tzn.
nieczlonkowie korzystajg z efektow dziatalnoSci spotecznej, kulturalnej, o§wiatowe;j,
na zasadzie uméw zawieranych ze spéldzielnig. To jest jedna uwaga.

Druga uwaga. Projekt ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych, ktéry w swoim cza-
sie bedziemy dyskutowac, moze nie za 2 lata, w ogdle rozwigzuje ten problem, dlatego
ze wigze czlonkostwo z lokalem, czyli odwrotnie niz bylo dawnie;.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, rozumiem, ze pan posel Mezydlo wycofuje swdj wniosek, swojg pro-
pozycje i zgadza sie z tym.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ostatni raz odczyta pani poset i glosujemy.
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Posel Lidia Staron (PO):
,Spoldzielnia moze”...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Co jeszcze pan chce dodac, panie posle?

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Mam tylko pytanie. Jezeli przyjmiemy te poprawke, tak jak ja pani poset odczyta w tej
chwili, to czy to zagrozenie, ktore podniosly banki spéldzielcze, jest realne?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie jest. Mamy odpowiedz. Bardzo prosze o odczytanie...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Pytam banki, panie przewodniczacy. Chce wiedzie¢ od osoby, ktora sie na tym troche
zna, a nie od Antka.

Prezes zarzadu Krajowego Zwigzku Bankow Spoéldzielezych Krystyna Majerczyk-

-Zabowka:
Do tej pory banki spotdzielcze wprost nie prowadza dziatalnoSci kulturalnej, o$wiato-
wej, natomiast jg wspieraja. Tak byto w statutach. Takie statuty sa zarejestrowane, wiec
kazda zmiana bedzie powodowala potrzebe dostosowania statutu — malo tego - i nie-
mozliwo§¢ prowadzenia takiego wsparcia na rzecz spotecznoSci lokalnych. Zaznaczam
- na rzecz spolecznoSci lokalnych, bo same nie prowadzg zlobkéw ani przedszkoli, ale
zdarzaja sie przypadki, ze wspieraja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mam dalej idgce pytanie do pani prezes. Czy ta poprawka, ktorg chcemy przyjac, koliduje
z waszg dzialalnoScig?

Prezes zarzadu KZBS Krystyna Majerczyk-Zabéwka:
Jak stucham tego projektu, to jest zapisane, ze ,,prowadzi dzialalno$¢”, literalnie, ,,moze
prowadzic”, ale nie moze wspiera¢. Posluguje sie rowniez wsparciem pana mecenasa,
ktory potwierdza, ze prowadzenie i wspieranie to sg dwa rézne pojecia.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, zeby zakonczy¢ ten temat...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, to wynika z innych przepisow, ze kazda firma, r6wniez komercyjna,
moze wspiera¢. Dajcie juz naprawde spokdj.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, pytalem bankowcow z tego powodu, ze zaniepokoita mnie wypo-
wiedz, ktorg panstwo skierowali do Komisji, ze jezeli przyjmiemy taki przepis, jak teraz
proponujemy, to banki nie beda wspieraé¢ np. ludowych zespotéw sportowych, két gospo-
dyn wiejskich, ochotniczej strazy pozarnej, czy innych uroczystosci...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie po§le, przepraszam, ze panu przerwe...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Pytam, panie przewodniczacy, prosze mi da¢ dokonezyé pytanie. Chee mieé¢ konkretng
odpowiedz — moga lub nie moga. I kropka.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz pan profesor w imieniu ekspertéw juz wyrazit swoje zdanie. Potwierdzitem,
pani prezes nie neguje, nie wiem, czego pan jeszcze oczekuje, panie posle. Prosze bardzo,
panie profesorze.

Staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, to jest totalne nieporozumienie. Dyskutujemy o przepisie, ktory dotyczy
przedmiotu dzialalnoSci spéldzielni. Obok dzialalnosci gospodarczej pojawia sie, jako
fakultatywna, dzialalno$¢ spoleczna, kulturalna i o§wiatowa. To lezy w tradycji ruchu

m.m. 29




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 7)

spoldzielczego. To jest jedna z podstawowych réznic miedzy spéldzielnig i spotkg han-
dlowa, natomiast panstwo méwig o tym, co spoldzielnia jako osoba prawna, oczywiscie
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, moze zrobié¢ ze swojg nadwyzka bilansowa. Moze
zrobi¢ dokladnie wszystko to, na co ma ochote. OczywiScie zasady spoéldzielcze dajg
pewne zalecenia, natomiast nie sg one wigzace. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Glos z sali:

Szanowni panstwo, zeby nie przediluzaé¢. Jezeli okaze sie, ze popelniliSmy faux pas,
to zawsze Komisja moze do tego wrocic. Jezeli pojawig sie inne glosy, gltosy branzowcow,
ze jest co§ nie tak, to obiecuje, ze mozemy do tego wrocié, ale idZzmy do przodu, o to prosze.
Kto jest za przyjeciem poprawki, ktéra byla juz niejednokrotnie cytowana przez panig
posel Lidie Staron? (8) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (4)
Stwierdzam, ze przyjeliSmy zapis ust. 3 w art. 1.

Do ktorej pracujemy, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dokad wytrzymamy, to od nas zalezy, zobaczymy. Sale mamy wynajetg do 21.30. Zanim
przejde do nastepnego ustepu, prosze bardzo — pan posel Sajak.

Posel Pawel Sajak (RP):

Nawigzujac do prosby posta Dery ja rowniez sie do niej dolgczam. Szanowni panstwo,
to jest pkt 3 art. 11 odnosze wrazenie, ze zamiast pracowac na projekcie bazowym, ktory
jaki§ czas temu wspoélnie przyjeliSmy, piszemy, tworzymy zupelnie nowg ustawe. Nie-
stety, moze za 2 lata uda nam sie doj$c do trzeciego badz czwartego rozdzialu. Moze rze-
czywiScie jest to celowe dzialanie, zebySmy, nie tak jak sobie obiecywaliSmy, ze do konca
tego roku zamkniemy te ustawe, przedtuzali to w nieskonczonosc¢ i nie wyszli.

Jezeli wybraliémy wspolnie projekt nr 980, to konsekwentnie trzymajmy sie tego pro-
jektu. Jezeli teraz nie jesteSmy przygotowani ze wszystkimi zglaszanymi poprawkami,
to zglaszam wniosek o przerwanie tego posiedzenia i przetozenie go, aby juz przyjsc¢ przy-
gotowanym i merytorycznie rozpatrywac punkt po punkcie. Zgtaszam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
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Szanowni panstwo, padl wniosek formalny. Kto jest za tym, zeby przerwac dzisiejsze
posiedzenie Komisji na tym etapie? (7) Kto jest przeciw? (2)
Dziekuje bardzo. Wiekszo§¢ jest za tym, zeby przerwac posiedzenie. Dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie Komisji.




