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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow
ustaw z zakresu prawa spétdzielczego (nr 17)

6 lutego 2014 r.

Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektow ustaw z zakresu prawa spot-
dzielczego, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka Gosa (PSL), prze-
wodniczgcego Komisji, kontynuowata rozpatrywanie poselskich projektow ustaw:

— o spoldzielniach (druk nr 515),
— Prawo spétdzielcze (druki nr 980 i 1005).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Bolonkowski dyrektor Departamentu Prawa Cywilnego w Minister-
stwie Sprawiedliwo§ci wraz ze wspolpracownikami, Joanna Dadacz dyrektor Departamentu Rachun-
kowosci w Ministerstwie Finansow wraz ze wspotpracownikami, Zbigniew Liszewski zastepca dyrek-
tora Departamentu Bankowosci Spoétdzielczej i Spoldzielczych Kas Oszczednosciowo-Kredytowych
w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspolpracownikami, Karol Bernat radca prawny
Banku Polskiej Spéldzielczoéci S.A. i Krajowego Zwigzku Bankow Spoétdzielezych wraz ze wspélpra-
cownikami, Henryk Dalecki przedstawiciel Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Spéldzielni ,,Samo-
pomoc Chiopska”, Piotr Jan Dziewulski doradca Prezesa Zarzadu Banku Polskiej Spéidzielczosci
S.A., Jaromir Gazy prezes Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spéldzielcow ,Nasze Mieszkania”
wraz ze wspolpracownikami, Piotr Huzior prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankow Spoéldziel-
czych im. Franciszka Stefczyka w Warszawie, Grzegorz Jakubiec ekspert Komisji ds. spéldzielczosci
w Business Centre Club, Krzysztof Kokoszkiewicz prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyj-
nego Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Ewa Michalska przedstawicielka Zwigzku Rewizyjnego
Spotdzielni Mieszkaniowych RP, Pawel Mileszczyk czlonek Mazowieckiego Stowarzyszenia Obrony
Praw Lokator6éw i Spotdzielcow ,,Nasz Dom” w Plocku — Oddziatl w Siedlcach wraz ze wspotpracowni-
kami, Janusz Okurowski wiceprezes Zarzadu Glownego Krajowego Zwigzku Lokatoréw i Spoldziel-
cow wraz ze wspolpracownikami, Pawel Pelc radca prawny Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczedno-
Sciowo-Kredytowej wraz ze wspélpracownikami, Tadeusz Rosinski przedstawiciel Obywatelskiego
Stowarzyszenia Uwlaszczeniowego w Bialymstoku, Jerzy Rybicki prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku
Rewizyjnego Spoéldzielni Spozywcow ,,Spotem”, Jan Sulowski prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku
Rewizyjnego Spoéldzielni Mieszkaniowych, Robert Wieliczko prezes Zarzadu Dolnoslaskiej Rady ,,Spo-
tem” we Wroclawiu, Waldemar Witkowski czlonek Zarzgdu Spoéldzielczego Zwiazku Rewizyjnego
»,Spolnota Pracy”, przewodniczacy Unii Pracy, Agnieszka Wojciechowska van Heukelom prze-
wodniczagca Europejskiego Centrum Inicjatyw Obywatelskich wraz ze wspoélpracownikami, eksperci
Komisji: dr Marek Stanko i dr hab. Piotr Zakrzewski oraz staly doradca Komisji prof. Krzysztof
Pietrzykowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski, Anna Osinska - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Maria Iwaszkiewicz, Krzysztof
Karkowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o zajmowanie miejsc. Bedziemy rozpoczynac kolejne
posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej. Bardzo serdecznie witam panie i panéw postow,
zaproszonych gosci, przedstawicieli rzagdu. Mam nadzieje, ze panie legislator za chwile
do nas dolacza, eksperci pewnie rowniez. Witam pana profesora Zakrzewskiego. Witam
sekretariat, witam wszystkich bardzo serdecznie.
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Przypomne, drodzy panstwo, ze procedujemy nad 3 drukami z zakresu ogdlnego
prawa spéldzielczego. JesteSmy przy rozdziale 5 ,,Przepisy wspolne dla zebrania przed-
stawicieli, rady, zarzadu i likwidatora”. W art. 51 przyjeliSmy ust. 1 i 2. W tej chwili
dochodzimy do ust. 3. Zapytuje panie i panéw postéw: czy sa uwagi do ust. 3 w art. 517
To jest nowe oznaczenie, natomiast w starym druku wiodgcym jest to art. 48 ust. 3.
Bardzo prosze - pani legislator.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Monika Bies-Olak:
Przepraszam, wydaje nam sie, ze poprawka do ust. 3 zlozona przez panig poset jest
poprawniej zapisana pod wzgledem jezykowym. Jest to poprawka w brzmieniu: ,,uchwata
w sprawie wyboru do rady albo zarzadu osoby, ktora nie spelnia wymagan okreslonych
w ust. 112, jest niewazna”. To jest inna redakcja, ale naszym zdaniem poprawniejsza.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze jeszcze raz ja przeczytac.

Legislator Monika Bies-Olak:
,Uchwala w sprawie wyboru do rady albo zarzadu osoby, ktéra nie spelnia wymagan
okre§lonych w ust. 11 2, jest niewazna”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jasne, jesli jest taka sugestia, a taka poprawka zostala zgltoszona przez panig poset. Jesli
nie bede widziat gloséw przeciwnych... Pan posel Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, mam pytanie i watpliwo§é. Tutaj méwimy o cztonkach rady
i czlonkach zarzadu, a co z delegatami na zebranie przedstawicieli, z ktérych wybieramy
czlonkow rady? Czy do nich tez odnosimy ten rygor?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest pytanie. Bardzo prosze — kto z panstwa chce sie odnies¢ do tak postawionego pyta-
nia? Padlo konkretne pytanie, jest watpliwo$¢. Dotychczasowy zapis jest ogélnym, nie
wyrodznia, a tutaj mamy zapis bardzo konkretny.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, bardzo bym prosilt ekspertow, zeby sie wypowiedzieli. Czy
na zebraniach czlonkowskich prowadzacy bedzie musial sprawdzaé, kto sposrod zgtlo-
szonych kandydatéw byt karany, kto byl niekarany. To musimy znéw wroci¢ do zebrania
czlonkowskiego i nie widac¢ konca. Prositbym o zajecie stanowiska.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze Biuro Legislacyjne. Skoro twierdzicie panie, ze ten zapis jest korzystniejszy, lep-
szy, to bardzo prosze.

Legislator Monika Bies-Olak:
Panie przewodniczacy, ale oba ustepy merytorycznie sg identyczne, natomiast ustep
w brzmieniu z poprawki jest zapisany poprawnie pod wzgledem jezykowym. Pytanie,
ktore zadal pan posel, jest pytaniem merytorycznym i jednak prosilibyémy ekspertow
o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Pani poset jako wnioskodawca tego nowego zapisu.

Posel Lidia Staron (PO):
Ten nowy zapis, jak powiedzialo Biuro Legislacyjne, jest tozsamy merytorycznie z zapi-
sem, ktory jest w druku, natomiast jest poprawniej zapisany. Jednak tutaj chodzi o taka
sytuacje, zeby praktycznie odpowiedzie¢ panu postowi, bo pan posel zapytal, o osobe,
ktora jest prawomocnie skazana, a bedzie kandydatem i nastepnie zostanie cztonkiem
rady, bo tu mowimy, ze taka uchwata bedzie niewazna. Wéwczas na zebraniu te osoby,
ktore kandydujg, nie wszyscy delegaci, bo pan mowi o zebraniu przedstawicieli, to prze-
ciez bedg osoby znajgce prawo w takim zakresie. To bedg osoby, ktore mogg sktadaé
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oSwiadczenie, ze sg niekarane, po prostu. Te osoby, ktore kandydujg na cztonka rady
nadzorczej, tylko te osoby.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pan posel ponownie.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, faktycznie moje pytanie jest merytoryczne. Wracam do wyboru
delegatow na zebrania przedstawicieli. Czy te przepisy muszg by¢ zastosowane rowniez
w stosunku do tych delegatow?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Je§li pan poset tak stawia pytanie, to ja tez stwierdzam, ze nie.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Jezeli nie, to dlaczego mamy problem z wyborem do rady i do zarzadu? Kto$ zostal upo-
wazniony przez grupe czlonkowska, ta grupa czlonkowska musi mie¢ swojg reprezen-
tatywnosc, w zwigzku z tym ma prawo mieé swojego przedstawiciela. Jezeli wybieramy
go na delegata, nie widze zadnych przeszkod, zeby on po prostu uczestniczyt w dalszych
strukturach spoétdzielni. Dziekuje.

Posel Lidia Staron (PO):

Panie posle, tylko odniose sie. Ust. 1 i 2 zostal przyjety. W tej chwili méwimy o ust.
3, ktory jest skutkiem ust. 1 i 2. Zebranie, o ktérym pan moéwi, zebranie delegatéow,
a delegatéw nie obowigzuje ani ust. 1 ani ust. 2, natomiast czym innym sg czlonkowie
rady nadzorczej. Rada nadzorcza pelni funkeje kontrolng w calej spéldzielni i dlatego
sg zapisy, aby te osoby, jak przyjeliSmy na poprzednim posiedzeniu, byly osobami, ktore
nie sg karane. Oczywi$cie mowimy tutaj o przestepstwach umyslnych i z oskarzenia
publicznego, bo taka decyzje podjela Komisja na ostatnim posiedzeniu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Czy co do tego problemu mamy jeszcze jakie§ watpliwosci? Pan poset
Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Ja caly czas mam watpliwosci, bo tworzymy nierownych cztonkéw. Beda lepsi, rowni
i rowniejsi. Jezeli przechodzi przez pierwszy etap, to powinien normalnie uczestniczyé
w wyborach jak kazdy inny czlonek. Jezeli tak, to trzeba cofnaé sie i po prostu postawic
warunki takze delegatom na zebrania cztonkowskie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pan posel Budka ma glos.

Posel Borys Budka (PO):

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, dziekuje. Pozwole sobie nie zgodzié¢ sie
z panem postem, dlatego ze méwimy o dwoch réznych kwestiach. Tu réwnos¢ cztonkow
moze by¢ w jaki$ sposob naruszona, jezeli ustawodawca uzna —i bardzo dobrze, ze wresz-
cie tak uzna w prawie spoétdzielczym - ze kto$, kto jest karany prawomocnym wyro-
kiem sgdu, nie moze zasiada¢ w dwoch najwazniejszych organach z punktu widzenia
praktycznego dzialania spétdzielni — w zarzadzie i radzie nadzorczej. Jednak nie wyklu-
czamy, ze jezeli czlonkowie beda sobie chcieli wybraé na zebranie delegatéw przestepce,
bandyte, to moga go sobie wybrac, nawet jak ma kartoteke karng z bogatg przeszloscia,
natomiast nie bedzie on mogt dalej zostaé¢ wybrany.

Prosze zwroci¢ uwage, ze absolutnie nie naruszamy standardéw konstytucyjnych,
bo w obecnych przepisach, nawet jesli pan posel bytby w 100% wtaScicielem spétki prawa
handlowego, spélki z o.0., to mimo tego ze ma pan 100% udzialéw, nie mégltby pan byé
czlonkiem rady nadzorczej lub zarzadu, bo art. 17 kodeksu spotek handlowych zabra-
nia osobom karanym, czyli gdyby kto$ byl skazany, to nie moze by¢é w tych organach.
Robimy to analogicznie. Tutaj rzeczywiscie zgadzam sie z panem poslem — §wiadomo§é
delegatow bedzie musiala by¢ taka, ze jezeli konkretny delegat chciatby byé w radzie
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nadzorczej lub w zarzadzie, to bedzie musial by¢ niekarany, bo inaczej nie mogltby dalej
uczestniczy¢ w wyborach.

Prosze zwroci¢ uwage, my chcemy zrobié¢ normalno$¢ w spétdzielniach. W tej chwili
jest tak, ze nawet prawomocny wyrok karny nie powoduje, ze dana osoba nie moze byc
czlonkiem zarzadu lub czlonkiem rady nadzorczej. Tu w calej rozciagloSci popieram to,
co szanowna Komisja przyjeta na zeszlym posiedzeniu, zeby wpisac ten zakaz, natomiast
w przypadku delegatow zgadzam sie z panem postem, ze ten zakaz nie jest potrzebny,
bo delegaci nie sg organem, nie decyduja, nie zarzadzajg. Oni tylko sg przedstawicielami
czlonkéw, wiec jak spéldzielcy uznaja, ze ich przedstawicielem na zebraniu delegatéow
moze by¢ bandyta, to ich prawo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie posle. Mysle, ze watpliwosci pana posta Borawskiego przynajmniej
w czeSci zostaly rozwiane. Jezeli to bedzie jeszcze jaka$ przeszkoda, to w odpowiednim
miejscu procedowania ewentualnie bedziemy sie do tego odnosié, bo tak sobie zalozy-
liSmy, ze bedziemy wraca¢ do watpliwosci, ktore beda sie pojawiaé. W zwiazku z tym
proponuje przyjac¢ ust. 3 w brzmieniu zaproponowanym w poprawce. Nie widze uwag,
dziekuje.
Stwierdzam, ze ust. 3 zostal przyjety zgodnie z brzmieniem poprawki.
Przechodzimy do art. 52 — wedlug naszej numeracji, a art. 49 w druku wiodgcym.
Prosze bardzo — pan poset Szmit.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Panie przewodniczacy, je§li mozna, to chcialbym jeszcze zaproponowaé poprawke do art.
51 ust. 4 — dodanie ust. 4. To zlozytem juz na poprzednim posiedzeniu, ale teraz jeszcze
raz przeczytam tresc tej poprawki: ,Jezeli z przepisow ogdlnych wynika wymog uzy-
skiwania zgody na powolanie czlonka zarzadu lub rady przez uprawniony organ admi-
nistracji publicznej, organ powolujacy moze powierzy¢ osobie przez siebie powotanej
pelnienie tych obowigzkow do czasu rozstrzygniecia wniosku o zgode na powolanie przez
ten organ administracji publicznej, jezeli organ powolujacy cztonka wystgpi o wyrazenie
takiej zgody w terminie okreslonym w przepisach szczegélowych dotyczacych wymogu
uzyskiwania zgody uprawnionego organu administracji publicznej, a w braku okre§lenia
tego terminu w tych przepisach nie p6zniej niz w terminie 14 dni od dnia powolania”.

Uzasadnienie. Sprawa dotyczy sytuacji, w ktorej czlonkowie zarzadu badz rady nad-
zorczej spoldzielni muszg uzyskiwaé dodatkowe zezwolenia, uprawnienia czy opinie
do prowadzenia takiej lub innej dziatalno§ci w ramach organéw spotdzielni. Sg takie
sytuacje, ze organy, ktére powoluja tych cztonkow, powinny mieé¢ dowolno§é wyboru,
natomiast potem zasiegajg opinii organu administracji publicznej, czy te osoby uzyskaja
zgode, bo to moze sie odbywac jedynie ex post, czyli po powolaniu trzeba wystapi¢ o moz-
liwo$¢ pelnienia mandatu.

Jest tutaj okreslone, ze musi to nastapic¢ w ciggu 14 dni. Organa najczeSciej tez majg
terminy na wydanie zgody badz odmowy zgody na pelnienie takich obowiazkoéw, ale cho-
dzi o to, zeby nie utrudniac dzialalnoéci sp6tdzielni, aby nie wprowadza¢ stanu tymcza-
sowego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze — pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Mam tylko pytanie, gdyz nie znam przepiséw szczegélnych oprécz przepisow prawa
handlowego, bo podejrzewam, ze to o to chodzi i nie znam tej procedury. Jesli kto$ z eks-
pertow mogltby mi wyjasnié, czy ta procedura rzeczywiscie wyglada tak, ze np. w banku
komercyjnym powoluje sie czlonka zarzadu, a p6ézniej wystepuje sie do odpowiedniego
organu o zgode? Czy najpierw ma by¢ zgoda, a pozniej powolanie? W orzecznictwie sgdow
administracyjnych znane sg przypadki, ktére méwia, ze jezeli przepisy szczegélne nie
przewiduja takiej funkcji jak petnigcy obowigzki, to osoba powolana musi spetniac okre-
Slone kwalifikacje. Jezeli rzeczywiScie tak jest w prawie bankowym i mozna powolac,
a pozniej dostac zgode, to nie widze problemu. Rozumiem, ze brak takiej zgody powoduje
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ex lege niewaznos¢ wyboru takiej osoby, poza tym bezskutecznosé, a czynno$ci dokonane
przez te osobe sa wazne w §wietle prawa cywilnego? Chciatbym prosic ekspertéw prawa
bankowego o wskazanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie posle, pan dyrektor z biura Komisji Nadzoru Finansowego — bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Bankowosci Spoldzielczej i Spéldzielczych Kas
Oszczednosciowo-Kredytowych w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego Zbigniew
Liszewski:

Zbigniew Liszewski — Urzad Komisji Nadzoru Finansowego.

Faktycznie, prawo bankowe, nie tylko prawo bankowe, bo i w ustawach o SKOK-ach,
przewiduje, ze prezesem banku moze by¢ osoba, ktéra uzyskata zgode Komisji Nad-
zoru Finansowego. Zaden sad rejestrowy nie powinien wpisaé takiej osoby, poki ona nie
otrzyma zgody KNF na powolanie. Nie mozna zosta¢ prezesem, poki KNF nie wyrazi
zgody. Jest to przepis, ktéry ma gwarantowac, ze kierowaé¢ bankiem bedzie tylko osoba,
ktora posiada odpowiednie kwalifikacje.

W zwiazku z tym ten przepis w tym brzmieniu jest sprzeczny z ustawg — Prawo ban-
kowe. To po pierwsze.

Po drugie — wprowadzalby nieréwnos$¢ podmiotow, tzn. przedsiebiorstwa bankowe
dzialajgce w formie spoétdzielni bylyby uprzywilejowane w stosunku do przedsiebiorstw
bankowych dzialajagcych w formie spotki akcyjnej — to po drugie.

Kolejnym elementem jest to, ze w zasadzie mowimy tutaj szczegdblnie o osobie, ktora
bylaby powolywana spoza zarzadu. Normalng praktyka jest to, ze powoluje sie na pre-
zesa zarzadu kogos$, kto jest czlonkiem zarzadu - chocby ze wzgledéw formalnych.
Wymogi kwalifikacyjne sa takie, ze w zasadzie trzeba by¢ w zarzadzie, zeby mozna bylo
zostaé prezesem. Tutaj moglibyémy dopuszczaé do takich sytuacji, ze bank lub kasa
powolywalaby osobe, ktora nie posiada kwalifikacji i nawet po odmowie KNF moglaby
ja powolaé po raz kolejny. Praktycznie moglibySmy doprowadzié¢ do tego, ze jednostka
moglaby kierowaé osoba nie posiadajgca wymaganych kwalifikacji.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Czy po tych wyjasnieniach pan posel Szmit nadal podtrzymuje
poprawke, czy zechcialby ja wycofac?

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Wycofuje poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy do art. 52, w druku 980 — art. 49. Czy do ust. 1 panie
i panowie postowie majg uwagi? Nie widze. Bardzo prosze.

Radca ministra w Ministerstwie Finansow Jacek Werner:
Jacek Werner — Ministerstwo Finansow.

Chcialem zwréci¢ uwage na pewna niezreczno$é, bo jest tutaj zakaz bycia ,,czlonkiem
zarzgdu lub pracownikiem spoéidzielni i przedstawicielem”. Przepraszam, ale w sp6t-
dzielniach pracy wtedy po prostu nikt nie bedzie mégt by¢ przedstawicielem, bo wszyscy
sg pracownikami.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Mamy uwage. Prosze uprzejmie.

Prezes Zarzadu Dolnoslgskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Robert Wieliczko — Dolnoslagska Rada ,,Spotem”.

Ja rowniez chcialem zwrécic uwage wlasnie na to, ze zgodnie z tym zapisem pracow-
nicy nie moga by¢ czlonkami spoldzielni. Z weze$niejszych zapiséw wynika, ze zebranie
przedstawicieli jest w tych spoétdzielniach, w ktorych liczba czlonkéw jest powyzej 500,
jednak sg tez takie spoldzielnie produkcyjne, handlowe, ktérych zasoby czlonkowskie
sg powyzej 500, ale prawie 80-90 procent cztonkéw stanowig pracownicy. W tej sytuacji
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jesli pozbawimy pracownikéw mozliwoSci bycia delegatem do zebrania przedstawicieli,
to nie bedzie mozna ich powotac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Tutaj bede prosil o pomoc legislatoréw, zeby na koncu w jaki§ sposob zastrzec, ze o ile
przepisy szczeg6lne nie stanowig inaczej. Wedlug mnie jezeli np. w ustawie o spéldziel-
niach pracy, o spéldzielniach socjalnych czy innych wpiszemy takg mozliwosc, to wtedy
bedzie to lex specialis. Jesli byloby to poprawne, tu zwracam sie z prosba do naszych
legislatoréw, to by¢ moze wystarczyloby zapisac: ,,chyba ze przepisy szczegblne stano-
wig inaczej”, albo na odwrot — zostawic regulacje szczegolne w przepisach szczegdlnych.
Co do dalszych kwestii to jeszcze poczekam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan Wieliczko i p6zniej MF.

Prezes Zarzadu Dolnoslagskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Dziekuje bardzo. Chciatem uzupetni¢ swoja wypowiedz o tych spéldzielniach, o ktérych
wspomnialem, czyli handlowych, produkecyjnych. Mam tutaj na uwadze spé6tdzielnie,
ktore nie sg spoldzielniami pracy i nie zostaly zdefiniowane w ustawie ani w innych prze-
pisach szczegdlnych. Prosze zwréci¢ uwage, ze np. nie ma takiej definicji: spéldzielnia
,Opolem”. Jesli przyjelibySmy wariant, ktory zaproponowat pan poset Budka, to pomi-
nelibyémy grupe spéldzielni, ktora nie zostala nazwana i zdefiniowana, w mozliwo§ci
uczestniczenia ich pracownikéw w walnym zgromadzeniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pan Jacek Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Moze pewnym rozwigzaniem byloby odwolanie sie do rozwigzania, ktére juz zostato
przyjete przez Komisje w art. 43. Ten zapis odnosi sie tylko do rady nadzorczej i trzeba
byloby tutaj co§ napisac.

Posel Lidia Staron (PO):
Tak, tam przyjeliSmy taki zapis o 80% pracownikéw. Trzeba by przenie§é.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Jeszcze panowie — bardzo prosze o krotkie wypowiedzi.

Doradca Prezesa Zarzadu Banku Polskiej Spoéldzielczosci S.A. Piotr Jan Dziewulski:
Piotr Dziewulski — Bank Polskiej Spoéidzielczosci.
Ja mam watpliwo§¢ do drugiego zdania w tym ustepie, dlatego ze nastgpilo przeciw-
stawienie czlonka zarzadu lub pracownika. Wiekszo$¢ cztonkéw zarzadu jest pracowni-
kami, wiec wydaje mi sie, ze tutaj jest co$ nie tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest tam spdjnik ,,lub”, tak? Bardzo prosze.

Radca prawny Banku Polskiej Spéldzielczosci S.A. i Krajowego Zwigzku Bankow
Spéldzielczych Karol Bernat:
Karol Bernat — radca prawny.

Prosze panstwa, ja widze tutaj pewng sprzeczno$c. Pracownik moze by¢ czlonkiem
walnego jako czlonek spéldzielni. Takie same kompetencje, jakie ma walne zgromadze-
nie, ma zebranie przedstawicieli i ten pracownik juz nie moze by¢ wybrany na zebranie
przedstawicieli. Wedlug mnie jest tu pewna sprzecznos$é. Nie widze powodu, zeby wyla-
cza¢ pracownikow sposrod osob, ktore bedg przedstawicielami na zebranie przedsta-
wicieli. OczywiScie tak w stosunku do zarzgdu, bo zebranie przedstawicieli udziela im
absolutorium, kontroluje ich dziatalnosc, rozlicza, ale uwazam, ze pozostalych cztonkow
nalezy tutaj wylaczy¢. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Czy propozycja, ktora przedlozyt pan Jacek Werner z MF, bylaby
do przyjecia? Panie profesorze, prosimy o wypowiedz, ale do mikrofonu.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
OczywiScie z zaznaczeniem, ze chodzi o pracownikéw, a nie o cztonkéw zarzadu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Doktadnie tak. Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankow Spoéldzielczych im. Franciszka Stef-
czyka w Warszawie Piotr Huzior:
Piotr Huzior — Zwiagzek Rewizyjny Bankéw Spoétdzielczych.
Mam pytanie: czlonkowie zarzadu i prezes zarzadu beda tylko na zasadzie stosunku
powolania, czy mogg mie¢ stosunek pracy ze sp6tdzielnig?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Myéle, ze w tym punkcie akurat tego nie rozstrzygamy. Pan posel Szmit.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Mam prosbe, bo z tym punktem wigze sie bardzo duzo watpliwosci. Mam wrazenie,
ze ciagle obradujemy w cieniu spétdzielni mieszkaniowych, gdzie ten problem wystepuje
bardzo drastycznie, natomiast poza spéldzielczoscig mieszkaniowg to wszystko wyglada
zupelnie inaczej. Tam nie ma tych probleméw, ze na zebrania przychodzg tylko czlonko-
wie, tylko pracownicy i wtedy mogg dziala¢ wylgcznie w swoim interesie. Dlatego bardzo
bym prosit o przepracowanie tego punktu. W tym momencie ja nie mam gotowej recepty,
jak to zrobic, ale chodzi o to, zeby nie tworzy¢ tutaj rozstrzygniec, ktore tak naprawde
beda dzialaly whrew ogromnej czesci spotdzielczosci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Zanim oddam glos panu Wernerowi, to jeszcze pan dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu w UKNF Zbigniew Liszewski:
Chciatem tylko panstwu powiedzie¢, ze moge poda¢ przyklady takich spotdzielni, gdzie
kilka tysiecy osob jest reprezentowanych na walnym zgromadzeniu przez 10 przedsta-
wicieli. Jezeli w tym wypadku dopuscimy pracownikéw do bycia przedstawicielami,
to mozemy powiedzieé, ze nie ma nadzoru.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Panie Jacku, bardzo prosze, oddaje panu glos.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
W czasie dyskusji padia propozycja, zeby po prostu wykres§li¢ pracownikéw, ale mozna
zastosowac taki sam tryb, jaki jest w art. 43, tzn. doda¢ ust. 1a, ze przepiséw ust. 1nie
stosuje sie do spotdzielni, w ktérych ponad 80% czlonkéw jest jej pracownikami.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze panstwa, jezeli bylaby taka wola, to poprosilibySmy...

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Albo nawet w tym samym ustepie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Poprosilibyémy Biuro Legislacyjne, zeby zgodnie z tg sugestia panie przygotowaly nam
taki zapis na nasze nastepne posiedzenie. Czy jest zgoda? Bardzo prosze — pani legislator.
Legislator Monika Bies-Olak:

Pan dyrektor Werner przytoczyl doktadne brzmienie tego ustepu: ,,przepisu ust. 1 nie
stosuje sie w spotdzielni, w ktorej ponad 80% czlonkow jest jej pracownikami”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze — pan profesor.
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Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Tego tak nie mozna przyjac, dlatego ze wtedy bedzie to dotyczyé rowniez czlonkow
zarzadu, a nie tylko pracownikow, natomiast nam chodzi o pracownikéw. Trzeba by roz-
bi¢ ust. 1 na dwa ustepy —jeden dotyczacy cztonkéw zarzadu, drugi pracownikow i wtedy
ust. 3 wylaczalby, ale juz w stosunku do pracownikéw. To legislacyjnie jest jako§ do zro-
bienia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pani legislator, prosze to sformutowac zgodnie z sugestig pana profesora. Czy jest jeszcze
jaki$§ nowy pomysl? Prosze uprzejmie — pan radca prawny.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:

Karol Bernat.

Prosze panstwa, z doSwiadczenia, z praktyki wiem, ze jezeli pracownicy nie przyjda
na zebranie grupy cztonkowskiej, to nie ma z kogo wybra¢ przedstawicieli. Trzeba sobie
z tego zdawacé sprawe. Aktywno§¢ czlonkéw spoéldzielni jest rézna. Sg sytuacje, ze jezeli
nie przyjda pracownicy, to nie ma z kogo wybraé przedstawicieli ani zrobi¢ komisji skru-
tacyjnej. W zwigzku z tym uwazam, ze pracownikow nalezy wylgczy¢ z tego przepisu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje, panie mecenasie. Poset Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):

Szanowni panstwo, widze, ze ta dyskusja caly czas kreci sie woko6t spotdzielni miesz-
kaniowych. Jednak liczba spotdzielni jest bardzo duza i tutaj trzeba sie zdecydowac.
Sa rozne spoldzielnie. Chciatbym, zebySmy sie zdecydowali, bo, moim zdaniem, sg dwa
warianty. Albo przyjmujemy zapis, ktory tutaj jest i potem w ustawach szczegbétowych
inaczej regulujemy, albo odwrotnie — zapis, inny niz tutaj bedzie zapisem ogélnym,
a w spoldzielniach mieszkaniowych zapiszemy to, co tutaj jest zapisane i wtedy to bedzie
dotyczylo spétdzielni mieszkaniowych i nie bedzie najmniejszych probleméw. Trzeba sie
zdecydowac na ktoérys z tych wariantéw, bo takie mieszanie caly czas powoduje, ze jak
tu bedziemy mieszaé, to tam zacznie by¢ inaczej, jak tu bedziemy ciagnaé, to tam zacznie
nam brakowa¢. Trzeba sie zdecydowac na ktorys z tych wariantow.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje, panie posle. Jeszcze pan profesor? Prosze bardzo.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

10

Prosze panstwa, ja wiem, ze tutaj rzeczywiScie czesto ulegamy presji spéldzielczosci
mieszkaniowej i pewnych zjawisk, ktére tam wystepujg, natomiast tutaj akurat nie
ma tego problemu, poniewaz w spotdzielniach mieszkaniowych w tej chwili zebrania
przedstawicieli istniejg tylko na zasadzie kilku orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktorych
ja zresztg uczestniczylem. Tam praktycznie tego organu juz w ogole nie powinno by¢,
wiec tutaj dyskutujemy o innych spotdzielniach niz mieszkaniowe. To jest jedna uwaga.

Druga uwaga. To jest przepis, ktory przeciwdziala patologii, ktéra dotyczy nie tylko
spotdzielczosci mieszkaniowej, ale calej polskiej spoldzielczosci, patologii polegajacej
na tym, ze na skutek pewnych decyzji politycznych polskie spéldzielnie zostaly opano-
wane przez pracownikéow. W latach siedemdziesiagtych wrecz byl taki nakaz, zeby pra-
cownicy zostawali cztonkami réznego rodzaju spotdzielni konsumenckich i efekt jest
taki, o ktérym mowimy. Stad ta klauzula 80%. Ja wiem, ze w tym przypadku ulegamy
tej patologii, natomiast taki przepis jest absolutnie konieczny, poniewaz pracownik
spoldzielni i czlonek spéldzielni, z wyjatkiem spétdzielni produkeyjnej, to powinny byc
zupelnie dwie rézne osoby i nie powinno sie tego taczy¢. Tam, gdzie nie przerabialiémy
socjalizmu, to oczywiscie takie zjawiska w ogole nie wystepujg. Troche mnie dziwi to,
ze panstwo probujg jakby powolywac sie na te okolicznos$¢ dotyczaca trudnoSci zwigza-
nych z wyborem przedstawicieli.

Prosze panstwa, ja od dawna mam rade dla tych spéldzielni konsumenckich, ktére
zostaly opanowane przez pracownikéw i ktore nadal istnieja, bo nie wszystkie juz ist-
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niejg, zeby po prostu przeksztalcity sie w spotdzielnie pracy. W istocie jako pewne zjawi-
sko spoteczno-ekonomiczne one bardziej juz nam przypominajg spéldzielnie pracy niz
np. spoldzielnie handlowe.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, dziekuje bardzo. Oddam glos pani poset Staron, bo po tych dysku-
sjach ma propozycje i mysle, ze bedziemy konkludowag¢, bo zatrzymali§my sie na jednym
punkcie i w sumie mam takie wrazenie, ze bijemy sie tutaj o pietruszke.

Posel Lidia Staron (PO):
Absolutnie jestem takiego samego zdania jak pan profesor, ale takze pan z KNF. Czasami
moze by¢ tak, ze jest kilka tysiecy cztonkéw, tak naprawde pracownicy sg potem tymi
osobami, ktore reprezentujg czlonkow i w zwigzku z tym bywa réznie.

Mam taka propozycje zreszta w §lad za tym, co powiedzial pan Werner z MF. Pro-
ponuje, zeby zapisa¢ to w ten sposob: ,,Przepisu ust. 1 nie stosuje sie do pracownikéw
spoéldzielni, w ktorej ponad 80% czlonkéw jest jej pracownikami”. Po prostu juz mamy
powtorzenie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nawet wkomponowanie go w te naszg rzeczywistoSc.

Posel Lidia Staron (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze - czy mozemy przyja¢ w takim brzmieniu? Dziekuje uprzejmie. Stwier-
dzam, ze przyjeliSmy ust. 1.

Przechodzimy do kolejnego ustepu. Bardzo prosze — czy sa uwagi do tego ustepu?
To jest ust. 2. Nie widze, stwierdzam, ze Komisja przyjela ust. 2 w art. 52.

Szanowni panstwo, mam informacje z sekretariatu, ze jest zlozona poprawka przez
pana posla Sajaka, a w zasadzie cale nowe brzmienie art. 52. Nie ma pana posta,
a poprawka zupelnie inaczej traktuje tutaj te kwestie. Sg zupelnie 3 inne ustepy.
Ja to po prostu zostawie do rozstrzygniecia przy najblizszej okazji. Chcialbym, zeby
w protokole zostalo zapisane, ze wplynela taka poprawka.

Przechodzimy do ust. 3. Czy sg propozycje do ust. 37 Pani poset Staron — bardzo prosze.

Posel Lidia Staron (PO):
W tekScie jednolitym jest poprawka do ust. 3. Prosze, by tutaj wypowiedzialto sie Biuro
Legislacyjne. W sumie jest ona tozsama.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani posel stara sie, zeby to brzmienie bylo bardziej precyzyjne i bardziej spjne. Dzieki
za to. Bardzo prosze - pani legislator.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Roéwniez w tym przypadku brzmienie merytorycznie jest tozsame z brzmieniem z druku
nr 980, natomiast jest zreczniejsze pod wzgledem redakcyjnym. Jednak prosimy o wykre-
§lenie w drugim zdaniu wyrazu ,,nadzorczej”, dlatego ze uzywamy skroétu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, czy sg uwagi do zaproponowanego brzmienia? Pan profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Jesli mozna, to chciatbym sie tylko podzieli¢ pewng watpliwoscia. Ostatnie zdanie brzmi:
,W takim wypadku czlonkostwo w radzie ulega zawieszeniu”. Nie wiem, czy bardziej
poprawng redakcjg nie byloby sformutowanie: ,,W takiej sytuacji osoba delegowana nie
moze wykonywac czynnosci zastrzezonych dla cztonka rady nadzorczej”. Jesli mamy
»,zawieszenie czlonka rady nadzorczej”, to powstaje watpliwosc, czy w tej sytuacji nie
jest to organ kadtubowy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
I tutaj pan profesor poburzy! nam poukltadane rzeczy.
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Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Przepraszam, to ,,zawieszenie” jest w obu wersjach. Mysle, ze jesli jest zawieszony, to nie
traci czlonkostwa w radzie nadzorczej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Co na to praktyka? Czy sa tu jakie§ uwagi, bo widze, ze w §rodowisku eksperckim mamy
tutaj troche rézne poglady. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Szanowni panstwo, w praktyce to tak wyglada, ze zglaszajac zmiany w Krajowym Reje-
strze Sagdowym jest taka rubryka: czy czlonkostwo w organie uleglo zawieszeniu. Zgta-
szajgc czlonka rady nadzorczej do pelnienia funkgji czltonka zarzadu trzeba jednocze-
$nie zaznaczy¢ jego zawieszenie jako czltonka rady nadzorczej. To w tej chwili funkcjo-
nuje w praktyce i te przepisy sa stosowane, z tym raczej nie ma probleméw, natomiast
zwracam uwage tylko na to, ze nie wskazujemy tutaj czasokresu. Mozna by bylo ustali¢
na czas nie dluzszy niz 6 miesiecy, albo zostawic tak jak jest, zeby nie byto wiasnie takiej
sytuacji, ze caly czas sg czlonkowie. Mozna po kropce dodaé: ,,okres oddelegowania nie
moze przekraczac 6 miesiecy”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje panu postowi. Czy autor poprawki...

Posel Borys Budka (PO):
Mozna dodaé po przecinku ,,na czas nie dluzszy niz 6 miesiecy”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Od razu jako teoretyk i praktyk jako sedzia, ale to jest inna praktyka, podam przyktad
ze spoldzielni bardzo dobrze mi znanej, w ktorej byla taka rotacja, dosc liczna rada nad-
zorcza zlozona z emerytow. Dodam, ze chodzilo o spotdzielnie mieszkaniowa. Tam celowo
nie powolywano jednego z czlonkéw zarzadu po to, zeby ci emeryci na zasadzie rotacji
jako cztonkowie rady mogli czasowo pelni¢ funkcje cztonka zarzadu. Bedzie to bardzo
fatwe do obejScia, jezeli damy okres.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ponownie pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Panie profesorze, tu nie trzeba podawa¢ przyktadu spotdzielni mieszkaniowej. Pamie-
tamy rade nadzorcza i zarzad Telewizji Polskiej i podobne sytuacje, wiec to sie zdarza
w praktyce. Dzieki temu, ze Kodeks spotek handlowych przewiduje najdtuzszy mozliwy
okres oddelegowania, to taka sytuacja nie moze mie¢ miejsca w nieskonczonosc, wiec
stad moja propozycja, zeby w prawie spoldzielczym analogicznie wskazaé: 3 albo 6 mie-
siecy, bo rzeczywiScie ta sytuacja ma by¢ sytuacjg wyjatkowa, np. na czas rozpisania kon-
kursu, znalezienia cztonkow zarzadu. Podtrzymuje propozycje, zeby zapisaé 6 miesiecy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, panie posle, wiemy, jaka jest propozycja. Czy jest zgoda na przyjecie takiej pro-
pozycji? Dziekuje bardzo, a wiec przyjmujemy z ta poprawka — z poprawka do poprawki.
Przechodzimy do ust. 4. Czy sg propozycje zmian do ust. 4? Pani posel.

Posel Lidia Staron (PO):
Tak, to jest juz wyartykulowane pisemnie. Dokladnie tak samo jak poprzednio.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Doktadnie tak samo, tylko inaczej. Biuro Legislacyjne.

Posel Lidia Staron (PO):
Doktadnie tak samo, tylko inaczej. Prosze, Biuro Legislacyjne.

12 m.m.
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Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak jak poprzednio - jest to merytorycznie tozsame z przedlozeniem w druku nr 980,
natomiast uwazamy, ze...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest zgrabniejszy zapis.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak. Oczywiscie jeszcze wykre§lenie wyrazu ,,nadzorczej”, ale moze nie bede o tym
moéwié, tylko konsekwentnie usuniemy ten wyraz.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Kreci glowg pan Werner. Bardzo prosze.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
W ust. 4 znowu wystepuja ci pracownicy: ,lub pracownikiem spotdzielni”: ,,W sktad rady
nie moze wchodzi¢ osoba bedaca kierownikiem” itd. ,,lub pracownikiem spo6tdzielni”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Znowu jest ten problem, nad ktérym debatowaliSmy wcze$niej.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Proponowalbym skre§li¢ wyraz ,,pracownikiem”, poniewaz kwestia pewnych ograniczen
dotyczacych pracownikow jest juz w art. 43.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Byla gdzie indziej ujeta, tak jest. Bardzo cenna uwaga. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Od lat mam watpliwosc, co to znaczy ,,kierownik biezacej dziatalnoéci gospodarczej spot-
dzielni”. Ja nie znam takiej ustawowej definicji. Jest to od lat powtarzane w prawie spot-
dzielczym, natomiast naprawde jest to problem. Kodeks pracy zna osobe zarzadzajaca
zakladem pracy. Tutaj jest , kierownik biezgcej dzialalnosci gospodarczej spotdzielni”.
K.s.h. handlowych mowi o osobie bezposéredniej podleglej cztonkowi zarzgdu. W tym
przypadku, jak nie moze by¢ pracownik, to chyba w ogéle nie jest to konieczne, tylko
w tym momencie, kim jest kierownik biezacej dziatalnosci gospodarczej spotdzielni?
Chyba musi by¢ pracownikiem, a pracownik nie moze wchodzi¢ w sklad rady nadzorczej.
To absolutnie nie jest uwaga do pani posel Staron, bo to jest pojecie zastane, tylko juz
wcze$niej zwracalem uwage na to, ze kto to jest w praktyce kierownik biezacej dzialal-
noSci gospodarczej spotdzielni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani poset Staron.

Posel Lidia Staron (PO):

Panie posle, ciesze sie, ze to nie jest uwaga, ale tak jak pan zauwazyl, jest to w sumie
nazwa, ktora funkcjonuje od lat. Piszac poprawke i ujmujac te przepisy (zresztg to tez
jest w druku) zastanawiatam sie nad tym. Tak jak pan zauwazyl, mamy stosunek pracy,
jest to pracownik, natomiast nie wiem, czy sg takie sytuacje — tutaj zapytam prakty-
kéw, ale dopuszezam takie sytuacje, gdzie wcale nie mamy stosunku pracy. Nie powiem,
ze to jest menadzer, ale mogg zdarzy¢ sie takie sytuacje i dlatego jest ten zapis. Ta ustawa
jest dla wszystkich i wszystkie sytuacje powinna wzigé pod uwage.

Posel Borys Budka (PO):
A co z adwokatem?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo.

Posel Borys Budka (PO):
Ja wiem, skad to sie wzielo, szanowna pani posel, bo to byly przepisy przewidziane dla
0s0b, ktore pozostajg w stosunku pracy. Adwokat nie moze pozostawaé w stosunku pracy,
natomiast wydaje mi sie, ze sens jest szerszy i zgadzam sie z tym, co wyjasnita pani
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posel, ze tu chodzi nie tylko o osoby pozostajace w stosunku pracy, ale chodzi o to, zeby
znowu nie bylo sytuacji, ze a contrario, skoro robimy zapis, ktory cos$ ogranicza, to jesli
nie bedzie tu wymienionego adwokata, to kto§ moze wpasé na pomysl, ze cztonkiem
rady moze by¢ adwokat obstugujacy, ktory ma umowe-zlecenie. Jest tylko to, czy zapi-
sac ,,osoba podlegla cztonkowi zarzadu”. Wtedy podleglo§é nie musi wynikac z Kodeksu
pracy i wtedy nie ma takiej sytuacji, ktora by...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, panie poSle, intencja jest znana. Zanim oddam glos panu profesorowi Pietrzy-
kowskiemu, to jeszcze jest zgloszenie — poprosze pana o zabranie glosu.

Doradca Prezesa Zarzadu BPS S.A. Piotr Jan Dziewulski:

Piotr Dziewulski — BPS.
Mam pytanie bardziej do panéw profesoréw. Czy w zwigzku z tym przepisem wszyst-

kie osoby, ktore sa na kontrakcie menadzerskim czy prowadza dzialalno$é¢ gospodarcza
i sg dyrektorem (tak jest w mojej spotdzielni) mogg wejsc do rady, tak? Nie sg tu wymie-
nieni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Probujemy rozpatrzyé, co sie kryje pod tym sformutowaniem.

Posel Lidia Staron (PO):
Jest dokladnie tak, jak pan powiedzial.

Doradca Prezesa Zarzadu BPS S.A. Piotr Jan Dziewulski:
Jesli kto§ ma dzialalnoS¢ gospodarcza i w tej dzialalnoSci gospodarczej nie wpisze sfor-
mulowania zblizonego do ustawy, to wybiora go.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To troche nie to. To nie chodzi o wlasng dzialalno§é gospodarcza, tylko w ramach spéi-
dzielni.

Doradca Prezesa Zarzadu BPS S.A. Piotr Jan Dziewulski:
Mowie wlasnie o swojej dziatalnoci gospodarczej. Nie jest pracownikiem, nie ma umowy
o prace, jest dyrektorem w spoétdzielni. Mam konkretny przypadek.

Posel Lidia Staron (PO):
Czyli jest szefem biezacej dziatalno$ci, dokladnie.

Doradca Prezesa Zarzadu BPS S.A. Piotr Jan Dziewulski:
Nie, jednoosobowo prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza. Przeciez jednoosobowo mozna by¢
dyrektorem. Sam jestem jednoosobowo dyrektorem komorki. Nie jest wymieniony w tej
ustawie, czyli bedzie mogt by¢ wybrany do rady. O to pytam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pan poset Andrzej Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):

Wydaje mi sie, ze tutaj wazna jest intencja. Ten zapis rzeczywiscie jest nieprecyzyjny,
bo nie ujmuje wszystkich istniejacych w rzeczywistosci stanowisk. Tutaj chodzi o to,
ze osoba, ktora jest podlegla zarzgdowi niezaleznie od wigzgcego ja stosunku pracy.
Mowimy tutaj o wszystkich osobach, ktore $§wiadczg obstuge prawna, finansowsg czy
inna. One niekoniecznie muszg miec stosunek pracy.

Moim zdaniem, lepiej zapisa¢ w formie ogblnej, ze osoby, ktore podlegajg stosunkowi
sluzbowemu, nie moga by¢ jednoczesnie czlonkami rady nadzorczej. W tym momencie
mamy zapis ogolny, ktory wylacza wszystkich, bo istotg tego wylaczenia...

Posel Lidia Staron (PO):
Ja prosze o cisze.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, prosze o uwage.
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Posel Andrzej Dera (SP):
Istotg tego wylaczenia jest stosunek stuzbowy podlegtosci, bo o to tutaj chodzi.

Posel Lidia Staron (PO):
Andrzej, tzn. jaka masz propozycje?

Posel Andrzej Dera (SP):
Proponuje, zeby zapisac, ze osoba podlegla... Trzeba by wzorowa¢é sie na przepisach,
ktore juz istnieja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, dobrze. Mysle, ze nasze intencje sg znane i kierunek jest okre§lony.
Poprosze pana profesora Pietrzykowskiego, ktory sprobuje zaproponowaé brzmienie
po wystuchaniu naszych oczekiwan.

Posel Borys Budka (PO):
,,Osoba bezpoérednio podlegta czlonkowi zarzadu”. Tak mowi K.s.h.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, oddaje glos.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

To jest bardzo dobre sformulowanie, natomiast powiem, ze bardzo mnie cieszy ta dys-
kusja, poniewaz sam mialem watpliwoSci, czy sila rozpedu nie przenosimy rozwigzania,
ktore jest kompletnie archaiczne. Czy panstwo wiedza, kiedy pojawit sie ,kierownik
biezacej dzialalnoSci gospodarczej”? W okresie kiedy bylo jednoosobowe kierownictwo.
W przedsiebiorstwie panstwowym byl dyrektor, w spoldzielni tez kto§ musial jednooso-
bowo kierowacé i to byl kierownik biezacej dziatalnoSci gospodarczej. On byt jednoczes$nie
prezesem spoéldzielni, wiceprezesem byl glowny ksiegowy, drugim wiceprezesem mogt
byé¢ radca prawny — niekoniecznie musial by¢. To byly takie czasy, tak ze bardzo sie
ciesze, ze...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie profesorze. Mysle, ze mamy potwierdzenie eksperckie tego naszego spo-
sobu mySlenia i kierunku zmian w ustawie - z tg propozycja skorygowang przez pana
posta Dere. Stlucham, panie mecenasie, co nowego?

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Jeszcze jedna uwaga. Prosze panstwa, jezeli zostawimy tam radce prawnego, to jest
to dla radcow prawnych dyskryminujgce w stosunku do adwokatéw.

Jeszcze jedna uwaga. Swiadczenie uslug prawniczych przez radcéw prawnych czy
adwokatow na rzecz spoldzielni na podstawie umowy-zlecenia nie jest zadnym stosun-
kiem stluzbowym ani zadnym stosunkiem podlegloSci, wiec tutaj ten przepis nie bedzie
sie stosowal do radcéw prawnych ani do adwokatow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Rzeczywiscie wszystko zalezy od tego, jak zapiszemy. Pan prezes — bardzo prosze
i za chwilke panowie postowie.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni Produkceyj-
nych Krzysztof Kokoszkiewicz:
Krzysztof Kokoszkiewicz — Krajowy Zwiazek Rewizyjny Rolniczych Spéldzielni Produk-
cyjnych.

Prosze panstwa, ja powiem z praktyki, swojego 20-letniego do§wiadczenia, w dzialal-
nosci spoéldzielczej. Po pierwsze — kierownik dziatalnoSci gospodarczej w praktyce zawie-
ral to wszystko, o czym méwimy, o jakims$ stosunku podleglosci. Panstwo proponujecie
zapisy, ktore nie sa w prawie dookreslone i znowu bedzie problem, kto tu komu bezpo-
§rednio podlega i jeszcze jakas$ podleglos¢ stuzbowa. To mi przypomina raczej instytucje
o charakterze administracji panstwowej, samorzadowej, gdzie jest stosunek stuzbowy.
Na przykiad w rolniczych spoétdzielniach...
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Nie, ale prosze.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Przepraszam, panie przewodniczacy, jeszcze jedna uwaga. Sprawa dotyczgca nieuczest-
nictwa czy zakazu uczestnictwa w radzie nadzorczej dwoch kategorii: glownego ksiego-
wego i radcy prawnego. Prosze panstwa, to jest przepis przeniesiony doktadnie z odpo-
wiedniego artykutu K.s.h., funkcjonujacy od dawna i nie spotkatem sie z tym, zeby to byta
jakas$ przeszkoda. Radca prawny niezaleznie od tego, w jakim charakterze wykonuje
te funkcje, wystepuje w imieniu spétdzielni i broni interesu spéldzielni, bo zostat do tego
przyjety w réznej formie. I raptem on sie staje cztonkiem rady nadzorczej, bo dopusz-
cza sie takg mozliwo§¢. Nad swoim pracodawca i spéldzielnia, ktérg ma reprezentowac,
zaczyna wykonywaé czynnosSci kontrolne. Malo tego, panstwo uchwaliliscie, ze moze
wykonywac te czynnosci rowniez jako pojedyncza osoba. To jest jakas$ zupelna paranoja.

Gloéwny ksiegowy. Jak glowny ksiegowy moze jednocze$nie wykonywaé funkcje nad-
zorczg w stosunku do zarzgdu? A przeciez to tez jest element pracy operacyjnej firmy
i sam podlega kontroli komisji rewizyjnej, a nie zeby teraz wystepowal w roli kontrolera
dziatalnosci finansowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Szanowni panstwo, je§li chodzi o poprzednig wypowiedz dotyczaca ewentualnej dys-
kryminacji radcow prawnych, to przepisy K.s.h. zawierajg dokladnie takie sformutowa-
nie, w mojej ocenie bledne, bo mowia: ,,a takze zatrudniony w spoélce radca prawny lub
adwokat”. Adwokat nie moze by¢ zatrudniony, ale ktos, kto pisal K.s.h. tez by¢ moze
tego nie wiedzial. Nawet z ustaw ustrojowych dotyczacych radcéw prawnych wynika,
ze $wiadczac ustugi na rzecz podmiotu nie moégtby wchodzi¢ w sktad organu kontrol-
nego, bo to bylby totalny absurd, wiec nie bedzie tu zadnej dyskryminacji.

Jezeli panstwo byScie to zaaprobowali, to ten przepis moégtby brzmie¢ w ten sposob:
,,W sklad rady nadzorczej nie moze wchodzi¢ pelnomocnik, prokurent”, chociaz kazdy pro-
kurent jest pelnomocnikiem, ale rozumiem, ze tutaj tak robimy, ,,oraz osoba bezposrednio
podlegla czlonkowi zarzadu”. W tym momencie z przepiséw innych wynika, np. z ustawy
o radcach prawnych, ze jest on osobg podlegla bezposrednio osobie zarzadzajacej. Tak
samo, jezeli ktos swiadczy ustugi, np. glowny ksiegowy czy adwokat. Oni nie moga podle-
gat¢ komus$ innemu anizeli organowi zarzadzajacemu. Wtedy rzeczywiScie dopiero prak-
tyka orzecznicza moze rozwiewaé watpliwosSci, ale nie jesteSmy w stanie kazuistycznie
napisac: a takze zatrudniony lub §wiadczacy ustugi na podstawie umowy itd.

Posel Lidia Staron (PO):

Mam teraz jeszcze takg propozycje...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Przepraszam najmocnie;.

Posel Lidia Staron (PO):

Poprositabym pana profesora o odczytanie art. 214 K.s.h.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Zanim odczytamy ten artykul, to prosze zwrdci¢ uwage, ze w propozycji mamy jasno
napisane: ,,osoba wykonujaca w sp6tdzielni” — w konkretnej spéldzielni — ,funkcje glow-
nego ksiegowego lub radcy prawnego”.

Posel Lidia Staron (PO):

Prosze, by pan profesor mogt odczytac i prosze, postuchajcie panstwo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
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Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Poprosze pana profesora... o odczytanie, natomiast jest propozycja, zeby tutaj dopisaé
jeszcze pelnomocnika.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panowie redaguja, ale postuchajmy brzmienia z K.s.h.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Art. 214 § 1: ,,Czlonek zarzadu, prokurent, likwidator, kierownik oddzialu lub zakladu
oraz zatrudniony w spélce gtéwny ksiegowy, radca prawny lub adwokat nie moze by¢
jednoczesnie cztonkiem rady nadzorczej” i tutaj kropka, bo nie dotyczy to komisji rewi-
zyjnej. § 2: ,przepis § 1stosuje sie rowniez do innych oséb, ktore podlegajg bezposrednio
czlonkowi zarzadu albo likwidatorowi”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest propozycja, zeby to dopisa¢ — oprécz ,,pelnomocnika”, tak?

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Dopisac ,,pelnomocnika”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dopisac ,,pelnomocnika”. Moze by¢? Jest zgoda? Szanowni panstwo, stwierdzam,
ze zapis, ktory byl zacytowany przez pana profesora z rozszerzeniem o ,,pelnomocnika”,
Komisja przyjela.
Przechodzimy do ust. 5. Czy sg uwagi badz propozycje do ust. 5? Prosze — pan Jacek
Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:

Chciatbym tylko zwréci¢ uwage na fakt, ze ten przepis moze spowodowac pewne trud-
nosci w matych spéldzielniach, np. w grupach producenckich dzialajgcych w formie
spotdzielczej, gdzie po prostu sa sami krewni, znajomi. W takiej matej grupie praktycz-
nie wszyscy sg zakwalifikowani jako osoby bliskie. To po prostu moze spowodowac pro-
blem. Kiedy$ gdy zakladalem spétdzielnie pracy, to bylta to taka grupa znajomo-rodzinna,
to takze byly osoby bliskie. Chodzi o to, zeby uwzglednic fakt, ze moze to zadzialac nega-
tywnie na jakie$ male spotdzielnie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Co pan proponuje, panie Jacku? Wykresli¢?

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Trudno jest mi zaproponowac wykreslenie, ale chodzi mi o uwzglednienie, ze w matych
jednostkach takie obostrzenie...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To jest cenna uwaga, prosze nie ttumaczyc. Prosze bardzo — pan Piotr Dziewulski.

Doradca Prezesa Zarzadu BPS S.A. Piotr Jan Dziewulski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam pytanie do ekspertow, jesli pan przewodniczacy
pozwoli. Nie jestem pewien, ale czy gdzie$ w polskim prawie mamy zdefiniowanie pojecia
osoby bliskiej? Tak?
Mam jeszcze drugg uwage idac za glosem pana z ministerstwa. O ile pamietam
poczatki spotdzielczoSci w Wielkopolsce, to zakladaly rodziny. Teraz jest pytanie. To jest
przepis, ktory jakby z polityka rodzinng w ogéle nie ma zwigzku.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pan radca prawny — SKOK.

Radca prawny Krajowej Spoéldzielczej Kasy OszczednosSciowo-Kredytowej Pawel Pelc:
Pawet Pelc - radca prawny, Krajowa SKOK.
Chcialem tylko zwrdcié uwage, ze w sytuacji, gdy panstwo nadali nowe brzmienie ust.
4, gdzie te kategorie sg inne, w zwigzku z tym trzeba tez odpowiednio zmodyfikowac te
kategorie, bo to nie padio.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie. Pan Werner z MF zwrdcil uwage na bardzo wazny obszar aktywnoSci spotdzielcze;j.
Jest tylko kwestia, zebysmy grupom producenckim nie ,,rzucali ktédy pod nogi”, bo tam
rzeczywiscie straci to sens funkcjonowania.

WprowadziliSmy kategorie malych spéldzielni do 30 cztonkéw. Moze zapiszmy, jest
to jedna z propozycji, sprobujmy zostawic taki wytrych, ze ten przepis nie dotyczy spot-
dzielni liczacych do 30 osob. Jest taka wola? To bardzo prosze. Proponuje przyjaé, a jak
przejdziemy dalej i jak bedg watpliwosci, panie profesorze, to bedziemy je rozstrzygac.

Ust. 6. Nie ma uwag, ust. 6 przyjmujemy.

Ust. 7. Czy sg uwagi do ust. 7?7 Tu tez jest ta kwestia , kierownika biezgcej dziatalno-
§ci”. Trzeba go odpowiednio zmodyfikowaé na tamta modte, ktérg przyjeliémy, prawda?
Chodzi o tego ,kierownika biezgcej dziatalnosci”, czyli wedlug tej formuly. Prosimy
panie z Biura Legislacyjnego, by przygotowaly nam ust. 7 wedlug tej formuly.

Rozumiem, ze jest propozycja poprawki wprowadzenia nowego ustepu, tak? Wcze-
$niej jeszcze MF. Bardzo prosze — pan Jacek Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Jesli chodzi o rozwigzanie odnoszace sie do malych spéidzielni, to proponuje, zeby ten
przepis byl na koncu jako np. ust. 8.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ostatni.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Tak, ze te ograniczenia nie majg zastosowania do matych spétdzielni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Prosimy o uwzglednienie tej sugestii, bo jest ona cenna. Bardzo prosze — pan
radca.

Radca prawny KSKOK Pawel Pelc:
Dziekuje bardzo. Chcialbym tylko zasugerowa¢ jedna rzecz. Przez odwotanie sie w ust.
7 bezposrednio do ust. 4, co panstwo zdecydowali, rozszerzyli panstwo zakres wylaczen
w stosunku do tego brzmienia, ktore jest dzisiaj. Moga panstwo doprowadzi¢ do tego,
ze w zarzadzie nie bedzie mogl by¢ krewny gtéwnego ksiegowego czy radcy prawnego.
Czy rzeczywiscie taka jest intencja? Czy musi by¢ tak daleko idgca separacja? Rozumiem,
dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mamy kolejny ustep — nie wiem, w tym momencie moze to bedzie ust. 9. Biuro Legisla-
cyjne — bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale przyznaje szczerze, ze troche sie pogubiliSmy.
Czy pan przewodniczacy mogtby powtorzy¢, co Biuro Legislacyjne ma przygotowaé
na nastepne posiedzenie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie. My przyjmujemy taka formule, zeby ust. 7 byl w brzmieniu konsekwencja tego,
co przyjeliSmy w ust. 4.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Na wzor kodeksu handlowego. To, zeby nie bylo , kierownika”, jest oczywiste.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak jest.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Ale czy to ma by¢ jedyna zmiana?
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zapis ust. 7 jest nastepstwem ust. 4 i pewng konsekwencjg ust. 4. W zwigzku z tym ten
zapis powinien by¢ adekwatny.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Rozumiem, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje uprzejmie. Byla jeszcze sugestia MF, aby zastrzezenie dotyczgce matych spot-
dzielni bylo zapisane jako ostatni ustep — osobny i ostatni.
Bardzo prosze panig przewodniczgcg o zaprezentowanie propozycji brzmienia kolej-
nego ustepu w tym artykule.

Posel Lidia Staron (PO):
Propozycja jest podana w formie pisemnej, wiec mysle, ze kazdy przeczytal, a jezeli nie,
to prosze: ,,Czlonek rady albo zarzadu” —i tu konsekwentnie nie , kierownik” itd. — ,nie
moze by¢ czlonkiem organu zwigzku spoéldzielczego, w ktorym spoétdzielnia jest zrze-
szona, ani czlonkiem organu Krajowej Rady Spoéldzielczej”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To w sumie z Krajowej Rady Spéldzielczej wyrzucilibySmy wszystkich funkcyjnych.

Posel Lidia Staron (PO):
Nie. W takim razie to moze ja uzasadnie. Dzisiaj Krajowa Rada Spotdzielcza sklada sie
z 98 prezesow na 100 osob. Jest to stan wedlug informacji podanej przez szefa Kra-
jowej Rady Spéidzielczej. Wobec tego, ze wszyscy, tzn. czlonkowie Komisji i weze$niej
spoldzielcy, podnoszg, ze Krajowa Rada Spoéldzielcza powinna reprezentowaé spol-
dzielcow, wiec w kazdej spoldzielni mozna wybrac jakiego sie chce aktywnego czlonka,
ktory te spoldzielnie bedzie reprezentowal. Jezeli chodzi o organy spétdzielni, to one
i tak zarzadzajg spoldzielnig w taki czy inny sposob, nadzorujg. Tutaj chodzi nam o to,
zeby Krajowa Rada Spétdzielcza rzeczywiscie byta Krajowa Rada Spéldzielcza i stad jest
ta propozycja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset Ajchler i pdzniej po kolei oddam panstwu glos.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Jestem przeciwny wprowadzeniu takiego zapisu z dwoch bardzo prostych powodéw.
Po pierwsze — jesli jest tak, bo jest tak, jak méwita pani posel, ze trzon Krajowej Rady
Spoldzielczej stanowig prezesi spotdzielni, to chciatem sie zapytaé: kto ich wybral? Naj-
pierw na delegatow na kongres, a potem kongres musial wybra¢ tych panéw czy panie
do Krajowej Rady Spéldzielczej. O ile dobrze znam strukture, a przede wszystkim jezeli
pamietam wybory delegatéow do poszczegblnych organow, to cztonkowie spétdzielni
wybierajac swoich przedstawicieli wiedzg najlepiej, kto ma ich reprezentowa¢ na kon-
gresie, czy dalej w Krajowej Radzie Spotdzielcze;j.

Jesli przyjelibySmy ten przepis, to z gory mowimy, ze te i te osoby, albo tacy i tacy
funkcyjni nie moga petni¢ tych funkcji. Panie przewodniczacy, zobaczymy, w ktérym
kierunku pdjdzie dyskusja, ale proponowalbym, aby zleci¢ opinie, czy w tym przypadku
umieszczenie takiego zapisu byloby niekonstytucyjne. Ja bym prosit o zlecenie takiej
opinii BAS. Niech prawnicy konstytucjonalisci wypowiedzg sie w tej sprawie. Wtedy
by¢ moze unikniemy burzliwej dyskusji, bo jezeli powiedza, ze nie tamie to konstytucji,
nie ogranicza to praw, to bedziemy mieli prostszg sprawe w podjeciu decyzji. Jednak
bedziemy mieli problem, jesli ta opinia bedzie negatywna.

Majac na uwadze te watpliwosci sktadam wniosek, aby zleci¢ BAS opracowanie takiej
opinii.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pani dyrektor MF.

Dyrektor Departamentu Rachunkowosci w Ministerstwie Finanséw Joanna Dadacz:
Joanna Dadacz - dyrektor Departamentu Rachunkowosci MF.
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Mam pytanie na tle ust. 71 ust. 8 procedowanego artykutu: czy gtowny ksiegowy moze
by¢ czlonkiem zarzadu czy tez nie, czy ma by¢ zawsze poza zarzadem?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Myéle, ze nigdzie nie ma przeciwwskazan.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Prosze panstwa, jaka jest panistwa intencja, bo do tej pory mogt by¢.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
W tych przepisach, ktore dotychczas przyjeliSmy, nie przypominam sobie, zeby gléwny
ksiegowy nie mogt by¢ cztonkiem zarzadu.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Teraz kolejna moja sugestia, bo jesteSmy przy ust. 8. Moim zdaniem, tu tez bym wyla-
czyla gtownego ksiegowego — nie moze by¢ czlonkiem organu zwigzku spoétdzielczego.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
A dlaczego?

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Moze by¢?

Posel Romuald Ajchler (SLD):
A dlaczego nie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To sg instytucje zupelnie nie zwigzane ze soba.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
To nie jest przeoczenie, ze tutaj w ust. 8 sie nie wymienia gtéwnego ksiegowego, radcy
prawnego? Rozumiem, ze te osoby moga by¢, nawet jezeli sg poza zarzadem, to moga
byé¢, tak?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo.

Wiceprezes Zarzadu Glownego Krajowego Zwigzku Lokatorow i Spoldzielcow Janusz
Okurowski:
Janusz Okurowski — Krajowy Zwiazek Lokatoréw i Spotdzielcow.
Ja mam pytanie do pana posla Ajchlera. Panie posle, czy pan jest cztonkiem Krajowe;j
Rady Spoétdzielczej?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan Ajchler — od razu odpowiedz.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Zeby pan nie mial watpliwoSci, to nie tylko jestem czlonkiem Krajowej Rady Spéldziel-
czej, ale bytem czlonkiem takze Naczelnej Rady Spotdzielczej, jak byta, tych wszystkich
organéw. Jestem jednym z tych dwoch, ktérych panstwo akceptujecie, bo rozumiem,
ze nie akceptujecie 98, bo tam sg prezesi. Ja nie jestem prezesem, nie jestem cztonkiem
rady nadzorczej, nie jestem czlonkiem zarzadu, ale jestem czlonkiem Krajowej Rady
Spotdzielczej. Czy mozna...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Trzeba mie¢ takie przebicie, jak nasz posel.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Przepraszam bardzo, jestem zwyklym czltonkiem spoétdzielni i ten zwykly cztonek zostat
wybrany, przeszed! te wszystkie struktury, ale w prawie spotdzielczym ani w konstytu-
cji nie jest zapisane, ze posel nie moze by¢ czlonkiem Krajowej Rady Spoétdzielczej albo
innego organu — na szczescie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pan poset Borawski.
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Posel Edmund Borawski (PSL):

Panie przewodniczacy, mysle, ze ta poprawka jest bardzo daleko idaca. Rozumiem podejrz-
liwo§¢é wobec prezesow, ale zeby czltonek rady nadzorczej nie uczestniczy! w organach Kra-
jowej Rady? Mysle, ze to jest zbyt daleko dyskryminujace. Jest potrzeba pewnej ciaglosci,
transformacji, informacji, dziatalnosci itd., zeby Krajowa Rada mogta funkcjonowac.
Poniewaz zawsze ten punkt bedzie sporny, ja bym proponowal, ze gdy dojdziemy
do Krajowej Rady Spoéldzielczej, to moze wtedy sprobujemy ustalié, ze np. moze tam
by¢ 10 czy 25 prezesow — jakis§ klucz. Chodzi o to, zeby to bylo w miare co$ sensownego,
bo nie mozna tak odizolowac np. prezeséw spoétdzielni. Jest potrzeba przekazywania
informacji z biezgcej dzialalnosci, z wynikow gospodarczych, z prawa. Nie zawsze prosty
czlonek tym sie interesuje. My§le, ze po prostu ten punkt nalezaloby pozostawi¢ bez
glosowania, wrocic do tej sprawy przy Krajowej Radzie Spoéldzielczej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje, panie poSle. Pan posel Andrzej Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):

W polskim prawie istniejg rézne ciala, to sie réznie nazywa, w spéldzielczosci, w sgdow-
nictwie, teraz w prokuraturze i zawsze jest ustawowe okre§lenie, kto moze by¢ czton-
kiem. Trudno sobie wyobrazi¢, aby spéldzielczo$c reprezentowali sami prezesi, tak jak
jest w tej chwili. To nie jest prawidlowe i myéle, ze na sali nie ma kogos§, kto by uwazat,
ze tak nie jest. To tak jakby Krajowa Rada Sadownictwa skladala sie tylko z prezesow
sadow. Tak by¢ nie powinno i tak by¢ nie moze.

Zgadzam sie, ze tu jest pole do debaty i do dyskusji, natomiast uwazam, ze ustawowo
trzeba by okre§li¢, kto moze wchodzi¢ w sktad albo kto nie moze. To sg dwa warianty,
ktore tutaj trzeba rozwigza¢. Moim zdaniem, jest tutaj potrzebna dyskusja, bo to, co jest
w tej chwili, stalo sie czym§ dziwnym.

Nie mozna tworzy¢ tak, jak pan przed chwila powiedzial, ze wpiszemy ilu$ prezesow,
bo w tym momencie jak bySmy wybrali? Prezesi by sie spotykali i sami by wybierali?
Musialyby powstac¢ jakie§ ciala posrednie. Moim zdaniem, albo w ogéle tego nie regu-
lujemy, kto moze wchodzi¢ w sktad, albo na takiej zasadzie, jak tutaj jest proba powie-
dzenia, ze osoby pelnigce funkcje zarzadzajace nie wchodza w sktad. To jest kwestia
do dyskusji, bo ja tez sie tutaj zgadzam z panem, czy np. funkcje nadzorcze eliminuja
ze spoldzielczoSci? Moim zdaniem, nie widze tutaj sprzecznosci, zeby osoba, ktora peini
funkcje nadzorcze, nie mogta by¢ jednoczesnie w reprezentacji spotdzielcow, natomiast
w sensie zarzadzajacym uwazam, ze tak, bo wtedy de facto to prowadzi do takiej sytu-
acji, ze tylko osoby bedace w zarzadzie sg reprezentowane, bo kto sie sprzeciwi preze-
sowi, jak on chce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Dziekuje panu postowi. Mamy tutaj zgloszeni praktykéw. Pierwszy byl pan pre-
zes Kokoszkiewicz.

Prezes Zarzagdu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Chcialem powiedzieé, ze to jest przyktad
wprowadzenia do prawa spoéldzielczego, a chyba w ogéle do polskiej ustawy, takiego
zapisu, a po prostu nie znam precedensu w innych przepisach. By¢ moze sie myle. Pyta-
nie kieruje do panstwa ekspertéw. Czy w ustawach o podobnych korporacjach, organiza-
cyjnych strukturach - izby gospodarcze, zwiazki zawodowe, zwigzki branzowe, zwigzki
zawodowe rolnicze — znacie panstwo taki przepis, ktory rozstrzyga, kto ma wchodzié
do organu organizacji, ktory wybieraja podmioty gospodarcze tworzac te strukture?
Ja nie znam takiego przepisu. By¢ moze sie myle. To pierwsze pytanie.

Po drugie - prosze panstwa, czy sa jakie§ badania, analizy, informacje statystyczne,
kto§ moze przeprowadzal badania naukowe? Panstwo zaweziliScie dyskusje — nie wiem,
czy nieSwiadomie — do Krajowej Rady Spéldzielczej, natomiast nie zwrdcilicie panstwo
uwagi, ze ten przepis w pierwszej kolejnosci dotyczy zwigzkow rewizyjnych.
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Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Spoéldzielni Spozywcow ,,Spolem”
Jerzy Rybicki:

Zwiazkow w ogole.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Tutaj zwigzkow spoéldzielczych, wszystkich, krajowych itd. Nie bardzo to rozumiem.
Po pierwsze — wedlug mnie to jest absolutne naruszenie zasad konstytucji, zeby ustawa
wskazywala sprawy wyboru w dobrowolnej organizacji. Zwigzki sg tworzone dobrowol-
nie przez spoldzielnie. Sp6tdzielnie wybierajg delegatéw na zjazd zwigzku i do wiadz
na walnym. Panstwo zrobiliscie tyle rygor6w ograniczajacych, kto moze by¢ w zarzadzie,
kto nie moze by¢ w radzie itd. i teraz wszyscy ludzie, ktorzy zostali ewentualnie poten-
cjalnymi organami, gdzie mozna wybraé¢ delegatéow na zjazd, zostali tutaj wylaczeni.
Wyobrazam sobie, ze to chodzi o jedng sprawe. Pani posel, przepraszam, ze tak powiem,
ale ten projekt jest powtarzany juz drugi raz, pani zaproponowata dalsze przepisy konty-
nuujgce ten punkt pierwszy i wedlug mnie — powiem to otwarcie - jest to préba takiego
oslabienia zwigzkéw rewizyjnych, ze na dobra sprawe wiele spotdzielni nie majac moz-
liwo§ci wyboru delegatéw na swdj zjazd i do organéw po prostu przestanie funkcjono-
waé w tym zwigzku. Pani dalej proponuje zabranie zwigzkom rewizyjnym lustracji,
w dalszych swoich propozycjach proponuje pani zupelnie dziwaczne sposoby ustawowe
wyboru delegatow do Krajowej Rady Spéldzielczej i wybor tych organéw. Krotko méwiage
to sg biale rekawiczki, odwrdcenie troche metody, ale to dla mnie przypomina ustawe
z 20 stycznia 1990 roku, gdzie wrecz ustawodawca powiedzial: zwigzki spotdzielcze cen-
tralne i wojewodzkie zostaja zlikwidowane. Nie widze sensu nalezeé¢ do zwigzku, w kto-
rym ja nie bede mogt mie¢ zadnego wplywu na to, kto bedzie delegatem i kto bedzie
reprezentowal mojg spoldzielnie we wladzach zwigzku. Po to wybieramy czlonkow rady,
zarzad, prokurentow, pelnomocnikéw...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze o troszke krétsze wypowiedzi.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Juz koncze. Po to wybieramy najlepszych ludzi, zeby oni nie tylko rzadzili w gospo-
darstwie spoétdzielczym, ale przede wszystkim zeby reprezentowali te spéldzielnie
na zewnatrz. A tak wybieramy przypadkowych ludzi spoza...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje panu prezesowi. Znamy juz pana zastrzezenia. Zglosil pan nawet dalej idace
wnioski. Szanowni panstwo, mySle, ze rzeczywiScie ten przepis jest dzisiaj bardzo trudny
do przyjecia, wrecz niemozliwy. Jest wiele kontrowersji wokot niego.

Uwazam, ze to jest takie strategiczne rozstrzygniecie zwigzane chociazby z Krajowa
Radg Spotdzielczg czy ze zwigzkami rewizyjnymi. Mysle, ze padly tutaj bardzo wazne
glosy, chociazby pana posta Andrzeja Dery, pana posta Borawskiego, ze musimy wywazy¢
te wszystkie proporcje i rzeczywiScie dzisiaj nie decydowacé, ze wszyscy, ktorzy sg funk-
cyjni, nie wchodzg do organu wyzszego szczebla, bo uwazam, ze jest to rozwalenie calej
formuly. Myéle, ze wszyscy tu siedzacy nie zgadzamy sie, ze w Krajowej Radzie Spél-
dzielczej nie mogg by¢ wszyscy prezesi, czy 90% prezeséow. Do tej formuly dojrzejemy,
natomiast dzisiaj ja bym to na razie odlozy! jako pewna propozycje, ktéra jest ztozona
przez panig poset. WrocilibySmy do tego zapisu, pani posel, jezeli pani wyrazi na to zgode,
bo wedlug mnie ten przepis jest mocno niedopracowany i mocno kontrowersyjny. MySle,
ze warto do tego wroci¢, ale uwzgledniajac wszystkie glosy, ktore dzisiaj padajg. Pani
posel, prosba o taka zgode.

Posel Lidia Staron (PO):
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Powiem, ze tutaj ide na bardzo daleki kompromis i zaraz powiem w jakim zakresie, jesli
chodzi o te poprawke. Bedzie to: ,,cztonek zarzadu” i daje tak jak jest. Biore pod uwage
sugestie pana posla Borawskiego, takze innych oséb, natomiast co do wszystkich dal-
szych zapiséw utrzymuje to i w takim razie prosze o przeglosowanie tego przepisu.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jaka jest korekta? Tylko wyrzucamy cztonka rady.

Posel Lidia Staron (PO):
Az czlonka rady.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dlaczego chcemy wyeliminowaé¢ wszystkich cztonkéw zarzadu z tych cial reprezentu-
jacych? Na przyktad do Krajowej Rady nie bedzie mogt wchodzi¢ prezes ani czlonek
zarzadu, takze do zwigzku rewizyjnego. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, wiemy, jaka jest intencja pani posel, jesli chodzi o te kwe-
stie. Ja ponawiam sw6j wniosek, by pan przewodniczacy zlecil opracowanie opinii
co do zastrzezen konstytucyjnych, jesli chodzi o ten przepis. Prosze panstwa, czy moge
mowic?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze o cisze. Za chwile bedziemy glosowac.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Jezeli w art. 1 méwimy, ze spoldzielnia jest samorzadnym i niezaleznym zrzeszeniem
0s6b i tym osobom ograniczamy...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, pozwolmy panu postowi kontynuowac wypowiedz.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Jezeli w art. 1 mowimy, ze spoldzielnia jest samorzgdnym i niezaleznym zrzeszeniem
o0s6b i tym osobom ograniczamy mozliwo§¢ wyboru przez nich ich reprezentacji — oni
proponuja, oni glosuja, oni starajg sie, aby ich... w tym balaganie to moze pan oglosi
przerwe, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o uwage, albo oglosimy pare minut przerwy.

Posel Lidia Staron (PO):
Prosze o chwile skupienia, rozstrzygniemy ten punkt.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mysle, ze rozstrzygniemy te kwestie i ewentualnie jak uznamy, to oglosimy pare minut
przerwy.

Posel Lidia Staron (PO):
Glosujemy, tak?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie, pozwolmy skonczy¢ panu postowi. Pan posel.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Jezeli dalej w naszych pracach nad tg ustawg chcemy zachowaé konsekwencje, to coz
nam szkodzi, panie przewodniczacy, wystapi¢c do BAS o opinie w tej sprawie. Niech sie
wypowiedza konstytucjonalisci w tej kwestii, jezeli to budzi takie kontrowersje. Ja nie
chcialbym nikomu ani dodawac¢ ani zabierac praw jako cztonkowi spéldzielni, ograniczac
czlonka spo6tdzielni zapisami ustawowymi. On sie dobrowolnie zrzesza, a my mowimy,
ze krewny, wuj, ciotka nie moze by¢ czlonkiem rady nadzorczej. Ustalamy, ile czlonkow
moze liczy¢ spoldzielnia, zeby powstala. To jest dzialanie przede wszystkim na szkode
spotdzielni. Ta ustawa a szczegélnie ten przepis ogranicza prawa czlonkéw spoétdzielni.
W zwigzku z powyzszym proponuje, proponowalem to juz w pierwszym wystapieniu,
aby pan przewodniczacy zlecil opracowanie takiej opinii i wtedy pewnie nam to troche
rozéwietli czy przekona nas w te czy inng strone. Proponowalbym, zeby nie glosowac
tego przepisu w chwili obecnej i poczekaé na opinie.

m.m. 23




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 17)

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mamy kolejne wnioski. Pan posel Andrzej Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Zgadzam sie z tym, ze warto zapyta¢ BAS, czy
proponowany zapis jest zgodny z konstytucja, pracujac nad nim niz post fatum, wiec pro-
ponuje przyjac to, co proponuje pani poset Staron i zwrdcié sie z konkretnym pytaniem,
czy taki zapis spelnia gwarancje konstytucyjne, czy nie stanowi jakiego§ naruszenia kon-
stytucji. Wtedy bedzie konkretny zapis i konkretna odpowiedz, nie bedziemy kluczyc.
Panie przewodniczgcy, w momencie gdy bedzie negatywna opinia BAS, to zobowigze nas
do powrotu i zapisania tego inaczej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ja to rozumiem, tylko nie wiem, czy stusznie postepujemy eliminujgc wszystkich czton-

kow zarzadu z reprezentowania spotdzielni w organach typu zwigzek spéldzielczy czy
Krajowa Rada.

Posel Andrzej Dera (SP):
Ja panu powiem, bo ja chodze do Trybunalu Konstytucyjnego. Tu sie trzeba na co§ zde-
cydowac. Jezeli ograniczymy prezesow, to bedzie nier6wnos¢, bo prezes jest cztonkiem
zarzadu i jednocze$nie prezesem. Wprowadzamy nier6wnosc w jednej grupie, wiec albo
nikt z zarzadu, albo wszyscy. Nie moze by¢ tak, ze prezesowi nie wolno, a pozostalym
wolno, bo juz wprowadzamy nierowno§¢ w samym zarzadzie.

Proponuje zapisac tak, jak proponuje zapisa¢ pani posel. Jest to konkretna propozy-
cja na ten moment, poddac ja analizie, czy spelnia kryteria konstytucyjne. Jesli bedzie
zapisane, ze spelnia, to mamy sprawe jasna, a jak nie spelnia, to wracamy i dyskutujemy,
jak to zapisac i czy w ogoéle da sie to zapisac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Pan posel Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze ten zapis jest naprawde wyprzedzajacy dysku-
sje nad Krajowa Rada Spoéldzielczg. MySle, ze dopiero w tamtym momencie to by nam
korespondowato. Sktadam wniosek, zeby tego w tym momencie nie poddawac pod gto-
sowanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Rozumiemy. Szanowni panstwo, mamy dwie propozycje — jedna propozycja, zeby gloso-
wacé i druga propozycja, zeby odlozyc i wystgpic o opinie. Jest wiec trzeci wniosek, zeby
w ogole tego nie przyjmowac, tak? Poset Borawski proponuje, zeby nie przyjmowac.

Poset Edmund Borawski (PSL):
Zeby nie przyjmowacé dzisiaj, tylko przyjac przy rozpatrywaniu tematu Krajowej Rady
Spotdzielcze;j.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Ajchler - prosze bardzo.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, najpierw przeglosujmy, czy wystepujemy o opinie BAS w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Taki byl pierwszy wniosek. Szanowni panstwo, ja tutaj zgadzam sie z opinie pana posla
Borawskiego, ze dzisiaj rozstrzygamy juz bardzo wazne kwestie, ktore sg w dalszych roz-
dziatach w prawie spotdzielczym. Sg to sprawy bardzo istotne, bo rozstrzygamy kwestie
zwigzkow spoldzielczych i Krajowej Rady. Dzisiaj jednym pociggnieciem zalatwiamy te
dwie rzeczy. Jak nie?

Posel Lidia Staron (PO):
Prosze panstwa, to sg przepisy wspolne dla zebrania przedstawicieli, rady i zarzadu.
To sg przepisy wspodlne. Tu jest ich miejsce.
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Mam propozycje i wniosek formalny, zeby to przeglosowaé, a potem w gestii prezy-
dium jest to, ze moze to skierowac o opini¢, natomiast w tej chwili sktadam wniosek
formalny o przegtosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Jasne. Mamy kilka wnioskéw, sg 3 wnioski. Jeden wniosek, pierwszy, pana posta Ajchlera.
Pierwszy wniosek byl zlozony przez pana Ajchlera — wniosek, zeby uprzedzajgco wysta-
pi¢ do BAS z pro$ba o opinie odnosnie do tego zapisu. Taki byl wniosek.

Drugi wniosek jest taki, zeby gtosowac zgloszony przepis z zaproponowang korekta.

Trzeci wniosek jest pana posta Borawskiego, zeby odlozy¢ dzisiaj te poprawke.

Jesli Biuro Legislacyjne potwierdzi, ze mozemy glosowac w takiej kolejnosci, to przej-
dziemy do glosowania. Tak? Bardzo prosze.

Kto jest za tym, zeby przed przyjeciem tego zapisu wystapic¢ do BAS z prosba o opinie
co do konstytucyjnosci zapisu, ktory proponuje pani poset Staron? (7)

Kto jest przeciw? (8)

Kto sie wstrzymal? (1)

Whniosek upadt.

Teraz drugi wniosek o przyjecie ust. 8 w brzmieniu zaproponowanym przez panig
posel Staron z wykre§leniem ,,zarzadu”.

Posel Lidia Staron (PO):
7 wykre§leniem ,,rady”, czyli ,,czlonek zarzadu” i dalej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz. Ma by¢ ,,cztonek zarzadu” i nie mamy tego ,kierownika”, czyli zgodnie
z ta konwencja.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem...

Posel Maria Nowak (PiS):
Prosze jeszcze raz przeczytac, co jest.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie przeczytamy, bo nie ma tam dalej tej formuly, bo to jest wedlug starej konwencji,
czyli jest ,kierownik biezacej dziatalnoSci gospodarczej”.

Posel Maria Nowak (PiS):
Prosze przeczytac.

Posel Lidia Staron (PO):
Pani posel, ma pani przed soba pisemng poprawke. Z tej poprawki wykres§lamy stowa
yrady albo”, czyli jest: ,,czlonek zarzadu” i dalej tak jak jest, przy czym bedzie konse-
kwentnie korekta Biura Legislacyjnego, poniewaz , kierownik” bedzie inaczej nazwany,
tak jak we wczesniejszych ustepach. Dziekuje.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Prosze panstwa, to tutaj byly nasze watpliwosci dotyczace czlonka rady nadzorcze;j.
Chcialbym panstwu zwréci¢ uwage, czy jest zasadne, zeby tez ,kierownik biezacej dzia-
talnoSci gospodarczej”...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie, ale my juz to wyrzuciliSmy.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Panie przewodniczacy, chodzi o to, czy to stowo wlasciwe, ktorym zastgpimy termin , kie-
rownik”, ta osoba powinna by¢ objeta tym zakazem, tzn. czy az tak daleko powinien i$¢
ten zakaz.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, za chwile bedziemy to glosowaé, bo taka jest kolejnos¢, ale uwazam,
ze jest nie w porzadku, bo mamy niedoprecyzowany ten zapis i uwazam, ze za duza
odpowiedzialno$¢ na nas ciazy, zeby go dzisiaj przyjaé. Dopracujmy, miejmy przed oczami
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ten zapis i uwazam, ze dopiero wtedy powinni$my go glosowac. Poddaje to pod rozwage
panstwa, ale musze wniosek poddac pod glosowanie, bo tak to jest. Prosze bardzo.

Kto z pan i pan6éw posiow jest za przyjeciem zapisu w takim ksztalcie, jaki zapropo-
nowala pani posel Staron? (9)

Kto jest przeciw? (5)

Kto sie wstrzymat? (1)

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze przyjeliSmy ten zapis, przy czym wystgpimy do BAS
o0 opinie.

Przechodzimy do art. 53, tzn. starego art. 50.

Posel Lidia Staron (PO):
W tym artykule proponuje tylko zmiane kolejnosci, czyli ten artykul powinien by¢ po art.
51. Tutaj prosze Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zgodnie z naszg nowg numeracjg mamy art. 53. Czy pani posel ma jakie§ uwagi
co do tego?

Posel Lidia Staron (PO):
Co do kolejnosci. Tutaj prosze Biuro Legislacyjne, aby ten artykut byl po art. 51 czy art.
53 w nowej numeracji.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zostawmy to panstwu z Biura Legislacyjnego.

Posel Lidia Staron (PO):
Tak?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak. Po przyjeciu przez Komisje wszystkich przepiséw zaproponujemy kolejno§é i wtedy
panstwo bedziecie sie mogli do tego ustosunkowac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Tak jest, bo to dotyczy calego dokumentu. Tak sie uméwiliémy, wiec nie traktujmy tego
jako poprawke. Pan poset Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Mam pewng watpliwo$¢ do ostatniej czeSci zdania: ,,0soba, ktéra pozostaje z nim fak-
tycznie we wspolnym wspoélzyciu”, przepraszam, ,,pozyciu”.

Posel Lidia Staron (PO):
Niech sie pan tlumaczy, pana zapis.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Prosze?

Posel Lidia Staron (PO):
To jest z druku nr 980, wiec tutaj pan przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To jeszcze raz prosze o uwage pana poslta.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Chodzi o koncéowke zdania: ,ktora pozostaje z nim faktycznie we wspélnym pozyciu”.
Udokumentowanym?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Faktycznym. Pan profesor.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, sa dwie metody legislacyjne — albo postawia sie w przepisach okreslenie:
,osoba bliska”, ,osoba najblizsza” np. w przepisach prawa karnego, czy inne podobne
sformulowania, ale to sg klauzule generalne, albo probuje sie zdefiniowa¢ pojecie osoby
bliskiej i zostalo to juz dokonane w wielu réznych ustawach. Wszedzie, gdzie sa defi-
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nicje osoby bliskiej, to sg one sformutowane dokladnie tak samo, jak tutaj, tzn. jest m.
in. zamieszczony taki zwrot o ,pozostawaniu faktycznie we wspdlnym pozyciu”. Cza-
sami dodaje sie jeszcze ,,malzenskim”. Prosze panstwa, dodam, ze wedlug najnowszego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego ten zwrot obejmuje réznego rodzaju zwiazki o charakte-
rze faktycznym nie formalnym réwniez tej samej plci, czyli tzw. zwigzki partnerskie nie-
rejestrowane, bo w Polsce nie ma rejestracji takze osob tej samej plci. Jest taka uchwata
Sadu Najwyzszego. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy mozemy tak zostawic? Mozemy. W zwiazku z tym stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 53.
Przechodzimy do art. 54. Czy sg uwagi do ust. 1 w art. 54? Widze, ze pani posel nie
ma uwag. Czy kto$ z panstwa? Dziekuje, przyjeliSmy.
Przechodzimy do ust. 2. Tutaj juz widze, ze mamy wyttuszczony druk.
Posel Lidia Staron (PO):
Proponuje doda¢ ust. 2 i 3 w brzmieniu panstwu przediozonym. Chodzi o to, aby czlon-
kiem rady nadzorczej ani zarzadu itd. nie byl przedsiebiorca, , ktory pozostaje ze spoi-
dzielnig w stosunkach cywilno-prawnych zwigzanych z prowadzona przez niego dzialal-
noscig gospodarczg”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo, otwieram dyskusje. Pan posel Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Mysle, ze sg producenci surowcow, ktorzy prowadzg przedsiebiorstwa i zarazem sg czlon-
kami spétdzielni i nie moze byé¢ tego zapisu. To sg przedsiebiorcy, pani posel. Mowie
o rolnikach, o producentach surowca, ktérzy sg przedsiebiorcami i zarazem sg czlon-
kami spéldzielni.

Posel Lidia Staron (PO):
To nie chodzi o to, panie posle.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Ale ,nie moze by¢ czlonkiem rady nadzorczej”, to znéw dzielimy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Eliminuje sie np. dostawce ptodéw rolnych do spétdzielni.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Dla przyktadu — w branzy mleczarskiej w 100% sie eliminuje.

Posel Lidia Staron (PO):
Po prostu panu chodzi o to...

Posel Edmund Borawski (PSL):
Nie chodzi mi o nic, tylko rolnik, producent mleka jest przedsiebiorca, jest VAT-owcem
iwzwiagzku z tym...

Posel Lidia Staron (PO):
Pana zastrzezenie jest takie, ze on powinien by¢ w radzie nadzorczej.

Posel Edmund Borawski (PSL):
To tak jest, bo pracownik nie bedzie mégt by¢.

Posel Lidia Staron (PO):
Panie posle, ja po prostu doprecyzowatam i tylko czekam na potwierdzenie, ze o to panu
chodzi.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Doslownie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Prosze uprzejmie.
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Prezes Zarzadu ZRBS im. Franciszka Stefczyka w Warszawie Piotr Huzior:
Piotr Huzior — ZRBS.

Wydaje mi sie, ze panstwo wchodza w kolejne szalenstwo. To moze zapiszmy,
ze czlonkiem rady spoéldzielczej moze by¢ bezrobotny i biedny i kropka, bo juz ,wyci-
namy” wszystkich mozliwych przedsiebiorcow, nie przedsiebiorcow, zeby nie mogli byé
w radzie nadzorczej spotdzielni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Prosze bardzo - pan radca.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Karol Bernat — radca prawny.

Prosze panstwa, cztonkiem rady nadzorczej banku spéldzielczego nie moze by¢é ten,
kto ma rachunek w banku spoéldzieleczym, bo pozostaje w stosunkach z bankiem spéi-
dzielczym. Prosze panstwa, przeciez spoldzielcy wybieraja swoje organy i nie ma zad-
nych przeslanek, zeby twierdzié, ze cztonkowie tych organéw to sg ludzie nieuczciwi.
Kompletnie tego nie rozumiem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. MF — pan Jacek Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
W niektorych rodzajach spéldzielni to wiasnie bedzie kiopot, np. w spotdzielniach rze-
mie$lniczych, bankach spétdzielczych, SKOK-ach, w grupach produkcyjnych rolniczych.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. MySle, ze pani posel Staron wycofa sie z tych poprawek.

Posel Lidia Staron (PO):
Panie posle, tak pan mysli?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak myséle.

Posel Lidia Staron (PO):
To pan mnie nie zna. W takim razie prosze zostawi¢ te poprawki bez rozstrzygniecia,
a ja sie zastanowie, jak je doprecyzowac, jakie zrobic¢ wylaczenia, zebyScie wszyscy pan-
stwo byli zadowoleni, bo przeciez o to chodzi, zeby przede wszystkim spoétdzielcy byli
zadowoleni. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pani posel zaproponowata pewne rozwiazania. Pan poset Andrzej Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):
Odczytuje intencje, natomiast zapis tego typu rzeczywiscie spowodowalby potezne per-
turbacje w prawie spoétdzielczym, wiec proponuje wroci¢ do tego zapisu, jak bedziemy
omawiali ustawe o spéldzielniach mieszkaniowych.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze pan posel. Czy pan rezygnuje z glosu?

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Nie, nie rezygnuje, ale prosze o opinie pana profesora.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Pan profesor ma glos.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, musze powiedziec, ze jestem kompletnie zaskoczony i zdziwiony tg dys-
kusja. W 1994 roku przyjeliSmy tzw. przepisy antykonkurencyjne, natomiast wtedy
zapomniano o drugiej stronie zjawiska, tzn. o przepisach antykorupcyjnych, ktérych
w spoldzielczosci dotychczas nie bylo. To jest klasyczny przepis antykorupcyjny. Takie
przepisy w Polsce juz funkcjonuja. W zwigzku z tym co do zasady taki przepis jest oczy-
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wisty, natomiast rozumiem panstwa zastrzezenia dotyczace specyfiki niektorych rodza-
jow spéldzielni.

Pan prezes Borawski méwi o sp6ldzielni mleczarskiej. Tam jest inny problem. W spot-
dzielniach mleczarskich procent czlonkéw-producentéw do cztonkow-pracownikow
na szczescie sie zmienia. Pan prezes to potwierdzi, ze zmienia sie oczywiScie na korzy§é
producentow. W zwigzku z tym w konsekwencji tego rodzaju przepisu taka spéldzielnia
zostalaby opanowana przez pracownikow.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Nie daliby rady.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Nie daliby rady. Prosze panstwa, chodzi o to, by tutaj ,nie wyla¢ dziecka z kapiela”.
Polskie spotdzielnie mleczarskie to jest powdd do dumy.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Jeszcze, panie profesorze, po tej ustawie nie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Nie, ustawg rzeczywistoSci tak tatwo sie nie zmienia. Rozumiem, ze w niektorych innych
spoldzielniach tez moze wystgpi¢ podobny problem. Dlatego trzeba tutaj zachowaé
pewien umiar, zdrowy rozsadek i zaproponowa¢ klauzule troszke odwrotng w stosunku
do tej osiemdziesiecioprocentowe;j, o ktorej dotychczas moéwilismy. Tam sie baliSmy,
ze pracownicy zdominujg spoldzielnie, natomiast tutaj tego rodzaju zakaz bytby absur-
dalny w stosunku do tego rodzaju spétdzielni, bo tu praktycznie chodzi o tzw. spéidziel-
nie konsumenckie, czyli te, ktore zrzeszajg producentow. Nie zgodze sie natomiast z tym,
ze on dotyczy tylko spétdzielni mieszkaniowych. Tak nie mozna powiedzie¢. Dziekuje
bardzo.

Posel Lidia Staron (PO):
Dlatego mysle, ze dalsza dyskusja nad tymi ustepami jest teraz bezprzedmiotowa, ponie-
waz tak jak powiedzialam, proponuje, zeby zostawié¢ te dwie poprawki i konsekwencje,
czyli potem dalszy ustep. Postaram sie to doprecyzowac tak, zeby zapis byl wiasciwy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Mamy natomiast zapisy w oryginalnym druku, ktére w tej chwili
powinni§my procedowac.

Posel Lidia Staron (PO):
Tak, oczywiscie, idziemy dalej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mamy druk oryginalny. Ust. 2 — poddaje pod glosowanie, jezeli nie przejdzie, to wtedy
wracamy do poprawek. JesteSmy przy art. 54. Czy sa uwagi do ust. 2? Nie widze, dzie-
kuje, przyjeliSmy.
Ust. 3. Nie widze, dziekuje, przyjeliSmy.
Posel Lidia Staron (PO):
Przepraszam, ust. 3 art. 51?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Art. 54 ust. 3.

Posel Lidia Staron (PO):
Tam jest tak: art. 51 z druku nr 980, a w nawiasie art. 54.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak jest, w naszej numeracji jest to art. 54.

Posel Lidia Staron (PO):
Wysoka Komisjo, jeszcze troszke skupienia, postéw bardzo bym prosita. Proponuje,
by w ust. 3 zamiast wyrazu ,,niezwlocznie” okresli¢ termin: ,,w terminie 14 dni”. Chodzi
o to, zeby byl okreslony termin.

m.m. 29




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 17)

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mysle, ze to jest do przyjecia. Precyzujemy — 14 dni, bo ,niezwlocznie” tak rozumiemy,
czasem 30 dni, bo tez tak sie rozumie. Pani chce tutaj ,niezwlocznie” przyspieszyé
na ,,14 dni”. Jest zgoda? Pan poset Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Mysle, ze tutaj znéw probujemy sobie dodawaé roboty na darmo. To wszystko mozemy
rozpatrzyc na najblizszym posiedzeniu rady, a nie specjalnie organizowac posiedzenia
rady nadzorcze;j.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Moze rzeczywiScie tutaj.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Pani poset precyzuje: ,,w terminie 14 dni”. Jezeli w spéldzielni odbywa sie posiedzenie
rady co miesigc, to bedziemy organizowac 2-3 posiedzenia rady w miesigcu?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
O to chodzi.

Posel Edmund Borawski (PSL):
,Na najblizszym posiedzeniu”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Drodzy panstwo, jezeli o to chodzi, to mysle, ze pani posel tez sie tu honorowo wycofa
i bedzie nam to doregulowywaé. Pani posel Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Obawiam sie, ze najblizsze posiedzenie rady moze sie odby¢ i za kilka miesiecy. Taka jest
praktyka, przeciez znamy zycie. Wobec tego moze zapisa¢: na najblizszym posiedzeniu
rady, ale nie p6Zniej niz w ciggu miesigca, 2 miesiecy czy 30 dni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Widze, ze jest zgoda, wiec przyjmujemy taki zapis skorygowany przez paniag
posel Gabriele Mastowska. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do art. 55. Czy sg uwagi do art. 55 — w starej numeracji art. 52? Ust.
1. Nie widze uwag, dziekuje bardzo, przyjeliSmy.
Ust. 2. Pan Jacek Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Chcialem sie tylko zapytaé, bo jest tutaj odpowiedzialno$¢ zarzadu irady. Czy nie
powinna by¢ tutaj dodana takze odpowiedzialnosc¢ likwidatora za szkody?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak jest, ma pan racje. Jest zgoda, zeby jeszcze dodac likwidatora? Jest. Przyjmujemy
ust. 1 z tg poprawka i konsekwentnie, je§li jeszcze gdzies§ to sie pojawia.
Ust. 2. Czy sg uwagi? Nie widze, dziekuje, przyjeliSmy.
Ust. 3. Jest uwaga.

Posel Lidia Staron (PO):

Prosze panstwa, prositabym czlonkow Komisji, zeby przeczytali ust. 3. Ja go proponuje
skresli¢, bo obawiam sie, ze on moze byé bardzo czesto naduzywany. Tutaj mowimy
o takim powodztwie, ktore przyjeliSmy w ust. 2: , Jezeli spotdzielnia nie wytoczy powddz-
twa o naprawienie wyrzadzonej jej szkody w terminie roku od dnia ujawnienia czynu
wyrzadzajacego szkode, kazdy czlonek moze wnie$é powddztwo o naprawienie szkody
wyrzadzonej spoldzielni”. To przyjeliémy, natomiast co mowi ust. 3? Ust. 3 mowi: ,,Jezeli
powodztwo, o ktéorym mowa w ust. 2” — to co przeczytatam — ,,okaze sie nieuzasadnione,
a czlonek, wnoszac je, dziatatl w zlej wierze lub dopusScit sie razacego niedbalstwa, jest
obowigzany naprawi¢ szkode wyrzadzong pozwanemu”. Po prostu ja tutaj sie obawiam
i chce, zebyScie panstwo sie zastanowili, czy to nie bedzie naduzywane.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, pani poset, oddamy glos ekspertom. Czy pan poset w tej samej sprawie? Pan poset
tez jest za wykresleniem. Sekundke, oddajemy glos ekspertom. Pan profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Prosze panstwa, ust. 3 i caly artykutl jest wzorowany na K.s.h. To jest wywazenie inte-
resOw spoldzielni i intereséw cztonkéw. Nie mozna przyjmowac z K.s.h. przepiséw tylko
premiujacych czlonkéw czy wsp6lnikow nie uwzgledniajac w ogole interesu spotdzielni.
Jak najbardziej jest potrzebny przepis ust. 3 w obecnym ksztalcie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani poset, tym razem posluchamy pana profesora?

Posel Lidia Staron (PO):
Wiem, ze tutaj pan profesor podziela chyba zdanie drugiego eksperta, natomiast
ja po prostu wiem, jak wyglada réznego rodzaju spéldzielczosé i obawiam sie, ze ten
przepis moze by¢ naduzywany.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo.

Wiceprezes ZG KZLiS Janusz Okurowski:

Janusz Okurowski — KZLiS.

Prosze panstwa, chciatbym zwréci¢ uwage, ze kazdy obywatel ma prawo i obowiazek
zawiadomi¢ odpowiednie organy, jezeli nastgpi naruszenie prawa.

Po pierwsze — ten przepis w tym brzmieniu jakby knebluje czlowieka, ktory dziatajac
w dobrej wierze chce naprawy szkody. Nastepna rzecz. Osoba, ktora bedzie miata z tego
tytutu nieprzyjemnosci, moze spokojnie wystgpi¢ na droge cywilng i dochodzié swoich
praw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pani posel i za chwile pan posel.

Posel Lidia Staron (PO):

Chcialam dodac¢ jeszcze jedng rzecz, dlaczego ja proponuje wykre§lenie. Przede wszyst-
kim chodzi tez o to, co przed chwilg méwil pan spétdzielca. Jest to sposéb na zamy-
kanie ust. Kazdy bedzie sie obawial, nawet jak bedzie wiedzial, ze dzieje sie co§ nie
tak, ze sg jakie§ duze nieprawidtowosci, to bedzie sie obawial, ze potem moze nawet nie
ponie§¢ konsekwencji, ale bedzie ciggany po sgdach. Na bazie dzisiejszych przepiséw
kazdy moze tego dochodzié, ale ten przepis — moim zdaniem — po prostu nie powinien
tutaj by¢.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje pani posel. Pan posel Ajchler, tak?

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, przepis mowi wyraznie, jezeli czlonek ,,dzialat
w zlej wierze”. Jezeli dziatal w zlej wierze i nie ma ponosi¢ konsekwencji, to przepra-
szam, ale to, co powiedzial pan profesor, dziala w jedng strone. To nie jest zadne kne-
blowanie ust, tylko jest $cisle okres§lony przepis: czlonek dziatal w zlej wierze. Jesli ten
przepis nie ostanie sie, to znaczy, ze moze by¢ lawina réznego rodzaju pozwow i tyle. Tak
skonstruujemy te ustawe, jesli wyrzucimy ten przepis.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Doktadnie tak.

Posel Lidia Staron (PO):
Chcialam tylko przypomnie¢, ze tutaj jest nie tylko ,,w zlej wierze”, ale je§li ,,okaze sie
nieuzasadnione”. To jest najbardziej niebezpieczne.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Ale o tym decyduje sad.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy pan posel Budka podtrzymuje cheé¢ zabrania glosu?

Posel Borys Budka (PO):
RzeczywiScie tutaj pan profesor cytuje przepisy K.s.h. i tam jest taki przepis, ktory daje
takg mozliwos¢. Jest to rownowaga procesowa, natomiast przestanki okreslone w zapro-
ponowanym tutaj zapisie sg bardzo daleko idgce, bo trzeba udowodnic zlg wiare (zgodnie
z Kodeksem cywilnym jest domniemanie dobrej wiary) lub razace niedbalstwo, poza tym
ten pozwany musialby udowodni¢ szkode, wiec ja nie mam takich obaw.

Jeszcze jedna rzecz. Czym innym jest wytoczenie powddztwa o naprawienie szkody,
a czym innym jest zlozenie zawiadomienia do odpowiednich organéw o ewentualnym
podejrzeniu popelnienia przestepstwa. Mowimy o sytuacji stosunkowo bardzo rzadkie;j,
dlatego ze bardzo ciezko jest zwyklemu cztonkowi wytoczy¢ pow6dztwo o naprawienie
szkody spotdzielni.

Rozumiejac watpliwosci pani posel Staron chee powiedzieé, ze rzeczywiscie tez musi
by¢ ta rownowaga procesowa, bo na to pdzniej zwraca uwage TK. Przypomne orzeczenie
dotyczace kosztow, gdzie tez wprowadzono zasade, ze niezaleznie od wyniku procesu
czlonek spéldzielni nie ponosi kosztéw postepowania i TK stwierdzil, ze tak nie moze
by¢. Mozna dawaé¢ pewnego rodzaju przywileje, ale nie moze to sie odbywa¢ tak jedno-
stronnie.

W mojej ocenie spelnienie przestanek tego przepisu, udowodnienie winy umyslne;j,
razgcego niedbalstwa jest bardzo trudne. Nie balbym sie tego. Przepis istnieje w obec-
nym chyba art. 295 § 4 K.s.h., a w spélce akcyjnej to juz tego nie znam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Czy pani poset Mastowska tez prosita o glos?

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Wedlug mnie utrzymanie tego zapisu jednak blokuje dostep do sadow, bo jest tutaj zapis,
ze trzeba bedzie naprawia¢ wyrzadzone szkody. Jezeli sad w postepowaniu stwierdzi,
ze to powodztwo bylo nieuzasadnione, to juz jest wystarczajgca nagroda dla pozwanego,
zeby nie dochodzi¢ naprawiania jeszcze w inny sposob krzywdy z tego powodu. Uwazam,
ze ten przepis jednak zamykaltby dostep do sgdow stronie stabszej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje pani posel. Pani byla pierwsza — prosze bardzo.

Wiceprezes Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spoéldzielcow ,Nasze Mieszkania”

Maria Wojciechowska:
Maria Wojciechowska — Krajowe Stowarzyszenie Spoétdzielcow ,,Nasze Mieszkania”.

Szanowni panstwo, w duzej spéldzielni warszawskiej zdarzylo sie tak, ze zostalo

zlozone zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa. Chodzilo o, niezgodne
z przepisami prawa, dysponowanie przez zarzad funduszem remontowym spotdzielni.
Prokuratura prowadzila postepowanie i stwierdzila, ze spotdzielnia nie poniosta szkody
dysponujgc funduszem remontowym na cele inwestycyjne. Po stwierdzeniu, ze fakt
popelnienia przestepstwa nie nastapil, kolejny zarzad nadal dysponuje niezgodnie
z przepisami prawa funduszem remontowym na cele r6zne, nieremontowe. Prawda jest
taka, ze zasoby spétdzielni od kilkudziesieciu lat po prostu ulegaja rozpadowi, dewasta-
cji. Fakt popelnienia przestepstwa nie zostal udowodniony, bo defraudacja wewnetrzna
nie jest przestepstwem. Chcialabym, aby panstwo réwniez to brali pod uwage. Kolejny
zarzad nadal dysponuje funduszem remontowym na cele niestatutowe.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu DolnoSlaskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Dziekuje bardzo. Robert Wieliczko.
Chciatbym zwroci¢ uwage tylko na jedng rzecz. Spoldzielnie to przede wszystkim
dzialalnos$c gospodarcza. Nie moze byc¢ tak, ze prowadzac dziatalno§é gospodarcza dwie
strony beda sie oskarza¢ nawzajem, bedg sie pomawiac i nie beda ponosi¢ odpowiedzial-
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nosci. Musi byé rownoéé. Ja bym sie tutaj przychylal do wniosku pana posta Budki.
Dziekuje.

Posel Lidia Staron (PO):
Nie wiem, jaki wniosek zlozy! pan Budka...

Prezes Zarzadu Dolnoslagskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Pozostawic ten zapis taki, jaki jest.

Posel Lidia Staron (PO):

Powiem jeszcze jedng rzecz. Trzeba wziaé jedno pod uwage, dlaczego jest tutaj taka inten-
cja. Spoldzielnia to sg profesjonaliSci, to jest zarzad, rada nadzorcza a przede wszystkim
prawnicy, prawda? W tej chwili mowimy o organach, ktére korzystajg z profesjonalne;j
obstugi. Po drugiej stronie jest spoldzielca, wiec jaki$ szeregowy czlonek spéldzielni.
Majac taki przepis powiem jeszcze jedng rzecz. Juz dzisiaj zarzad w sytuacji, kiedy czlo-
nek (tak jak w tym przypadku) sklada zawiadomienie, moze zastosowac wszystko co chce
wobec tego czlonka i stosuje. Obawiam sie, ze taki zapis doprowadzi do takiej sytuacji,
ze ludzie beda sie bali artykulowac rézne sprawy. Stad ta intencja, zeby jednak skresli¢
ten zapis, bo dzisiaj sg juz narzedzia prawne, zeby zarzad spotdzielni, czyli ta spéldziel-
nia, profesjonalna spétdzielnia mogta dochodzi¢ prawa nawet wobec nieprawidiowych
oskarzen.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan profesor i glosujemy. Pan profesor dwa stowa.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, powiem pare uwag natury historycznej, zeby$my mieli tutaj dokladne...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przepraszam, panie profesorze. Bardzo szanuje pana wiedze, ale moze resumé.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Nie, to bedzie bardzo krétko.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To prosze uprzejmie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Ja tylko powiem, jak to bylo niedawno, czyli 20 lat temu, kiedy po raz pierwszy zapro-
ponowalem przeniesienie do prawa spéldzielczego przepisu wladnie z 6wczesnego
kodeksu handlowego. Wowczas Sejm zdecydowal sie na przyjecie tylko § 1 i mamy art.
58 w brzmieniu: ,,Czlonek zarzadu, rady oraz likwidator odpowiada wobec spéldzielni
za szkode wyrzadzona dziataniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub postano-
wieniami statutu spétdzielni, chyba ze nie ponosi winy”. Wowczas zostal przeniesiony
tylko § 1 Kodeksu handlowego. Jaki jest efekt? Taki, ze ten przepis w praktyce dotyczy
bylych cztonkéw zarzadu, poniewaz aktualny czlonek zarzadu oczywiscie nie bedzie
odpowiadat, bo nie bedzie go mial kto pozwaé¢ w imieniu spéldzielni. Mysle, ze to jest
dos¢ oczywiste.

Teraz jest taka propozycja, zeby dopisaé jeszcze jeden paragraf — teraz juz K.s.h., ale
przepis zostal przeniesiony z dawnego Kodeksu handlowego do K.s.h. Moim zdaniem,
to jest konstrukcja stworzona kilkadziesiat lat temu i w dalszym ciggu jest ona bar-
dzo rozsadna. To jest takie wzajemne hamowanie sie. Jezeli spéldzielnia nie wytacza
powodztwa, to moze czlonek spéldzielni, ale musi sie liczyé z tym, ze jezeli dziala z winy
umyslnej lub razacego niedbalstwa, to sam sie naraza na odpowiedzialno§é. Prosze pan-
stwa, nie ma lepszego rozwigzania. Jezeli obecnie przeniesiemy § 2 z K.s.h., a § 3 nie,
to po prostu bedzie niepelne, czegos tu bedzie brakowaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, po tych wyjasnieniach glosujemy. Jest wniosek o wykreslenie ust. 3.
Kto z pan i panow poslow jest za wykreSleniem ust. 37 (5)
Kto jest przeciw? (7)
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Dziekuje bardzo. Ust. 3 pozostaje w art. 55. Mamy zamkniety kolejny artykul i mamy
zamkniety kolejny rozdzial.

Przechodzimy do rozdziatu 6. W druku podstawowym pominelisémy grupy cztonkow-
skie i wracamy do grup cztonkowskich. Prosze sobie odnalez¢ w druku nr 980 art. 37.

Czy sa jakie§ uwagi do tytutu: ,,Zebrania grup czlonkowskich”? Przyjmujemy. Pan
posel Borawski — prosze uprzejmie.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Do poprawki, tak?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przechodzimy do rozdziatu 6 pod tytutem ,Zebrania grup cztonkowskich”. Zaczyna sie
od art. 37. Zapytatem, czy moze by¢ taki tytut, jak w druku wiodacym.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Moze by¢, przepraszam.

Posel Lidia Staron (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, jaki ma by¢ tytul?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zaproponowalem tak, jak w druku wiodacym: ,,Zebrania grup czlonkowskich”.

Posel Lidia Staron (PO):
Chcialabym tutaj zapytac¢ ekspertéow. Panie profesorze, czy tytul powinien brzmieé:
,Grupy czlonkowskie” czy ,,Zebrania grup czlonkowskich”, bo przeciez tu grupa czlon-
kowska jest podmiotem, tak?

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Tak by sie wydawalo.

Posel Lidia Staron (PO):
Tez mi sie tak wydaje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dlatego pytam, czy rzeczywiScie ten tytul jest adekwatny. Pan poset Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Ja jednak jestem za utrzymaniem zapisu: ,,Zebrania grup cztonkowskich” z tego tytutu,
ze grupa to co§ blizej nieokreslonego, niefunkcjonujgcego, a zebranie fizycznie odbywa
sie i uczestniczg w nim czlonkowie. Dziekuje.

Posel Lidia Staron (PO):
Panie posle, zaproponowatam ,,Grupy czlonkowskie”, dlatego ze one sg podmiotem,
a ,Zebrania grup czlonkowskich” to zebranie jako takie nie jest podmiotem i dlatego
zaproponowalam taki tytul: ,,Grupy cztonkowskie”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ale jak grupy nie zbiorg sie na zebraniu, to nie sg podmiotem. Dopiero jak sie ludzie
zbiora, wtedy mamy zgromadzenie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, to jest naprawde spor o stowa, bo to oczywiScie niczego nie zmienia.
Jak jest poprawnie? To tez nie da sie przesadzi¢, bo z jednej strony mamy zarzad, rade
nadzorczg. To sg nazwy wlasne. Obradujg na zebraniach. Mamy walne zgromadze-
nie albo zebranie przedstawicieli jako organ, wiec tu jest jakby organ w drugg strone,
bo walne zgromadzenie zbiera sie na zgromadzeniu, a zebranie przedstawicieli zbiera
sie na zebraniu. Obie formuty funkcjonuja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To proponuje po staremu, tak jak bylo, zeby nie burzy¢ tego, czyli ,,Zebrania grup czlon-
kowskich”. Dziekuje bardzo.
Artykut kolejny — u nas art. 56 i art. 37 w druku nr 980. Ust. 1. Czy sg uwagi do ust.
1? Prosze bardzo — MF, pan Jacek Werner.
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Radca ministra w MF Jacek Werner:

Jest tutaj zaproponowany taki zapis: ,,Grupa czlonkowska sklada sie z cztonkéw spot-

dzielni, ktérych prawa i obowigzki (...) sg zwigzane z wyodrebniong organizacyjnie

jednostka albo z czeScig (...), ktora nadaje sie do takiego wyodrebnienia”. To po prostu

czasami moze wzbudza¢ watpliwosci, jak to wyodrebnié. Jesli to jest jaki§ zaktad pracy

czy budynek w osiedlu, to jest jasne, ale czasami moze to by¢ bardziej skomplikowane.
Obecnie obowigzujacy art. 59 prawa spoldzielczego moéwi, ze zasady podziatu czlon-

kéw na grupy okresla statut. Gdyby to tutaj...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To jest w drugim zdaniu.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan posel Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Myséle, ze znéw nie powinniémy probowaé przedobrzy¢ tymi zapisami, bo za chwile
wokot placu zabaw bedzie sie tworzyta grupa cztonkowska.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tutaj nie ma uwag ze strony posiow.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, ale ta pierwsza jest zbedna. Ostatnie zdanie z tej poprawki moze
pozostac: ,,Statut okresla zasady podzialu czlonkéw na grupy czlonkowskie”. Nawet
niepotrzebne jest ,,i zasady ich dzialania”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pracujemy na druku nr 980 i w druku nr 980 jest ten zapis, chyba sie nie rozumiemy.

Posel Edmund Borawski (PSL):
To przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jezeli sg inne uwagi...

Posel Edmund Borawski (PSL):
Momencik, ja jednak mam zastrzezenie. Mamy zapis: ,,Grupa czlonkowska sklada sie
(...) ktorych prawa i obowigzki majatkowe sg zwigzane z wyodrebniong organizacyjnie”.
Jakie prawa i obowigzki wobec wyodrebnionego majatku? Majatek jest wlasnoscig spot-
dzielni, a nie grupy czlonkowskie;j.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To prosze proponowac inny zapis, panie posle.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Po prostu wykresli¢ te pierwsza czesé i zostawic tylko ,statut okresla...

Posel Lidia Staron (PO):
Ale co statut okre§la? Co statut bedzie okreslal? To jest definicja grupy czlonkowskiej,
panie poSle. Co moze statut okreslac?

Posel Edmund Borawski (PSL):
Statut okresla, jesli np. organizujemy zebranie przedstawicieli. Mamy 10 tysiecy czlon-
kéw, tworzymy grupy czlonkowskie po 200 czlonkéw iz tego wybieramy delegatow
na zebranie przedstawicieli. Zawsze probuje sie to tak zorganizowac, zeby odleglosé
od miejsca zebrania byla jak najblizsza itd. Teraz probujemy tu wigczy¢ majatek spol-
dzielni, wyodrebniony majatek. Jaki wyodrebniony majatek?
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Wiasnie jest kwestia, jak to brzmi teraz. Ja tez nie mam starego prawa spoldzielczego.
Zglaszaja sie panowie — pan Piotr Dziewulski.

Doradca Prezesa Zarzadu BPS S.A. Piotr Jan Dziewulski:
Mam pytanie do ekspertow. Co bedzie wyodrebnionym majatkiem w spéldzielni banko-
wej?

Posel Edmund Borawski (PSL):
Bankomat.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu w UKNF Zbigniew Liszewski:
Stwierdzam, ze rzeczywiscie w bankach spéldzielczych a szczegélnie w SKOK-ach taki
zapis — moim zdaniem — powodowalby trudnoSci ze zdefiniowaniem, co to jest grupa
czlonkowska.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jasne, czyli jest propozycja, zeby zostawi¢ stary zapis. Musimy to przytoczyé. Pani posel
przepisala z druku nr 980 pelne brzmienie, jest ono takie samo, natomiast jest kwestia,
jak dzisiaj wyglada ten zapis. Pan profesor Zakrzewski ma ten zapis. Panie profesorze,
oddaje panu glos.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Rozumiem, panie przewodniczacy, ze chodzi o przeczytanie art. 59. Art. 59 § 1 obecnego
prawa spoldzielczego ma nastepujgce brzmienie: ,,W spéldzielniach, w ktérych walne
zgromadzenie zostaje zastgpione przez zebranie przedstawicieli, z zastrzezeniem art. 8
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach mieszkaniowych, organami tych
spotdzielni sg takze grupy czlonkowskie. Zasady podzialu czlonkéw na grupy czlonkow-
skie i zasady dzialania tych zebran okre§la statut”.

Posel Edmund Borawski (PSL):
I taki zapis, panie przewodniczacy, po prostu powinien zostaé¢, poniewaz grupy cztonkow-
skie nie majg zadnego majatku. Przepraszam, zartobliwie powiedzialem o bankomacie,
ale w pewnym momencie mozemy do tego dojs¢, czy do placu zabaw. Na przyklad jest
jaki§ nieczynny punkt skupu mleka, ktorego nie mozna sprzedac i wokoét niego bedziemy
tworzy¢ grupe cztonkowska.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie posle, dziekuje. Widze, ze wiekszo§é jednak sklania sie do tego, zeby zostawié stary
zapis.

Posel Borys Budka (PO):

Po prostu musielibySmy jako pierwsze zdanie zapisac, ze tam, gdzie przepisy przewiduja
zastgpienie zebraniem przedstawicieli, tam sg te grupy czlonkowskie, prawda? Jednak
zostawi¢ statutowi, mozna tam wskazac, ze w szczegblnosci w oparciu o jakie§ kryteria,
natomiast jakbySmy oddali to statutowi, to nie mamy tego problemu, o ktéorym moéwia
koledzy bankowcy.

Wedlug mnie nie mozna tylko zostawic: ,statut okre§la zasady podzialu cztonkéw
na grupy czlonkowskie i zasady ich dzialania”. Wypadaloby napisa¢ zdanie wstepne,
co to sg te grupy czltonkowskie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To jest w obecnie obowigzujacych przepisach.

Posel Lidia Staron (PO):
Dzisiaj jest pierwsze zdanie, ktore przeczytal pan profesor Zakrzewski: ,,W spéldziel-
niach, w ktorych walne zgromadzenie zostaje zastgpione przez zebranie przedstawicieli”
— oczywiScie z zastrzezeniem art. art. 83 ustawy, tu chodzi o mieszkaniowke — ,,orga-
nami tych spoétdzielni sg takze zebrania grup czlonkowskich”. Teraz jest drugie zdanie,
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to, co tutaj: ,,Zasady podzialu cztonkéw na grupy czlonkowskie i zasady dziatania tych
zebran okresla statut”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Proponuje pozostawic taki zapis. Czy sg jakie$§ uwagi?

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Czy w tym przepisie trzeba odwolywac sie do spéldzielni mieszkaniowej? Chyba nie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
To w ustawie o mieszkaniéwce bedzie odwolanie sie, bo przeciez na pewno nie bedzie
ustawy z 15 grudnia 2000 roku...

Posel Lidia Staron (PO):
Musimy zrobi¢ takie wylaczenie, dlatego ze dzisiaj w spotdzielniach mieszkaniowych nie
ma zebrania przedstawicieli. Wobec powyzszego musimy zrobi¢ to zastrzezenie w tym
przepisie pierwszym.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Moze tak: ,,chyba ze przepisy szczegélne stanowig inaczej”.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Taki zapis, ze nie ma zebrania przedstawicieli w spoldzielniach mieszkaniowych, powi-
nien by¢ w ustawie o sp6tdzielniach mieszkaniowych, a nie w ustawie ogdlnej. To tutaj
jest niepotrzebne.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Prosze panstwa, skad sie bierze problem? W tej formule definicji grupy cztonkowskiej
zostalo wykorzystane sformulowanie, ktore obecnie juz funkcjonuje w art. 108a prawa
spoldzielczego. Chodzi o podzial spotdzielni na zadanie mniejszosci. MySle, ze to jest
dobra formuta. Moze rzeczywiscie tak do konca nie pasuje do SKOK-6w czy do bankow
spoltdzielczych, ale mozna zastanowic¢ sie jeszcze nad poszerzeniem tej formuly wiasnie
o sformutowania zaczerpniete np. z ustawy o SKOK-ach dotyczace réznych rodzajow
wiezi istniejgcych miedzy czlonkami.

Prosze panstwa, pozostawienie tego, tak, jak jest obecnie, to jest nieporozumie-
nie. Dzisiaj mamy jeden artykul o tak waznej sprawie, jak zebrania grup czlonkow-
skich i obecny przepis pozwala na catkowitg dowolno$¢ w zakresie dzielenia cztonkow
na grupy czlonkowskie i przypisywania ich do okre§lonych grup. To nie jest rozwigzanie
prawidlowe. Powinna by¢ taka definicja ustawowa, natomiast jezeli uznamy, ze ta tutaj
zaproponowana jest zbyt waska, to mozna sie zastanowié nad jej rozszerzeniem tak, zeby
pasowala rowniez np. do SKOK-6w i do bankéw spoéltdzielczych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze — pan posel Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie profesorze, przykro, ale nie mozemy ubezwlasnowolnié¢ cztonkéw spoétdzielni,
ze oni nie wiedza, co robig, ze wybieraja te wszystkie organy samorzadowe od dotu
do gory lacznie z zarzadem i caly czas jest to tylko patologia. Jezeli bedziemy tak dys-
kutowac, to ta patologia bedzie tu przebijala. Na pewno zdarzajg sie takie zjawiska, ale
one sa we wszystkich strukturach, nie tylko w spétdzielczych.

Budujemy prawo spoldzielcze, ktére ma by¢ dostosowane do dzisiejszych warunkéw,
czyli ma poprawié¢ samorzadnosé, bo to chyba zmierza w tym kierunku, a nie w kierunku
ograniczania tej samorzgdnosci. Chetnie zaprositbym szanowng Komisje na spotkanie
z rada nadzorcza do swojej spoldzielni, zeby tez pokazaé, jak wyglada spéldzielnia,
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bo czasami wydaje mi sie, ze dyskutujemy i nie wiemy, o czym. Nie mozemy caly czas
tutaj dyskutowac przez pryzmat mieszkaniowki.

Ja sie zgadzam, ze jezeli dojdziemy do przepisow szczegdlnych przy mieszkaniéwce,
przy bankach, to zrébmy porzadek, bo to jest okreslona specyfika, ale jezeli tworzymy
przepisy ogélne dla spéldzielni, to niech one bedg pojemne, zeby pozwalaly sie poruszac.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Cenny glos i w ogdle glosy pana posta Borawskiego musimy sobie bra¢ do serca, bo kie-
ruje jedna z najlepszych spétdzielni w Polsce. Pan mecenas — bardzo prosze.

Radca prawny KSKOK Pawel Pelc:

Dziekuje bardzo. Pawet Pelc - radca prawny, KSKOK.

Chciatem odniesc sie do wypowiedzi pana profesora dotyczacej SKOK-6w. Tutaj jest
duzy problem znalezienia takich kryteriéw, poniewaz ostatnio w zwigzku z przepisami
nowej ustawy o SKOK-ach z 2009 roku SKOK-i mialy obowiazek dostosowaé swoje sta-
tuty do nowej ustawy. Te nowe statuty musialy by¢ zatwierdzone przez KNF, ktora doko-
nala takiej interpretacji art. 10 ust. 1 ustawy o SKOK-ach, ze generalnie wiez zaktadowa
zostala ograniczona do nie wiecej niz 9 zakladéw pracy, a wiez organizacyjna moze doty-
czy¢ wylacznie jednej organizacji, konkretnie jednego stowarzyszenia. W zwigzku z tym
w znacznej cze$ci SKOK-ow, tych, ktére mialy wiecej niz 9 zaktadéw pracy, dokonano
zmiany wiezi na wiez stowarzyszeniowg w oparciu o jedno stowarzyszenie. To oznacza,
ze zgodnie ze statutem wszystkich cztonkow poza tymi czlonkami, ktérzy wezeéniej
przystapili do kasy, laczy jedna wiez zazwyczaj oparta na przynaleznoSci do jednego
stowarzyszenia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Bardzo krociutko, bo chcemy juz przechodzi¢ do glosowania.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:

Karol Bernat — KZBS, BPS.

Prosze panstwa, powinni§my tutaj stworzyc taki uniwersalny ogdlny przepis, ktory
w kazdym rodzaju spotdzielni umozliwiatby nam uregulowanie spraw zwigzanych z gru-
pami czlonkowskimi. Dlatego przepis z obecnie obowigzujacego prawa, z wylgczeniem
postanowien ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych, jest wedlug mnie przepisem naj-
wlasciwszym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Wlagénie chcemy go przyjac, panie mecenasie. Taka jest propozycja. Jest zgoda? Dziekuje
bardzo.

Posel Lidia Staron (PO):

Przepraszam, bo tutaj rozmawialiSmy z ekspertami - ewentualnie z mozliwoscia
powrotu, jesli wymysla co$ lepszego od tego.

Jeszcze tylko jedno zdanie do pana posta Borawskiego. Przed chwila powiedzial,
ze my jakby tez odnosimy sie do spoldzielni mieszkaniowych. Panie posle, te spotdziel-
nie to jest kilkanascie milionow ludzi i stanowig najwiekszy segment spoétdzielczosci.
Dlatego tez na to patrzymy, ale to jest ustawa dla wszystkich spétdzielni. Oczywiscie,
musimy patrzeé na te, ktore stanowig najwiekszg rzesze cztonkéw spoldzielni i majatku.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje pani poset.

Posel Edmund Borawski (PSL):
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Pani posel, ja sie w zupelno$ci zgadzam i tez tu proponuje takie rzeczy, ze jak rozma-
wiamy o Krajowej Radzie Spotdzielczej, to rozmawiamy i w tamtym momencie. Propozy-
cja statutu w tej chwili jest tak zmiksowana, ze nie ma czlowiek ciaglosci, ani poczatku
ani konca. Jezeli bedziemy rozmawiaé¢ przy specjalistycznych branzach, to na pewno
wszystkie problemy rozwigzemy, bo sa tu grupy ekspertow, specjalisci z poszczegblnych
branz i po prostu kazdy przedstawi swoje stanowisko. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie poéle. Przechodzimy do ust. 2. Czy sg zastrzezenia do ust. 2? Ten ustep
sklada sie z 5 punktéow. Ministerstwo Sprawiedliwo§ci — pani radca.

Glowny specjalista w Departamencie Prawa Cywilnego Ministerstwa Sprawiedliwo-
sci Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Magdalena Malinowska — Ministerstwo Sprawiedliwosci.
Jest to nie tyle zastrzezenie, co pytanie o przyczyny nieujecia tutaj uprawnienia
grup czlonkowskich do zapoznawania sie i omawiania wynikow lustracji. Czy to wynika
z tego, ze jest to ujete w...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Chyba stuszna uwaga.

Glowny specjalista w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wajcicka:
Czy zglaszanie i rozpatrywanie tych spraw ma by¢ przedmiotem obrad najblizszego
zebrania przedstawicieli, czy tez po prostu to pominieto? To jest dos¢ istotne dla czlon-
kow spotdzielni. Byloby warto, zeby mieli okazje sie z tym zapoznad.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest to cenna uwaga. Jest to chyba przeoczone — w druku i w tej kontynuacji. Pan poset
Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Na zebraniu rejonowym grupy czlonkow-
skiej jest omawiany porzadek zebrania przedstawicieli. W kazdym zakresie zebrania
przedstawicieli jest ujete jednoznacznie: omowienie wynikéw lustracji. W zwiazku z tym
na zebraniu rejonowym czy grupy czlonkowskiej jest obowigzek oméwienia wynikow
lustracji.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Jest to w pkt 3.

Posel Lidia Staron (PO):
,Zglaszanie i rozpatrywanie spraw, ktére maja by¢ przedmiotem obrad najblizszego
zebrania przedstawicieli oraz podejmowanie uchwat w tych sprawach”.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Tak, w tym jest zawarty temat lustracji.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie probujmy tak rozmawia¢, tylko probujmy zabiera¢ glos w odpowiedniej kolejnosci.
Panie dyrektorze, prosze bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu w UKNF Zbigniew Liszewski:
Chciatem zwréci¢ uwage na to, ze skoro w pkt 4 zostaly wyodrebnione sprawozdania
rady i zarzadu, to mozna by bylo domniemywac, ze lustracja rowniez powinna by¢
wymieniona.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest zatem wniosek, zeby jeszcze dopisaé jeden punkt dotyczacy lustracji, tak?

Glowny specjalista w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Doktadnie: ,,zapoznawanie sie i omawianie wynikow lustracji”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy jest zgoda? Pan profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Wydaje mi sie, ze jezeli chodzi o dostep do dokumentéw, to kazdy cztonek ma zagwaran-
towany dostep, wiec nie wiem, czy jest sens jeszcze raz mowienie tutaj o dostepie. Oma-
wianie zakresu tematycznego obrad — to by¢ moze, ale kazdy czlonek ma prawo dostepu
do protokoléw polustracyjnych, co zapisaliSmy, wiec chyba nie ma sensu zastrzegac tego
oddzielnie dla grup czlonkowskich.
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Posel Lidia Staron (PO):

Akurat to jest...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Momencik, pani posel, nie udzielitem pani glosu. Ja prowadze i prosilem o to, zeby sobie
tak nie rozmawiaé. Prosze bardzo — pan Wieliczko.

Prezes Zarzadu Dolnoslagskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:

Panie przewodniczacy, chcialbym zwroci¢ uwage na pkt 3 i na koncowa czesé jego tre-
Sci: ,,oraz podejmowanie uchwal w tych sprawach”. Prosze sobie wyobrazic takg rzecz,
ze np. najblizsze walne zgromadzenie ma podja¢ uchwale o sprzedazy nieruchomosci.
Grupa czlonkowska podejmuje uchwate, zeby nie sprzedawac, kolejna grupa podejmuje
znowu jaka§ uchwate. Mys§le, ze zebranie grupy cztonkowskiej nie powinno podejmo-
waé uchwal. Ono powinno zglaszac i rozpatrywac sprawy, zglasza¢ wnioski. Co zrobié
z uchwatami, jesli te uchwaty beda rézne w réznych grupach czlonkowskich? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Mamy jaka$ uwage. Pan posel Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Mysle, ze tutaj jest tylko kwestia moze innego rozumienia pojecia uchwal, ale organ
kolegialny np. by méc wybrac i odwolac¢ przedstawiciela musi podjaé uchwate. Zeby roz-
patrzyc¢ jaka$ sprawe musi podjaé uchwale, wiec rzeczywiscie jest tu tylko kwestia dopre-
cyzowania. Rozumiem, ze taka uchwala bedzie miata tylko charakter opinii. Skoro prze-
pisy przewiduja, ze to walne decyduje o tym, czy sprzedaé nieruchomosc¢, to absolutnie
nie moze mu tego zabroni¢ grupa czlonkowska i tutaj sie zgadzam z panem prezesem,
natomiast samo pojecie podejmowania uchwaly nalezy zawsze do organu kolegialnego.
To jest ten problem rozumienia uchwaly w znaczeniu formalnym i materialnym. Ina-
czej sie nie da. Organ kolegialny nie podejmuje rozstrzygniec inaczej anizeli za pomoca
uchwaly, wiec to musi zostaé. Tak przynajmniej to rozumiem. Moze eksperci pomogliby
to doprecyzowac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Mysle, ze mamy rozstrzygnac jedna kwestie — kwestie lustracji, czy ma by¢
wprowadzona czy nie do uprawnien grup czlonkowskich. Pani radca z MS sugeruje,
przypomina, ze moze to by¢. Prosze bardzo, pani poset Staron.

Posel Lidia Staron (PO):

W sumie popieram to, co méwi pani z MS, jezeli mamy okresowe sprawozdania rady
i zarzadu. To jest jedna kwestia.

Druga kwestia, bardzo istotna, to jest to, co mowi pan Zakrzewski, ze czlonkowie
juz teraz majg prawo wgladu. Jednak to nie chodzi tylko o prawo wgladu. Chodzi o to,
aby to omowic, zeby kto§ przedstawil wnioski, powiedzial, co byto kontrolowane, zeby
to bylo przedmiotem zainteresowania tej grupy, a nie na takiej zasadzie, ze czlonek pdj-
dzie i zobaczy, zresztg nie wszystko zrozumie, albo nie bedzie mégt tego wzigc. Po prostu
chodzi o oméwienie. Méwimy o prawach. Czlonkowie powinni mie¢ takie prawo. Oczy-
wiScie sprawa podejmowania uchwat tez powinna zostac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Sprobujemy to rozstrzygnaé w glosowaniu.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Przepraszam, a teraz nie maja takiego prawa?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spéldzielni Mieszkaniowych Jan

Sulowski:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jan Sulowski — Krajowy Zwigzek Rewizyjny
Spotdzielni Mieszkaniowych.
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Nie mowie o mieszkaniéwce. Jezeli mamy takg sytuacje, ze odbywajg sie zebrania
grup czlonkowskich w kwietniu i w maju, lustracja jest zakonczona na poczatku czerwca,
zebranie przedstawicieli jest w czerwcu, na ktorym te wyniki mogg by¢ przedstawione,
to co z tymi grupami czlonkowskimi?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze. Szanowni panstwo, wracamy do sedna. Zamykam dyskusje. Drodzy panstwo,
byla zgloszona poprawka, w zasadzie sugestia pani radcy z MS, zeby ujaé kwestie zwig-
zane z omOwieniem spraw legislacyjnych.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem ust. 2 z rozszerzeniem o taki punkt? (1)

Kto jest przeciw? (3)

Kto sie wstrzymal? (2)

Stwierdzam, ze pozostawiamy ust. 2 w dotychczasowym brzmieniu.

Ust. 3. Nie widze uwag. Mysle, ze skonczymy ten rozdzial, bo juz nam nieduzo zostalo
i na tym zakonczymy, takg mam propozycje. Mamy jeszcze pare artykuléw i chyba nie
za bardzo spornych. Proponuje, zeby przyjac ust. 3 w art. 56.

Przechodzimy do art. 57 ust. 1. Nie ma uwag, w zwigzku z tym proponuje przyjac.

Ust. 2. Nie widze uwag, proponuje przyjac.

Mamy uwagi do ust. 2. Pani radca.

Gléowny specjalista w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wajcicka:

W ust. 2 w ostatnim zdaniu jest mowa: ,Jezeli zarzad nie zwola zebrania grupy, jest
ono zwolywane przez rade”. Pozostaje watpliwosc, co w przypadku kiedy rada tego nie
zwola? W poprawce pani posel jest dodane, ze wtedy ,,zwoluje je przewodniczacy grupy”.
Ja bym przychylila sie do tej poprawki pani posel ewentualnie rozwazylabym przyznanie
takiego uprawnienia, kiedy rada tez tego nie zwola, zwigzkowi spotdzielczemu, w ktorym
spoldzielnia jest zrzeszona badz Krajowej Radzie Spéldzielczej, bo chyba wypadatoby
zostawi¢ jaki§ mechanizm, co bedzie, jak rada nie zwola.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czyli co — przewodniczacy grupy?

Posel Lidia Staron (PO):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To rozwigzuje tutaj sprawe? Panowie? Prosze bardzo — prosze o glos.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Karol Bernat — radca prawny.
Prosze panstwa, przewodniczgcego grupy wybiera grupa na kazdym zebraniu. To nie
jest funkcja stala, w zwigzku z tym nie ma takiej funkcji i on nie moze zwotaé, bo on
dopiero bedzie wybrany, jak grupa zostanie zwolana.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.

Wiceprezes ZG KZLiS Janusz Okurowski:
Janusz Okurowski — KZLiS.
Chcialbym zwrdci¢ uwage, ze rada nie ma terminu na zwolanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przyjmujemy uwage. Pan Jacek Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Proponowalbym po prostu przeja¢ odpowiednio rozwigzania, ktére juz Komisja przyjeta
w przepisach dotyczacych walnego zgromadzenia. Tam sa regulacje dotyczace wlasnie
zwolywania walnego zgromadzenia.
Wyprzedzajgc zwroce uwage na ust. 3, gdzie jest mozliwo§é zadania zamieszczenia
sprawy. Ta kwestia byla juz dyskutowana wtasnie przy walnym zgromadzeniu i efektem
tego jest art. 36 ust. 5, gdzie jest ladnie opisane, jak zagwarantowac cztonkom prawo
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faktycznego wnoszenia spraw do rozpatrzenia. Po prostu rozwigzania z art. 36 ust. 51 6
trzeba by odpowiednio dopasowa¢ tutaj.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Do ktoérych ustepow?

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Dodaé do ust. 2 i 3, by¢ moze jako dodatkowy ustep. Po prostu trzeba by to technicznie
rozpisac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo.

Wiceprezes ZG KZLiS Janusz Okurowski:
Ponownie Janusz Okurowski.
Szanowni panstwo, przy walnym zgromadzeniu takze rada nie ma terminu na zwo-
tanie walnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan profesor przypomina o terminie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Tu jest termin - 4 tygodnie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Termin sie nie zmienil. Pan poset Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, obojetnie kto zwoluje walne zgromadzenie, zebranie przedstawi-
cieli, to jest prosty mechanizm — musi zacza¢ od grup czlonkowskich. Jeéli one sie nie
odbeda, to zadne walne zgromadzenie czy zebranie przedstawicieli nie ma po co obrado-
wac. To wszystko jest wezesniej uregulowane, we wezesSniejszych przepisach.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
W zwigzku z tym wracamy do starego zapisu, tego, ktory jest, bez tej uwagi

Posel Edmund Borawski (PSL):
OczywiScie, bo to jest zbedny zapis, gdyz poczatkiem spéldzielni sg zebrania grup czton-
kowskich.

Poset Lidia Staron (PO):
Panie posle, tu chodzi o to, zeby ktos$ je zwotal. Ma pan racje, zaczynamy od grup czlon-
kowskich. Kto$ je musi zwola¢. Teraz méwimy, kto je zwoluje i mowimy, co bedzie, jak
nie zwola, tak?

Posel Edmund Borawski (PSL):
To Krajowa Rada Spoétdzielcza.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Z tego co pamietam, to dalej jest to przypisane do Krajowej Rady. Tak jest.

Posel Lidia Staron (PO):
Przy walnym jest Krajowa Rada.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, proponuje przyjac ten zapis, ktory jest w druku nr 980 bez ostat-
niego zdania. Najpierw musi sie zebra¢ grupa. Proponuje zostawic¢ to w formule, ktora
jest w druku nr 980.
Przechodzimy do ust. 4. Czy sg uwagi do tego ustepu? Nie widze, przyjmujemy.
Ust. 5. Nie ma uwag. Prosze bardzo - sg uwagi.

Prezes Zarzadu Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Robert Wieliczko.
Chcialbym zwroéci¢ uwage na jedng rzecz. W ust. 4 i 5 jest mowa o procedurze uchyle-
nia uchwaly. Jest mowa — méwie juz o ust. 51 6 — o odwolaniu sie do walnego zgromadze-
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nia, a nawet do sgdu. Teraz zadaje sobie jedno pytanie. Sg rézne uchwaly réznych grup
czlonkowskich w tej samej sprawie. Co spotdzielnia czy walne zgromadzenie ma zrobié
z tymi uchwatami? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo - pan Janusz.

Wiceprezes ZG KZLiS Janusz Okurowski:
Janusz Okurowski — KZLiS.
Chcialbym zwréci¢ uwage, ze grupa czlonkowska nie posiada nad sobg wladzy
zwierzchniej i rada nadzorcza nie moze uchylaé jej uchwal. Do tego jest tylko sad.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, przyjmujemy uwage. Panie profesorze, czy ust. 5 jest tutaj okay?

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Okay.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Proponuje przyjac. Dziekuje bardzo.
Ust. 6. Nie widze uwag, rowniez proponuje przyjaé w zaproponowanym brzmieniu.
Prosze bardzo — pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Panie przewodniczacy, ja tylko zwracam uwage — ja przepraszam, ale po tylu godzi-
nach nie jestem w stanie funkcjonowac na takich obrotach jak na poczatku — ale mamy
pewnego rodzaju niekonsekwencje. Zostawiam to ekspertom na nastepne posiedzenie.
Dlaczego? W przypadku niezgodnosci z prawem uchwala jest niewazna. Tak przyjeli-
$§my w innych jednostkach redakcyjnych. Czym innym jest uchylenie uchwaly, a czym
innym jest stwierdzenie niewaznoSci, wiec tutaj trzeba to troszke poprawic, ale ja nadal
utrzymuje, ze tutaj sg sluszne uwagi pana prezesa, ktory méwit w imieniu spo6tdzielni
spozywezych...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pana Wieliczko, tak?

Posel Borys Budka (PO):
Jest problem z tym, ze nie precyzujemy, o jakie uchwaly chodzi. Tu sprawiamy takie
wrazenie, ze mogg nam sie zazebia¢ uchwaty grup cztonkowskich. Ja bym to zostawit
do przeanalizowania.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, poprosimy pana mecenasa, zeby nam tutaj zaproponowal brzmienie.

Posel Borys Budka (PO):
Przede wszystkim chodzi o to, zeby bylo konsekwentnie, tak jak jest w pozostatych prze-
pisach. Jezeli co§ jest niezgodne z prawem, to jest niewazne, a w innych przypadkach
mozna to uchyli¢, bo inaczej dochodzimy do absurdu, ze uchwata grupy cztonkowskiej
sprzeczna z prawem jest wazna, chyba ze ja kto§ uchyli, a nie o to nam chodzi, prawda?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan profesor, tak? Mamy ust. 5.

Posel Lidia Staron (PO):
Mozliwo$¢ powrotu przy ust. 5, tak?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie, przyjmiemy ust. 5 z takg mozliwoScia, ze jezeli wymySlimy lepszy zapis, to wrocimy
do tego. Takg mam prosbe.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Prosze panstwa, rada nie moze stwierdzaé¢ niewaznosci uchwaly z mocy prawa, ponie-
waz moze to zrobic tylko sad. Ust. 6 méwi juz ogdlnie o powodztwie do sadu i zaleznie
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od sytuacji bedzie ono dotyczyc¢ albo powodztwa o ustalenie niewaznosci albo o uchylenie
uchwaly. Moim zdaniem, tu jest wszystko w porzadku.

Posel Borys Budka (PO):
Nie, panie profesorze. Ust. 6 odnosi sie do uchwaly nie grupy czlonkowskiej, tylko uchwaty
rady nadzorczej w przedmiocie uchylenia uchwaly grupy. Tu jest pewnego rodzaju niekonse-
kwencja - albo przyjmujemy zasady ogolne, albo robimy jakies lex specialis. Tutaj robimy taki
system wewnatrzspoldzielczy z innymi przestankami niz w innych przepisach.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie posle, to moze zostawmy te dwa ustepy.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
To jest nieporozumienie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, jesli pan uwaza i autorytatywnie stwierdza, ze jest w porzadku...

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Jeszcze raz powtarzam, ze rada nie moze stwierdza¢ niewaznosci. Moze uchyli¢ i takie
uprawnienie jej dajemy, zresztg i tak obecnie powszechnie z niego korzysta, mimo ze go
nie ma.

Z kolei ust. 6 moéwi o powodztwie do sgdu dotyczacym rzeczywiscie uchwaly rady
nadzorczej. OczywiScie chodzi o uchwale rady nadzorczej i tu juz majg zastosowanie
ogolne reguly, tzn. bezwzgledna niewaznos§é badz wzgledna niewaznosé. Ja tu nie widze
sprzecznosci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie profesorze. Ponownie pan posel Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Niejako rozumiem te intencje. Jezeli dobrze zrozumialem i wtedy juz nie bede mial wat-
pliwoéci, to jest to swego rodzaju postepowanie wewatrzspoldzielcze, zeby przeciwdzia-
fa¢ takim sytuacjom. Jezeli dobrze rozumiem, to grupa cztonkowska podejmuje jakas
uchwale sprzecznie z prawem. Kompetencje do jej uchylenia ma inny organ spétdzielni,
zeby nie robi¢ powodztwa o stwierdzenie niewaznosci, a jezeli czlonek sie z tym nie
zgadza, to dopiero od tego uchylenia przez rade odwotuje sie do sagdu. Teraz rozumiem
intencje. Jest podjeta jakas uchwala niezgodnie z prawem i by nie trzeba is¢ do sadu,
to inny organ, rada nadzorcza uchyla uchwale, a czlonek, ktory sie z tym nie zgadza,
moze i§¢ do sadu o uchylenie uchwatly, w sprawie uchylenia uchwaty. Rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Proponuje przyjaé ust. 6.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Myéle, panie przewodniczacy, ze wczeSniejsze propozycja kolegi posta, zeby to odlozyé
na chwile i na spokojnie przeanalizowac, bo nam sie juz tutaj...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie posle, jest taka propozycja — przyjmijmy na razie, zebySmy juz zamkneli ten rozdzial,
ale z mozliwoScia powrotu. Jest zgoda? Bardzo prosze. Jezeli nadal bedziemy mieli watpliwo-
§ci, a pan posel zaproponuje inne konkretne propozycje, to bedziemy to rozwazac.

Drodzy panstwo, nie mamy kworum, w zwigzku z tym konczymy. Sami sobie wyzna-
czamy czas trwania posiedzenia. Bardzo serdecznie panstwu dziekuje, zaproszonym
gosciom. Dziekuje paniom i panom postom. Spotykamy sie 20 lutego w czwartek o godzi-
nie 17.00.

Posel Lidia Staron (PO):
I pracujemy do godziny 24.00

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jak bedzie kworum.
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