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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow
ustaw z zakresu prawa spoétdzielczego (nr 18)

20 lutego 2014 r.

Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektéw ustaw z zakresu prawa spot-
dzielczego, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka Gosa (PSL), prze-
wodniczgcego Komisji, kontynuowata rozpatrywanie:

— poselskich projektow ustaw:
— o spotdzielniach (druk nr 515),
— Prawo spéltdzielcze (druki nr 980 i 1005).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jan Bolonkowski dyrektor Departamentu Prawa Cywilnego w Minister-
stwie SprawiedliwoSci wraz ze wspolpracownikami, Joanna Dadacz dyrektor Departamentu Rachun-
kowosci w Ministerstwie Finansow wraz ze wspolpracownikami, Zbigniew Liszewski zastepca dyrek-
tora Departamentu Bankowosci Spoétdzielczej i Spotdzielczych Kas Oszczednos$ciowo-Kredytowych
w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspolpracownikami, Karol Bernat radca prawny
Banku Polskiej Spotdzielczosci S.A. i Krajowego Zwiazku Bankéw Spotdzielezych wraz ze wspélpracow-
nikami, Henryk Dalecki przedstawiciel Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spéldzielni ,,Samopomoc
Chlopska”, Alfred Domagalski prezes Zarzadu Krajowej Rady Spéldzielczej wraz ze wspotpracowni-
kami, Piotr Jan Dziewulski doradca prezesa Zarzagdu Banku Polskiej Spéldzielczoéci S.A., Jaromir
Gazy prezes Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spoéldzielcow ,,Nasze Mieszkania” wraz ze wspolpra-
cownikami, Piotr Huzior prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankow Spéldzielczych im. Fran-
ciszka Stefczyka w Warszawie, Grzegorz Jakubiec ekspert Komisji ds. spoldzielczosci w Business
Centre Club, Jerzy Jankowski prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spotdzielni Mieszkaniowych RP,
czlonek Krajowej Rady Spoéldzielczej, Krzysztof Kokoszkiewicz prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku
Rewizyjnego Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Pawel Mileszczyk czlonek Mazowieckiego Sto-
warzyszenia Obrony Praw Lokatorow i Spotdzielcow ,,Nasz Dom” w Plocku — Oddzial w Siedlcach wraz
ze wspolpracownikami, Janusz Okurowski wiceprezes Zarzadu Gtéwnego Krajowego Zwigzku Loka-
torow i Spotdzielcow wraz ze wspolpracownikami, Pawel Pele radca prawny Krajowej Spotdzielczej
Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej wraz ze wspolpracownikami, Tadeusz Rosinski przedstawiciel
Obywatelskiego Stowarzyszenia Uwlaszczeniowego w Bialymstoku, Jerzy Rybicki prezes Zarzadu
Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spotdzielni Spozywcoéw ,,Spolem”, Jan Sulowski prezes Zarzadu
Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spoéldzielni Mieszkaniowych, Robert Wieliczko prezes Zarzadu
Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wroctawiu, Waldemar Witkowski czlonek Zarzadu Spoétdzielczego
Zwigzku Rewizyjnego ,,Spolnota Pracy”, przewodniczacy Unii Pracy, Agnieszka Wojciechowska van
Heukelom przewodniczaca Europejskiego Centrum Inicjatyw Obywatelskich wraz ze wspolpracowni-
kami, eksperci Komisji: prof. Malgorzata Wrzolek-Romanczuk, dr Marek Stanko, dr hab. Piotr
Zakrzewski oraz staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski i Agnieszka Kalinow-
ska-Wéjcik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Monika Bies-Olak i Maria
Iwaszkiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o zajmowanie miejsc. Rozpoczynamy kolejne posiedze-
nie Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow ustaw z zakresu prawa sp6tdziel-
czego. Witam bardzo serdecznie panie i panoéw postow, witam przedstawicieli naszych
partneréw spolecznych, przedstawicieli rzadu, witam ekspertéw. W sposob szczegdlny
chce dzisiaj przywitac jeszcze jednego eksperta powolanego na wniosek prezydium Komi-

m.m. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 18)

sji — pana doktora Marka Stanke. Bedziemy prosi¢, zeby nastepnym razem pan doktor
zajal miejsce w gronie ekspertow.

Drodzy panstwo, skonczyliémy nasze poprzednie posiedzenie na rozdziale 6. W mate-
rialach otrzymali panstwo urobek i proponuje jeszcze na chwile do niego wrécié. Panie
legislatorki prosza, aby jeszcze zerkna¢ na przepisy, ktore sg zapisane wytluszczonym
drukiem. Pamietacie panstwo, ze mySmy tutaj dali paniom mecenas pewne upowaznie-
nia do ostatecznej redakcji poszczegolnych przepisow, ktore byly przez nas dyskutowane.
Jesli bylyby uwagi pan i panéw postow do poszczegdlnych zapiséw, to bardzo prosze o ich
zglaszanie. Chwila czasu na to, by moc jeszcze przeanalizowac i spojrze¢ na te zapisy.
Oczywiscie, material byt wezesniej dostepny. Dzisiaj mamy ten material wydrukowany
i sekretariat Komisji go udostepnit. By p6zniej nie byto jakichkolwiek nieporozumien,
wracamy jeszcze na chwile do tych zapisow, ktore sg wyttuszczone. Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni Produkcyjnych

Krzysztof Kokoszkiewicz:
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Z doSwiadczenia praktycznego chciatem
przedstawic¢ problem, ktory w ocenie przynajmniej mojego Srodowiska spotdzielczego —
ja reprezentuje rolnicze spétdzielnie produkcyjne — zrodzit sie po analizie gtéwnie ust. 8.
Wiaze sie rowniez z wezeSniejszymi ustepami, w ktérych zamiast , kierownika biezacej
dzielnosci spotdzielni” wprowadzono taka ogolng formute: ,,osoba bezposrednio podlegta
czlonkowi zarzadu”.

Chcialem panstwa poinformowac, ze w wiekszo§ci spotdzielni nieduzych, ktére repre-
zentuje, nie ma pojecia kierownikow zaktadow, nie ma kierownikow oddziatéw. Bardzo
czesto jest tak, ze bezpoSrednio czlonkowie zarzgdu pelnigc funkcje wiceprezesa czy
czlonka zarzgdu nadzoruja poszczegélne dzialy produkcyjne. Gdyby przyja¢ dostownie
ten zapis w takiej formule, to wyszloby na to, ze w wielu spotdzielniach zaden czlonek
wykonujacy prace w tej spoldzielni nie moze by¢ wybrany w trybie, o ktorym mowa
w art. 8, czyli do organéw zwigzku czy Krajowej Rady Spotdzielcze;j.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przepraszam bardzo, méwimy o art. 52 ust. 8.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
Tak jest. Po prostu to jest specyfika dzialalnoéci, ktorg prowadza rolnicze spoétdzielnie
produkcyjne, gdzie nie ma rozbudowanej struktury organizacyjnej.

Panie przewodniczacy, proponuje, zeby rozwazy¢ jednak powro6t do zapisu z art. 214
k.s.h., poniewaz tam jest uzyte sformutowanie , kierownik zaktadu lub oddziatu”. To jest
zupelnie zawezone pojecie, natomiast tak szerokie pojecie ,,0soba bezpoSrednio podle-
gla cztonkowi zarzadu” jest malo precyzyjne, a po drugie — jestem bardzo ciekaw, kto
i na podstawie czego bedzie rozstrzygal, czy dany czlonek spoéldzielni (akurat w rolni-
czych spoétdzielniach produkcyjnych czlonkostwo wigze sie bezposrednio z praca) bez-
poSrednio podlega cztonkowi zarzadu czy nie. Jest tu otwarta taka furtka, ze na dobra
sprawe mozna uwazac, ze wszystkie osoby podlegajg albo udawac, ze nikt nie podlega
itd. W naszej ocenie, ten zapis jest zapisem nieprecyzyjnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Jesli bylby pan uprzejmy jeszcze raz wyartykulowac pana ewentualng
propozycje zapisu tego ustepu.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Prosze panstwa, niezaleznie od tych negatywnych opinii, ktore zostaly wyrazone m.in.
przez pana profesora Pietrzykowskiego na poprzednim posiedzeniu, ja osobiscie wnosit-
bym o pozostawienie pojecia ,,kierownik biezgcej dziatalnosci spotdzielni”. Z wieloletniej
praktyki wynika, ze to pojecie nie budzito zadnych watpliwosci. Nie pamietam spraw
sagdowych, zresztg niech sie w tej sprawie wypowie pan profesor jako sedzia Sgdu Naj-
wyzszego. Rozumielismy to pojecie jako szef okreslonego dziatu.

Jezeli to jest nie do przyjecia, proponuje wprowadzic taki zapis, jaki jest w art. 214
k.s.h.: , kierownik zakladu lub oddzialu”.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Czy kto§ z pan i panéw postéw chcialby sie wypowiedzie¢ w sprawie
zapisu art. 52 ust. 8? Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, ja jednak bym wrocit do tego artykulu i punktu i przyjatl to,
co powiedzial pan Kokoszkiewicz. To jest rozsgdne i potwierdzam obawy, ktore przed-
stawil, bo w praktyce tak to wyglada. Proponowalbym, zeby albo zostawié¢ ten punkt
otwarty irozpatrzy¢ go ponownie na nastepnym posiedzeniu albo dzisiaj dokonaé
korekty tego przepisu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje za glos, panie posle. Bardzo prosze.

Wiceprezes Zarzadu Glownego Krajowego Zwigzku Lokatorow i Spoldzielcow Janusz
Okurowski:
Janusz Okurowski — Krajowy Zwigzek Lokatorow i Spotdzielcow.
Panie przewodniczacy, moje pytanie brzmi w ten sposob: czy ten punkt nie zostal juz
przeglosowany i przyjety?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze sobie przeczyta¢ uwagi Biura Legislacyjnego. Daliémy legislatorom pewne zle-
cenie do uporzgdkowania naszych prac, natomiast na wniosek m.in. pani mecenas wra-
camy do tego materialu, zeby nie bylo jakichkolwiek watpliwoSci, ale watpliwosci sie
pojawiajg. Jezeli bedzie zgoda, to proponuje dzisiaj na razie zostawic ten zapis, a potem
do niego wrécic, bo nie za bardzo jesteSmy do tego przygotowani, zeby znowu rozpetac
debate na ten temat. Bedzie zgloszenie kogo$ z panstwa postéw na pismie jako poprawka
i wracamy, natomiast dzisiaj nie bedziemy improwizowac. Jezeli kto§ chce sie wypowie-
dzie¢ w tej materii, to prosze. Widze podniesiong reke pana przewodniczgcego Jankow-
skiego — prosze uprzejmie.

Prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spo6ldzielni Mieszkaniowych RPF, czlonek Krajowej
Rady Spoéldzielczej Jerzy Jankowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Jezeli mamy wrdci¢ do tego zapisu, to prosit-
bym, zeby réwniez uwzglednié to, ze takie same skutki wynikaja z ust. 4, 51 7. Jezeli
kto§ z panstwa postow bedzie sktadal poprawke, to prosze o to, by uwzglednit te trzy
punkty. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak, oczywiscie. Tutaj zmiana tego ustepu wiaze sie ze zmiang poprzednich. To jasna
sprawa. Pan poset Borys Budka — bardzo prosze.

Posel Borys Budka (PO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Ja sie przychylam do wniosku pana
przewodniczacego, zeby w tej chwili tego nie rozstrzygaé. OczywiScie, bede sie upierat,
ze pojecie ,kierownika biezacej dzialalnosci” jest duzo bardziej nieostre niz to, ktore
my wprowadziliSmy, ale to juz jest kwestia do dyskusji. Poza tym ten przepis wymaga
przeredagowania art. 52, dlatego ze nie widze powodu do numerowania punktow: la,
1b. To tez bedziemy zmieniaé¢. MysSle, ze zostawmy to teraz. Trzeba sie zastanowic, czy
zostawic zapis ,,0soba bezpo$rednio podlegta cztonkowi zarzadu”. To pojecie jest znane
w k.s.h., natomiast mozna tez sie zastanowié¢, do czego bede namawial, zeby zapisaé:
sjezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej”. Wtedy regulujac, np. rolnicze spotdziel-
nie produkcyjne, mozemy wprowadzic odstepstwa, jezeli na poczatku tego przepisu zapi-
szemy: ,jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej”, albo na samym koncu: ,,przepisow
powyzszych nie stosuje sie, jezeli przepisy”, ale mysle, zeby teraz tego nie rozstrzygac,
tak jak zaproponowal pan przewodniczacy i wroci¢ do tego pdzniej. Mysle, ze ustawa
bedzie jeszcze wymagala przejrzenia i wtedy to bySmy zrobili. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pan prezes Domagalski — prosze uprzejmie.
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Prezes Zarzadu Krajowej Rady Spoéldzielczej Alfred Domagalski:
Dziekuje bardzo. Mysle, panie przewodniczacy, ze problem jest duzo szerszy niz tylko
rolnicze sp6tdzielnie produkcyjne. Wedtug ostatnich danych GUS, okolo 4,5 tysiagca spot-
dzielni zatrudnia do 9 os6b, a wiec to sg spotdzielnie, gdzie nie ma zadnej struktury wie-
loszczeblowej. Po prostu wszyscy na ogol podlegajg prezesowi zarzadu czy dyrektorowi,
bo czasami zarzad jest spoleczny. Warto to wziaé pod uwage ostatecznie redagujac te
przepisy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie prezesie. Jeszcze raz pan poset Borys Budka — prosze bardzo.

Posel Borys Budka (PO):
OczywiScie, tutaj dopusciliSmy odmienne regulacje dla spétdzielni, ktore majg ponizej 30
czlonkow i tych obostrzen nie ma. To, o czym méwi pan prezes, jest juz wpisane i przy-
jete przez Komisje. To juz jest uwzglednione nawet w tej chwili.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. W zwigzku z tym zamykam dyskusje, jezeli chodzi o material, ktéry
jest naszym urobkiem szczegolnie w obszarze uzgodnien z poprzedniego posiedzenia.
Szanowni panstwo, przechodzimy do kolejnego dzialu. On bedzie mial nowg numera-
cje — dzial V, natomiast w materiale zrodiowym w druku nr 980 jest to dzial IV ,,Gospo-
darka i fundusze spo6tdzielni”.
Czy sg uwagi do tytulu tego dzialu? Czy sg uwagi do brzmienia tytulu tego dzialu
,Gospodarka i fundusze spoldzielni”? Nie widze, proponuje przyjac.

Posel Borys Budka (PO):
Panie przewodniczacy, podobno pani poset Staron na pana rece zglosita poprawki, tak
przynajmniej zostaliSmy poinformowani. Pani posel proponuje, zeby tytut brzmiat:
,Gospodarka spéldzielni”. Nie wiem, czy nasi eksperci majg co$§ do powiedzenia na ten
temat. Zostalem poproszony o to, zeby przypomnie¢, ze pojawily sie takiego typu
poprawki, bo pani posel jest w tej chwili na sali sejmowej i wrédci na posiedzenie, ale
obiecalem, ze zwréoce uwage Wysokiej Komisji, ze takie poprawki zostaly zgloszone.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Panie po§le, akurat pani posel nie moze by¢ na posiedzeniu plenarnym, bo ono sie jesz-
cze nie rozpoczelo. Jeszeze trwa przerwa do godziny 17.30, wiec to jest nieprawda, ale
mozna sie pomyli¢, natomiast pani posel Staron ma zwyczaj sktadac¢ poprawki bez ich
autoryzowania, bez podpisu. W tej chwili jej nie ma, chyba, ze pan podpisze te poprawki
i bedziemy je rozpatrywac, ale mamy druk nr 980 i nie widze powodu, zeby$my sie nad
nimi pochylali.

Panie przewodniczacy, mam takg proSbe, by nie przyjmowat pan poprawek bez pod-
pisu ich autora. To jest Sejm, musi by¢ autor.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Dera.

Posel Andrzej Dera (SP):
W takim razie mam pytanie, bo przeciez oficjalnie na skrzynke mailowg dostalem
z sekretariatu Komisji poprawki, ktére wniosta pani poset Staron, i chcialem sie dowie-
dzieé, czy one sg oficjalne, czy nieoficjalne?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest tutaj taki problem, ze nie ma podpisu pani posel, a ja probowalem do niej dzwonié
i po prostu nie odpowiada. Jezeli chodzi o trzymanie sie zasad, to te poprawki powinny
by¢ podpisane.
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Posel Andrzej Dera (SP):
Skoro sekretariat za zgodg prezydium wystal je do posiow, to znaczy, ze zostalo to zaak-
ceptowane, a podpis zostanie uzupelniony. Tak to rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Myséle, ze tak nalezy podejs¢ do sprawy i wtedy po prostu bedziemy je rozpatrywac. Jezeli
pan posel Budka ma te poprawki, to bede prosit, zeby po prostu je referowal w imieniu
wnioskodawcy, bo kto$ musi je zglaszac.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
I autoryzowac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Powiedzmy, ze sg autoryzowane przez panig poset Staron, a podpis ztozy — tak zaktadamy.
Bardzo prosze, otwieramy dyskusje. Jest do rozwazenia propozycja, zeby ten dzial...

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Panie przewodniczacy, pewne sprawy musimy uporzadkowac. Poprawka musi by¢ pod-
pisana przez posla, a ja widzialem tylko ,,wrzutki”, ktore my dostajemy, o ktérych mowi
pan posel Dera — mailem czy przed posiedzeniem Komisji. Nie widzialem zadnej auto-
ryzowanej przez panig posel Staron. Ona mowi, ze to sg jej poprawki, ale przepraszam,
to jest dokument, ktory powinien by¢ SciSle autoryzowany. Uporzadkujmy to — albo
przyjmujemy taka zasade, jak w chwili obecnej, ze kazdy sklada i nic nie autoryzuje,
albo sg poprawki i sie nad nimi pochylamy. W tej sprawie powinien by¢ jakis ad.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Chce powiedzieé, ze dyskusja dotyczy tylko postéw. Mamy sprawy formalne. Prosze
goSci, by sie nie obrazili, ale akurat w tym obszarze jest to kwestia do rozstrzygniecia
przez posltow. Myéle, ze w miedzy czasie pani posel dojdzie i ewentualnie zlozy podpis,
natomiast w tej chwili jest propozycja pana posta Budki co do rozwazenia tytutu dziatu
5. Bardzo prosze. Nie widze innych gloséw. Pan posel Szmit — bardzo prosze.

Posel Jerzy Szmit (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Dyskutujemy nad dziatem, ktéry ma sie nazy-
wac ,,Gospodarka i fundusze spétdzielni” albo ,,Gospodarka spétdzielni”. Dlaczego fun-
dusze spoéldzielni nie majg by¢ wymienione w tytule? To jest okreslenie zdefiniowane,
przypisane. To jest jedna z fundamentalnych rzeczy, na ktorych opiera sie spotdzielczosc
i nie bardzo rozumiem, dlaczego ma to wypa$¢ z tytulu dzialu, nie styszac nawet jakie-
gokolwiek uzasadnienia. Ja jednak zglaszam wniosek, aby pozostawi¢ brzmienie, ktore
jest, czyli ,,Gospodarka i fundusze spotdzielni”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan posel Dera byl pierwszy. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Andrzej Dera (SP):
Moim zdaniem, ta poprawka jest sensowna, poniewaz zapis ,,Gospodarka spéldzielni” jest
zapisem szerokim i nie ma potrzeby dodawania spdjnika ,,i” i jeszcze dodawania ,,funduszy
spotdzielni”. Gospodarka spotdzielni dotyczy réwniez gospodarowania funduszami, ktore
sa w dyspozycji, wiec ja tutaj nie widze zadnego problemu, zeby tytut byt bardziej ogélny
- ,,Gospodarka spéldzielni”. Moim zdaniem, jest to prawidtowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, ja bym podzielil ten poglad, zresztg on takze funkcjonuje w obec-
nie obowigzujacym prawie spotdzielczym.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan przewodniczacy Jankowski sie zglasza.
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Prezes Zarzadu ZRSM RP, czlonek KRS Jerzy Jankowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wyrazam poglad, ze tytut dziatu ,,Gospodarka i fun-
dusze spoéldzielni” jest trafniejszy — podzielam tu poglad pana posta. Gospodarka jest
okreslona w art. 53(58), czyli pewna aktywna forma zachowania sie, jaka jest dzialalno§é
gospodarcza, a fundusze to sg zrédia finansowania tej dziatalnoSci gospodarczej. Stad
ten tytul skiadajacy sie z dwoch elementow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje uprzejmie. MySle, ze wyjasniliSmy sobie te kwestie. Jednak glosy, ktore padaja,
sg za tym, zeby ten zapis byl szeroki, a wiec zeby byt krotki, czyli zgodnie z propozycja
pana posla...

Przewodniczaca Europejskiego Centrum Inicjatyw Obywatelskich Agnieszka Wojcie-
chowska van Heukelom:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale my tez jeszcze sie zglaszamy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Prosze panstwa, oczywiScie, prawidlowy tytut to jest ,,Gospodarka spéldzielni”, a nie
,Gospodarka i fundusze spéldzielni”. Przeciwstawianie gospodarki funduszom jest nie-
uzasadnione, poniewaz fundusze spéldzielni to jest jakis element gospodarki. Poza tym
jeszcze argument natury historycznej. To zawsze sie nazywalo ,,Gospodarka”. Tak jest
obecnie...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze o cisze, szanowni panstwo.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Ja tutaj nie widze problemu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie profesorze. Czy kto§ ma inne zdanie na ten temat? Nie widze, propo-
nuje przyjac tytut zgodnie z wnioskiem pana posta Budki. Jesli nie bede widzial innych
glosow, to stwierdze, ze tytul dzialu 5 zostal przyjety. Szanowni panstwo, mam prosbe
o0 spokdj.
Przechodzimy do artykulu pierwszego w tym dziale, mianowicie do art. 53 ust. 1. Czy
sa uwagi do ust. 1 w art. 53? Prosze bardzo — pani mecenas, Biuro Legislacyjne.

Legislator Monika Bies-Olak:
Uwaga jezykowa. Wydaje nam sie, ze lepsze byloby brzmienie: ,,Spotdzielnia prowa-
dzi dzialalno$¢ gospodarcza na zasadach rachunku ekonomicznego majac na wzgledzie
zapewnienie korzySci cztonkom spétdzielni”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Pani mecenas, taki zapis jest w art. 67 i tam nie bylo btedu jezykowego. Idziemy do przodu
i by¢ moze dlatego ta zmiana. W kazdym razie taki zapis, jaki jest w art. 53, jest w art. 67
dotychczas obowigzujgcego prawa i nikomu nie przeszkadza, wiec nie wiem, czy warto
to zmieniac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Borys Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Przychylam sie do uwagi pani mecenas. Jezeli mamy uwzglednia¢ zasady jezyka pol-
skiego, to na pewno jest to bardziej fortunne. Przypominam, ze w Kodeksie pracy
np. ,,umowy na czas nie okre§lony” — piszemy oddzielnie, mimo ze w 1996 roku zmienity
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sie zasady jezyka, wiec to, ze co§ jest kiedy$§ zapisane, nie znaczy, ze nie mozemy tego
poprawic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Proponuje przyjac zapis zaproponowany przez panig mecenas i poparty
przez pana posta. Czy sg inne zdania?

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, to jest juz poprawka, bo w druku wyjSciowym mamy taki zapis,
jaki mamy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tutaj nie ma zmiany merytorycznej, jest tylko zmiana jezykowa, zmiana brzmienia
1 uwazam, ze ten zapis...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
To niech pani jeszcze raz powtoérzy, bo chee to zanotowac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani mecenas, prosze jeszcze raz o odczytanie.

Legislator Monika Bies-Olak:
Wyrazy ,,przy zapewnieniu” zastapi¢ wyrazami: ,majgc na wzgledzie zapewnienie”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Wydaje sie, ze po prostu jest to zapis zgrabniejszy. Pani poset Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Moze zwyczajnie: ,,prowadzi dziatalno§é gospodarczg na zasadach rachunku ekonomicz-
nego dla zapewnienia korzySci cztonkom spéldzielni”. Wtedy nie ma ,,majgc na wzgledzie”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
,Krakowski targiem” doszliémy do brzmienia, ktére warto przyjaé, bo jest ono chyba
najprostsze. Biuro Legislacyjne krzyczy, ze nie. Stucham uprzejmie.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Prosimy jednak o uwzglednienie poprawki, ktora zglosila kolezanka. ,,Dla zapewnienia”
to jest rusycyzm. W jezyku polskim wlaSciwie nalezaloby unika¢ takich sformulowan.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, kto jest za tym, zeby przyjac zapis zaproponowany przez Biuro Legi-
slacyjne? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymal? (3)

Bardzo dziekuje. Przy 3 glosach wstrzymujacych sie przyjeliémy brzmienie ust. 1
w art. 58, naszego materiatu.

Przechodze do ust. 2. Nie widze uwag, stwierdzam, ze ust. 2 w tym artykule zostal...
Prosze uprzejmie.

Prezes Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania” Jaromir
Gazy:
Jaromir Gazy - Krajowe Stowarzyszenie Spotdzielcow , Nasze Mieszkania”.

Prosze panstwa, moze mi wreszcie kto§ na tej sali wytlumaczy, co to jest konkretnie
majatek spotdzielni. Skoro dalej pisze sie, ze ,,spoldzielnia odpowiada (...) calym majat-
kiem”, to warto chyba okresli¢, co to jest ten majatek.

10 minut temu pan Kokoszkiewicz domagat sie jasnego i precyzyjnego zapisu. Moze
wreszcie po dwudziestu kilku latach wyraznie napiszemy, co jest majgtkiem spoétdzielni.
Jest to bardzo istotne w przypadku spotdzielni mieszkaniowych, gdy spotdzielnie za swdj
majatek uwazajg nasze mieszkania, za ktore nie zaplacily ani grosza. To p6Zniej moze
rodzi¢ bardzo powazne konsekwencje, gdy dochodzi do egzekwowania jakich§ wierzytel-
nosci w stosunku do spotdzielni. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Mysle, ze jak bedziemy procedowaé prawo spétdzielcze mieszkaniowe, to spro-
bujemy sie do tego odnie§¢, natomiast w ustawie ogdlnej ten zapis i w tym miejscu chyba
nie budzi watpliwosci. Uwazam, ze jest on przyjety.
Przechodzimy do kolejnego artykutu. Szanowni panstwo, jest to art. 54 z naszego
wiodacego druku nr 980. Bardzo prosze — czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne — prosze
bardzo.

Legislator Monika Bies-Olak:
Tresc art. 54 jest zawarta w naszym urobku w art. 22 ust. 3. W zwigzku z tym nalezy
juz z niego zrezygnowaé w tym miejscu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nalezy z tego zrezygnowac, gdyz to juz zostalo zapisane wczeéniej, tak?

Legislator Monika Bies-Olak:
Tak, w art. 22 ust. 3 mamy zapis: ,,Oprocentowanie wktadéw pienieznych stanowi koszt
uzyskania przychodow”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zgadza sie. Proponuje zrezygnowac z tego artykutu. Nie widze uwag, stwierdzam, ze art.
54 z druku wiodgcego nie zostal zaakceptowany do zapisu w naszym projekcie.
Przechodzimy do kolejnego artykulu - art. 55. Nie widze uwag, stwierdzam, ze art.
55 zostal przyjety.
Kolejny artykut — art. 56 ust. 1. Bardzo prosze — pani dyrektor, Ministerstwo Finanséow.

Dyrektor Departamentu Rachunkowosci w Ministerstwie Finanséw Joanna Dadacz:
Joanna Dadacz — dyrektor Departamentu Rachunkowosci w MF.
Chciatam sie odnie$c do ust. 1i 2. W ust. 1 jest napisane: ,,Roczne sprawozdanie finan-
sowe spoldzielni podlega badaniu pod wzgledem rzetelnosci i prawidlowo$ci. Uchwate
w tym zakresie podejmuje rada”. W ust. 2 jest napisane: ,,Roczne sprawozdanie finan-
sowe podlega badaniu w trybie i wedlug zasad okre§lonych w odrebnych przepisach”.
Moje pytanie jest nastepujace: czy ust. 1 nawigzuje do lustracji czy nie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Jezeli nie nawigzuje do lustracji, to te dwa ustepy sa ze sobg sprzeczne, dlatego ze z ust.
1 bedzie wynikalo, ze roczne sprawozdanie finansowe spotdzielni bedzie zawsze corocz-
nie podlegalo badaniu, a z ust. 2 bedzie wynikalo, ze roczne sprawozdanie finansowe
bedzie podlegato badaniu w trybie i wedlug zasad okreslonych w odrebnych przepisach.
To oznacza, ze bedzie podlegato badaniu na podstawie ustawy o rachunkowosci. Ustawa
o rachunkowoéci, a propos badania, ma zapisy w art. 66 ust. 1 pkt 4, gdzie w zalezno§ci
od wielkosci przychodéw, aktywow i zatrudnienia albo jest badana albo nie jest badana.
dJesli ust. 1 nie dotyczy lustracji, to, moim zdaniem, jest on zbedny.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosimy o glos praktykow. Pan mecenas pierwszy.

Radca prawny Banku Polskiej Spoldzielczosci S.A. i Krajowego Zwigzku Bankow
Spoéldzielczych Karol Bernat:
Karol Bernat — radca prawny, Krajowy Zwigzek Bankow Spéldzielczych.

Prosze panstwa, odpowiedni przepis w starej ustawie jest zawarty w art. 88a. W prak-
tyce wyglada to w ten sposob, ze sporzadzone przez zarzad sprawozdanie finansowe rada
bada pod wzgledem formalnym i podejmuje uchwate. Stwierdza, ze to sprawozdanie
zostalo sporzadzone zgodnie z wymogami formalnymi, natomiast zgodnie z ust. 2 rada
wybiera bieglego rewidenta, ktéry dokonuje badania sprawozdania zgodnie z ustawg
o rachunkowoéci. To sg te dwie kwestie od siebie niezalezne. Dziekuje bardzo.

10 m.m.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak ta sprawa moze wyglada w praktyce, natomiast jest kwestia tych zapiséw. Pan poset
Budka i za chwile pan przewodniczacy Jankowski.

Posel Borys Budka (PO):

Mam tutaj watpliwo§é. Nie jestem specjalistg z zakresu rachunkowosci, ale z tego
co pamietam, to zgodnie z ustawa o rachunkowosci, jesli przepis szczegélny nie stanowi
inaczej, podmiotem uprawnionym do wyboru bieglego rewidenta jest podmiot zatwier-
dzajacy sprawozdanie finansowe, jezeli np. statut nie stanowi inaczej. Wiem, ze w nie-
ktorych spéldzielniach w kwestiach statutowych nie ma tego zapisanego jako kompe-
tencje dla rady. Obecny art. 46 § 2 prawa spoldzielczego daje mozliwosé¢ zapisania radzie
innych kompetencji i w niektorych spotdzielniach jest wprost zapis, ze rada jest upraw-
niona do wyboru podmiotu do zbadania sprawozdania finansowego. Jesli nie ma takiego
zapisu, to zgodnie z ustawg o rachunkowosci — tu bym prosit o pomoc ekspertow z MF
— podmiotem uprawnionym do wyboru bieglego rewidenta jest organ zatwierdzajacy
takie sprawozdanie, a organem zatwierdzajacym jest walne.

Teraz nalezy sie zastanowi¢, czy tutaj mamy dac zawsze do kompetencji rady nadzor-
czej wybor biegtego. By¢ moze w SKOK-ach albo w bankach spétdzielczych sa przepisy
szczegblne, ja tego nie kwestionuje, natomiast w ogélnych przepisach ustawy o rachun-
kowosci nie ma takiego zapisu. To jest rzecz merytoryczna, panie przewodniczacy, sza-
nowni panstwo, czy my chcemy da¢ radzie ustawowg kompetencje do wskazania pod-
miotu uprawnionego do zbadania sprawozdania finansowego, czy zostawiamy te kwestie
w ustawie o rachunkowogci i zostawiamy ewentualne rozwigzania statutowe. Sama pro-
cedura jest zupelnie inna. Ja teraz w jednej ze spo6ldzielni mieszkaniowych przechodzi-
tem taki tryb. Bylo nadzwyczajne walne po to, zeby cztonkowie wybrali podmiot do zba-
dania sprawozdania finansowego. Bylo to troszeczke kuriozalne, bo przepisy nie méwia,
w jaki sposob. Byly karty do wyboru. Juz pomijam te kwestie.

Wydaje mi sie, ze zapisanie ustawowe radzie bardzo ulatwia praktyke.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zdecydowanie taka byla intencja autoréw tego projektu. Bylo takie podejscie, ze to rada
wybiera i rada zatwierdza, ale bardzo prosze - jeszcze pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Art. 66 ustawy o rachunkowosci w ust. 4 brzmi nastepujaco: ,,wyboru podmiotu upraw-
nionego do badania sprawozdan finansowych, do wykonania badania lub przegladu spra-
wozdania finansowego, dokonuje organ zatwierdzajacy sprawozdanie finansowe jednostki,
chyba ze statut, umowa lub inne wigzace jednostke przepisy prawa stanowig inaczej”.
Wazne jest rowniez drugie zdanie: ,,Zarzad jednostki nie moze dokonac takiego wyboru”,
co oznacza, ze jesli w propozycji art. 56 mamy scedowang mozliwo§¢ wyboru bieglego rewi-
denta, podmiotu uprawnionego do badania na rade, to ustawodawca miat taki zamyst,
zeby od razu jedynie rada miala prawo wyboru bieglego rewidenta do badania.

Chce zwrdci¢ uwage na to, ze w przepisach, ktore panstwo juz przyjeli, w art. 34 pro-
jektu macie panstwo zapisane, co nalezy do wylgcznej wiasciwoSci walnego zgromadze-
nia. Do wlasciwo§ci walnego zgromadzenia w pkt 2 nalezy ,,zatwierdzanie rocznych spra-
wozdan finansowych i sprawozdan z dziatalno§ci spétdzielni oraz podejmowanie uchwat
dotyczacych wnioskow w tych sprawach”, a w pkt 5 jest zapisane, ze walne zgromadze-
nie podejmuje uchwaty ,w sprawie podzialu nadwyzki bilansowej lub sposobu pokrycia
strat”. Patrzac na te przepisy razem, mamy sytuacje tego typu, ze projektodawca chce,
aby walne zgromadzenie zatwierdzalo sprawozdanie finansowe, podejmowato decyzje
co do podziatu zyskow badz pokrycia straty, natomiast z mocy ustawy rada bedzie miata
obowigzek wyboru bieglego rewidenta, nie walne zgromadzenie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, pani dyrektor. Pan Kokoszkiewicz.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
Prosze panstwa, moze dwa stowa na temat réznicy, gwoli wyjasnienia, dlaczego te dwa
przepisy sa do siebie podobne. Pierwszy przepis méwi o badaniu sprawozdania pod

m.m. 1"
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wzgledem rzetelnoéci i prawidtowosci. Kiedys$ w prawie spotdzielczym byt zapis, ze takie
sprawozdania podlegaja ocenie. Zreszta to by sie rowniez wigzalo z art. 44, ktory mowi
o tym, jakie kompetencje posiada m.in. rada nadzorcza. Ust. 1 pkt 3 méwi: ,,ocena rocz-
nych sprawozdan finansowych i sprawozdan z dziatalnosci spéldzielni”. Zresztg bratem
udzial przy noweli tego prawa bodajze w 1994 roku i tam stowo ,,ocena” zamieniono
na stowo ,,badanie”. Teraz powstat taki troszeczke dysonans, bo ,,badanie rocznych spra-
wozdan finansowych” rozumiemy jako forme badania przez bieglego rewidenta. Nie
wchodzac w te szczegoly, faktycznie, tu mozna zrozumieé, ze najpierw jest badanie prze-
prowadzone pod wzgledem rzetelnosci, a potem jeszcze badanie sprawozdania wedlug
zasad ustawy o rachunkowogci.

Poniewaz znaczna czesc¢ spoldzielni z mocy ustawy o rachunkowosci nie podlega obo-
wigzkowemu badaniu sprawozdan przez bieglego rewidenta, to wydaje mi sie, ze nale-
zaloby zostawié ust. 1 zmieniajgc stowo ,badanie” na lepsze slowo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Moze ,,ocena”.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

,Ocena”. Wtedy bylaby jasnosc, ze te spoldzielnie, ktore nie maja tego obowigzku,
jednak podlegaja ocenie, ktorg przeprowadza rada nadzorcza. Tu jest powiedziane:
y2uchwale w tym zakresie podejmuje rada”. Chcialem panstwu powiedzie¢, ze zdarzajg
sie takie sytuacje, ze rada nadzorcza spéldzielni zleca osobie, ktora posiada uprawnienia
np. do prowadzenia ksigg rachunkowych, oczywiScie to nie jest osoba majgca uprawnie-
nia bieglego rewidenta, zeby na potrzeby rady dokonata takiej fachowej analizy sprawoz-
dania finansowego. Stad jest ten zapis méwiacy o uchwale rady.

Odpowiadajac pani dyrektor, uwazam, ze tutaj nie ma bezposrednio kolizji. Te dwa
przepisy sg niejako zaadresowane do réznych grup spotdzielni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Na sekundke oddamy glos pani dyrektor i poprosze o wypowiedz ekspertow, bo rzeczy-
wiScie warto sie zastanowi¢ nad zmiang ,badania” na ,,ocene”. Pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Najpierw trzeba sobie wyjasnié, jaka jest intencja zapisu, bo z tego co pan mowi,
wydaje mi sie, ze panstwu chodzi o to, ze rada bedzie oceniala sprawozdanie finansowe
co do jego rzetelnoSci i prawidtowoSci, ale rada nie bedzie badata sprawozdania finanso-
wego, bo od tego jest biegly rewident.

Jeszceze dodatkowo powiem panstwu, ze z art. 65 ustawy o rachunkowos$ci wynika,
co jest celem badania. Celem badania sprawozdania finansowego jest wyrazenie przez
bieglego rewidenta pisemnej opinii o tym, czy sprawozdanie finansowe jest zgodne
z zasadami rachunkowosci i czy rzetelnie i jasno przedstawia sytuacje majatkowa i finan-
sowag, jak tez wynik finansowy badanej jednostki, czyli ocena rzetelnoéci i prawidlowoSci
badanego sprawozdania finansowego jest zastrzezona do badania przez bieglego. Z tego,
co pan tlumaczyl, wydaje sie, ze intencjg jest to, aby rada zawsze bez wzgledu na to,
czy sprawozdanie finansowe bedzie badane przez biegltego rewidenta czy nie, dokony-
wala oceny pod wzgledem rzetelnosci i prawidlowo§ci, natomiast na pewno nie bedzie
go badala, bo nie ma takiej kompetencji.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze bardzo.

Posel Borys Budka (PO):

12

Tylko jedno zdanie. Chcialem zwréci¢ uwage, ze w art. 44, ktory przyjeliSmy, do kom-
petencji rady nadzorczej juz zapisaliSmy wtaénie ,,ocene rocznych sprawozdan finanso-
wych” oraz ,,dokonywanie ocen celowosci, rzetelnosci i gospodarnosci dziatan zarzadu”,
czyli wpisaliSmy te ocene. Je§li teraz przyjelibysémy taka zmiane, to wtedy bySmy roz-
roznili. Chodzi o to, o czym pan mowi. W spotdzielniach potem jest problem, bo rada
nadzorcza: ale my nie jesteSmy biegltymi, zeby dokonywaé badania i bierzemy bieglego.
A biegly mowi: ale ja musze by¢ wybrany przez walne, bo w statucie tego nie macie.
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Mogliby§my wiec tak to zrobi¢ i wtedy wyszlibySmy z dwoch tych samych pojeé, ktore
w tym przypadku majg inny zakres.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje, panie posle. Pani profesor ma glos.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Tutaj oméwiliSmy propo-
zycje juz konkretnej regulacji. Zeby w ust. 1 zasygnalizowac i lepiej wyrazi¢ to, o czym
mowila pani dyrektor, propozycja jest nastepujaca: ,,Rada ocenia roczne sprawozdanie
finansowe spoétdzielni pod wzgledem rzetelnoSci i prawidlowosci” i tu kropka, bez dru-
giego zdania, gdyz rada dzialajgc in gremio silg rzeczy podejmuje uchwate.

W ust. 2 proponowalabym rozwazy¢ przyjecie w zdaniu drugim zapisu: ,,Rada
wybiera podmiot uprawniony do badania sprawozdania finansowego”. Wiem, ze zacyto-
wana przez panig ustawa posluguje sie sformulowaniem ,,dokonuje wyboru”, ale moze
panstwo legislatorzy uznaliby za mozliwe przyjecie zaproponowanego zapisu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Panie mecenasie, prosze uprzejmie.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:

Karol Bernat.

Prosze panstwa, skoro ten przedmiot jest uregulowany w art. 44 i tam jest wyraznie
powiedziane, ze rada dokonuje oceny, to proponuje rozwazy¢, czy w ogole nie skreslic
ust. 1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pani legislator — prosze bardzo.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Nie wiemy, czy rzeczywiScie nalezaloby skresli¢ ten punkt, dlatego ze w art. 44 ust. 1
pkt 3 co prawda jest mowa o ocenie rocznych sprawozdan finansowych i sprawozdan
z dzialalnoSci spoldzielni, ale nie jest powiedziane pod jakim wzgledem, natomiast w art.
56 ust. 1 jest jednak to doprecyzowanie, ze pod wzgledem rzetelnosci i prawidlowosci.
Ewentualnie mozna by skorygowac juz przyjety przez Komisje art. 44 ust. 1 pkt 3 i tam
dopisaé: ,,ocena rocznych sprawozdan finansowych i sprawozdan z dziatalnosci spot-
dzielni pod wzgledem rzetelnosci i prawidtowosci”.

Oczywiscie, przychylamy sie do sugestii pana posta Budki i pani dyrektor z MF,
ze wyraz ,badaniu” powinien by¢ zastgpiony wyrazem ,,ocenie”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo, pani mecenas. Mysle, ze juz nie ma co wraca¢ do art. 44 — oczywiscie
to jest moje zdanie. Tu po prostu bedziemy doprecyzowywac ten zapis. Pani dyrektor — MF.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Ja bym jeszcze proponowala, byScie sie panstwo zastanowili, czy w ogéle jest potrzebny
ust. 2, a przede wszystkim zdanie pierwsze. Jezeli w art. 55, ktory zostal przyjety,
méwimy: ,,spbldzielnia prowadzi rachunkowos§é na zasadach okreslonych w odrebnych
przepisach”, to znaczy, ze dotycza ja wszystkie przepisy ustawy o rachunkowos$ci. Powta-
rzanie, ze ,roczne sprawozdanie finansowe podlega badaniu w trybie i wedlug zasad
okre§lonych w odrebnych przepisach” jest ,,mastem maslanym”. To jest kompletnie nie-
potrzebne.

Jezeli chodzi o zdanie drugie ust. 2 art. 56, to wskazanie, ze tylko ,,rada dokonuje
wyboru podmiotu uprawnionego do badania sprawozdania finansowego”, czy tez jak
pani profesor proponowala po prostu stylistycznie inne zdanie, powoduje, ze ustawo-
daweca z gory przesadzi, ze jedynie tylko rada bedzie miata mozliwo§é dokonania wyboru
biegtego. Gdybyscie panstwo zrezygnowali z tego drugiego zdania, to mamy bezposred-
nio przeniesienie do juz cytowanego przez mnie art. 66 ustawy o rachunkowosci, gdzie
mamy te kompetencje jako mozliwg do zapisania w statucie. Wtedy statut bedzie...
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o cisze.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Wtedy statut poszczegolnych spétdzielni bedzie przesadzal, czy wyboru podmiotu upraw-
nionego do badania sprawozdan finansowych bedzie dokonywalo walne zgromadzenie,
czy tez rada. Po prostu bedzie to zalezalo od tego, co zawiera statut. Gdyby zostata pod-
jeta taka decyzja, ze jest to przeniesione do statutu, to — moim zdaniem - o takg mozli-
woS¢ nalezatoby uzupelnic art. 6 proponowanej ustawy, gdzie jest mowa, co okresla sta-
tut. Wowczas trzeba byloby wpisaé, ze statut okresla ,,zasady wyboru bieglego rewidenta
do badania sprawozdan finansowych”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, chee jeszcze wrocic¢ do rozstrzygniecia zasadniczej kwestii meryto-
rycznej, moze nie samych zapisow. Czy jesteSmy zdania, zeby rada nadzorcza rozstrzy-
gala o wyborze bieglego rewidenta i przyjmowata sprawozdanie finansowe, czy mamy
inne pomysly? To jest kluczowa sprawa i chodzi o to, bySmy jg rozstrzygneli, a wedltug
mnie kwestia zapiséw jest nastepna kwestia. Bardzo prosze tutaj o wypowiedz panstwa
postow. Pan posel Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, w matych spoldzielniach bieglego rewidenta wybiera walne zgro-
madzenie, gdzie nie ma rady nadzorczej. Tam, gdzie nie ma rady nadzorczej, wyboru
dokonuje walne zgromadzenie. Mysle, ze mozna by to przetamaé¢ — poprzez rade jak
i walne zgromadzenie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, wydaje sie, ze rzeczywiscie jest to bardzo cenny glos w debacie. Poza
tym sg male spétdzielnie, gdzie zdecydowali$émy, ze nie ma rad nadzorczych, a moga
osiggnaé prog wynikajacy z ustawy o rachunkowosci, prawda. Ten zapis musi rowniez
uwzglednia¢ walne zgromadzenie. Pan posel Szmit.

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Panie przewodniczacy, nawigzujac do wypowiedzi pana posta Borawskiego mySle,
ze warto doprecyzowac, ze tam dokonuje tego zarzad, walne, gdzie nie ma rady. Wtedy
wiemy, jakie to sg spoldzielnie. Jezeli nie doprecyzujemy, to bedzie dyskusja i bedzie
ZNOWU...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, nie robie przerwy, ale sprobujmy to spisaé i za chwile do tego wro-
cimy, bySmy mogli juz dyskutowaé nad tekstem. Wiemy, jak to powinno by¢. Jeszcze pani
dyrektor chce zabra¢ gtos — MF.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Chciatabym tylko sprostowac to, co powiedzial pan posel Szmit. Zarzad nie moze doko-
nywaé wyboru bieglego rewidenta...

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Przepraszam, ja sie poprawilem. Przepraszam, oczywiscie poprawitem sie.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Tak? Nie uslyszatam.

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Tam, gdzie nie ma rady, w tych spotdzielniach, w ktorych nie ma rady.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Jeszcze raz powtorze. Moim zdaniem, wystarczajaca jest ustawa o rachunkowosci, ktora
rozstrzyga te kwestie. Nalezaloby tylko uzupetnic art. 6 proponowanej ustawy, co trzeba
unormowac w statucie. Jezeli w art. 6 bedzie powiedziane, ze statut zawiera rowniez
rozstrzygniecia co do tego, kto wybiera bieglego do badania sprawozdania finansowego —
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czy to jest rada nadzorcza czy walne zgromadzenie, to bedzie zalezalo od poszczegélnych
spoldzielni - to ustawa o rachunkowoSci w art. 66 jest w pelni wystarczajaca.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
W takim razie mam pytanie do pani dyrektor. Jezeli rozszerzyliby§my formute, po pro-
stu dodali punkt do ust. 1 art. 6, to wtedy z czego mozna by tutaj zrezygnowac? Z ust. 2?

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Zrozumialam w ten sposob, ze uzupelnilibySmy art. 44, gdzie jest mowa o tym, ze rada
dokonuje oceny sprawozdania finansowego pod wzgledem rzetelnosci i prawidiowosci.
To zaproponowala jedna z pan mecenas. W art. 44 mozna by doprecyzowac, na czym
polega ocena przez rade sprawozdania finansowego. To by nam ,,zalatwilo” ust. 1 art.
56, z ktorego w tym momencie mozna zrezygnowac, bo nie ma po co powtarzac¢ dwa razy
tych samych zapisow.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, czy jest zgodna na to, zeby wrodci¢ do art. 44? Bardzo prosze.
W zwiagzku z tym pozwole sobie przytoczy¢ propozycje nowego brzmienia pkt 3 w ust.
1 art. 44: ,ocena rocznych sprawozdan finansowych pod wzgledem rzetelnosci i prawi-
dtowosci oraz sprawozdan z dziatalnoS§ci spéldzielni”. Czy takie brzmienie odpowiada
oczekiwaniom strony rzadowej?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Po co to mamy tam przenosic?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani posel, wtedy juz nie musielibyémy zapisywaé¢ w tym miejscu, w ktorym jesteSmy.
Po prostu nie musieliby§my tego powtarzac i doprecyzowywac. Pani profesor?

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Intencja jest unikniecie powtoérzenia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Taka jest intencja i taka jest propozycja strony rzadowej, zeby po prostu nie powtarzaé
zapisow, ktore juz gdzie§ zostaly zapisane. Czy sg inne zdania? W zwigzku z tym pro-
ponuje zmienic¢ brzmienie w pkt 3 w ust. 1 art. 44. Nie widze sprzeciwu, stwierdzam,
ze zmieniliémy brzmienie pkt 3 w ust. 1 art. 44.
Przechodzimy do art. 56. Bardzo prosze — oddaje glos pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Najpierw pierwsze zdanie: ,,Roczne sprawozdanie podlega badaniu w trybie i wedtug
zasad okreslonych w odrebnych przepisach”. Moim zdaniem, jest to zbedne patrzac
na art. 55, ktory zostal juz przyjety, mowiacy o tym, ze ,,spotdzielnia prowadzi rachun-
kowo§¢ na zasadach okreslonych w odrebnych przepisach”. Odrebnymi przepisami jest
ustawa o rachunkowosci i tam wiadomo, ze badanie jest okreslone w art. 64. Caly roz-
dzial ustawy o rachunkowosci jest poswiecony temu, co jest celem badania, kto bada
sprawozdania i na jakich zasadach.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Kroétko mowigc, pani propozycja zmierza w tym kierunku, zeby wykreslic ust. 2.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Na pewno wykre§li¢ pierwsze zdanie.

Jezeli chodzi o drugie zdanie, to je§li panstwo zdecydowaliby sie na to, zeby to statut
okrelal, kto dokonuje wyboru podmiotu uprawnionego do badania, czyli albo walne
zgromadzenie albo rada nadzorcza, to wtedy mozna wykre§li¢ zdanie drugie z ust. 2
i wpisa¢ odpowiednie zmiany do art. 6 tam, gdzie mamy powiedziane, co okre§la sta-
tut spoéldzielni. Nalezaloby tam dodaé np. ostatni punkt, ze statut spoldzielni okresla
zasady wyboru podmiotu uprawnionego do badania sprawozdania finansowego. Wtedy
w zaleznoSci od spotdzielni, czy jest rada nadzorcza, czy nie, czy jest wola, by np. rada

m.m. 15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 18)

nadzorcza wybierala bieglego czy nie, bedzie to musialoby by¢ przesadzone w statucie.
Wowczas ust. 2 catkowicie znika z art. 56.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pod warunkiem, ze do art. 6 wpiszemy jeden z punktow.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pan poset Borys Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Zgadzajac sie z przedmowczynia, w mojej ocenie, to nie jest konieczne wpisanie do art.
6, bo ust. 3 zawiera zapis méwiacy, ze inne postanowienia, a ustawa o rachunkowosci
odsyla nas do statutu.

Przedstawicielka ministra finanséw powiedziala bardzo wazng nieco modyfikujaca
rzecz, mianowicie: zasady wyboru. Jezeli w statucie wpisaliby$my zasady wyboru, to moze
to utatwiacé, bo nie tylko podmiot, gdyz podmiot to jest kwestia ustawy o rachunkowosci,
natomiast zasady wyboru podmiotu uprawnionego, to rozumiem, ze wtedy wpisalibySmy
kto i na jakich zasadach. To by bardzo utatwialo, bo w tej chwili przy obecnych prze-
pisach ustawy — Prawo spoldzielcze brak jakichkolwiek zapiséw w statucie sp6tdzielni
powoduje, ze z mocy ustawy o rachunkowosci podmiotem uprawnionym do wyboru jest
walne. OczywiScie, ze prawda, chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej.

Jeszcze raz —ja nie wiem, jak prosciej mozna ttumaczy¢. Jeszcze raz podkreslam: jezeli
jest tylko przepis prawa spoldzielczego, nie ma przepiséw szczegblnych i nie ma zapisu
w statucie, to w obecnych przepisach to jest walne, przy czym te przepisy nie mowia, jak
technicznie dokona¢ wyboru. Gdyby$my rzeczywiScie przyjeli zasady wyboru w statucie
(ja sie zgadzam z panig dyrektor), to wtedy to by bardzo ulatwilo, a nie przesadzilibySmy
— w malych spdtdzielniach mozna by walne, w duzych - rada, zasady. Wr6¢my do art. 6
i dopiszmy jeszcze jeden punkt zgodnie z sugestia pani dyrektor, za ktorg dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje, panie posle. Chce oddac glos ekspertom, ktérzy majg pewne watpliwosci, ale
przede wszystkim jaka$ propozycje. Jezeli sa watpliwosci, to kontrpropozycja. Pan pro-
fesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:

Prosze panstwa, jest tutaj dyskusja z panig profesor. Zajmujemy takie stanowisko, ze jed-
nak warto pozostawi¢ rozwigzanie, ze to rada jest uprawniona do wyboru podmiotu
uprawnionego do badania sprawozdania finansowego. W tych spéldzielniach, w ktérych
nie ma rady nadzorczej, to zdaje sie, ze art. 45 mowi o tym, ze wtedy te kompetencje rady
z mocy ustawy (art. 45 ust. 1) przystugujg walnemu zgromadzeniu.

W konkluzji otrzymujemy takie rozwigzanie: rada wskazuje podmiot uprawniony
do badania sprawozdania finansowego, a tam, gdzie nie ma rady, z mocy art. 45 ust. 1
walne zgromadzenie. Tym samym art. 56 bylby lex specialis wobec ustawy o rachunko-
woéci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
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Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z ta propozycja, ktérg omoéwit pan profesor. Znowu do tego
wroce — jest art. 55, ktory mowi: ,,Spoéldzielnia prowadzi rachunkowos$¢ na zasadach
okre§lonych w odrebnych przepisach”, czyli w ustawie o rachunkowosci. Jezeli popa-
trzymy na art. 66, ktory juz cytowalam, to z art. 66 wynika jasno, kto wybiera biegtego
rewidenta: ,,wyboru bieglego rewidenta dokonuje organ zatwierdzajacy sprawozdanie
finansowe jednostki, chyba ze statut, umowa lub inne wigzace jednostke przepisy prawa
stanowig inaczej”. Tu nie bedzie zadnego lex specialis. To po prostu bedzie niepotrzebne
powtorzenie przepisow.
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Posel Borys Budka (PO):

Bedzie lex specialis.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje, pani dyrektor.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Jeszcze jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Ale juz bardzo prosze o konkluzje, pani profesor.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Popierajac w pelni propozycje pana profesora Zakrzewskiego i glos pana posta Budki
chce powiedzieé, ze ustawa z 1994 roku pochodzi sprzed czaséw naszej konstytucji,
a zatem nie honoruje konstytucyjnego katalogu zrédet prawa powszechnie obowigzu-
jacego, czego przejawem jest to, ze wymienia przepis na samym koncu. To powinno by¢
w zupelnie innej kolejnoSci.

Proponowane redakcyjnie i odczytane przez pana profesora unormowanie bedzie sta-
nowié lex specialis i lgcznie z przytoczonym przez pana profesora art. 45 ust. 1 wskaze
wyraznie, ktory organ bedzie do tego uprawniony, a w naszym przekonaniu takie wska-
zanie powinno nastgpi¢ w samej ustawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Panie profesorze, goraca prosba — na piSmie. Dajmy chwilke ekspertom, zeby przygoto-
wali ten zapis i wrocimy do niego.
Ust. 3. Czy sg uwagi, propozycje? Pani dyrektor — MF.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Ust. 3 art. 56 jest powieleniem art. 68 ustawy o rachunkowosci. Pozwolcie panstwo,
ze go przeczytam: ,,Spotki z o.0., towarzystwa ubezpieczen wzajemnych, towarzystwa
reasekuracji wzajemnej, spotki akcyjne, spotdzielnie sg zobowigzane do udostepniania
wspolnikom, akcjonariuszom lub cztonkom rocznego sprawozdania finansowego i spra-
wozdania z dzialalnoSci, a jezeli sprawozdanie finansowe podlega obowigzkowi badania
takze opinii wraz z raportem biegtego rewidenta najpézniej na 15 dni przed zgromadze-
niem wspolnikow, walnym zgromadzeniem akcjonariuszy lub walnym zgromadzeniem
czlonkow albo przedstawicieli cztonkow spéldzielni. Spotka akeyjna udostepnia ponadto
akcjonariuszom sprawozdanie rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej albo organu admi-
nistracyjnego”.

Moim zdaniem, ust. 3 jest niepotrzebny, natomiast jesli panstwo zdecydowaliby,
ze musi on pozosta¢ w projekcie ustawy, to proponuje, zeby ,, 14 dni” zamieni¢ na ,,15
dni”, dlatego ze uzytkownicy, czyli spoldzielnie beda mialy swoisty roztam. Ustawa
o rachunkowos$ci méwi o 15 dniach, a panstwo tutaj proponujecie 14 dni, wiec przynaj-
mniej to bym ujednolicita. Jeszcze raz podkresle, moim zdaniem, ustep do skreslenia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Pani profesor Wrzotek-Romanczuk.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Generalnie rzecz biorgc, zgadzalabym sie z panig dyrektor i tez generalnie jestem prze-
ciwko wprowadzeniu przepiséw o charakterze superfluum, czyli takiej nadregulacji. Nie-
mniej jednak w tej sytuacji uwazam, ze z punktu widzenia ochrony praw czlonkéw, ich
interesow, ten przepis jest potrzebny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje panstwu. Chce zrobi¢ takie résumé z naszej dyskusji. Po wystuchaniu opinii
strony rzadowej i po panstwa wypowiedziach bylaby taka propozycja, zeby art. 56 miat
nastepujace brzmienie. Ust. 1 brzmialby nastepujaco: ,,Rada wybiera podmiot upraw-
niony do badania sprawozdania finansowego”. Ust. 2 brzmialby tak jak u nas ust. 3
z korektg — ,,15 dni” zamiast ,,14 dni”. Pan sie zglasza — prosze bardzo.
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Czlonek Mazowieckiego Stowarzyszenia Obrony Praw Lokatoréw i Spoéldzielcow
»Nasz Dom” w Plocku - Oddzial w Siedlcach Pawel Mileszczyk:
Pawet Mileszczyk — SOS Oddzial w Siedlcach.

Zwracam uwage, ze skoro w art. 44 zostalo przyjete, ze w przypadkach, gdy spra-
wozdanie finansowe nie podlega badaniu przez bieglego rewidenta, a jednak podlega
ocenie przez rade nadzorczg, to w tym obecnie zaproponowanym pana przewodniczgcego
ustepie nie ma nic na temat wlasnie oceny rady. Jg réwniez nalezaloby wylozyé¢ razem
ze sprawozdaniem. Tutaj jest tylko napisane, ze roczne sprawozdanie Igcznie ze spra-
wozdaniem z dzialalno$ci oraz opinia bieglego, natomiast nie ma oceny rady nadzorcze;j.
To nagle znikneto, a to tez warto wyktadac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Kroétko mowiae, pan proponuje, zeby w ust. 2 uwzglednic przy wyktadaniu dokumentéw
réwniez dokument pod nazwg ,,ocena”, tak?

Czlonek MSOPLIiS ,,Nasz Dom” w Plocku - Oddzial w Siedlcach Pawel Mileszczyk:
Opinie biegtego oraz ocene, o ktorej mowa w art. 44 ust. 1 pkt 3.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, zrezygnowaliSmy z ust. 1, wiec moze rzeczywiScie warto sie zasta-
nowic czy w ust. 2 po ,,opinig bieglego rewidenta wraz z raportem” dodaé ,,oraz oceng
rady”. Czy jest taka wola? Pani mecenas z Biura Legislacyjnego.

Legislator Monika Bies-Olak:
Proponujemy doda¢ wyrazy: ,,oraz uchwalg rady dotyczaca oceny, o ktorej mowa w art.
44 ust. 1 pkt 3”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Drodzy panstwo, my§le, ze ja oddatem intencje, a doprecyzowaly panie mecenas. Czy
jest zgoda na przyjecie ust. 1 w tym artykule o zaproponowanej przeze mnie tresci? Nie
widze sprzeciwu, dziekuje.

Czy ust. 2 z tg korektg dokonang przez Biuro Legislacyjne wywoluje jakie$ watpli-
wosci czy tez jest do przyjecia? Nie widze uwag, w zwigzku z tym stwierdzam, ze ust. 2
w art. 56 zostal przyjety.

Stwierdzam, ze art. 56 (w naszym starym materiale) zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 57 ust. 1. Bardzo panstwa prosze o cisze. Jest nas dosy¢ sporo
i bedzie nam latwiej procedowac, jezeli bedziemy to robi¢ w ciszy.

Czy sg uwagi do ust. 1 art. 57 w materiatach Zrodlowych? Panie posle, oddamy glos
pani dyrektor z MF i za chwilke pan zabierze glos. Pani dyrektor, prosze uprzejmie.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Jezeli chodzi o okreslanie funduszéw wlasnych spoldzielni, to wydaje sie, ze te zapisy
sg bardzo powielone z obecnie obowigzujacych przepisow. Mam nastepujgce pytanie:
czy fundusz udzialowy jest tworzony z innych zrédet okreslonych w ustawie i czy fun-
dusz udzialowy jest tworzony na podstawie odrebnych przepiséw? Wydaje mi sie, ze te
wyrazy sg puste. Wydaje mi sie, ze sg tylko te dwa tytuly: fundusz udzialowy powstaje
z wplat dokonywanych przez cztonkow oraz z czeSci nadwyzki bilansowe]j przeznaczo-
nej na zwiekszenie udzialow. Moge sie myli¢ i po prostu chcialabym sie dowiedzieé, czy
sg jakie§ inne Zrodla pokrycia funduszu udziatowego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Czy pan poset Szmit sie zglasza? Prosze uprzejmie, panie posle.

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Panie przewodniczacy, bedzie to préba odpowiedzi na pytanie pani dyrektor. Proponuje
poprawke, ewentualnie kilka wariantowych rozwigzan tej kwestii. Chodzi o to, zeby
wktady, ktore dzisiaj nie majg okreslonego w ustawie swojego miejsca w bilansie, zostaly
zaliczone do funduszu udzialowego. Teksty tych poprawek przekazalem do prezydium.
Pierwsza wersja brzmialaby w sposéb nastepujacy: ,,fundusz udzialowy powsta-
jacy z udziatéw i wkladow, wnoszonych przez czlonkéw lub innych Zrédet okre§lonych
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w odrebnych przepisach”. Celem tej poprawki jest wprowadzenie rozwigzania, ktore
zwiekszy mozliwo$¢ powiekszania kapitalow wlasnych spéldzielni. To jest glowny cel.
Drugi cel - by wkiady znalazly swoje miejsce w bilansie zgodnie z zapisami ustawowymi.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Prosze bardzo — pan mecenas.

Prezes Zarzadu Dolnoslagskiej Rady ,,Spolem” we Wroctlawiu Robert Wieliczko:

Robert Wieliczko — Dolnoslaska Rada ,,Spolem”.

Chciatem odniesc sie do wypowiedzi pani dyrektor. Pani dyrektor pytala, czy sg inne
zrodla okreSlone w ustawie oraz w odrebnych przepisach. Chciatem zwréci¢ uwage,
ze w projekcie, nad ktérym w tej chwili obradujemy, w art. 59 jest zapis, ktory mowi
o tym, ze z funduszu rezerwowego mozna przenies¢ okreslone kwoty na fundusz udzia-
fowy, czyli to jak gdyby wynikalto z ustawy, natomiast nie znam, czy wynika to z odreb-
nych przepisow.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to chciatbym sie réwniez odnie$¢ do pkt 2, czyli
funduszu zasobowego. OczywiScie, fundusz zasobowy tworzy sie z wpisowego i w kon-
sekwencji tego, co juz szanowna Komisja przyjeta w art. 20, nalezaloby dodac: ,,wkla-
dow wniesionych na wlasno§é¢ spotdzielni”. Wktady do korzystania przez spotdzielnie
sg tylko zobowigzaniem spo6ldzielni wobec cztonka i nie moga by¢ przyjete na funduszu
udziatowym, bo sg to tylko czasowo przekazane $rodki do spotdzielni, natomiast wkiady
wniesione na wlasnos¢ spoéldzielni stanowig wlasno$c spoétdzielni i muszg sie pojawic
gdzie§ w kapitalach. Sg jednym ze Zrodet tych kapitatow wiasnych, czyli nigdzie indziej
niz na funduszu zasobowym.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Mam takg prosbe, ktorag prosze potraktowac jako generalng. Rozumiem, ze kazdy z nas
moze mie¢ uwagi i je zglasza, natomiast byloby dobrze, gdyby$my pracowali nad tymi
poprawkami, ktore juz sie pojawiaja, gdyz to bardzo nam ulatwia, bo tak to kazdy zaj-
mie stanowisko, zajmie czas. Ja wiem, ze to jest do przemyslenia, natomiast tutaj mamy
przyja¢ konkretny zapis. Zwracam sie rowniez do strony spolecznej. Starajcie sie pan-
stwo te swoje mysli probowaé zapisywac w formie konkretnych zapisow. Jezeli ktorys
z poslow to przejmie, to bedzie zgloszona poprawka, bo tak to bedziemy siedzieé¢, kazda
osoba ma swoj poglad i po prostu nie ruszymy z miejsca. Dlatego musimy troszeczke
przyspieszyc¢ tempo i stad jest taka prosba, zeby odnosi¢ sie moze ogdlnie, ale te swoje
mySsli probowacé przelewac na papier.

Prezes Zarzadu Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wrocltawiu Robert Wieliczko:

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to ja po prostu odczytam pkt 2, bo mam go zapisany.
W tym przypadku pkt 2 brzmialby nastepujaco: ,,fundusz zasobowy powstaje z wniesio-
nego przez czlonkéw wpisowego, wkladéw wniesionych na wlasno§é spotdzielni, czeSci
nadwyzki bilansowej spotdzielni lub innych Zrédet okreslonych w odrebnych przepi-
sach”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Prosze bardzo, panie prezesie.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Krzysztof Kokoszkiewicz - KZRRSP.

Chcialbym odpowiedzie¢ pani dyrektor na pytanie co do art. 57 ust. 1 pkt 1 — fun-
dusz udzialowy. Czesciowo kolega juz odpowiedzial, ze jest dodatkowy zaproponowany
nowy art. 59, w ktorym sie mowi, ze fundusz udzialowy moze by¢ powiekszany rowniez
z funduszy rezerwowych spéldzielni, czyli moga by¢ inne zrédla okre§lone w ustawie —
wlasnie art. 59 - oraz odrebne przepisy.

Chcialem powiedzie¢, ze ten przepis dlatego znalazl sie w ustawie i funkcjonuje
w obecnym prawie spoéldzielczym, poniewaz wyjatkowo ustawg specjalng o waloryza-
¢ji udzialow cztonkowskich fundusz udziatlowy zostal powiekszony z czesci funduszu
zasobowego. Ustawodawca nowelizujac przepisy w 1994 roku najprawdopodobniej miat
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na mys$li moze przewidywang sytuacje, ze moze zdarzy sie podobny incydent prawny,
ze z jakich$ powodéw trzeba bedzie powiekszy¢ fundusz udziatlowy w trybie oddzielnej
ustawy.

Panie przewodniczacy, ja proponuje to zostawié, bo jezeli nie beda tego regulowaly
zadne odrebne przepisy, to przepis nie bedzie funkcjonowal, a gdyby sie pojawily odrebne
przepisy, to nie bedzie koniecznosci nowelizacji tego przepisu konkretnie w prawie sp6t-
dzielczym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Mamy kilka zaproponowanych poprawek. Poprosze panstwa z MF, zeby
sprobowali sie odnie§é i wskazaé te, ktéra ewentualnie bylaby przez panstwa do zaak-
ceptowania. RzeczywiScie jest to materia Scisle okre§lona przez prawo finansowe. Chodzi
o to, bySmy tutaj nie byli w kolizji z tym prawem, a jednak uwzglednili specyfike spo6t-
dzielcza. Prosze bardzo.

Radca ministra w Ministerstwie Finansow Jacek Werner:

Jacek Werner - MF.

Chcialbym zwréci¢ uwage, ze jezeli kiedy§ w przyszloSci pojawitaby sie druga ustawa
o waloryzacji, to naprawde tutaj w prawie spoldzielczym naprawde nie trzeba méwic,
ze z innych przepiséw, bo w takim przypadku na podstawie tych nowych przepisow
mozna by bylo dokona¢ zasilenia funduszu udzialowego z innych zrodel. W tej chwili
jest to zapis catkowicie martwy, bo po prostu nie ma odniesienia do rzeczywistoSci. Jezeli
co$ zajdzie w przyszloSci, to bedzie zapis w przyszloSci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — pan mecenas.

Prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankow Spoldzielczych im. Franciszka Stefczyka
w Warszawie Piotr Huzior:
Piotr Huzior — Zwigzek Rewizyjny Bankéw Spoétdzielczych.

Dwie sprawy. Tak jak kolega uwazam, ze nalezy zostawi¢ ten przepis mowigcy,
ze mozna zwiekszy¢ fundusz udzialowy, jezeli bedzie to wynikalo z innych Zrodet,
z innych ustaw i z innych przepiséw. Przypomne sprawe bankéw spotdzielczych. Na dzi-
siaj fundusz udzialowy nie jest funduszem wlasnym bankéw spéldzielczych. Na dzisiaj
takie sg przepisy i nie wiadomo, jakie stworzy sie przepisy, ktére beda umozliwialy zali-
czenie funduszow udzialowych w bankach spétdzielczych do funduszéw wlasnych banku.
Na dzisiaj nie mozna zaliczac i podwyzszac w ten sposob funduszy wlasnych w bankach.
Tego nam zabrania rozporzadzenie europejskie, ktére zostalo wydane w wyniku dyrek-
tywy CRD IV.

Uwazam, ze ten zapis jest potrzebny, bo nie wiadomo, jak legislatorzy podejda do tej
sprawy.

Odnoszac sie do wniosku pana posta, ktory proponowal poszerzenie funduszu udzia-
fowego jeszcze o fundusz z wktadéw, uwazam, ze to jest rozsadne wyjscie. W jakis sposob
jest mozliwo§é zwiekszenia kapitalow funduszéw. Chodzi mi o wkiady funduszu udzia-
towego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — pan mecenas.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Karol Bernat.
Chciatbym tutaj sprostowaé. Fundusz udzialowy jest funduszem wtasnym w bankach
spoldzielczych. Jest tylko problem z zaliczeniem tego funduszu do funduszy pierwszej
kategorii wedtug CRD IV.
Pozostawiajgc zapis o0 mozliwoSci innych Zrédel zostawiamy sobie takg furtke na przy-
szloé¢, ze rowniez z innych Zrédel moze by¢ tworzony fundusz udziatowy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje uprzejmie. Pan poset Borys Budka.
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Posel Borys Budka (PO):

Szanowni panstwo, przychylajac sie do glosu pana prezesa Wieliczki chciatbym tylko
upewnic¢ sie u naszych ekspertow badz u przedstawicieli ministra finanséw, czy wkiady
wnoszone na wlasno$¢ powinny znalez¢ odzwierciedlenie w funduszu udzialowym czy
w funduszu zasobowym. To jest istotna réznica. W mojej ocenie, zasobowy jest stuszny.
Tutaj padaty takie roznice. Ja zrozumialem tak i taka poprawke jestem w stanie wniesc,
zeby uzupelnié fundusz zasobowy réwniez o wklady wnoszone na wlasno§é. Skoro czlo-
nek decyduje sie wnie§¢ co$ na wlasno§é, to w bilansie musi to mie¢ odzwierciedlenie
i jest to oczywiste. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Zanim oddam glos pani dyrektor, zapytam: czy jeszcze sg jakie§ wypo-
wiedzi w tej materii? Bardzo prosze — pani dyrektor, MF.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Odnosimy sie do poprawek, ktore dostaliémy przed sekunda. Z poprawek od litery
A do litery D wynika, ze sa to poprawki odnoszgce sie zar6wno do funduszu udzialo-
wego, jak i do funduszu zasobowego. Wydaje mi sie, ze najpierw powinni§my rozstrzy-
gnag, jakie reguty powinny obowiazywaé¢ w tworzeniu funduszu udziatowego, czyli tego
funduszu podstawowego.

Naszym zdaniem, fundusz udzialowy nie powinien by¢ funduszem ruchomym. Jezeli
zostanie powiekszony o wklady wnoszone przez czlonkéw i z uzasadnienia wynika, ze te
wklady bedg mogly by¢ wycofane w razie ustania czlonkostwa, to sama idea tworze-
nia funduszu udzialowego przestaje w ogole istnie¢. W zwigzku z tym wydaje sie nam,
ze poprawka dotyczgca mozliwosci powiekszania funduszu udzialowego o wktady wno-
szone przez czlonkow jest niezasadna.

Ja dostalam poprawki od literki A do literki D i chcialabym, zebySmy najpierw moze
sie odniesli do funduszu udzialowego, zebySmy wszyscy na tej sali wiedzieli, co chcemy,
jakie ma by¢ zasilanie funduszu udzialowego. Moim zdaniem ten fundusz powinien miec¢
charakter staly, a nie taki charakter, ze wniose wktad i w ciggu roku obrotowego po pro-
stu go wycofam, bo przestane by¢ czlonkiem spéldzielni. To w ogdle przeczy idei tego
funduszu.

Pé6zniej, jak przesadzimy, co tworzy fundusz udzialowy, powinni$émy przejsé do fun-
duszu zasobowego i wtedy rozpatrywac kolejne poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak chcemy to robié, taka jest idea i tak pracujemy. Poniewaz zostaly zgloszone poprawki
en bloc, to w zwigzku z tym chcialem, zeby sie odnies¢ kompleksowo i komplementarnie,
bo te dwie rzeczy lacza sie ze sobg. Pani dyrektor, sekundke, pan poset Szmit, a wiec
autor tych poprawek chce zabraé glos, bardzo usilnie o to prosi. Stucham uprzejmie.

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Rzeczywiscie, zglosilem cztery poprawki, ktore
majg rozstrzygnaé te jedng kwestie. Widze, ze w trakcie dyskusji ksztaltuje sie pewne
porozumienie. Jezeli zaliczylibyémy wklady do funduszu zasobowego, to ja wycofuje
pozostale poprawki, by uproScic prace, bo tak naprawde chodzi o to, zeby zaliczy¢ wkiady
do konkretnego funduszu. Jezeli mialyby byc¢ w zasobowym, to tez to spelnia mojg inten-
cje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze poprawka do pkt 2 jest do przyjecia. Byloby nam
tatwiej przyjaé pkt 1, bo to mozna z drugiej strony. Ust. 1 pkt 2 mialby brzmienie: ,,fun-
dusz zasobowy powstajacy z wniesionego przez czlonkéw wpisowego, wkiadéw wniesio-
nych na wlasno§¢ spotdzielni, czesci nadwyzki bilansowej spotdzielni lub innych zrédet
okreslonych w odrebnych przepisach”. Jest zgoda co do brzmienia ust. 2? Pani dyrektor?

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Jezeli przyjmiemy taka zasade, ze wklady wnoszone przez cztonkéw bedg zasilaly fun-
dusz zasobowy, to — moim zdaniem — powinny by¢ wprowadzone pewne obostrzenia,
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poniewaz z uzasadnienia tej poprawki wynika, ze mozna bedzie wycofa¢ te wkiady
w kazdym momencie, kiedy czlonek spoéldzielni bedzie sie wycofywal z czlonkostwa.
Wydaje mi sie, ze fundusz powinien mie¢ charakter staly w ciggu roku obrotowego.
W zwiazku tym zmniejszenie funduszu zasobowego o wycofany wktad powinno naste-
powac dopiero po zakonczeniu roku obrotowego i zatwierdzeniu sprawozdania finanso-
wego wraz z podzialem wyniku finansowego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Chyba sie nie bardzo rozumiemy, pani dyrektor. Bardzo prosze o przedstawienie jeszcze
raz intencji, bo wydaje mi sie, ze zapis jest dobry, natomiast nie chcialbym na site tego
forsowag, tylko chcieliSmy przekona¢ panig dyrektor, ze chyba jednak mamy racje. Pro-
Sze uprzejmie.

Prezes Zarzadu Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:

Panie przewodniczacy i pani dyrektor, chcialem tylko zwréci¢ uwage na jedng rzecz.
Wklady wnoszone przez czlonkéw mogg by¢ dwojakiego rodzaju - jedne na wlasnosc
spoldzielni, natomiast drugie do korzystania. Te do korzystania sg niczym innym niz
tylko zobowigzaniem i w bilansie spo6ldzielni bedzie na zobowigzaniach, natomiast
wklady wniesione na wlasnos¢ spotdzielni sg wlasnoscig spotdzielni. W zwigzku z tym
jakby powiekszajg kapital wiasny spoétdzielni i stad byt taki wniosek, zeby byly zapisane
na funduszu zasobowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Myséle, ze tutaj powinna by¢ zgoda. Myéle, ze jest wérod postéw. Panie
profesorze, mamy cos$ jeszcze?

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Nawigzujac do wypowiedzi pani dyrektor, chcialem zwroci¢ uwage na jedna rzecz. Jezeli
moéwimy o funduszu zasobowym, to jest zasada niepodzielnosci funduszu, tzn. to, co jest
wniesione na fundusz zasobowy, nie ulega zwrotowi przez czas istnienia spétdzielni.
Dopiero w momencie likwidacji spotdzielni fundusz zasobowy ulega podzialowi miedzy
czlonkow albo zostaje przeznaczony na realizacje innych celéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze, pani profesor.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Jeszcze zdanie, bo moze to rzutowac na dalsze tutaj prace. Nie widze mozliwoSci zalicze-
nia wkladéw do funduszu zasobowego w spoldzielniach mieszkaniowych, bo one stuzg
pokryciu kosztow budowy, petnia specyficzng funkcje, wiec musimy mie¢ w pamieci to,
ze musi powstac¢ odrebna regulacja dla tych spéldzielni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze uprzejmie.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Karol Bernat.

Prosze panstwa, obecnie w spétdzielniach, réwniez w bankach spoétdzielczych, wyste-
puje fundusz wkladow jako odrebny fundusz i polega na tym, ze spétdzielcy wnosza
wklady i je wycofuja, natomiast wycofuja tylko z okre§long korzyScig dla spotdzielcow.
W zwigzku z tym to bedzie jak gdyby polaczenie jednego funduszu z drugim. My§le,
ze warto rozwazy¢, aby fundusz wktadéw jako odrebny fundusz tworzony na podstawie
statutu mogt zostac zachowany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Stucham?

Wiceprezes Zarzadu Glownego KZLiS Janusz Okurowski:
Janusz Okurowski — KZLiS.
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Szanowni panstwo, chciatbym zwréci¢c uwage, ze w spétdzielniach mieszkaniowych
udzialy, ktore podlegaja zwrotowi, nie sg waloryzowane. Ludzie wplacajg dosy¢ duze
kwoty, a po latach otrzymuja, np. wartosé 5 gr.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Wroécimy do tego przy prawie spotdzielczym mieszkaniowym, natomiast tutaj mamy kon-
kretne zapisy do rozstrzygniecia. Pan posel Borys Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Idac za mys$la pani profesor — czy, zdaniem pani profesor, zabezpieczy zamieszczenie
na koncu tego zapisu odpowiedniego ustepu, ze przepisy szczegdlne moga regulowaé
inaczej w sposob odmienny? Pytanie do legislatoréw: czy nie wpisujac takiej klauzuli
zawsze bedzie lex specialis?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak.

Posel Borys Budka (PO):
Inaczej za kazdym razem musielibySmy sie odwolywac, ze przepis szczegolny moze
stanowié inaczej. Rozumiem, ze jest to mozliwe do wywnioskowania z zasad wykladni,
z regul kolizyjnych, tak?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pani profesor, prosze o glos.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Panie poéle, kierujemy sie wskazaniami legislatorow. Chcialam zasygnalizowac¢ ten pro-
blem, ze w sumie nie bedzie to jednolicie funkcjonowaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Pani dyrektor, co na to MF?

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Czy nie mozna by rozwazy¢ propozycji, ktoéra chyba padia ze strony pana profesora, zeby
wpisac, ze bedzie osobny fundusz wkladow, by juz nie miesza¢ z funduszem zasobowym?
Ktorys z panéw profesoréw dal takg propozycje. Wydaje sie, ze to bedzie czystsze roz-
wigzanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — uzupelnienie.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Nawigzujac do wypowiedzi pana profesora...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, ja bardzo prosze o cisze, bo sie nie slyszymy.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Jezeli zapiszemy wprost, ze wklady sg zaliczane na fundusz zasobowy, to czy nie bedzie
problemu z zgdaniem wycofania wktadu? Czlonek nie ma uprawnien do funduszu zaso-
bowego, moze zgdac tylko tego, co jest na udzialach. Jezeli by to bylo na oddzielnym fun-
duszu, to wtedy cztonek dostaje mozliwos§¢ zwrotu Srodkéw czy rownowartosé wktadu.
Jezeli tak zapiszemy na funduszu zasobowym, to czlonkowi nie przystuguje prawo
do funduszu zasobowego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Panie prezesie, prosze o zabranie glosu.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
Krzysztof Kokoszkiewicz.
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Prosze panstwa, po prostu trzeba tutaj rozwazy¢ rézne kategorie. My tu mylimy
pojecia. Pomyst pana mecenasa Wieliczki czy pana posta sprowadzal sie do tego, zeby
do funduszu zasobowego zaliczy¢ wylacznie te wktady, ktore cztonkowie wnieéli na wia-
sno$¢. Chciatem powiedzie¢, ze wcale nie bedzie powszechng praktyka, ze czlonkowie
beda wnosi¢ na wlasnosc. Panstwo sami przyjeliScie taka formule wyraznie rozréznia-
jac wklady do wykorzystywania przez spéldzielnie i czerpania z tego pozytku od wkla-
dow wnoszonych na wlasnosc. Jest poprawka, ktora mowi, ze do funduszu zasobowego
nalezy zaliczy¢ tylko te wklady, o ktore cztonek juz nigdy nie bedzie mial prawa upo-
mnie¢ sie, bo w odpowiednim porozumieniu ze spéldzielnig zdecydowal, ze przekazat
je na wlasno§¢, wiec takie dywagacje, ze on kiedys bedzie wystepowal o te czesc wkladow,
sg niepotrzebne.

Jest natomiast druga kategoria wkladow, ktora ma charakter zwrotny. Regulacje
na ten temat przyjeliScie panstwo wczesniej, lacznie z zapisem, ze wklady pieniezne
sg oprocentowane w ciezar kosztow uzyskania przychodéw i o tych wkiadach mozemy
moéwié jako o oddzielnym funduszu. Faktycznie, oprocz tych dwoch: udzialowym i zaso-
bowym w wielu spétdzielniach funkcjonuje oddzielny fundusz wktadéw pienieznych.
Jest to przyklad z mojej spoldzielczoSci. Zreszta w obecnym prawie sg specjalne regulacje
na ten temat w czeSci dotyczacej rolniczej spotdzielczosci produkeyjnej.

Uwazam, ze wyrazny zapis, ze chodzi o wklady przekazane na wlasnosc i ze to moze
wejsé do funduszu zasobowego, rozstrzyga watpliwosci co do tego, czy bedg wycofywane
czy nie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Mamy zatem tutaj potwierdzenie tej tezy, ktorg juz postawiliémy wczesnie;j.
Pan poset Szmit.

Posel Jerzy Szmit (PiS):
Jako wnioskodawca popieram te poprawke do poprawki, zeby rzeczywiscie zaznaczy¢,
ze chodzi o te wklady, ktore sg wnoszone na wlasnosc.

Posel Borys Budka (PO):
Pan przewodniczacy juz odczytal.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani dyrektor, prosze uprzejmie.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Rozumiem, ze teraz pochylamy sie nad poprawka o literze B, tak? Moim zdaniem, jesli
jest takie doprecyzowanie, o ktorym przed chwileczka powiedzial pan poset Szmit,
to trzeba to napisaé, bo tu jest napisane tylko tyle: ,,wnoszonych przez cztonkéow wkia-
dow”. Jest niedoregulowane, czy jest to o charakterze zwrotnym czy na wlasnosé...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pani dyrektor, bardzo przepraszam, ja odczytalem konkretng poprawke juz zmodyfiko-
wana. Jasno brzmialo: ,,wkladéw wniesionych na wlasno§é spotdzielni”. Ja odczytalem
juz skorygowang poprawke.

Szanowni panstwo, jeszcze raz pkt 2 tego ustepu: ,,fundusz zasobowy powstajacy
z wniesionego przez czlonkow wpisowego, wkiadow wniesionych na wiasnosc spoi-
dzielni, cze$ci nadwyzki bilansowej spotdzielni lub innych Zrodet okre§lonych w odreb-
nych przepisach”. Moze tak by¢? Moze tak brzmie¢? Prosze bardzo.

Radca ministra w Departamencie Podatkow Dochodowych Ministerstwa Finansow
Janusz Wozniak:
Janusz Wozniak — Departament Podatkow Dochodowych.
Chcialbym jeszcze prosi¢ o uSci§lenie. Rozumiem, co to znaczy ,wniesienie wkla-
dow na wlasno$c”, rozumiem, ze dotyczy rzeczy, ktore przechodzg na rzecz spoldzielni
i w taki przypadku spoétdzielca nie bedzie sie domagal zwrotu tego przedmiotu wniesio-
nego na rzecz spoltdzielni, ale czy to oznacza, ze w przyszloSci nie przystuguje mu w ogéle
zwrot rownowartosci tego wktadu, tak?
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Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
Tak to zostalo skonstruowane we wczesniejszych przepisach.

Radca ministra w departamencie MF Janusz Wozniak:
Wnosi wktad i nie ma zadnego prawa.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
Tak postowie postanowili wezesniej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Rozumiem, ze nie ma tutaj watpliwosci, tak? Prosze bardzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Bankowos$ci Spéldzielczej i Spoldzielczych Kas
Oszczednosciowo-Kredytowych w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego Zbigniew
Liszewski:
Zbigniew Liszewski — Urzgd Komisji Nadzoru Finansowego.
Mam tylko jeszcze jedng watpliwo$é. Powiekszamy fundusze wlasne spoldzielni
o pewne wartoSci, ktore w jaki§ sposob moga by¢ oprocentowane, czyli cztonek spoi-
dzielni bedzie dostawal wynagrodzenie za te wklady i bedzie je dostawal réwniez w takiej
sytuacji, kiedy sp6tdzielnia np. bedzie ponosita strate. Nie kwestionujgc mozliwosci zali-
czenia tych wkladow do funduszéw wlasnych nalezaloby sie zastanowié, czy ta premia,
o ktérej jest mowa w art. 22, bedzie wtedy przystugiwala tym cztonkom spéidzielni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pkt 2 mamy przynajmniej wstepnie uzgodniony. Proponuje przejsc
w tej chwili do pkt 1. Czy sg uwagi do pkt 1? Stucham pana.

Czlonek MSOPLIiS ,,Nasz Dom” w Plocku - Oddzial w Siedlcach Pawel Mileszczyk:
Pawel Mileszczyk.

Tutaj jest zapisane: ,fundusz udzialowy powstajacy z wptat dokonywanych przez
czlonkow”. Prositbym o konkretyzacje tego zapisu. ,,Wplaty dokonywane przez czlon-
kéw” to jest tak nieokre§lone pojecie, ze w tym sie miesci wszystko, wszystkie mozliwe
wplaty, jakie wnoszg czlonkowie. Tu chyba jednak trzeba sie ograniczy¢ do ,,wplat udzia-
16w wnoszonych przez czlonkéw” ewentualnie do ,,optat udziatlow” itd.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo panstwa prosze o cisze. To jest bardzo skomplikowana mate-
ria, wiec bardzo prosze o uwage.
Jestedmy przy pkt 1. Pani poset Staron.

Posel Lidia Staron (PO):
W pierwszym punkcie jest poprawka, ktora doprecyzowuje, jest ona w formie pisem-
nej podpisanej — tak powiem. Brzmi ona nastepujaco: ,,fundusz udzialowy powstajacy
z wplat udzialéw cztonkowskich, odpiséw na udzialy cztonkowskie z podzialu nadwyzki
bilansowej lub innych Zrodet okre§lonych w odrebnych przepisach”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy sa uwagi do tej poprawki? MF - prosze bardzo.

Radca ministra w MF Jacek Werner:

Rozstrzygniecie tego przepisu powinno sie wigzac z zapisem, ktory jest zawarty chyba
dwa artykutly dalej, dotyczacym mozliwosci zasilenia funduszu udzialowego z funduszu
rezerwowego. Po prostu dalej jest zapis, ze jest taka mozliwosc.

Chodzi tez o to, czy fundusz udzialowy ma by¢ tylko wniesiony z udzialow, czy tez
z innych zrédet okreslonych w ustawie. Jezeli bedziemy mowié, ze rowniez z innych Zro-
del, to bedzie furtka do tego, zeby np. poprzez przeniesienie z funduszu rezerwowego
czy z jakiego$ innego funduszu zasila¢ fundusze udzialowego. Chcialem tutaj zwrocié
uwage, ze ta kwestia jest przedmiotem stanowiska rzadu, ktory negatywnie sie wyraza
co do mozliwoS§ci wlgczenia podwyzszenia udziatéw czlonkowskich w ciezar innych fun-
duszy spotdzielni. To moze prowadzi¢ jakby do wyprowadzenia srodkéw majatkowych
ze spoldzielni...
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Posel Lidia Staron (PO):
Chodzi o to, zeby nie byto tych ,innych Zrodet”, tak?

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Tak.

Posel Lidia Staron (PO):
Czyli kropka przed ,,lub”?

Radca ministra w MF Jacek Werner:

Chodzi o to, ze jezeli z innych funduszy zasilimy fundusz udzialowy, to fundusz udzia-
towy bedzie ponad udzialem obligatoryjnym, staje sie w czesci funduszem fakultatyw-
nym, a fundusz fakultatywny moze by¢ wycofany. Taka sytuacja byta przy waloryzacji
udziatéw cztonkowskich. Po prostu czesc spotdzielni poszta na glebokg waloryzacje, gle-
bokie zasilenie z funduszu zasobowego funduszu udzialowego, a nastepnie wystgpily
roszczenia o zwrot Srodkéw ponadobligatoryjnych z funduszu udzialowego i niektére
spotdzielnie ,,zagotowaly sie”. Po prostu chcialem zwroci¢ uwage, ze to juz byto prze-
robione w 1991, 1992 roku. Dlatego byly np. zapisy, ze spéldzielnie mogly zawieszac
wyplate, okre§la¢ w statucie...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, rozumiemy, o co chodzi. Czy w zwigzku z tym moze by¢ zaakceptowany zapis
pkt 1 w nastepujacym brzmieniu: ,fundusz udzialowy powstajacy z wplat udziatéw
czlonkowskich, odpiséw na udzialy czlonkowskie” — tutaj moze dodac jakis tacznik i zre-
zygnowac z tego zapisu po ,,lub”.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
,Oraz”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Byloby tak: ,,fundusz udzialowy powstajacy z wplat udzialéw czlonkowskich i odpiséw
na udzialy czlonkowskie z podzialu nadwyzki bilansowej” i tutaj bytaby kropka. Prosze
bardzo, panie mecenasie.

Prezes Zarzadu Dolno§laskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Panie przewodniczacy, chcialem zwréci¢ uwage na jedng rzecz. Na poczatku naszego
projektu ustawy — Prawo spotdzielcze mowimy, ze spotdzielnia jest prywatng wlasnoScig
jej cztonkow. Tak, majatek. Teraz méwimy o funduszach, a ten majatek to sg te fun-
dusze. Fundusz udzialowy jest funduszem, ktory jest przypisany z imienia i nazwiska
do kazdego czlonka. Fundusz zasobowy jest funduszem, ktory jest czlonkéw, ale tzw.
jestem czlonkiem, to ten fundusz pozostaje w spotdzielni.

Dokonujac tej zmiany, czyli usuwajac ,,lub innych zrédet”, to jest tak, jakbySmy dzi-
siaj przesadzali, ze nie mozemy juz nic da¢ tym czlonkom z innych zrédet, czyli z tego,
co nalezy do czlonkow spoéldzielni, a z tym absolutnie ja sie nie zgadzam ani moje éro-
dowisko. Ja mam tutaj projekt jednego z zapiséw, ale jak przejdziemy dalej, to wtedy go
przedstawie i zaprezentuje.

Mysle, ze sam zapis ,,z innych Zrdodel okreslonych w ustawie” wskazuje, ze ustawa
musi okresli¢ te zrédia. To nie jest niebezpieczne, zeby to wykres§laé na tym etapie,
bo muszg by¢ takie przestanki. Jesli w tej chwili przesadzimy o tym, to juz pozniej takich
zrodetl nie bedzie mozna nigdzie znalez¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje za wypowiedz. Pan poset Budka — prosze o zabranie glosu.

Posel Borys Budka (PO):
Panie przewodniczacy, proponuje przeglosowaé poprawke zgloszong przez panig prze-
wodniczaca Staron. Tam jest odwolanie do innych ustaw. Co najwyzej, to bedzie przepis
pusty, hipoteza nie bedzie spetniona i tyle, natomiast dajemy taka mozliwos¢. O tym
mowi tez pan prezes. Bylby zatem zapis: ,,fundusz udzialowy powstajacy z wplat udzia-
t6w czltonkowskich, odpiséw na udzialy czlonkowskie, z podzialu nadwyzki bilansowej
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lub innych zZrédet okreslonych w odrebnych przepisach”. Tu jest to, co jest zgloszone.
Jak nie bedzie tych przepisow, to po prostu przepis jest pusty i koniec i nie dzieje sie
zadna krzywda, ale nie zamykamy na przyszlo§¢ takiej mozliwoéci. Stawiajgc tam kropke
po ,lub” sprawiamy, ze juz nic wiecej tam nie bedzie mogto byc¢.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Uwzgledniajac te wszystkie uwagi, bardzo prosze panig profesor o odczytanie
pkt 1 w brzmieniu juz skorygowanym przez zgloszone uwagi.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Dziekuje bardzo. Juz odczytuje, ale musze tutaj zrobi¢ malenkie wprowadzenie, ze w tej
propozycji uwzgledniamy takze jeszcze jedno zrédlo, ktore jest okreslone w projekcie
w druku nr 980, w art. 59. Wychodzimy tutaj naprzeciw temu, zeby ta regulacja byla
skoordynowana.

Odeczytuje: ,,fundusz udziatowy powstajacy z wplat udziatéw” — mozna poming¢ stowo
»czlonkowskich” — ,,odpis6w na udziaty z podziatu nadwyzki bilansowej” — i chyba trzeba
doda¢ - ,,i z funduszu rezerwowego, o ktorym mowa w art. 59”. Przepraszam, jeszcze
raz przeczytam: ,fundusz udzialowy powstajacy z wplat udziatéw, odpisow na udziaty
z podzialu nadwyzki bilansowej i z funduszu rezerwowego, o ktorym mowa w art. 59”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Cos tutaj nam sie ktéci z pkt 2.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Panie z Biura Legislacyjnego na pewno to skoryguja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani dyrektor z MF - bardzo prosze.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Stanowisko rzadu, ktore przytoczyt pan Werner, jest przeciwne temu, aby z funduszu
rezerwowego przechodzily jakiekolwiek kwoty na fundusz udzialowy. Naszym zdaniem,
fundusz rezerwowy powinien byé tworzony, jezeli juz, to z zysku czy z nadwyzki bilanso-
wej, jak jest zapisane w projekcie, i on powinien stuzy¢ pokryciu straty. Koniec, nic wie-
cej. Jezeli fundusz rezerwowy bedzie pokrywatl réwniez fundusz udziatowy, to na to nie
ma zgody ze strony rzgdowej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, ale bardzo prosze, juz nie dywagujmy, tylko konkretny zapis. Prosze
0 propozycje.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Podtrzymuje ten zapis, ktory odczytala pani profesor Wrzotek-Romanczuk.

Odnoszac sie do uwagi pani dyrektor, chcialbym zwroci¢ uwage, ze fundusz rezer-
wowy jest tworzony z nadwyzki bilansowej, natomiast w rozwigzaniu z art. 59 (ta dys-
kusja wyprzedza troszeczke kolejny artykut) chodzi tylko o to, zeby stworzy¢ szersze
ramy dostepu czlonkom do korzystania z nadwyzki bilansowej, ale w taki sposob, zeby
nadwyzka bilansowa nie wyplywala na zewnatrz w formie wyplaty, tylko zeby zostawata
pierwotnie w funduszu rezerwowym, a nastepnie w funduszu udzialowym. To stuzy
wzmocnieniu kapitalowemu spoétdzielni. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze oddam glos panu Wernerowi — prosze uprzejmie.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Jacek Werner - MF.

Panie profesorze, jezeli przyjmiemy, ze z nadwyzki bilansowej zasilamy fundusz rezer-
wowy i jest on funduszem, jak zaproponowala np. pani dyrektor, z ktérego pokrywamy
straty, to jest okay, ale jezeli méwimy, ze z funduszu rezerwowego mozna powiekszaé
udzialy, to jest to po prostu wyprowadzenie majatku ze spoéidzielni. Po prostu zwiek-

m.m. 27




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 18)

szamy fundusz udzialowy ponad fundusz obligatoryjny, tworzymy fundusz fakultatywny,
ktory mozemy wycofac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Mysle, ze to chyba nie tak, panie dyrektorze.

Radca ministra w MF Jacek Werner:

Tak, poniewaz zmniejsza sie wiarygodno$¢ spotdzielni, gdyz ten fundusz przestaje byé
funduszem stalym, jest zasilany z innych Zrédel. Jezeli mamy walne zgromadzenie,
ktore dzieli nadwyzke bilansowsg i przeznacza to na oprocentowanie, na zwiekszenie
udziatéw, to wiadomo, ze jest zwiekszenie. Jezeli to zrobimy z innych funduszy, to jest
otwarta droga do wyprowadzenia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, ja jednak proponuje przyjac zapis, ktory jest w materiale zrodlowym,
bo nic nowego panstwo nie zaproponowaliScie. Skoro nie ma nic lepszego, to proponuje
przyjac dotychczasowy zaproponowany w projekcie zapis.

Szanowni panstwo, odczytam ten zapis z pewna korekta, bo myéle, ze bedzie lepiej
brzmial: ,fundusz udzialowy powstajacy z wplat udzialow czlonkowskich, odpiséw
na udzialy czlonkowskie i z podzialu nadwyzki bilansowej lub innych Zrodet okre§lo-
nych w odrebnych przepisach”. Tak proponuje to zapisac. Nie widze uwag, przyjeliSmy
brzmienie pkt 1.

Odczytam pkt 2. Odczytywalem go juz chyba dwa razy. Nie trzeba, tak? Dziekuje
bardzo. Jest sprecyzowany na piSmie i przekazany do sekretariatu.

Stwierdzam, ze ust. 1 zostal przyjety.

Ust. 2. Czy sg uwagi do ust. 2? Nie widze, stwierdzam, ze ust. 2...

Prezes Zarzadu Dolnoslagskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:

Panie przewodniczacy, tam chyba powinna by¢ liczba pojedyncza ,,fundusz rezerwowy”
a nie ,,fundusze rezerwowe”. Tak mi sie wydaje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Tak, liczba pojedyncza — ,,fundusz rezerwowy”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Ust. 2 z poprawka, ze mamy ,,fundusz rezerwowy” w liczbie pojedyncze;j.
Przechodzimy do art. 58 ust. 1. Prosze bardzo - pani dyrektor z MF.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Mam dwie uwagi. Pierwsza uwaga — jesli §ledzimy przepisy, ktore juz zostaly przyjete,
to caly czas postugujemy sie sformutowaniem ,nadwyzka bilansowa” i nadal postugi-
walabym sie tym sformulowaniem. Nie wprowadzalabym nowego pojecia ,,zysk sp6i-
dzielni”, bo to jest niepotrzebne.

Druga moja uwaga, bardziej merytoryczna, dotyczy tego, ze teraz nie znajduje tytutu
pod wyrazami ,,inne obcigzenia obowigzkowe wynikajace z odrebnych przepiséw”. O ile
nadwyzke bilansowg bedzie pomniejszal podatek dochodowy, o tyle ,inne obcigzenia
obowigzkowe wynikajace z odrebnych przepiséw” — moim zdaniem - jest sformultowa-
niem pustym. Ono jest historycznie uwarunkowane, bo kiedys$ byt jeszcze popiwek, ale
teraz nie ma takich obcigzen wyniku finansowego, wiec ja bym po prostu z tego zrezy-
gnowala albo bym prosila o wskazanie, co jeszcze moze pomniejszy¢ wynik bilansowy
oproécz podatku dochodowego. Wydaje mi sie, ze juz nic wiecej.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu ZRBS im. Franciszka Stefczyka w Warszawie Piotr Huzior:
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Jeszcze jest roznica miedzy aktywem i rezerwg na odroczony podatek dochodowy.
To jest obowigzkowe obcigzenie i to pomniejsza wynik brutto. Tak, to jest w obcigzeniu
wyniku finansowego oprécz podatku dochodowego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani dyrektor, bardzo prosze o propozycje brzmienia ust. 1.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Moim zdaniem, ten przepis powinien brzmie¢ nastepujaco: ,Nadwyzka bilansowa,
po pomniejszeniu o podatek dochodowy, moze podlegaé podziatowi w catosci albo w cze-
Sci na podstawie uchwaty walnego zgromadzenia”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zmieniliby$my tylko ,,zysk” na ,nadwyzke”?

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
I wykreslili wyrazy: ,,inne obciazenia obowigzkowe wynikajace z odrebnych przepisow”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Borawski.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, mysle, ze jednak ten zapis powinien pozostac, bo zawsze z zysku
wydzielamy tez pewng kwote na fundusz zasobowy, na zasilenie funduszu zasobowego.
W réznych spéldzielniach sg to rozne kwoty. Mysle, ze zapis ,,inne obcigzenia wynika-
jace” obejmuje ten temat.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie pos§le, prosze zwréci¢ uwage na zapis ust. 3, gdzie jest uwzglednione to, o czym
pan mowi. Mimo ze jest ten zapis, to jest panska propozycja, zeby raczej utrzymac sfor-
mulowanie ,,zysk spoéldzielni”, tak?

Posel Edmund Borawski (PSL):
W dalszych przepisach faktycznie jest to doprecyzowane, ale ten ogélny zapis jednak
obejmuje to.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — pan prezes.

Zarzadu Prezes Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wroctawiu Robert Wieliczko:
Mam tylko pytanie do pani dyrektor z MF. Czy rezerwy na naleznoSci, ktére nie sg kosz-
tami uzyskania przychodow, przypadkiem nie obciazajg juz zysku netto, czyli tej nad-
wyzki bilansowej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Kolejny pan prezes.

Prezes Zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Prosze panstw, wlasnie chodzi o to, zeby odréznié i wyraznie wskazac, bo prawo powinno
by¢ pisane dla ludzi, ktérzy beda to wykonywac. To prawo nie jest dla prawnikow, ktorzy
beda szukaé w innych przepisach, o co chodzi. Pojecie ,nadwyzki bilansowej” nie wyste-
puje, pani dyrektor, w ustawie o rachunkowosci. Nie wystepuje takie pojecie. W druku
rachunku zyskoéw i strat nie wystepuje pojecie ,,nadwyzka bilansowa”. Musimy spre-
cyzowac, co stanowi nadwyzke bilansowa wlasnie w tej specyficznej formie, jaka jest
spoldzielnia. Tym sie r6zni od innych podmiotow.

Ja tu nie widze zadnego bledu, jezeli najpierw uzywamy pojecia ,zysk” znanego
z ustawy o rachunkowosci, potem mowimy o co ten zysk ma by¢ ewentualnie pomniej-
szony — oprocz podatku kolega wskazal inne Zrodlo pomniejszenia zysku. Dopiero
wtedy staje sie to nadwyzka bilansowa, ktéra w dalszej czesci bedzie podlegalta podzia-
towi w wyniku decyzji czy uchwatl walnego zgromadzenia. Bez przerwy odsylacie pan-
stwo do ustawy o rachunkowosci, szkoda, ze nie robiono tego weze$niej, kiedy pomimo
zapisow k.c. i wielu innych jednak zdecydowaliScie sie na konkretne zapisy w prawie
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spoldzielczym. Tu raptem zmieniamy front i odsylamy wszystko to, co jest w ustawie
odrebnej, czyli w ustawie o rachunkowosci. To prawo nie bedzie dla uzytkownikéw tylko
dla radeéw prawnych i adwokatow, ktorzy bedg musieli naraz znaé 10 praw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Zaproponujemy redakcje. By¢ moze Komisja, uzna, ze jest prawidltowa: ,,Zysk sp6i-
dzielni, po pomniejszeniu o podatek dochodowy i inne obcigzenia obowigzkowe wyni-
kajace z odrebnych przepisoéw, stanowi nadwyzke bilansowa i moze podlega¢ podzialowi
w caloéci albo w czeSci na podstawie uchwaty walnego zgromadzenia”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mysle, ze jest tutaj oddana intencja pana posla Borawskiego i strony spolecznej. Pani
profesor, jaka$ uwaga?

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Tak. Mam bardzo powazne watpliwo$ci co do charakteru tego przepisu, mianowicie
,moze podlegac”, a zatem przepis...

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
To ,,podlega”.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Jezeli ,moze”, a jak nie bedzie mogla, to co? Bedzie w caloSci na fundusz zasobowy? Nikt
nie bedzie zainteresowany uczestniczeniem w takiej spétdzielni.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Poprosze Biuro Legislacyjne o uwzglednienie tej uwagi, ale jeszcze chce
oddac¢ glos pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:
Chciatabym zwroéci¢ uwage na dwa aspekty. W propozycji ustawy postugujemy sie sfor-
mulowaniem ,,nadwyzka bilansowa”. ,,Zysk spotdzielni” wystepuje tylko w ust. 1, wiec
moja propozycja méwita o tym, ze wprowadzenie zupelnie niepotrzebnie nowego sformu-
fowania moze tylko myli¢. Jaka jest réznica miedzy ,,zyskiem spotdzielni” a ,,nadwyzka
bilansowa”? To jest tozsame pojecie, wiec po co jeszcze je wprowadzac.

Odniose sie do zarzutu, ktory padl tutaj na sali, ze ,,pod innymi obcigzeniami obo-
wigzkowymi wynikajacymi z odrebnych przepiséw” kryja sie np. rezerwy na podatek
dochodowy. Nie wiem, czy osoba, ktora zglaszala te uwage, wie o tym, ze nadwyzka
bilansowa jest ustalana zgodnie z prawem bilansowym, natomiast rezerwy, ktore nie
stanowig kosztu uzyskania przychodow, sg obojetne dla prawa bilansowego. Po prostu
one sg juz w kosztach w rachunku wynikéw, wiec p6Zniej nie sg wyjmowane, one sg tylko
statystycznie ustalane dla celéw obliczenia podatku dochodowego. One nie stanowig
zadnego obciagzenia obowigzkowego wynikajacego z odrebnych przepisow i prositabym,
zeby tutaj na sali nie formulowa¢ takich mylnych sformutowan i nie prowadzaé¢ innych
0sob w biad. To jest bledna teza, ze rezerwa obcigza wynik bilansowy jednostki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Po tej uwadze bardzo prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
,Zysk spoldzielni, po pomniejszeniu o podatek dochodowy i inne obcigzenia obowigz-
kowe wynikajace z odrebnych przepisow, stanowi nadwyzke bilansowa i podlega podzia-
fowi w calosci albo w czesci na podstawie uchwaly walnego zgromadzenia”.
Przeczytam rowniez drugg wersje, ktéra bedzie zgodna ze stanowiskiem MF:  Nad-
wyzka bilansowa, po pomniejszeniu o podatek dochodowy, podlega podziatowi w calo§ci
albo w czesci na podstawie uchwaly walnego zgromadzenia”.
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Posel Lidia Staron (PO):
Mam pytanie do pani profesor. Uwazam, ze nie trzeba tego ,,w calosci albo w czesci”.
Po co to? To jest absolutnie niepotrzebne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Czyli po prostu ,,podlega podziatowi”, tak?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz, bardzo prosze, te drugg wersje z uzgodnieniem stanowiska MF.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Zgodnie ze stanowiskiem MF, tak? ,Nadwyzka bilansowa, po pomniejszeniu o podatek
dochodowy, podlega podzialowi na podstawie uchwaty walnego zgromadzenia”. Czy
to oddaje intencje ministerstwa?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz oddaje glos panstwu z ministerstwa.

Radca ministra w departamencie MF Janusz Wozniak:
Janusz WozZniak.
Chcialem zapytac panstwa, jak ta konstrukcja ma sie do obowigzkowego odpisu czeSci
nadwyzki bilansowej na fundusz zasobowy? Czy nie jest to sprzeczne? Na pewno nie jest?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Wydaje sie, ze nie jest sprzeczne. Bardzo prosze — czy chce pan co$
uzupelnic?

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Karol Bernat — radca prawny.

Prosze panstwa, wydaje mi sie, ze to, co juz przyjeliémy przy kompetencjach walnego
przy podziale nadwyzki bilansowej, to juz ustaliliémy, ze nadwyzka bilansowa to jest
zysk netto po opodatkowaniu. W przepisie, o ktorym mowimy, wyraznie jest zapisane:
zysk, po opodatkowaniu i po odliczeniu innych obcigzen, stanowi nadwyzke bilansowa,
czyli ten zysk netto do podzialu pomiedzy cztonkéw. Wedltug mnie, to, co proponuje Biuro
Legislacyjne, z malg poprawka, zeby zostawic termin ,,zysk”, jest prawidlowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Drodzy panstwo, starajmy sie konkludowa¢, bo widze, ze kazdy probuje pozostac przy
swoim stanowisku. Pani dyrektor, jeszcze raz oddaje glos i po prostu sprobujemy to prze-
glosowac, bo nie ma innego wyjscia.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Ja sie nie zgodze z wypowiedzig mojego przedmowcy, bo jezeli spojrzymy na art. 6, ktory
zostal przyjety, gdzie mowimy, co okresla statut spéldzielni, to w pkt 13 mamy: ,,zasady
podziatu nadwyzki bilansowe;j” i to nie jest nadwyzka uwzgledniajgca juz podatek docho-
dowy. To jest nadwyzka, czyli inaczej zysk, ale wynikajacy z prawa bilansowego i nie
uwzgledniajgcy jeszcze podatku dochodowego. Tak samo jest w art. 34, ktory mowi,
ze ,,do wylacznej wlasciwosci walnego zgromadzenia nalezy: (...) podejmowanie uchwat
w sprawie podziatu nadwyzki bilansowej”. To nie jest po uwzglednieniu podatku docho-
dowego. Dopiero w artykule, nad ktorym teraz procedujemy, projektodawca wyraznie
wskazuje, ze nadwyzka bilansowa, po pomniejszeniu o podatek dochodowy, moze pod-
legaé podzialowi w calosci lub w czesci na podstawie uchwaly walnego zgromadzenia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Juz uzgodniliSmy, ze nie ma ,,w caloSci albo w czesci”, tylko ,podlega”. Tak, pani pro-
fesor?

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Tylko ,,podlega”. Oczywiscie, w ust. 3 jest regulacja szczegdlna w stosunku do tego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Czy jest zgoda co do zapisu, ktory zaproponowala pani dyrektor z MF?
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Posel Edmund Borawski (PSL):
Nie, mysle, ze ten zapis, ktéry mamy, po prostu jest bardziej precyzyjny.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, musimy rozstrzygnaé w glosowaniu, bo widze, ze tutaj nie dojdziemy
do porozumienia.
Sa dwie propozycje zapisu. Bardzo prosze, pani mecenas, jeszcze raz jedng i drugg
wersje.

Legislator Monika Bies-Olak:

,Nadwyzka bilansowa, po pomniejszeniu o podatek dochodowy, podlega podzialowi
na podstawie uchwaly walnego zgromadzenia”.

W przypadku, gdybyScie panstwo jednak chcieli zostawié ,,zysk”, to my sie zgadzamy
ze stanowiskiem MF, ze to jest jedyne miejsce w ustawie, kiedy to pojecie wprowadzamy
i powinna zostac ,,nadwyzka bilansowa”, tak jak wczes$niej panstwo przyjeliScie w arty-
kutach, ktore wymienila pani dyrektor. W zwigzku z zasadami techniki prawodawczej,
zeby nie bylo nawiasowej definicji, proponujemy wtedy taka redakcje: ,,Nadwyzka bilan-
sowa, po pomniejszeniu o podatek dochodowy, podlega podziatowi na podstawie uchwaly
walnego zgromadzenia”.

Posel Maria Nowak (PiS):
A te ,inne obcigzenia” wypadng?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze — jeszcze pan poset Borawski.

Legislator Monika Bies-Olak:
Przepraszam bardzo, nie ,nadwyzka bilansowa” tylko ,zysk”. Dwa razy odczytalam
te sama wersje. ,,Zysk spoldzielni, po pomniejszeniu o podatek dochodowy i inne obcig-
zenia obowigzkowe wynikajace z odrebnych przepiséw, stanowi nadwyzke bilansowa
i podlega podziatowi na podstawie uchwaty walnego zgromadzenia”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest zgoda, czy sg jakie§ glosy przeciwne? Dziekuje bardzo, przyjeliémy.

Legislator Monika Bies-Olak:
Ktorg wersje?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Te ostatnig, ktora pani przytoczyta.
Przechodzimy do ust. 2. Prosze o uwage — pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Joanna Dadacz:

Chciatam tylko jeszcze zwroci¢ uwage na poruszony przeze mnie art. 6 i art. 34. Wyobraz-
cie sobie panstwo, ze jest teraz walne zgromadzenie i co moze zrobi¢ walne zgroma-
dzenie? Walne zgromadzenie moze podzieli¢ tylko te nadwyzke bilansowa, ktora jemu
pozostanie po odjeciu podatku dochodowego. Zwracam wiec uwage na zapisy art. 6 i art.
34. Jezeli tak, to rowniez powinno to by¢ odpowiednio poprawione w tych artykutach,
ze do kompetencji walnego zgromadzenia nalezy: pkt 5 ,,podejmowanie uchwat w spra-
wie podzialu nadwyzki bilansowej pomniejszonej o podatek dochodowy lub sposobu
pokrycia straty”, bo to panstwu pozostaje jako walnemu zgromadzeniu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani dyrektor, mysle, ze zakonczymy na tym te dyskusje. Jezeli te uwagi beda dalej przez
panig podtrzymywane, to prosze sformulowaé na piSmie, co, wedtug pani, powinniSmy
zmieni¢ i w ktérym miejscu, bo inaczej po prostu tracimy czas.
Szanowni panstwo, przechodzimy do ust. 2. Czy sg uwagi do ust. 2? Pan Wieliczko —
prosze bardzo.

Zarzadu Prezes Dolnoslaskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
W ust. 2 pkt 1 mamy: ,transakcja czltonka ze spoldzielnig”. Wiele spotdzielni poprzez
rodzaj dziatalnosci lub rodzaj produkeji, czyli dzialalnoSci gospodarczej, ktorg prowa-
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dzi, wzglednie ustug, nie ma obrotu miedzy czlonkami, a zatem w ogodle nie wystepuja
transakcje cztonka ze spoldzielnig. Tak jest czesto np. w spoéldzielniach produkcyjnych.
Prosze sobie wyobrazié, ze jaka$ sp6ldzielnia produkuje jakie$ potprodukty do produkeji
dla innego producenta. Tu nigdy nie wystepujg transakcje cztonka ze spéotdzielnig. Pro-
ponowalbym zastapié to stowami: ,,stazu czlonkowskiego”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy panstwo podzielaja zdanie pana mecenasa? Prosze bardzo.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Karol Bernat.

Prosze panstwa, w obecnie obowigzujacym stanie prawnym statut decyduje o sposo-
bie podzialu nadwyzki bilansowej. Wedlug mnie, ten zapis powinien sie konczy¢ na sto-
wach ,ze statutem”. Nie wyobrazam sobie, w jaki sposéb mozna przyjac jakgkolwiek
regule i ustali¢ podzial nadwyzki bilansowej pomiedzy czlonkéow wedlug transakeji
czlonka ze spoldzielnia, tzn. bedziemy ustalac, ile czlonek dokonat przelewéw w banku,
zaciggnal kredytéw lub pozyczek albo ile wykonat transakcji zakupu towaréw w PSS
,Opolem”? Wedlug mnie, to jest niewykonalne.

Prosze panstwa, to samo dotyczy ,wkladu pracy cztonka”. Czy czlonek, ktory jest
zatrudniony w spéldzielni i otrzymuje ekwiwalent pieniezny, ma mie¢ wiekszy udziat
w zysku, czy mniejszy udzial w zysku w stosunku do czlonka niewykonujgcego pracy?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przepraszam, ze wchodze w stowo, ale prosze zwréci¢c uwage, ze piszemy ,,w szczegol-
nosci”, wiec nie probujemy uogoélniaé pewnych rzeczy, ktore moze wprost odnoszg sie
do prawa bankowego. Wydaje sie, ze w przypadku niektorych spotdzielni te zapisy sa jed-
nak potrzebne. Pan profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:

Prosze panstwa, chcialbym jednoznacznie poprzeé tutaj zdanie pana przewodniczacego.
RzeczywiScie, mamy tutaj przykladowe wyliczenie sposobéw podziatu nadwyzki bilan-
sowej wedlug przyktadowych kryteriow. Oczywiscie, ,,stosownie do transakcji cztonka
ze spéldzielnig” nie dotyczy bankéw spétdzielczych, ale np. moze dotyczy¢ spbtdzielni
mleczarskich, czyli sytuacji, w ktorej spotdzielnia dokonuje obrotu ze swoimi czlonkami,
dziala na ich rzecz. To jest taka tradycyjna zasada stuzaca podziatowi nadwyzki bilanso-
wej. Wystepuje w rozporzadzeniu o statucie spéldzielni europejskiej. Ja nie widze tutaj
zadnych zagrozen, natomiast sama propozycja jest trafna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje uprzejmie. Prosze uprzejmie.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Spoéldzielni Spozywcow ,,Spolem”
Jerzy Rybicki:
Jerzy Rybicki — Krajowy Zwigzek Rewizyjny Spotdzielni Spozywcow ,,Spotem”.
Bardzo prosze o utrzymanie tego zapisu, dlatego ze w praktyce spotdzielni konsu-
menckich jest juz stosowany podzial nadwyzki bilansowej w zaleznosci od transakcji
z cztonkami. To nie jest dzisiaj takie trudne — przy komputeryzacji, przy posiadanych
kartach czlonkowskich.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. W tym kierunku chcemy p6js$é, natomiast chcemy troszke doprecyzo-
wac same zapisy. Pani posel Staron.

Posel Lidia Staron (PO):
Mam tutaj propozycje: ,,na zasadach okreslonych w statucie” — tylko redakcyjnie. W pkt
3 nie ,,objetych”, a ,,wniesionych”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo, glos majg eksperci — pan profesor Zakrzewski.
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Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Prosze panstwa, jesli chodzi o pkt 3 ust. 2, to pkt 3 powinien brzmiec: ,,udziatéw wniesionych”
—tak jak proponuje pani posel, ale nie , liczby” tylko ,,udziatéw”, dlatego, ze chodzi o podzial
proporcjonalny do wartoSci udziatéw, nie liczby tylko wartosci, a wiec ,,udzialow”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne to podsumuje.

Legislator Monika Bies-Olak:
Czy mamy rozumiec, ze wyraz ,,stosownie” powinien by¢ zastgpiony wyrazem ,,propor-
cjonalnie”, bo przed chwilg pan profesor co$ takiego powiedzial?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie.

Legislator Monika Bies-Olak:
Nie mamy watpliwosci co do pkt 3, natomiast ,,stosownie”, a nie ,,proporcjonalnie do”
w zdaniu wstepnym? Zdanie wstepne brzmi: ,Nadwyzka bilansowa moze podlegac
podziatowi miedzy cztonkéw na zasadach okreslonych w statucie, w szczegdlnoSci sto-
sownie do”. Nie ,,proporcjonalnie” tylko ,,stosownie”, tak?

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
,Stosownie” jest bardziej ogélnym pojeciem. Czasem jest to bardzo trudno ustalic, wiec
statut by precyzowal. Prosze zauwazy¢, ze przy uzyciu ,,stosownie do wkladu pracy
czlonka” moze wchodzi¢ w gre nie tylko proste obliczenie godzin, ale moga by¢ okre-
Slone jakie§ inne kryteria.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pozostawiamy ,,stosowanie”, tak? Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne, pani mecenas.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Poniewaz w ust. 1 przyjeliémy sformulowanie, ze ,,podlega podziatowi”, to czy rowniez
w ust. 2 nie nalezaloby uzy¢ takiego samego sformulowania? Nie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
To chyba jest zupelnie inna sytuacja.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
To, ze podlega, to jest przepis bezwzglednie wigzacy, a tutaj jest zasada dobrania pew-
nych kryteriéw i uregulowania ich stosownie do potrzeb danej spéotdzielni w jej statucie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Czy juz wszystko wyczerpaliSmy?

Zarzadu Prezes DolnoSlaskiej Rady ,,Spolem” we Wroclawiu Robert Wieliczko:
Panie przewodniczacy, moze dodamy pkt 4: ,,stazu cztonkowskiego” jako kolejne kryterium.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie, to statut to rozstrzyga. Prosze nie komplikowac.
Szanowni panstwo, zbieramy juz te uwagi. Bardzo prosze panig mecenas o odczytanie
brzmienia ust. 2.

Legislator Monika Bies-Olak:
,2Nadwyzka bilansowa moze podlega¢ podziatowi miedzy cztonkéw na zasadach okreslo-
nych w statucie, w szczegdélnosci stosownie do: 1. transakgeji czltonka ze spéldzielnia; 2.
wkladu pracy czlonka; 3. udzialéw wniesionych przez czlonka”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy sg uwagi? Nie ma, dziekuje, przyjeliémy brzmienie ust. 2 w tym artykule.
Przechodzimy do ust. 3. Czy sg uwagi do ust. 3?

Posel Lidia Staron (PO):
Mam tylko uwage, by doda¢ ,,wniesionych”: ,, wysokosci wniesionych udziatéw”.

34 m.m.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak, konsekwentnie. Prosze, panie profesorze.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Prosze panstwa, prosze zwroéci¢ uwage, czy wniesionych czy tych, ktére majg byc wnie-
sione? Prosze zwrdci¢ uwage, ze czasem czlonkowie mogg wnosi¢ udzialy na raty i wtedy
skre§lenie stowa ,,wniesionych” powoduje, ze podnosimy prog, do ktérego ten fundusz
ma by¢ tworzony. Mozna tu dopisaé ,,zadeklarowanych”, ale chodzi o skreslenie stowa
,wniesionych”, zeby ten poziom funduszu byt wyzszy. To jest tylko propozycja do ewen-
tualnego rozwazenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, jak wedlug pana ten zapis powinien brzmiec¢?

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Moze odczytam: ,,co najmniej 5% nadwyzki bilansowe]j przeznacza sie na zwiekszenie
funduszu zasobowego, jezeli fundusz ten nie osigga wysokoS§ci udzialow obowigzko-
wych”, czyli wykreSlenie slowa ,,wniesionych”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Czy jest zgoda co do takiego zapisu? Dziekuje bardzo, przyjeliSmy zapis ust. 3.
Przechodzimy do ust. 4. Pan profesor Zakrzewski.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:

Prosze panstwa, kiedy$ dyskutowali$my taki problem, czy udziaty, ktore weze$niej zostaty
przeznaczone na pokrycie strat, mozna odbudowa¢ w kolejnych latach w oparciu o nad-
wyzke bilansowa. Jezeli przyjmiemy takg wersje ust. 4, jaka jest obecnie, to expressis ver-
bis z tego ustepu nie wynika, ze udzialy uprzednio przeznaczone na pokrycie strat beda
mogly zosta¢ odbudowane w oparciu o nadwyzke bilansowa. Nalezaloby zatem dokonac
poprawki redakcyjnej w ten sposob, zeby mozna bylo takze odbudowaé udzialy, ktore
wezedniej zostaly przeznaczone na pokrycie strat z nadwyzki bilansowej. Brzmialtoby
to np. tak: ,,Jezeli udzialy nie zostaly w pelni wniesione lub zostaly uprzednio przezna-
czone na pokrycie strat spotdzielni, kwoty przypadajace cztonkowi spétdzielni z tytutu
podzialu nadwyzki bilansowej zalicza sie¢ na poczet jego udzialéw”. Byloby to zatem
pewne rozszerzenie hipotezy ust. 4. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dosy¢ trudno odbiera sie ten nowy zapis, ale poddaje go pod dyskusje. Pan Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:
Czy w ust. 3 nie powinno by¢ ,,funduszu udziatowego” a nie ,,udziatéw obowigzkowych”?
Do czego odnosimy fundusz? Fundusz do udziatu, czy fundusz do funduszu? Jezeli
poréwnujemy, to mozemy poréwnywac co§, co jest porownywalne.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie profesorze, jeszcze raz ust. 3, skoro sg watpliwoSci.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Sadze, ze zapis moéwiacy o udzialach jest w obowiazujgcej wersji. Panie dyrektorze,
prosze zwroci¢ uwage, ze jednak jest tak, ze fundusz udzialowy jest zmienny, tzn. on
sie zmienia wskutek straty, natomiast warto$¢ udziatu okreslona w statucie jest stata.
Gdybys$my tutaj dali taki zapis, jaki proponuje pan dyrektor, to w wypadku straty w fun-
duszu udzialowym oznaczaloby to zmniejszenie funduszu zasobowego, wiec ja sie nie
zgadzam z takg opinig. W mojej ocenie zapis ,,udzialow obowigzkowych” jest poprawny.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Ten ustep zostal przyjety. Przechodzimy do ust. 4. Jezeli w dalszej czesci prac
beda jakiekolwiek watpliwosci, to zawsze jest czas na rewizje, ale nie starajmy sie na site
wyszukiwac¢ pewnych nie§cistoéci. Bedzie czas na to, by jeszcze raz wroci¢ do pelnej
analizy, ale jak juz zamkniemy prace. Wtedy rzeczywiscie bedzie latwiej. Jesli ciagle
bedziemy mie¢ watpliwoéci, to bedziemy sie poruszaé¢ w taki tempie jak do tej pory.
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Ust. 4. Pan profesor jeszcze raz przytoczy nowe brzmienie.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
sJezeli udzialy nie zostaly w pelni wniesione lub zostaly uprzednio przeznaczone
na pokrycie strat spéldzielni, kwoty przypadajace cztonkowi z tytutu podziatu nadwyzki
bilansowe;j zalicza sie na poczet jego udzialow”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Kto z pan i panow postow jest przeciwny przyjeciu takiego zapisu? Stucham uprzejmie,
panie posle.

Posel Edmund Borawski (PSL):
Panie przewodniczacy, mysle, ze ten zapis daje te szanse nawet bez tego uzupelnienia.
Jezeli bedzie odpis z zysku na fundusz udzialowy, to oczywiscie wszystkim czlonkom.
Przeciez tutaj dodatkowych pieniedzy sie nie znajdzie tylko te, ktore sg do podziatu. Czy
to trzeba komplikowac? Nie wiem. Wydaje mi sie, ze tutaj nie zachodzi taka potrzeba.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest pan za tym, zeby zostaé przy starym zapisie?

Posel Edmund Borawski (PSL):
Tak, pozostac¢ przy starym zapisie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, mamy dwie propozycje. Dalej idgca jest propozycja, ktora ja firmuje,
a ktora odczytal pan profesor. Sprobujemy ja przeglosowac.

Kto jest za przyjeciem takiego brzmienia? Prosze sprawdzi¢ kworum, skoro sg watpli-
wosci. Trudno, przykro mi, szanowni panstwo. Chcieliémy jeszcze popracowaé przynaj-
mniej do godziny 20.00. Widze, ze czes¢ postow przychodzi, odchodzi i mamy problem.
Serdecznie panstwu dziekuje. Nastepne posiedzenie Komisji planowane jest 13 marca
(czwartek) o godzinie 16.00. Dziekuje uprzejmie.

36 m.m.




