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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow
ustaw z zakresu prawa spoétdzielczego (nr 30)

3 grudnia 2014 r.

Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektow ustaw z zakresu prawa spot-
dzielczego, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka Gosa (PSL), prze-
wodniczgcego Komisji, kontynuowata rozpatrywanie poselskich projektow ustaw:

— Prawo spétdzielcze (druki nr 980 i 1005).

W posiedzeniu udzial wzieli: Eliza Chojnicka zastepca dyrektora Departamentu Mieszkalnic-
twa Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, Bartosz Jakubowski gléwny specjalista w Depar-
tamencie Prawa Karnego i Magdalena Malinowska-Wéjcicka gléwny specjalista ds. legislacji
w Departamencie Prawa Cywilnego Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, Jacek Werner radca mini-
stra w Ministerstwie Finansow wraz ze wspolpracownikami, Henryk Dalecki przedstawiciel
Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spoldzielni ,,Samopomoc Chlopska”, Alfred Domagalski
prezes Zarzadu Krajowej Rady Spoéldzielczej wraz ze wspotpracownikami, Jaromir Gazy prezes
Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania” wraz ze wspolpracow-
nikami, Mieczystaw Grodzki przewodniczacy Komisji ds. spéldzielczo$ci w Business Centre
Club, Pawel Grzesik pelnomocnik Zarzgdu Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kre-
dytowej, Piotr Huzior prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankéw Spétdzielezych im. Fran-
ciszka Stefczyka w Warszawie, Jerzy Jankowski prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spot-
dzielni Mieszkaniowych RP, Krzysztof Kokoszkiewicz doradca Zarzadu Krajowego Zwigzku
Rewizyjnego Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Pawel Mileszczyk czlonek Mazowiec-
kiego Stowarzyszenia Obrony Praw Lokatoréw i Spétdzielcéow ,,Nasz Dom” w Plocku — Oddziat
w Siedlcach wraz ze wspélpracownikami, Janusz Okurowski wiceprezes Zarzadu Gléwnego
Krajowego Zwigzku Lokatorow i Spétdzielcow wraz ze wspodlpracownikami, Pawel Pyzik pre-
zes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankow Spotdzielczych w Poznaniu, Jerzy Rybicki prezes
Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Spoétdzielni Spozywcow ,,Spolem”, Jan Sulowski
prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spoétdzielni Mieszkaniowych, eksperci Komisji:
prof. Malgorzata Wrzolek-Romanczuk, dr Marek Stanko, dr hab. Piotr Zakrzewski oraz
staly doradca Komisji prof. Krzysztof Pietrzykowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski i Anna Osinska
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Monika Bies-Olak i Krzysztof
Karkowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze o zajmowanie miejsc. Szanowni panstwo, witam bardzo serdecznie
na kolejnym posiedzeniu Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow ustaw
z zakresu prawa spoldzielczego. Bardzo serdecznie witam panie i panéw postow, witam
strone rzadowa, witam strone spotdzielczg, panstwa ekspertow, legislatorow, sekretariat
Komisji, wszystkich zaproszonych goSci.

Drodzy panstwo, przypominam, ze podczas ostatniego posiedzenia naszej Komisji
procedowali$émy przepisy karne w ramach prawa spoéldzielczego. Chce przypomniec,
ze nasze prace zakonczyliSmy na art. 176, ktory zostal przeglosowany i przyjety.
W zwiazku z tym proponuje przejs¢ do kolejnego artykulu, a wiec do art. 177. Bardzo
prosze — czy sa uwagi pan i panéw poslow do tego artykutu? Jegli nie ma, to macie pan-
stwo poprawke wniesiong przez pana posta Budke i przez mojg osobe. Poprawka troszke
inaczej redaguje ten artykul, w zwigzku z tym poddam jg pod glosowanie. Art. 177. Mam
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prosbe do Biura Legislacyjnego — czy do art. 177 ust. 1 poprawki Biuro Legislacyjne
ma uwagi? Nie ma uwag. Strona rzgdowa. Nie widze.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem ust. 1 w tym artykule? Chodzi o poprawke.
Ja ja przytocze. Ta poprawka zostala panstwu rozestana wczeéniej i dzisiaj tez jest
wylozona. Jesli kto§ nie ma, to bardzo prosze. Kto sobie zyczy te poprawke? Za chwilke
bedzie skserowana. Ja ja przytocze. Proponuje wroci¢ do tekstu bazowego z druku nr
980 i poréwnaé roznice. Ust. 1 brzmi: ,,Kto, bedac czlonkiem organu spéldzielni albo
likwidatorem, oglasza dane nieprawdziwe albo przedstawia je organom spéldzielni, orga-
nom wladzy publicznej, cztonkom spéldzielni lub lustratorowi, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolno§ci albo karze pozbawienia wolnos$ci do lat 2”. Jest to wiec to samo,
co w druku.

Ust. 2 w tym artykule brzmi nastepujaco: ,Jezeli sprawca dziala nieumyS§lnie,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do roku”.
Ta poprawka dotyczy 3 artykulow: art. 176, art. 177 i art. 178. Brzmienie jest takie jak
w druku. Bardzo przepraszam za pomytke.

Czy kto§ ma uwagi do brzmienia art. 177 ust. 1? Stucham pana.

Czlonek Mazowieckiego Stowarzyszenia Obrony Praw Lokatoréw i Spoldzielcow
»Nasz Dom” w Plocku - Oddzial w Siedlcach Pawel Mileszczyk:
Pawel Mileszczyk.

Mam pytanie, co bedzie w sytuacji, kiedy w ogéle nie zostang ogloszone dane,
np. zostanie pominieta cze$¢ protokotu lustracyjnego? Mamy: ,kto (...) ogltasza dane
nieprawdziwe” itd., dlatego na koncu dodatbym zdanie: ,,lub nie wykonuje nalozonego
ustawg obowigzku ogloszenia danych”. To uzupelnialoby o przypadek, kiedy zosta-
nie pominieta cze§é danych, bo wtedy nie sg to podane dane nieprawdziwe tylko brak
danych, prawda? Moim zdaniem brakuje tutaj tego zapisu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne chce udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie? Nie
chce Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze — moze panstwo eksperci.

Posel Lidia Staron (PO):
Czy powinno by¢ uzupelnione: ,lub je zataja”? Mam pytanie do ekspertéow. Czy
to powinno sie uzupelnié, np. ,lub je zataja”? Czy dane nieprawdziwe to tez sg dane
niepelne? Czy powinno by¢ uzupelnione: ,lub je zataja” czy nie? Powinno to by¢ uzu-
petnione, np. ,lub je zataja”, tak?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo panstwa przepraszam, momencik. Czy kto$ zglasza poprawke do tego artykutu
czy nie?

Posel Lidia Staron (PO):
Ja zglaszam poprawke: ,lub je zataja” — uzupetnienie o to.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze o poprawke na piémie. Prosze bardzo, pani poset. Do mikrofonu, bardzo
prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Czy zamiast ,,zataja” nie lepsze byloby sformutowanie ,,nie ujawnia”?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan przewodniczacy Jankowski.

Prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spéldzielni Mieszkaniowych RP Jerzy Jankowski:
Dziekuje. Ja mam pytanie. Zeby co$ zataié, nie pokazaé, to najpierw trzeba powiedziec,
co trzeba pokazac, zeby mowic, ze co$ jest utajone albo nie utajone, bo nie wiadomo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowny panstwo, to jest akademicka rozmowa, bardzo przepraszam. Mamy druk
i jezeli nie ma poprawek, to nad czym my sie zastanawiamy? Jesli ktos zglosi konkretng
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poprawke, to glosujemy poprawke, natomiast tak to bedziemy sie pytac jedni drugich.
Jezeli jest konkretna propozycja, to bardzo prosze.

Posel Lidia Staron (PO):
Pani poset ma propozycje, tak?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jest propozycja: ,nie ujawnia”.

Posel Lidia Staron (PO):
Czyli ,,lub ich nie ujawnia”, tak? Pani poset Mastowska — okay.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, jesteSmy przy ust. 1.

Posel Lidia Staron (PO):
Pani posel, czy mozemy prosié na piSmie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, za chwile bedziemy mieli na piSmie.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Szanowni panstwo, prosze o cisze. Pani posel,
bardzo prosze o przytoczenie tresci poprawki. Czy pan profesor? Prosze uprzejmie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Zastanawiam sie i chyba mam watpliwoSci co do tego, czy to jest uzasadnione. To jest tak
ogodlne sformulowanie: ,jezeli oglasza dane nieprawdziwe”. Tutaj musiatby mie¢ obo-
wigzek ogloszenia danych i ten obowigzek musi z czego$§ wynika¢. Przeciez obracamy sie
w kregu regulacji prawa karnego i to musi by¢ bardzo precyzyjne. W poprzednim arty-
kule, art. 176, sg okreslone takie wykroczenia, ktére wiasnie wigzg sie z nieujawnieniem
okreslonych danych. Szczerze mowigc baltbym sie wprowadzania tutaj takiego przepisu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Sa watpliwoSci ze strony ekspertow, ale bardzo prosze, jezeli taka poprawka wplynie
formalnie, to bedziemy glosowaé. Pan posel Dera.

Posel Andrzej Dera (KPSP):

Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze ten zapis musi by¢, bo méwimy o pewnym obo-
wigzku. Ma by¢ kto§ karany za to, ze podaje dane nieprawdziwe, tak? To najlepiej bedzie
w ogole nie podawac, bo nigdy nie zostanie ukarany. Zaprowadzmy jakas logike — albo
po co$ ten przepis jest albo nie tworzmy takich furtek, ,,Podaje nieprawdziwe dane albo
ich nie ujawnia”, bo méwimy o tych samych danych. Nie moze by¢ tak, ze kto§ ma by¢
karany za podanie nieprawdziwych, to bezpieczniej dla niego jest w ogéle nie ujawniac,
bo nigdy nie zostanie ukarany. Wydaje mi sie, ze ten przepis powinien by¢ wprowadzony
w takiej formie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, ale nie rozmawiamy wszyscy, zabieramy glos. Pani poset Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO) spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Ten obowigzek informacyjny musi by¢ bar-
dzo precyzyjnie okre§lony. Obowigzki informacyjne w stosunku do instytucji finanso-
wych, ktore sg spotdzielniami, sg precyzyjnie okre§lone i musi by¢ odestanie w stosunku
do innych spéldzielni, na ktére panstwo nakladacie taki obowigzek informacyjny. Nie
moze by¢ zadnych dywagacji: ujawnia, nie ujawnia. Musi byé¢ okreslony zakres. Ten
zakres musi by¢ bardzo $cisle okre§lony, aby nie bylo zadnej najmniejszej watpliwoSci.
W instytucjach finansowych ten obowigzek informacyjny jest podany, jest wzor i jest
rekomendacja, a w tym przypadku, jezeli tworzymy taka potrzebe obowigzku informa-
cyjnego, to musi by¢ on bardzo precyzyjnie (panstwo korzystacie z pomocy ekspertow
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i z dyskusji) okre§lony, bo potem penalizujemy obowigzki w stosunku do podmiotu,
ktory nie wywiaze sie z takiego obowigzku informacyjnego.

Ten przepis jest wazny i powinien by¢ powaznie dyskutowany, nie na zasadzie, czy
eksperci majg uwagi czy nie majg uwag. Powinny by¢ przedlozone poprawki, aby kazdy
mogl sie zastanowic, mogt sie do tego odnie§é. Mam pytanie do przedstawiciela rzadu:
co w tej sprawie? Nie eksperci. Tak jak zostal nalozony obowigzek w zakresie pierwszego
projektu - jakie jest stanowisko rzgdu?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, pani posel. Pani posel skierowala pytanie do przedstawicieli rzadu. Bardzo
prosze — kto w imieniu rzadu?

Glowny specjalista ds. legislacji w Departamencie Prawa Cywilnego Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Magda Malinowska-Wojcicka — Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze uprzejmie.

Glowny specjalista ds. legislacji w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Chcialabym zauwazy¢, ze podobna regulacja do projektowanej jest na gruncie istnieja-
cego prawa spoldzielczego. To jest art. 267d. Pozwole sobie to zacytowaé: ,,Kto, bedac
czlonkiem organu spéldzielni albo likwidatorem, ogtasza dane nieprawdziwe albo przed-
stawia je organom spoldzielni, wladzom panstwowym, czlonkom spoétdzielni lub lustra-
torowi, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wolno§ci
do lat 2”.

Na gruncie obowigzujacej regulacji, jej interpretacji oraz wypowiedzi doktryny nie
budzi watpliwosci, ze chodzi tutaj o wszystkie dane, ktére moga podlegaé ujawnieniu,
a co za tym idzie sfalszowaniu badz jakiemus$ przetworzeniu, co sprawi, ze dane ujaw-
nione beda nieprawdziwe. Nie budzi réwniez watpliwosci w doktrynie i orzecznictwie
to, ze dotyczy to ujawnienia tych danych organom spoétdzielni, czyli wszystkim orga-
nom spoéldzielni: zarzgdowi, radzie nadzorczej, walnemu zgromadzeniu, zgromadzeniu
przedstawicieli, wladzom panstwowym w najszerszym tego slowa rozumieniu, cztonkom
spoltdzielni a takze lustratorom.

Rozumiem, ze jest kwestia ewentualnego dodania ,nieujawniania”. Tutaj moze
oddam glos koledze w kwestii tego, ze podobna regulacja obowigzuje réwniez na grun-
cie k.s.h.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo o kontynuowanie wypowiedzi.

Gléwny specjalista w Departamencie Prawa Karnego Ministerstwa Sprawiedliwosci
Bartosz Jakubowski:
Sedzia Bartosz Jakubowski — MS.

Prosze panstwa, odnos$nie do danych nieprawdziwych sytuacja jest czysta i od dawna
ugruntowana wlasnie na gruncie k.s.h., gdzie m.in. profesor Soltysinski ,popetnit”
obszerne uzasadnienie do tego i wytlumaczy! w sposo6b jasny i klarowny na przykladzie
kodeksu handlowego, bo tam ten przepis wlasciwie w podobnym brzmieniu istnieje juz
bardzo diugi czas. W orzecznictwie rowniez nie budzi watpliwosci to, jakie dane sg uzna-
wane za dane informacyjne, czyli dane wrazliwe, do ktérych ten przepis sie odnosi.

W zwigzku z tym, ze w obecnie obowigzujagcym prawie spotdzielczym i w projektowa-
nym akcie ten przepis brzmi wlasciwie identycznie, z naszej strony nie budzi watpliwosci
to, ze przepis jest precyzyjny. Organy $cigania i sady, ktoére mialyby orzeka¢ w przypadku
odpowiedzialno$ci karnej za ten czyn, nie bedg mialy probleméw z ustaleniem zdarzenia
historycznego i znamion tego czynu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Czy panie posel podtrzymujg zgloszenie poprawki? Do mikrofonu, bar-
dzo prosze.
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Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Poniewaz pojawil sie tutaj problem, jakie dane, za ktore majg byc te kary i jest to rze-
czywiScie istotna sprawa, to moze dodajmy informacje, ze chodzi o takie dane, ktérych
ogloszenie wynika z ustawy, czyli ustawa naklada obowigzek podania tych danych.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje...

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
W takim razie proponuje: ,,Kto, bedac czltonkiem organu spétdzielni albo jej likwida-
torem, oglasza dane nieprawdziwe albo ich nie ujawnia organom wiladzy publicznej,
czlonkom spoétdzielni” itd. ,,podlega karze” itd. bez zmian.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Dera.

Posel Andrzej Dera (KPSP):
Mam pytanie do pana sedziego. Czy w wypadku jak kto§ w ogdle nie podaje danych,
to odpowiada w tym momencie z tego przepisu? Chodzi o to, zeby byla jasno§¢ w dok-
trynie.

Glowny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:
Moim zdaniem, dla precyzji powinniSmy dodac ,,nie ujawnia”.

Posel Andrzej Dera (KPSP):
Dziekuje, bo tylko o to mi chodzito.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jak by panie daty te poprawke, ktora zmierza w tym kierunku, to by$my ja przegltosowali.
Szanowni panstwo, wlasnie jest zlozona na pi§mie poprawka, ktora o to sformuto-
wanie rozszerza brzmienie art. 177 ust. 1. Proponuje przeglosowac te poprawke. Prze-
czytac? Byla juz czytana. Dodajemy tylko jedno sformutowanie. Chodzito o dodanie ,,lub
ich nie ujawnia” - ,,oglasza dane nieprawdziwe lub ich nie ujawnia”. Wszystko pozostate
jest bez zmian.

Ekspert Komisji Piotr Zakrzewski:
Proponuje, zeby jednak dodaé: ,,lub ich nie ujawnia pomimo obowigzku ustawowego”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tego nie ma w poprawce. Uwazam, ze co do tego pan sedzia, czyli strona rzgdowa, juz
sie odniosta. Nie bedziemy kombinowac.
Kto jest za przyjeciem poprawki w tym brzmieniu? (10)
Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymat? (0)
Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Szanowni panstwo, ust. 2. Czy sg uwagi do ust. 2? Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Po zobaczeniu poprawki Biuro Legislacyjne stwierdza, ze jest ona sformutowana wadli-
wie, poniewaz jest sformulowanie: ,,oglasza dane nieprawdziwe albo ich nie ujawnia”,
czyli ,,albo ich nie ujawnia” odnosi sie do danych nieprawdziwych, tak? To jest zle sfor-
mulowanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Nie moze by¢ sformulowania, ze ,,ich nie ujawnia”, bo to sie odnosi do danych niepraw-
dziwych, a powinno sie odnosic...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze o uwage.
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Legislator Krzysztof Karkowski:
A powinno sie odnosi¢ do wszystkich danych. To zdanie zostalo sformulowane wadliwie,
poniewaz dodane wyrazy odnoszg sie do danych nieprawdziwych, a powinny sie odnosic
do wszystkich danych.

Posel Lidia Staron (PO):
Proponuje, zeby Biuro Legislacyjne przeredagowato.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, nie rozmawiamy wszyscy. Ja prowadze posiedzenie, pani posel, bar-
dzo prosze. Bardzo prosze, by w porozumieniu z paniami postankami wnioskodawczy-
niami poprawié te poprawke tak, jak ja jg przytoczylem, bo co do tego byla zgoda. Rozu-
miem, ze ze strony Biura Legislacyjnego nie ma uwag do takiego brzmienia. Dziekuje
bardzo.

Przechodzimy do ust. 2. Czy sg uwagi do ust. 2? Biuro Legislacyjne? Strona rzagdowa?
Proponuje przyjaé ust. 2 w art. 177 — zgodnie z drukiem.

Przechodzimy do kolejnego artykutu, art. 178. Czy sa uwagi do tego artykutu? Biuro
Legislacyjne? Strona rzadowa? Bardzo prosze — pani z MS.

Glowny specjalista ds. legislacji w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Drobna uwaga. W naszej ocenie, zbedne jest wskazywanie wlasciwosci sgdow rejono-
wych, gdyz to wynika z ogblnych przepiséw dotyczacych wilasciwosci sadow. Tak czy
inaczej bedzie to sad rejonowy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jak by pani byla uprzejma jeszcze raz, bo przepraszam bardzo, ale zagadalisémy sie.

Gléwny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:
Naszym zdaniem, przepis art. 178 jest w zupelnoSci zbedny, albowiem art. 24 § 1 k.p.k.
moéwi: sad rejonowy orzeka w pierwszej instancji we wszystkich sprawach z wyjatkiem
spraw przekazanych ustawa do wlasciwosci innego sadu. Jest to przepis ogélny doty-
czacy wszystkich ustaw i przepiséw o charakterze karnym, réwniez tych przepisow, wiec
nie ma zadnej potrzeby przytaczania go po raz kolejny, czyli powielania go w tym akcie
prawnym.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje, panie sedzio. Pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Mam pytanie do pana sedziego. Czy art. 593 k.s.h., ktory ma identyczne brzmienie, tez
jest zbedny?

Gléowny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:
Jesli ma takie samo brzmienie, to oczywiScie tez jest zbedny.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Biuro Legislacyjne podziela stanowisko ministerstwa?

Legislator Monika Bies-Olak:

Tak, podzielamy te uwage, natomiast chcielibyémy tez usltysze¢ zdanie MS, poniewaz
sankcje w przepisach karnych wskazuja na to, ze one beda raz orzekane w trybie prze-
pisow postepowania w sprawach o wykroczenia, a w innych przepisach na podstawie
k.p.k. W zwigzku z tym mamy pytanie, czy nie nalezaloby (naszym zdaniem, nalezaltoby)
napisaé, w trybie jakich przepiséw nastepuje orzekanie — niektore sady orzekaja, tylko
w trybie ktorych przepisow nastepuje orzekanie. W tych przepisach sankcje wskazuja
raz na kodeks wykroczen, raz na k.k.

Gléwny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:
Tak, ale ktore przepisy dotycza wykroczen, o ktorych do tej pory byta mowa?
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Legislator Monika Bies-Olak:
Na przyklad, art. 176.

Gléwny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:

Juz, chwileczke, dobrze? Nie wiem, jaka byla intencja, ale z zapisu projektowanego art.
176 wynika, ze to nadal przestepstwo. Zapis o karze méwi wprost, ze dotyczy to kary.
Gdyby to miato by¢ rozstrzygane w trybie postepowania w sprawach o wykroczenia, to,
zgodnie z wolg ustawodawcy stosowang w k.k. i w kodeksie wykroczen, powinien by¢
zapis: ,,podlega karze grzywny”, natomiast zapis: ,,grzywnie” albo , karze ograniczenia
wolnosci” jest stosowany tylko i wylgcznie do przepisow karnych — patrz wprost wszyst-
kie przepisy k.k.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy to wyjasnienie wystarcza? Biuro Legislacyjne.

Legislator Monika Bies-Olak:
Niestety, nie jest tak jednolicie. Kodeks wykroczen tez moéwi o karze grzywny. W zwiazku
z tym dla unikniecia watpliwosci przynajmniej karniSci z Biura Legislacyjnego uwa-
zaja, ze te sankcje wskazujg na mozliwo$c stosowania obu trybow i w zwigzku z tym,
zgodnie z § 81 zasad techniki prawodawczej, nalezy napisaé, ze orzekanie w sprawach
o0 czyny, o ktorych mowa w konkretnym artykule, nastepuje w trybie przepiséw k.p.k.
albo kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenie.

Glowny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:
Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie. Mam przed sobg kodeks wykroczen, gdzie jest wprost
zapisane: ustawodawca postuguje sie zwrotem ,,podlega karze grzywny” albo np. ,karze
nagany”, natomiast nie ,,grzywnie” albo , karze ograniczenia wolnosci”. Te dwa zapisy
sg odrebne. Jeden jest stosowany wprost do kodeksow karnych, a drugi do kodeksu
wykroczen. Nie ma w tym przypadku zadnych omylek ustawodawcy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pana zdaniem, nie musimy rozstrzygac tej kwestii?

Glowny specjalista w departamencie MS Bartosz Jakubowski:
Jesli wszystkie przepisy bedg uznawane za przestepstwa w tym rozdziale, to nie musimy
rowniez wskazywac, ze do postepowania stosujemy przepisy k.p.k.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje panu sedziemu. Pan poset Dera.

Posel Andrzej Dera (KPSP):
Tym bardziej ze mamy rozdzial ,,Przepisy karne” i w tym momencie tres¢ jednoznacznie
wskazuje, ze chodzi tutaj o k.k. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Zgoda? Pani legislator?

Legislator Monika Bies-Olak:
Tak, jezeli takie jest stanowisko ministerstwa. My wypowiedzieliSmy swoje zdanie. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo.

Kto z pan i panéw postow jest za skre§leniem art. 178? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymal? Dwie osoby.

Stwierdzam, ze art. 178 zostal wykreslony.

Szanowni panstwo, art. 179. Mysle, ze zostal juz ujety w art. 176. Czy mam racje,
Biuro Legislacyjne? Z tego, co widze w art. 176 z poprawkami zostal juz odpowiednio
zapisany i wydaje mi sie, ze nie ma co go powtarzac. Tak?
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Legislator Monika Bies-Olak:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, réwniez poddam pod gtosowanie wykre§lenie art. 179.

Kto z pan i panow posltow jest za wykre§leniem tego artykutu? (13)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze art. 179 rowniez zostal wykreslony z projektu.

Drodzy panstwo, na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie przepiséw dotyczacych prze-
piséw karnych.

Wracamy do lustracji. To jest art. 147. Szanowni panstwo, czy sg uwagi do tytulu?
Pani poset Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO) spoza skladu Komisji:
Nie wiem, w jakim trybie panstwo pracujecie, bo réwniez jest dostepna poprawka do tego
druku w zakresie lustracji. Czy to jest tekst z przedlozenia, czy to jest tekst poprawki?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Wyjaéniam, pani posel. Caly czas pracujemy na druku nr 980. Jezeli sg zglaszane
poprawki, to sg zglaszane do druku. Poprawki zostaly panstwu przestane elektronicz-
nie, ale sg rowniez wydrukowane i sa do pobrania w sekretariacie Komisji. OczywiScie,
bedziemy je procedowac, natomiast caly czas bazujemy i pracujemy na druku wiodgcym,
ktory zostal przyjety przez Wysoka Komisje.

Posel Krystyna Skowronska (PO) spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczgcy, pytam, poniewaz ta poprawka obejmuje caly dzial i wszystkie
artykuly, a zatem nie wiem, jak nalezy traktowac te poprawke. Teraz zrozumiatam,
ze art. 147 jest w wersji przedlozenia z projektu ustawy, nad ktérym Komisja proceduje,
a nie poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak jest, bo na razie nikt tego nie zglosit.

Posel Krystyna Skowronska (PQO) spoza skladu Komisji:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze, rozpoczynam procedowanie. Pani poset Nowak.

Posel Maria Nowak (PiS):

Panie przewodniczacy, tutaj mamy do czynienia z tym, o czym ciggle mowimy, pracujemy
na druku nr 980, tak? Tutaj mamy dzial ,,Zasady lustracji”. DostaliSmy poprawki. Nie
wiadomo, czyje to sg poprawki, bo nikt ich nie podpisal, nie ma tez zadnego uzasadnie-
nia i my nie wiemy, jakie zmiany wprowadza kto§, kto proponuje te poprawki. Jezeli
rzeczywiscie ten artykut z druku nr 980 caly jest usuniety, to w poprawce powinno by¢
napisane: proponuje sie skre§li¢ art. 147, w miejsce tego proponujemy taki zapis. Jezeli
to jest tylko czeSciowa poprawka, to powinno by¢ wyttuszczone, powiedziane, co sie pro-
ponuje i po co. Kolejny raz...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jezeli te poprawki majg wady, to po prostu mozemy je odrzucaé i koniec. Kilka razy
juz prositem. Macie panstwo poprawki, ktore ja przedlozylem i posel Budka. Sg podpi-
sane, jasno jest napisane, ktorego artykutu dotycza. Jezeli kto§ nie chce sie dostosowaé
do zasad legislacji, to po prostu nie bedziemy ich przyjmowac. W koncu albo kto$ nauczy
sie porzadku, albo nie.

Posel Maria Nowak (PiS):
Panie przewodniczacy, proponuje nie przedstawia¢ nam takich poprawek, jezeli sa przy-
gotowane niezgodnie z pewng technika przyjeta we wszystkich komisjach.

10 m.m.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Jest konkretna propozycja, konkretna uwaga. Pan posetl Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, my méwimy anonimowo. Prosze powiedziec, kto jest autorem tej
poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie wiem, bo ja tez jej nie mam. Tez jej jeszcze nie dostatem.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Mam przed sobg poprawke do druku nr 980 dzial VI ,Lustracja” z kilkoma artykulami
i tez nie jest podpisana. Moze by sie ujawnit autor tej poprawki i wtedy bedziemy mieli
jasnosc¢ co do tej poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Dziekuje za wypowiedz, dziekuje za zabranie glosu. Prosimy autora - bardzo
prosze.

Posel Lidia Staron (PO):

Szanowni panstwo, poprawka do druku nr 980 dokladnie w takiej samej formie, w jakiej
sg przedlozone inne poprawki, zostala panstwu przestana droga elektroniczng, wiec
wszyscy majg te poprawke. Poprawka musi by¢ w takiej formie, nie moze sie odnosié¢
do kazdego artykulu, dlatego ze ta poprawka zaklada zupelnie inng koncepcje lustracji.
Dlatego to musi by¢ w takiej formie, bo przede wszystkim trzeba rozsadzic, czy lustracja
ma wygladac¢ tak jak dzisiaj, czyli powiedzialabym, ze nawet wrecz fikcyjna lustracja,
ktora sprawuja zwigzki rewizyjne i Krajowa Rada Spoétdzielcza, czy — oczywiScie, przy
udziale korporacji, czyli Krajowej Rady Spoltdzielczej, tak jak zresztg bylo to ztozone
w projekcie PiS i w projekcie PO, bo doktadnie to jest taki projekt, jak w tamtej kadencji
zlozylo PiS i dokladnie tak, jak w projekcie PO — nie powinno to by¢ wlaénie w takiej
formie, aby lustratorzy przede wszystkim mieli kwalifikacje, ktére bedg potwierdzone
zdanym egzaminem.

Powiem pare slow na temat tego, jak dzisiaj wglada lustracja, dlatego ze to jest
temat, ktory jest bardzo istotny. Szczerze moéwigc, dzisiaj bedziemy rozmawiali i roz-
strzygali prawidlowo§¢ dzialania spétdzielni, wszystkich spoétdzielni, ale przede wszyst-
kim widzimy bardzo duzy obszar nieprawidlowoS§ci w spétdzielniach mieszkaniowych.
Bedziemy rozmawiali, niestety, o finansach, o pienigdzach, bo tutaj gra sie toczy przede
wszystkim o pienigdze. Ludzie, ktorzy reprezentuja zwigzki rewizyjne, Krajowa Rade
Spoldzielcza, tak naprawde w lustracji walczg przede wszystkim o pienigdze.

Dzisiaj sprawdzeniem prawidlowosci operacji finansowych w spéldzielniach zaj-
muyja sie osoby, ktore otrzymaly uprawnienia od Krajowej Rady Spéldzielczej, oplacanej
ze skladek spotdzielni mieszkaniowych. Jak wiemy, w Polsce jest okoto 3500 sp6tdzielni.
Polowa z nich jest jeszcze dodatkowo zapisana do zwigzkéw rewizyjnych. Zwigzkow jest
16, dwa zwigzki majg charakter krajowy, pozostale sg regionalne.

Ustawodawca natozyt obligatoryjny obowiazek lustracji spétdzielni, czyli tak naprawde
ustawodawca zapewnit to, ze spotdzielnie, czyli cztonkowie, musza sie sktadac, zeby kon-
trolowa¢ spoldzielnie. My dzisiaj musimy rozstrzygnaé, czy ta kontrola spelnia zasady,
ktore dzisiaj ma lustracja, czy ta kontrola, jaka jest dzisiaj, spelnia zasady rzetelnosci
i prawidlowej kontroli w spétdzielniach. Ustawodawca nakladajac obligatoryjny obowia-
zek cotrzyletniego badania kazdej spotdzielni i corocznego badania spétdzielni, gdzie
sg prowadzone inwestycje lub spotdzielni w likwidacji rownocze$nie powinien zapewnic,
ze ta kontrola jest kontrolg rzetelng, uczciwg i przede wszystkim to, ze bedzie przepro-
wadzana przez ludzi, ktérzy majg okreslone kwalifikacje.

Jak dzisiaj wyglada ta sytuacja? Spoéldzielnia, ktéra ma sie poddac lustracji, zwraca
sie do zwigzku rewizyjnego, a ten wybiera lustratora. Jezeli spotdzielnia nie nalezy
do zwiagzku, to zwraca sie do Krajowej Rady Spoldzielczej i ta wybiera lustratora i ptaci
za lustracje pomimo tego, ze te spotdzielnie placg sktadki. Wielokrotnie to slyszatam
od czltonkéw spoldzielni, ale takze od Rzecznika Praw Obywatelskich, ktory twier-
dzil, ze to jest nieprawidlowe i nawet nie ma podstaw prawnych, zeby bra¢ pieniadze

m.m. 1"
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za lustracje w $wietle dzisiejszych zapisow chocby art. 91 prawa spoétdzielczego w sytu-
acji, kiedy i tak czltonkowie spéldzielni skiadajg sie na sktadki do zwigzkéw rewizyjnych
i do Krajowej Rady Spoéldzielczej. Zwigzek utrzymuje sie ze skladek spotdzielni i teraz
spoltdzielnia placi za kazdg lustracje. Rozlicza sie z lustratorem. Jest to tzw. lustrodzien
—tak nazywaja to w rozliczeniu lustratorzy. Jest to kilkaset ztotych za ten ,lustrodzien”
i zaraz przejde do tych pieniedzy, bo to jest bardzo istotne, bySmy tez wiedzieli o emo-
cjach, ktére dotyczg lustracji, bySmy wiedzieli, o co tutaj chodzi.

Poza normalnym trybem oczywiScie ta lustracja moze by¢ przeprowadzana przynaj-
mniej na zgdanie rady nadzorczej, walnego zgromadzenia i 1/5 czlonkéw spoéldzielni.
,Konia z rzedem” temu, jezeli spotdzielniom uda sie wywotaé takg lustracje. Zazwyczaj
jest tak, ze sie nie udaje, nie pada tez od rady nadzorczej takie zapotrzebowanie, bo prze-
ciez rada nie jest do konca zainteresowana tym, zeby lustracja byla przeprowadzona.

Jak wyglada sytuacja dzisiejszych lustratorow? Lustratorem zostaje sie po bardzo
krotkim kursie, a odpowiedzialno$é za wykonywang prace jest symboliczna. Lustrato-
rzy pracuja na umowe-zlecenie. Naprawde, nie ma zadnej odpowiedzialnosci za wyko-
nywang lustracje. Jak wygladajg protokoly lustracji? Ja przegladatam tysigce protoko-
t6w lustracji i powiem szczerze, ze w wielu spéldzielniach, w ktérych nawet toczg sie
sprawy karne, w protokolach lustracji przeprowadzanych nawet w tym okresie nigdy
nie widzialam, zeby byly jakiekolwiek zastrzezenia. Zaraz powiem o paru przyktadach.
Do Rzecznika, do biur poselskich...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pani poset...

Posel Lidia Staron (PO):

Ja mam prawo uzasadnic.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Ma pani prawo, ale bardzo prosze streszcza¢ swojg wypowiedz.

Posel Lidia Staron (PO):

Mam prawo uzasadni¢ i to wlasnie robie, zeby poslowie mniej wiecej wiedzieli, jak
ta sytuacja wyglada. Tak jak powiedzialam, spoldzielnie ptaca wysokie roczne skladki
tam, gdzie sg zrzeszone, oczywiscie, zwigzkowi, i ptaca dodatkowe oplaty za lustracje.
Oprocz kosztow lustracji placg koszty zakwaterowania, przejazdéw lustratora i wypla-
cajg diety wedlug odrebnych przepisow.

Przeprowadzona lustracja i jej finansowanie jest bardzo istotne, prosze panstwa.
Szczerze méwige, nie ma zadnych unormowan. Sposéb pokrywania kosztéw bada-
nia lustracyjnego w spoéldzielniach zrzeszonych w zwigzkach rewizyjnych okreslaja
wewnetrzne unormowania ustanowione przez te zwigzki. Nie ma nawet gornej granicy
przeprowadzenia danej lustracji...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pani posel, mysle, ze to nie czas i miejsce na wyktady.

Posel Lidia Staron (PO):

To nie jest wyklad.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

To jest wyktad. Mysle, ze nie jest czas ku temu, zeby pani poset...

Posel Lidia Staron (PO):

Chce panstwu powiedzie¢, dlaczego to jest tak istotny temat i dlaczego lustracja nie
powinna wygladac...

Posel Pawel Sajak (BiG):

W kwestii procedowania.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
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Szanowni panstwo, mysle, ze kazdy w glosowaniu ma prawo okresli¢, czy sie zgadza czy
nie zgadza. Drodzy panstwo, ja mam...
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Posel Lidia Staron (PO):
Ale ja jeszcze nie skonczytam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze panig posel Staron, zeby jak najszybciej zakonczyla swoj wyklad, bo tra-
cimy czas. Bedziemy rozpatrywac poprawki, bedzie pani uzasadniac.

Posel Lidia Staron (PO):
Najpierw musimy przyjac sposob, w jaki ma wygladac lustracja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przyjmiemy, w zwigzku z tym prosze krétko sie wypowiedziec.

Posel Lidia Staron (PO):
Moze powiem panstwu jeszcze o jednym przykladzie, zebyScie wiedzieli, dlaczego to tak
wyglada. W wiekszosci lustratorzy to sg prezesi spéldzielni (oczywiscie, mam konkretne
przyktady), ktorzy kontrolujg inne spéldzielnie...

Posel Pawel Sajak (BiG):
Rozmawiajmy o formie procedowania nad ustawa, a nie o gdybaniu o tym, co sie pani
wydaje.
Posel Lidia Staron (PO):
Nie, nic mi sie nie wydaje...
Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo...

Posel Lidia Staron (PO):
Ja mam konkretne przyktady.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo prosze, pani posel, odbieram pani glos.

Posel Lidia Staron (PO):
Ja nie skonczylam.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Przepraszam najmocniej, ale zapytamy Biuro Legislacyjne o formule procedowania.
Przed chwilg pani zlozyla blok poprawek, podpisanych - te, ktore panstwo dostali
na swoje nosniki elektroniczne i réwniez w formie papierowej. Poprawki sa podpisane.
One dotycza calkiem innego spojrzenia na sprawe lustracji, a wiec kazdy artykut jest
inny i inna jest intencja wnioskodawcy.

Posel Lidia Staron (PO):
Musi byc¢.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mam nastepujace pytanie: czy mozemy odnies¢ sie do tych poprawek en bloc, czy musimy
procedowa¢ kazdy artykul, artykut po artykule?

Posel Lidia Staron (PO):

Przepraszam, ale chcialabym, zebySmy przesadzili, czy bedziemy dziatali wiasnie na tych
whniesionych poprawkach i wtedy mozemy po artykulach, ale to musi...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Niechze pani pozwoli, zeby sie wypowiedziato Biuro Legislacyjne, pani posel.

Posel Lidia Staron (PO):
...czy tez po druku nr 980.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jak pani nie ma udzielonego glosu, to prosze nie zabiera¢ glosu.
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Legislator Monika Bies-Olak:

Tak jak panstwo powiedzieliscie, dzial VI ,Lustracja” ma zastgpi¢ Tytul III ,Lustra-
cja”. W zwigzku z tym — naszym zdaniem — pani przewodniczaca ma racje, ze Komisja
powinna wybra¢ koncepcje, a pdzniej procedowac artykut po artykule. Nie jest mozliwe
przyjecie en bloc tych poprawek, poniewaz my, np. bedziemy zglaszac rozne watpliwosci
i zadawac¢ pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO) spoza skladu Komisji:
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Poprositam o glos pan przewodniczacego, bo mam spotkanie z przedstawicielem Euro-
pejskiego Trybunatu Obrachunkowego.

Ztozone przez panig posel Staron poprawki w komplecie wprowadzajg nowy zawod
regulowany — to, po pierwsze. I nie wiemy, czy taka byla intencja ustawodawcy pierwot-
nie przedkladajgc. Sg to projekty poselskie, a zatem w tym przypadku w sposéb szcze-
gblny nalezatoby dolozyé¢ starannosci, czy grupa poslow tez popiera taki projekt, czy
na poczatku wnoszac ten projekt byta taka intencja.

Ja sie pytam o to rozwigzanie dotyczace konstytucyjnoSci. Czy w tym przypadku
rowniez nie ominieto zasady, ze na podstawie pierwszego przedlozenia wniosku wnio-
skodawcy powinni sformulowaé zasade generalng, w stosunku do ktérej checa sie
odnie§¢? Moim zdaniem, moge sie tutaj myli¢, mozecie panstwo nie podziela¢ tych uwag,
ta poprawka, niestety, nie spetnia tej zasady generalne;.

Po drugie — notyfikacja to procedura, ktora jest znana UE i w procesie notyfikacji
powinien by¢ wprowadzony ten nowy zawod regulowany. Chciatabym zapytac, czy pier-
wotnie intencjg wnioskodawcow jest to, ze chcieli taki zawod regulowany. Nie wiemy, jak
wtedy zachowalby sie marszalek Sejmu i Prezydium Sejmu i czy na tym etapie chciano
by uzyskac opinie dotyczaca notyfikacji. Ten caly przepis pomimo intencji i wprowadze-
nia na tym etapie ma te wade formalna.

Kazdy racjonalny ustawodawca powinien mie¢ kompleksowo rozwigzany problem.
W moim odczuciu ten blok poprawek nie spelnia takiej intencji.

Bardzo krzywdzaca jest opinia dotyczaca fikcyjnosci lustracji. Z zalem tak sie do tego
odnosze i nie podzielam stanowiska mojej kolezanki klubowej. Nie wiem, na podsta-
wie czego zostal sformutowany ten wniosek i poprositabym kolezanke, panig poset Sta-
ron, zeby poza samg wypowiedzig dotozyla starannosci, bo tam, gdzie jest fikcja, to jest
to przestepstwo. Jezeli to jest przestepstwo, to trzeba je zglosi¢ do okres§lonych instytucji
prawnych. Precyzyjnie powinni$my sie tutaj odnie$¢ do tego, jak wyglada lustracja, czego
dotyczy, kogo dotyczy. PowinniSmy to wiedzieé.

Jezeli istnieje i jest dostepna taka informacja, to prosbha do pana przewodniczacego,
bySmy otrzymali zbiorczg informacje na temat rozwiagzania w sprawie sktadek i ptace-
nia za lustracje. Moja wiedza jest nastepujaca. Instytucjom, ktére muszg poddac sie
lustracji, przede wszystkim zalezy na tym, aby wypelni¢ ten obowigzek ustawowy, aby
lustracja byla przeprowadzona rzetelnie. Wiem, jak to funkcjonuje na czesci rynku.
Jest to sktadka do zwigzku rewizyjnego, ktory raz na trzy lata jako wyspecjalizowany
organ przeprowadza lustracje w danym rodzaju spéldzielni. Jednak nie wiem tylko jed-
nej rzeczy, czy w SKOK-u sg lustracje. Tu moge zadaé¢ generalne pytanie, bo nie wiem,
czy w SKOK-u sg lustracje. Spéldzielnie, jakimi sg np. banki spotdzielcze, spéldzielnie
rolnicze i inne spoéldzielnie, podlegajg lustracji. Tego akurat nie wiem, czy podlegaja
SKOK-i i chetnie otrzymatabym na to odpowiedz.

W zwigzku z placeniem skladki na zwigzek rewizyjny lustracja jest nieodptatna.
Jezeli jest inna zgromadzona wiedza lub sg inne badania albo sg na ten temat jakie-
kolwiek dostepne informacje, to ja bym bardzo poprosita, zeby pan przewodniczacy
spowodowal, zeby panstwa Komisja otrzymala takg informacje, o ktéra ja rowniez pro-
sze. W tej formule, w jakiej zostala zapisana lustracja w spotdzielni, ja bym tez mogta
powiedziec, ze nie potrzeba w bankach spoétdzielczych, bo jest Komisja Nadzoru Finan-
sowego, przeprowadza badania i moze nie potrzeba lustracji. Bardzo chetnie bym otrzy-
mata kazda informacje, ktéra otrzyma pan przewodniczacy, na temat nieprawidlowoSci
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w funkcjonowaniu lustracji w zwigzku z obowigzujgcymi przepisami. Ktokolwiek mowi
o fikcyjnosci albo o nieprawidlowo$ciach, jest zobowigzany to przedstawi¢ odpowiednim
organom, zeby przestepstwo, fikcyjno$¢ czy omijanie przepiséw prawa nie byly stoso-
wane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Panstwo postowie, a za chwile MS. Pan poset Dera - prosze bardzo.

Posel Andrzej Dera (KPSP):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Mamy druk, do ktérego wprowadzamy
poprawki. Méwie o tym, jak to jest pod wzgledem formalnym. Teraz mamy poprawke,
ktora dotyczy catego dzialu dotyczacego lustracji. To, co jest istotne w tej poprawce,
to jakby inne spojrzenie na lustracje. Ja tak przeczytalem te poprawki pani poset. Tutaj
chodzi o to, czy lustratorzy majg byc¢ ze zwigzku rewizyjnego, czy majg by¢ wolnym
zawodem. To jest zupelnie inna koncepcja lustracji spotdzielni i tak jak Biuro Legisla-
cyjne uwazam, ze powinniSmy wybrac koncepcje, jak ma wygladaé lustracja. Jezeli prze-
glosujemy, ze lustratorzy majg by¢ wolnym zawodem i tak jak proponuje pani Staron,
to w tym momencie bedziemy rozpatrywac te poprawki. Gdy ustalimy, ze ma to by¢ pod-
legle zwigzkowi rewizyjnemu, to wtedy bedziemy rozpatrywac poprawki, ktore sg zlo-
zone do drugiej koncepcji. To rozwigze nam sposob glosowania. Dlatego najpierw jako
postowie powinni§my zdecydowac, ktorg koncepcje wybieramy, a potem konsekwentnie
do tego wyboru glosowac juz konkretne artykuty — albo te z poprawek pani poset Staron,
albo te, ktore sg tutaj ztozone na piSmie do druku nr 980. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Zebyémy posuneli sie troche do przodu, to idagc
za tokiem rozumowania panstwa proponowalbym, bySmy podjeli decyzje co do losu
poprawki, ktora pani poset Staron, jak sie dowiedzieliémy, przekazala nam wszystkim.
Wnosilbym o odrzucenie tych poprawek. Réwnoczes$nie byltoby to glosowanie nad tym,
czy jesteSmy za rozpatrywaniem tej nowej koncepcji pani posel, czy jesteSmy za tym, aby
odrzuci¢ i rozpatrywac poprawki, ktore zostaly zgloszone przez pana przewodniczacego
Gosa i przez pana posta Budke, o ile dobrze czytam. Tak mi przekazano, ale nie moge
sie doczyta¢, z wyjatkiem pana przewodniczacego, bo jest tutaj zlozony taki adwokacki
podpis.

W kazdym razie proponowatbym, bySmy odrzucili, ale musze powiedzie¢ kilka stow
na ten temat. Pani posel, to jest pani zla wola, jak pani tak ocenia spéldzielczosé, a przede
wszystkim lustracje w spotdzielni. Spotdzielnie sg poddane lustracji. Robig to ludzie,
ktorzy nie tylko majg wyksztalcenie w tej dziedzinie, ale przede wszystkim praktyke,
takze lustracyjna, ktorg charakteryzuje sie od wielu lat. Pewnie i w tym zawodzie mozna
spotkac jakie§ wypaczenia, ale na bazie tego, ze one sg, nie mozna przewracac lustracji
do géry nogami. Ja sie boje wszelkich zmian, bo im wiecej ich jest w prawie spéldziel-
czym, tym mniej sp6tdzielni w Polsce. Niedawno bylo ich ponad 10.000, mialy bardzo
znaczgcy udzial w tworzeniu dochodu narodowego, a dzisiaj jestesmy na koncu Europy.
To, po pierwsze.

Po drugie - to nie odbywa sie tak, jak pani méwila, ze spétdzielnie, ktore sg w zwigzku
rewizyjnym, placg ekstra za lustracje. Nie, nie ptacg. Moge powiedzie¢ tylko na bazie
tych spéldzielni, ktére znam, a méwie tu o spétdzielniach rolniczych. W tych sytuacjach
zwigzki nawet pilnujg tego, zeby w odpowiednim czasie odbywala sie taka lustracja.
Jednak jest problem i tu w pewnym sensie podzielalbym obawy przedméwcow, ze nie
wszystkie spéldzielnie poddajg sie lustracji. Nie poddaja sie lustracji te spéldzielnie,
ktore nie sg czlonkami zwigzkéw rewizyjnych uznajac, ze jest to jakas forma oszczedno-
§ci nie wiedzac do konea, co grozi z tego tytutu. Tutaj Rada Krajowa moglaby poczynié
starania, bo to jest nieprzestrzeganie ustawy i to sie kwalifikuje do wykreslenia spot-
dzielni z rejestru. W kazdym razie w moim prze§wiadczeniu ta ocena zostata wysta-
wiona w sposob krzywdzacy.
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Ostatnia kwestia. Gdyby przeszla pani koncepcja, to rzeczywiscie bedzie to wolny
zawdd i hulaj dusza, piekta nie ma. Spoétdzielcy musieliby placic tyle srodkéw, ile zaza-
dalby lustrujacy. Nie wiem, czy to by byl nowy zawdd, czy stary, czy czes¢ z tych, kto-
rzy w chwili obecnej sa w lustracji, by sie przekwalifikowali, niemniej jednak uwazam,
ze to jest niepotrzebne spotdzielcom. Dobra jest propozycja pani posel Skowronskie;j,
bo by¢ moze ja nie mam pelnej wiedzy na ten temat. Chcialbym, aby pan przewodniczacy
czy prezes zarzadu Krajowej Rady Spoldzielczej w formie pisemnej przyblizyl kwestie,
jak to jest z tymi oplatami, jak to generalnie wyglada.

Jednak uwazam, ze do lustracji powinniSmy podchodzi¢ w sposéb szczegolny, dlatego
ze ona ma bardzo wazng role i dla mnie byloby sukcesem, gdybySmy w ustawie wpro-
wadzili takie zapisy, ktore by spowodowaly, ze kazda spotdzielnia musiataby sie poddac
lustracji, bo spotdzielcy tego unikaja.

Panie przewodniczacy, stawiam wniosek, zeby odrzucié poprawki ztozone przez panig
posel Staron, gdyz przede wszystkim sa one koncepcja, ktora byta w projekcie poselskim,
ktérego chyba juz nie ma. O ile dobrze pamietam, zostal wycofany z uwagi na brak pod-
pisow. Jezeli on nie mial wystarczajgcej liczby podpiséw, to i koncepcje zawarte w tam-
tym projekcie sg nieistotne. W zwigzku z powyzszym stawiam taki wniosek. Uwazam,
ze dostatecznie go uzasadnilem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Poset Sajak.

Posel Pawel Sajak (BiG):

Szanowni panstwo, pare miesiecy temu moze nie na tej sali, ale w tym gronie podjeliémy
decyzje o tym, zeby procedowaé druk nr 980 — nie tylko sam numer tego druku, ale takze
wszystkie zawarte w nim intencje. Dostaliémy te druki z wyprzedzeniem, a wiec tez
mieliSmy mozliwos$¢ zapozna¢ sie ze wszystkimi zawartymi w tym, druku rozdzialami.
Rozumiem, ze zgodnie z tzw. dobra procedura procedowania nad tym projektem, powin-
niSmy caly rozdzial ,,Lustracja” w druku nr 980 punkt po punkcie odrzucié, zeby zasta-
nowic sie nad nowg propozycja. Tak powinna wygladaé¢ dobra praktyka, poniewaz zasady,
w ktorg strone zmierzamy, juz dawno przyjeliSmy — troche wbrew temu, co powiedziata
pani legislator. My juz te koncepcje obraliSmy wybierajac druk nr 980.

Moim zdaniem, warto w takim razie przychyli¢ sie do propozycji posta Ajchlera. Glo-
sujemy odrzucenie tej poprawki ewentualnie odrzuémy punkt po punkcie dziat w druku
wiodgcym, poniewaz ten druk juz wybraliSmy, juz zdecydowaliSmy, jest to nasz druk.
Jezeli mamy procedowac¢ nowy pomysl, to musimy kategorycznie odrzucié¢ wszystko,
co sie znajduje w druku wiodacym. Takie sg zasady prawidlowego procedowania. Zasade
juz przyjeliSmy wybierajac druk nr 980, dlatego przychylam sie do propozycji posta
Ajchlera o odrzucenie poprawek pani poset Lidii Staron.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dobrze, jest kolejny glos. Zanim oddam glos pani profesor, chcialbym prosic o glos MS,
by pozna¢ stanowisko rzadu.

Glowny specjalista ds. legislacji w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wojcicka:
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Magdalena Malinowska-Wojcicka MS.

Nie kwestionujgc rozwigzan zaproponowanych przez panig posel w kwestii tego,
jak ma wyglada¢ lustracja, chce zwrocié uwage na jeden fakt. Rozwigzania zawarte
W poprawce, na co juz wczesniej zwrocono uwage, skutkujag wprowadzeniem zawodu
regulowanego, co wymaga notyfikacji Komisji Europejskiej. Ja pokrotce przyblize te pro-
cedure. Zgodnie z obowigzujaca dyrektywa unijna, ta procedura polega na tym, ze pan-
stwo, ktore chce wprowadzi¢ zawod regulowany, musi w momencie, kiedy zaczng sie
prace nad projektem badz przepisami, ktore przewidujg takie rozwigzanie, notyfikowaé
to Komisji Europejskiej, a nastepnie czekaé na decyzje Komisji Europejskiej. Niedopet-
nienie tego wymogu formalnego skutkuje sankcjami dla kraju, tgcznie z nalozeniem kary
pienieznej na kraj.
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Ja tylko daje pod rozwage analize tego, czy jest to zawdd regulowany. Wydaje sie,
ze tak, a jezeli tak, to nalezaloby zasiegna¢ opinii chociazby Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych, czy wymaga to notyfikacji.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Eksperci — bardzo prosze. Pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Przepraszam bardzo, ale to juz jest kolejna wypowiedz sugerujaca, ze tutaj mamy do czy-
nienia z zawodem regulowanym i ze to jest jakby zmiana w stosunku do istniejgcej sytu-
acji oraz do propozycji zamieszczonej w druku wiodacym. Ja sie z tym nie moge zgodzié.
Réznica miedzy poprawka a drukiem nr 980 i zresztg stanem obecnym, bo druk nr 980
w zasadzie powiela obecne rozwigzania, ktére sg powszechnie krytykowane, polega tylko
na tym, ze obecnie uprawnienia nadaje Krajowa Rada Spoéldzielcza, natomiast wedlug
druku nadaje je Komisja Nadzoru Lustracyjnego, ktora dziata przy Krajowej Radzie
Spotdzielczej. To jest tylko i wylgcznie ta roznica. Tutaj oczywiscie nie ma mowy o zad-
nym egzaminie panstwowym i tworzeniu nowego zawodu. To jest jakie§ nieporozumie-
nie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani profesor.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Dziekuje bardzo. Kwestie tej poprawki chcialabym tutaj naswietli¢ jeszcze od strony
formalnej. Oczywiscie, decydujacy bedzie glos panstwa, Biura Legislacyjnego, jesli cho-
dzi o stanowisko. Ja na razie chciatabym przedstawi¢ swoje. Chcialabym przypomniec,
ze 11 wrzeénia br. w czasie prac Komisji wptynal projekt obejmujacy cala, pelng regu-
lacje procedury przeksztalcania spoldzielni w spotke prawa handlowego. W zaden spo-
sOb objety zadnym z projektow wyjsciowych, w szczegblnosci drukiem nr 980. Wobec
wylonionych tutaj watpliwosci zwrdcono sie do BAS o przygotowanie opinii. W konkluzji
tej opinii uznano, ze wobec tego, ze projekt z druku nr 980 obejmuje calg problema-
tyke spoldzielni, to poza materie rozwazanej ustawy nie wykracza problematyka prze-
ksztalcania. Ta poprawka nie bylta objeta procedurg z art. 118 i 119 konstytucji, ktora
to procedura wymaga kolegialnej inicjatywy poselskiej. Tym bardziej wniesiona obecnie
poprawka mie$ci sie doskonale w pierwotnych tekstach projektow i doskonale odnosi sie
do instytucji, ktora byta i powinna by¢ objeta regulacjg tej ustawy. Nie ma tu wiec zad-
nej podstawy do odrzucania poprawki i do twierdzen, ze zostala naruszona procedura
legislacyjna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. MS.

Glowny specjalista ds. legislacji w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Chciatabym wyjasni¢, skad wziety sie watpliwoSci, ze mozemy mie¢ do czynienia z zawo-
dem regulowanym. W przedlozonej poprawce jest mowa o tym — wbrew twierdzeniu
pana profesora — ze lustratorem moze zostaé tylko i wylgcznie osoba, ktéra ukonczyta
postepowanie kwalifikacyjne zakonczone egzaminem, co oznacza, ze mamy do czynienia
z egzaminem, ktory musi by¢ zlozony, zeby by¢ lustratorem. W poprawce jest mowa
0 egzaminie w art. 150 ust. 6. Egzamin jest przeprowadzany przez Komisje Nadzoru
Lustracyjnego. Komisja Nadzoru Lustracyjnego ma charakter mieszany, w jej skiad
wchodzg przedstawiciele rzadu oraz Krajowej Rady Spotdzielczej, co jak najbardziej suge-
ruje panstwowy charakter tej Komisji, a co za tym idzie, np. jak w przypadku bieglych
rewidentow, sugeruje, ze mamy do czynienia z zawodem regulowanym. Jezeli, zdaniem
postow, nie ma takich watpliwosci, to my oczywiscie nie bedziemy sie przy tym upierac.
Wskazujemy tylko na to, ze jezeli Komisja Europejskie dojdzie do wniosku, ze jednak
mamy do czynienia z zawodem regulowanym, to pociagnie nas do odpowiedzialnosci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Pan posel?
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Posel Stanistaw Chmielewski (PO):
W tej dyskusji chcialabym zwréci¢ uwage na to, ze, w mojej ocenie, moze to nie by¢
poprawka w powszechnym rozumieniu, jakie my tu przyjmujemy, bo to jest tres¢, ktéra
w taki sposob, jak to nam przedstawiono na tych kartkach, jest zapisana w druku nr
515, druku, ktory byt przedmiotem pierwszego czytania. W zwigzku z tym nie méwmy,
ze ta materia jest calkowicie nowa, bo ona nie jest nowa, natomiast decyzja, ktora zapa-
dta w ramach prac Komisji...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Nie przeszkadzajmy panu poslowi, nie wypowiadajmy sie, glos ma pan posel.

Posel Stanistaw Chmielewski (PO):
Druk jest. Moim zdaniem, nie ma potrzeby decydowania, czy p6jdziemy tg drogg czy
inng, natomiast trzeba procedowaé przepisy, ktére sa w druku podstawowym, i do kaz-
dego przepisu rozpatrywac ewentualng poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Jedno zdanie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jedno zdanie — prosze bardzo, panie po§le, i oddamy glos stronie spotecznej.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Ja tylko chcialem ponowi¢ moj wniosek. Panie przewodniczacy, jesli pan rozstrzygnal,
ze chcemy nad tym debatowaé, a mozna to zrobié tylko w formie glosowania, to ta dys-
kusja bylaby zasadna. Przy rozpatrywaniu i tak dojdziemy do kazdego artykutu czy
punktu zapisanego w tych poprawkach, ale najpierw w ogole powinni§my zdecydowac,
czy chcemy debatowaé na ten temat i prositbym, zeby to poddat pan pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, za chwile oddam glos stronie spotecznej, bo chce, zeby wszyscy wypo-
wiedzieli sie w tej kwestii. Sg bardzo istotne uwagi MS, sg uwagi postéw, wystapimy
o oficjalne stanowisko MS w tej sprawie, poprosimy o opinie BAS i wtedy bedziemy pro-
cedowa¢ na bazie informacji, ktére bedziemy mieli.

Glowny specjalista ds. legislacji w departamencie MS Magdalena Malinowska-Wojcicka:
Przepraszam, w kwestii notyfikacji musi by¢ stanowisko rzadu albo przynajmniej opinia
MSZ.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Poprosimy MSZ, skoro jest taka sytuacja, w kazdym razie wystgpimy do rzadu. Jako$
tutaj rozstrzygniemy, do kogo powinnismy wystapic, zeby bylo jasne stanowisko rzadu,
czy rzeczywiScie wolno nam to zrobié. Jesli tak, to bedziemy mieli...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, najpierw przeglosujemy, czy chcemy nad tym pracowac.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, momencik. Pan poset Dera.

Posel Andrzej Dera (KPSP):

Szanowni panstwo, powinniSmy rozstrzygnaé pierwszg watpliwosé, ktora tutaj jest,
bo ona jest kluczowa do dalszej dyskusji — czy to jest nowy zawdd regulowany, czy nie jest
to zawod regulowany. Przedstawiciel ministerstwa zglosit watpliwosci, rolg Komisji jest
je rozwiac. Sami nie jesteSmy w stanie, bo sami mamy watpliwoSci. Po prostu mozemy
sie podeprzec ekspertyzami i uwazam, ze w tym momencie prezydium powinno wystgpié
o informacje, czy takie sformulowanie, jakie jest w tej poprawce do druku nr 980, jest
nowym zawodem regulowanym czy nie.
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Powiem, dlaczego ja mam watpliwosci, ze nie jest. Przeczytalem to, co jest w druku nr
980 i to, co jest tutaj w poprawkach. W naszym druku nr 980 jest tak napisane: ,,Szcze-
gotowe kryteria kwalifikacyjne lustratorow oraz kryteria uzyskania uprawnien lustra-
cyjnych okre§la Krajowa Rada Spéldzielcza”. Potem ona ,,wydaje osobie, ktorej nadata
uprawnienia do wykonywania czynnoS$ci lustracyjnych, $wiadectwo”. Tutaj mamy
zapisane, ze ,Komisja Nadzoru Lustracyjnego”, ktora dziala tez przy Krajowej Radzie
Spotdzielezej, ,nadaje uprawnienia lustracyjne osobie, wobec ktorej postepowanie kwa-
lifikacyjne zakonczylo sie egzaminem z wynikiem pozytywnym”, ale wewnetrznym egza-
minem, wyraznie to méwie, wewnetrznym egzaminem, czy ma te uprawnienia czy nie
ma tych uprawnien. Roznica polega na tym, ze tutaj nie jest napisane, czy jest wewnatrz,
tylko ze jest postepowanie kwalifikacyjne. Niech kto§ mi powie, czy postepowanie kwa-
lifikacyjne moze by¢ wewnatrz egzaminem czy nie.

Co to jest zawod regulowany? W momencie, kiedy panstwo ustanawia kryteria i, tak
jak powiedziala przedstawicielka z ministerstwa, przeprowadza postepowanie kwalifika-
cyjne z udzialem panstwa i w ten sposob nadaje sie pewne uprawnienia. Ja tutaj to widze
tak — w jednym mamy Krajowg Rade Spoétdzielcza, a tutaj jest Komisja Nadzoru Lustra-
cyjnego przy Krajowej Radzie Spoldzielczej. Tak jest napisane, ja tylko czytam. Mowie
o tym, kto przeprowadza cate to postepowanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, moze nie starajmy dyskutowa¢ wszyscy naraz. MySle, ze pan poset
Dera podziela tutaj madj poglad, zeby$my rzeczywiscie dogtebnie wyjasnili sprawe.
Bardzo prosze o wypowiedzi strony spolecznej i bedziemy powoli konkludowaé. Pro-
sze bardzo - pani sie zglasza. Prosze sie przedstawic i prosze o zabranie glosu.

Sekretarz Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spéldzielcow ,,Nasze Mieszkania”
Anna Grabska:
Anna Grabska — stowarzyszenie ,,Nasze Mieszkania”.
Bardzo prosze pana przewodniczgcego i panstwa postéw, zeby pozwolili mi w ciggu
trzech minut...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo panstwa prosze o cisze.

Sekretarz Zarzadu KSS ,,Nasze Mieszkania” Anna Grabska:
...zeby w ciagu trzech minut panstwo pozwolili mi sie wypowiedzie¢, poniewaz od wielu
lat mam duzg praktyke w sprawach lustracji i zebratam bardzo duzo materiatu na ten
temat — od 3 czy 4 lat materialy zar6wno jako Stowarzyszenie, jak i w swojej spotdzielni
jako czlonek rady nadzorczej w ubieglych latach i zwykly czlonek spotdzielni. Bardzo
panstwa prosze o wystuchanie mnie przez te pare minut.

Jaka jest sytuacja w lustracji? Prosze mi wierzy¢, lustracje naprawde sg przeprowa-
dzane bardzo powierzchownie, nie wnikajg w szczegoly, nie spelniaja swojej roli, nie
wykrywajg zadnych naduzyé¢ w spoldzielniach. To sg tylko jakie§ marginalne sprawy,
kiedy rzeczywiscie lustrator co$§ wykryje. Lustracje po prostu nie spetniaja roli, do ktorej
sg powolane.

Od wielu lat rozmawiam z lustratorami — po wielu bojach, bo na ogét lustratorzy
niechetnie rozmawiajg z cztonkami spétdzielni, wrecz odmawiajg rozmow ze zwyklymi
czlonkami spéldzielni i dlatego te lustracje wygladaja tak, jak wygladaja. Jak to juz ktos
z przedméwcow powiedzial, przewaznie sg to prezesi ze spotdzielni. Prezes prezesowi
nie zrobi krzywdy i dlatego przeglada materialy, ktére zarzad przedkiada, nie wnika
w to szczegblowo.

Mam zebrany material, mam dokumenty wlasnie zlego dziatania. Prosze panstwa,
nad spéldzielniami nie ma zadnej kontroli, a lustracje nie spelniajg roli. Jezeli panstwo
przyjma to, co jest w druku nr 980, a to jest stan dotychczasowy, w zasadzie nie ma tam
zadnych zmian. Muszg by¢ lustratorzy niezalezni. Lustratorzy to tez ludzie, prosze pan-
stwa. Ile czasu musialam po§wieci¢, zeby nie tylko czytaé te protokoty lustracji, ale
je analizowag¢, zeby wylowic z tego to, co jest Zle zrobione w spétdzielni. Robie to od wielu
lat i jednak pewne Swiatetko — panie Jankowski, do pana méwie — pewne Swiatetko
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w tunelu sie zapalilo, o ktorym powiem na koncu, ale od lat zwigzki rewizyjne ,,przykle-
puja” wszystko, co pisza lustratorzy. WiaSciwie sg to takie sztampowe, jednakowe listy
polustracyjne. Mam dokumenty i informacje od wielu spétdzielcow z réznych spotdzielni
i nie slyszatam o spéldzielni, gdzie lustracja zostala przeprowadzona prawidtowo.

Panstwo i pan z Krajowej Rady doskonale wie o tym, ze 2,5 roku temu ze spotdzielni
»2Ksawerow” lustrator napisatl opinie na temat sprawozdania finansowego, ktére w ogéle
nie nadawalo sie do rekomendacji. Bylam wtedy cztonkiem Rady i tylko ja jedna zlozy-
tam zdanie odrebne. Efekt byt taki, ze w nastepnym roku biegly rewident musial wejsé
w bilans poprzedniego roku, zeby zdyskwalifikowa¢ tamten bilans, a mnie nie postu-
chano, bo c6z, tylko jedna osoba. Ja to zglosilam do Krajowej Rady, dokumentacja jest,
ja te dokumentacje nawet przekazalam pani poset Staron. Od Krajowej Rady dostatam
odpowiedz, ze zostalo wszczete dochodzenie, ale pozniej byta odpowiedz, ze bylo zwro-
cenie uwagi tej pani.

Roéwniez z panem prezesem Jankowskim 2,5 roku temu jako przedstawiciel Stowarzy-
szenia ,Nasze Mieszkania” zlozylam rbézne zarzuty (w 15 punktach) wiasnie do lustra-
torow. Mimo ze dwugodzinna rozmowa byla bardzo rzeczowa i pan doktor Jankowski
powiedzial, ze rozmawia sie ze mng merytorycznie, to pézniej jednak nie byto z tego
zadnego efektu, wlasciwie zostalam zlekcewazona.

Musze panstwu powiedzie¢, ze w tym roku zapalilo sie Swiatetko, poniewaz jako
kilku zwyktych cztonkéw spotdzielni zlozyliSmy prosSbe o uwzglednienie pewnych
tematow. Tematy zostaly uwzglednione, protokél napisany na 130 stron, ktoremu tez
musialam poswiecié sporo czasu, by go nie tylko przeczytaé, ale i przeanalizowac i nie
zostalo wszystko ujete, to, o co prosiliSmy, nie na wszystko zostala zwrécona uwaga,
tzn. na rézne nieprawidtowosci. Poprzez zwigzek rewizyjny zwrocitam sie do lustrato-
row itylko dzieki temu, ze chyba od 1,5 roku pracuje tam pani doktor Drozd, ktora
ma ogromng wiedze i chyba jako czlowiek naprawde widzi te wszystkie bledy, zostal
napisany przez lustratoréow protokoét uzupelniajgcy na 10 stron, gdzie w 90% zostaly
uwzglednione moje uwagi.

Prosze panstwa, te posiedzenia sg odsluchiwane przez spotdzielcow w calej Polsce
i oni sg po prostu oburzeni. Mam tyle listow mailowych na ten temat i ja panstwa bar-
dzo prosze, bo nie bedzie sie dzialo dobrze w spétdzielni, jezeli nie bedzie odpowiedniej
kontroli, a lustratorzy to tez ludzie.

Nie uwazam, zeby ci lustratorzy nie mieli wiedzy, oni ja majg, tylko dlaczego jej nie
wykorzystuja we wlasciwy sposob, zeby po prostu poméc spétdzielcom w wyjsciu na sze-
rokie wody, a tu - jak juz mowili przedmoéwcey — chodzi tylko o kase, zeby wzig¢ jak naj-
wiecej pieniedzy. Ktorys z panow postéw mowit, ze mniej ptacimy. Czy jest sie w zwigzku
rewizyjnym czy nie, to i tak trzeba placié. Te réznice nie sg az takie duze miedzy spot-
dzielniami, ktoére nalezg do zwigzku a tymi, ktére nie nalezg. W kazdym razie trzeba
placic.

Chce powiedziec, ze to Swiatetko zapalilo sie o tyle, ze wszystko zalezy od ludzi —
gdyby na miejscu lustratoréw byli tacy panstwo, jak pani doktor Drozd, ktora pracuje
u pana Jankowskiego i rzeczywiscie ten list lustracyjny byl inny niz wszystkie poprzed-
nie. Jesli chodzi o samych lustratoréw, to jest przepisywanie wszystkich porzadkow
obrad walnych zgromadzen, poprawek, uchwal, to wszystko jest przepisywane do pro-
tokolu nie wiadomo po co zamiast jakich$ konkretnych zalecen.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pieknie pani dziekuje.

Sekretarz Zarzadu KSS ,,Nasze Mieszkania” Anna Grabska:

I ja dziekuje. Zwracam sie naprawde z prosba, zeby panstwo sie nad tym pochylili.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

20

Dziekujemy serdecznie. Panowie — pan i tutaj pan.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 30)

Prezes Zarzadu Krajowego Stowarzyszenia Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania” Jaro-

mir Gazy:

Prosze panstwa, ja bede mowit troche krocej niz kolezanka. Ciesze sie, ze wreszcie
strona spoleczna, ktora placi za lustracje i ponosi najwieksze skutki lustracji, moze co$
powiedziec.

Bedziecie panstwo zaskoczeni. Ja dzisiaj przeczytalem protokoél lustracji dotyczacy
spotdzielni ,,PAX” i co sie okazuje? Zwrdocono uwage na wiele spraw, ktore zle sie dzialy
do tej pory, ale zarzad wywarl presje na zwiazek rewizyjny i to ostrze lustracji stepiono.
Ostatecznie skutek jest taki, ze w tej chwili spotdzielnia ,,PAX” ma kilkadziesigt milio-
néw dlugu, podobnie jak spétdzielnia ,,Srédmiescie”. Jesli lustracje beda prowadzone tak
jak do tej pory, czyli wlasciwie niewiele bedzie ujawniane z tego, co sie dzieje, to bedziemy
ponosic koszty.

Do czego zmierzam? Prosze panstwa, dzisiaj, ku mojemu zdumieniu, wpadiem na to,
ze trzeba wreszcie porozmawiaé z przedstawicielami zwigzku rewizyjnego i Krajowa
Radg Spoéldzielczg — z panem Domagalskim, bo trzeba wspélnie rozwigzac ten pro-
blem, gdyz trwa to juz zbyt dtugo. To nie jest takie proste, ze dzisiaj na tym posiedzeniu
my czy panstwo to zalatwicie. To jest sprawa dosy¢ skomplikowana. Je§li nawet lustra-
tor napisze, ze jest co§ niewlasciwego, to zarzad ma to wszystko w nosie i ja pézniej czy-
tam, ze zwigzek nie moze nic zrobié itd. Dlatego pytam: po co my ptacimy pienigdze?
Jezeli panstwo tym razem uchwalg zle prawo, to zapewniam, ze po prostu bedzie bunt,
bo my nie chcemy placi¢ za nic niewarta robote. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje. Prosze bardzo — kolejny méweca.

Wiceprezes Zarzadu Gléwnego Krajowego Zwiazku Lokatorow i Spoéldzielcow Janusz

Okurowski:

Janusz Okurowski — Krajowy Zwigzek Lokatorow i Spoldzielcow.

Szanowni panstwo, popieramy poprawki zlozone przez panig Lidie Staron.
To wszystko idzie w dobrym kierunku.

Chcialbym, zebyScie panstwo zauwazyli, ze z 10.000 spéldzielni, jak ktos tutaj wymie-
nil, pozostalo okoto 3.000. Gdyby byly prawidiowe kontrole, to tych spotdzielni zostatoby
duzo wiecej. Jesli panstwo nadal pozostawicie to, co jest do tej pory i nie zmienimy tego,
nie bedzie prawdziwej kontroli, to niedtugo nie bedzie juz nad czym tutaj obradowac,
poniewaz spoldzielnie zaczng znikac, zresztg macie panstwo tego przyktad.

Chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage, ze nie dotyczy to tylko i wylacznie spéldzielni
mieszkaniowych. Moge panstwu poda¢ przyklad — rolnicza spoétdzielnia ,,Samopomoc
Chtopska” z Grodziska Mazowieckiego, blisko — 30 km. Zarzad wraz z radg nadzorczg
przelal caly majatek spotdzielni na utworzong spoétke, sprawy w zasadzie juz sie koncza,
sga prawomocne wyroki karne. To nie dotyczy tylko i wylgcznie spétdzielni mieszkanio-
wych. Praktycznie dotyczy to wszystkich — brak prawdziwej, rzetelnej kontroli. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo — do mikrofonu i troche glo$nie;j.

Czlonek Krajowego Stowarzyszenia Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania” Maria Borzecka:

Dziekuje. Przepraszam bardzo, ja tylko chcialam powiedzie¢, ze jak moze byé¢ dobrze
przeprowadzona lustracja, gdy w umowie o lustracji jest napisane: z wylaczeniem spraw
kosztorysowych, materialowych i finansowych. Przepraszam, to co sie lustruje? Chyba
nie te rolke papieru toaletowego, ktora wisi.

Nastepna sprawa. Jezeli w raporcie lustracyjnym czytam, ze miedzy 2006 a 2008
rokiem rozdysponowano 11 mieszkan — po ludziach, ktérzy po prostu zrezygnowali
z tych czy innych wzgledéw albo byli eksmitowani. W ciggu 3 lat rozdysponowano 11
mieszkan i wszystko jest w porzadku.

Prosze panstwa, lustracja kosztuje 30 tys. zl. Kiedy my sie zalimy i piszemy do zwigzku
rewizyjnego albo do Krajowej Rady Spéldzielczej, otrzymujemy odpowiedz, ze zwigzek
rewizyjny albo Krajowa Rada Spoétdzielcza nie ma zadnych uprawnien wtadezych w sto-
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sunku do samorzgdnych spéldzielni mieszkaniowych, zatem pytam: gdzie pisac, gdzie
sie skarzy¢? Chodzimy do sagdu. Sady absolutnie nie czujg spétdzielczosci, bo sedziowie
nawet nie czytajg ztozonych akt i dokumentow.

Prosze panistwa, nie mylmy spotdzielni mieszkaniowej, gdzie majatek nalezy do czlon-
kéw, ze spoldzielniami socjalnymi, tak jak pan tutaj preferuje, ze nie ma co kontrolowac.
Nie ma co kontrolowa¢, a moze dlatego spéldzielnie padajg i to kosztuje, prosze pana,
bo w tym roku lustracja kosztowata 30 tys. zt.

Byla przeprowadzona lustracja. Lustrowano od maja, bo walne zgromadzenia skon-
czyly sie w maju, a nastepne zgromadzenie bylo we wrzeSniu. Lustracja byla prowa-
dzona od maja i co z tego wynika? Jest tylko list polustracyjny, a cztonkowie nie otrzy-
mali raportu. Dopiero jeden dzien przed walnym wylozono raport lustratora. Tak sie
dzieje w wielu spoltdzielniach, nie tylko w mojej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje...

Czlonek KSS ,Nasze Mieszkania” Maria Borzecka:

Przepraszam, nie powiedzialam o jednej sprawie. Jesli chodzi o remonty czy teraz bardzo
modne tzw. termomodernizacje, to w mojej spoéldzielni nigdzie nie byl robiony audyt,
a najwazniejsze jest to, zeby styropian byl 15-centrymetrowy. Robig to jakie$ dziwne
firmy bez przetargu. Wiadomo, ze wygra jedna jedyna firma, cho¢by nawet zglosilo sie
5. Specjalnie skladaliSmy w spéldzielni oferty innych firm. Wygrywa tylko jedna, czyli
po prostu ,,mojego kumpla brat” i to wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje pani. Panie prezesie, bardzo prosze. Tak jak sobie zaplanowaliémy, wystu-
chajmy strony spotecznej i bedziemy konkludowa¢. Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu Krajowej Rady Spoéldzielczej Alfred Domagalski:
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Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, ta dyskusja §wiadczy o tym, jak wazna jest kwestia
lustracji w spoldzielniach, ale odnosze wrazenie, ze wszyscy oczekuja od lustracji chyba
zbyt wiele. Lustracja jest tylko pomocniczym elementem w funkcjonowaniu spoétdzielni.

Troske o swojg spbldzielnie przede wszystkim powinni wykazywaé sami cztonkowie
spoldzielni, ktorzy dzisiaj sg malo aktywni, a to ma swojg przyczyne gtéwnie w fakcie
jakby komercjalizowania systemu spotdzielczego, ktory trwa juz od wielu lat. To powo-
duje, ze zanikly wiezi ekonomiczne. Nie ma korzysci ekonomicznych dla cztonkéw, ludzie
sie tym nie interesuja.

Mamy $wiadomo§é pewnych stabosci czy niedoskonalosci procesu lustracji, jaka dzi-
siaj funkcjonuje, ale trudno sie zgodzi¢ z gloszonymi tutaj pogladami, z takim obrazem
lustracji, ze lustracja to pieniadze. Dzisiaj wszystko kosztuje, natomiast zasady odptat-
nosci za lustracje ustalajg same spéldzielnie i jest wiele zwigzkow rewizyjnych, ktore
wykonuja lustracje w ramach sktadki nie pobierajac optaty. Pani posel, pani kiwa glowa,
moge powiedzie¢, prosze bardzo — Zwigzek Bankéw Spoétdzielczych, Zwigzek ,,Spolem”,
Zwigzek ,Samopomocy Chlopskiej”, Zwigzek Spotdzielni Mleczarskich. To sg zwiazki,
ktére wykonujg lustracje w ramach skladki, jakg placa spotdzielnie, a wiec to nie jest ten
problem. OczywisScie, sg zwiazki, gdzie spotdzielnie nie zgodzily sie, aby koszty lustracji
byly wliczone w skladke. Wolg placié raz na trzy lata te nalezno§¢.

Druga sprawa to fikcyjno§¢ lustracji. Prosze panstwa, pewnie zdarzaja sie przypadki
splycania lustracji, nie jesteémy w stanie temu zaprzeczy¢, ale to nie jest tak, ze kazda
lustracja w spoltdzielni jest fikcjg. W naszym przekonaniu i wedlug wiedzy, ktora posia-
damy, bardzo wiele zalezy od tego, czy cztonkowie spotdzielni, rada nadzorcza czy zarzad
chcag wykorzystaé to, co wynika z lustracji. Jako zwigzki i Krajowa Rada nie mamy
instrumentow do egzekwowania ustalen lustracji. Lustracja jest wykonywana na rzecz
czlonkow i do cztonk6w nalezy to, czy te zalecenia zostang zrealizowane.

Z duzym sceptycyzmem czy wprost krytycznie odnosimy sie do tych poprawek, ktore
zglosila pani posel Staron, a ktore sg jakby przeniesieniem zapisow z druku nr 515.
Uwazamy, ze wyprowadzenie lustracji na zewnatrz struktur spotdzielni jest rozwigza-
niem gorszym niz nawet to dzisiaj utomnie funkcjonujgce. Jesli bedzie taka sytuacja,
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ze rada spo6ldzielni bedzie mogla sobie wybieraé lustratora jako funkcjonujgcego na wol-
nym rynku, to wiemy, jakie czynniki beda o tym decydowaty. Bedzie wybierac tego, ktory
zrobi najtaniej, najszybciej i ktory oczywiscie nie bedzie gleboko siegal do spraw zwia-
zanych z funkcjonowaniem spoéldzielni, zwlaszcza rady, bo rada tez ma swojg odpowie-
dzialno$¢ przypisang w ustawie.

Uwazamy, ze w ramach obowigzujacych wszystkie spoldzielnie miedzynarodowych
zasad spotdzielczych powinniSmy szanowaé zasade demokratycznej kontroli czlon-
kowskiej i struktury spéldzielcze, ktére wykonuja lustracje, powinny by¢ umacnianie,
powinna by¢ podnoszona ich ranga, powinny by¢ wyposazone w instrumenty prawne
do egzekwowania ustalen lustracji, a nie likwidowane, bo to bedzie rozwigzaniem o wiele
gorszym niz dzisiaj funkcjonujace.

Panstwo podejmiecie decyzje w tej sprawie, ale mysSle, ze trzeba troche postuchaé
praktykéw. Moze jeszcze trzeba przedstawié jakie§ analizy, dowody. My mozemy przed-
stawi¢ informacje, o ktorych tutaj byla mowa, jakie sg zasady, jaka jest odplatnosc.
Mozemy panstwu przedlozy¢ instrukcje, ktora uchwalila Krajowa Rada i ktéra obo-
wigzuje wszystkich lustratoréw. Chodzi o to, zeby wiedzie¢, jak to rzeczywiScie dzisiaj
wyglada. To tyle, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje, panie prezesie. Bardzo prosze.

Prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankéw Spoéldzielczych w Poznaniu Pawel

Pyzik:

Dzien dobry, witam serdecznie. Pawel Pyzik — Zwigzek Rewizyjny Bankéw Spoéldziel-
czych w Poznaniu.

Szanowni panstwo, je§li chodzi o kwestie dotyczaca odplatnosci, to przynajmnie;j
na podstawie naszych dwoch zwigzkow rewizyjnych bankéw spotdzielezych, ktore funk-
cjonujg i ktore zrzeszajg wiekszo§¢ bankéw, mozemy powiedzieé jedno, a mianowicie to,
ze skladka, ktora jest placona przez banki, jest automatycznie przeznaczona réwniez
na lustracje i nie ma zadnej dodatkowej odplatnosci z tytulu lustracji ze strony sp6t-
dzielni w postaci bankéw spoétdzielczych. To, po pierwsze.

Druga kwestia. To jest kwestia rozwazana rowniez przez banki ze wzgledu na to,
ze o ile wczesniej byl zapis dotyczacy obowigzkowej przynaleznosci do danego zwiazku
rewizyjnego branzowego, to teraz jest wolna przynalezno§é. Skutkuje to tym, ze sktadka
na rzecz zwigzku rewizyjnego nie jest kosztem uzyskania przychodu powyzej okreslonej
kwoty, a jest obowiazek lustracyjny. W zwigzku z tym cze$¢ podmiotéw uznaje, ze skoro
obowigzek jest i dostanie fakture, to te fakture wrzuca sobie w koszty. Jezeli jest sytu-
acja, ze ma placic sktadke, to ta sktadka nie stanowi kosztu uzyskania przychodu. To jest
ta jedyna subtelna réznica.

Kwestia fikcyjno$ci. Szanowni panstwo, mysle, ze by¢ moze kto$ panig poset wprowa-
dzil w blad - tak to ujme. Nie wyobrazam sobie sytuacji, w ktérej mozna by cokolwiek
robic¢ w tej formie. Owszem, my czasami dostajemy informacje badZ przychodza do nas
podmioty, ktore chcialyby, aby$émy wykonali lustracje ze wskazaniem danego lustratora.
Nie ma takiej mozliwoéci. W zwigzku rewizyjnym, ktéry od kilkunastu lat mam przy-
jemno§¢ prowadzi¢, jest sytuacja, w ktérej mamy zatrudnionych lustratoréw na etacie.
Przeprowadzajg lustracje w tych podmiotach, gdzie minat ten okres 3-letni. Do tej pory
nie spotkalem sie z sytuacja, by cztonek zaskarzyl protokot badz bylyby skargi na lustra-
toréw czy na przeprowadzong lustracje.

Kwestia odptatnoéci. Tak jak powiedzialem wcze$niej, lustracje sg przeprowadzane
z tytulu skladek i sg przeprowadzane tylko i wylacznie na rzecz i w imieniu czlonkéw.
Jesli méwimy o podmiotach, ktore nie sg zrzeszone w zwigzku, to rzeczywiscie tam to sie
odbywa za odplatnosciag. Sytuacja wyglada w ten sposoéb, ze kazdy z tych podmiotow,
w tym wypadku bankéw spoétdzielczych, ma wybor: jeden, drugi, trzeci zwigzek bran-
zowy lub zwroécic sie do gtéwnego lustratora, ktorym jest Krajowa Rada Spoétdzielcza.

Mysle, ze naszg intencja, a przede wszystkim spotdzielcow, powinno by¢ dolozenie
wszelkich staran, aby wynie§é range lustracji troszeczke wyze;j.
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Poruszyli panstwo réwniez kwestie w odniesieniu do spétdzielni mieszkaniowych.
Przede wszystkim chcialbym powiedziec, ze to nie tylko dotyczy spotdzielni mieszka-
niowych. Tu méwimy wylgcznie o 2-3 czy kilku spoldzielniach mieszkaniowych, o tym,
jakie sa nieprawidlowosci. Jesli sa nieprawidtowosci, to rozumiem, ze kolezanka, ktéra
byla w radzie nadzorczej, brata udziat w lustracji, bo ma takie prawo, wszyscy o tym
wiemy. W zwigzku z tym rozumiem, ze rowniez wskazala lustratorowi pewne rzeczy,
ktore powinien uzupelnié¢ w tym protokole.

Kwestia dotyczaca pozostalych zwigzkow czy pozostalych branz. Powiem, ze jako
zwiazek rewizyjny bankéw spéldzielczych nie wyobrazam sobie przeprowadzania
lustracji sp6ldzielni mieszkaniowej z prostego powodu — moi lustratorzy nie znajg sie
na tym, mimo ze maja $wietng wiedze, sa to bankowcy, ktorzy kilkadziesiat lat pracowali
w bankach. Naprawde sg §wietnymi fachowcami, ale nie wyobrazam sobie puscié¢ ich
na lustracje do spétdzielni mieszkaniowej, poniewaz nie majg o tym zielonego pojecia.
Majg uprawnienia lustracyjne, ale jesli chodzi o specyfike branzy, o specyfike dotyczaca
tamtej branzy, to w zyciu nie przeprowadzalbym lustracji w takim podmiocie. Myéle,
ze podobnie jest w innych zwigzkach. Tutaj piecze nad tym pelni Krajowa Rada Spot-
dzielcza.

Mysle, ze tutaj obowigzkiem wszystkich i glownym zalozeniem powinno by¢ to, zeby-
$my doprowadzili do takiej sytuacji, w ktorej bedzie $cislejszy nadzor wewnatrzspotdziel-
czy wlaénie ze strony Krajowej Rady Spoétdzielczej nad zwigzkami rewizyjnymi, ktore
przeprowadzajg lustracje, nadzor nad tym, jak to jest wykonywane, jak to sie odbywa,
w jakim terminie, w jakim czasie to zostalo zrobione. Nie powinno chodzi¢ tylko i wylacz-
nie o kwestie finansowe. Powiem wprost, ze majg one drugorzedne znacznie, bo jesli
spoltdzielnia nigdzie nie jest zrzeszona, to tez placi, tylko jest pytanie: komu? Wtedy jest
sytuacja, w ktorej rada nadzorcza wybiera podmiot, ktory po prostu robi to najtanie;.

Doradca Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spéldzielni Produk-
cyjnych Krzysztof Kokoszkiewicz:

Osobe, a nie podmiot.

Prezes Zarzadu ZRBS w Poznaniu Pawel Pyzik:

W tym wypadku bedzie to sytuacja, w ktorej wybiera sie jedng osobe. Oséb, ktore stricte
zajmujg sie branzowymi kwestiami, wbhrew pozorom nie ma az tyle, a przynajmniej
nie sg to osoby na tyle wykwalifikowane badZ nie sg na biezaco z przepisami prawa,
a naprawde w tym wypadku jednak trzeba by¢, i to bardzo, zeby méc skonstruowaé
odpowiednie wnioski polustracyjne w sytuacji, gdy rzeczywiScie dzieje sie co§ zlego.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Panstwo postowie jeszcze chcieli zabrac glos. Pani poset Staron, pani
posel Maslowska i w tej kolejno$ci bardzo prosze.

Posel Lidia Staron (PO):

Tym razem krocej. Pare uwag po wystuchaniu tych wystapien.

Pan Domagalski powiedzial, ze lustracje to jest element pomocniczy. Jezeli jest tak
bardzo dobrze, to dlaczego jest tak zle? Dlaczego spéldzielcy sie skarzg? Chodzi szcze-
gélnie o spoldzielnie mieszkaniowe, ale musimy wzig¢ pod uwage, ze jednak wiekszos¢
spotdzielecow jest skupiona w spotdzielniach mieszkaniowych, przytlaczajgca wiekszo§é
spotdzielcow.

Prosze panstwa, to nie jest absolutnie tak, jak panstwo tu moéwicie, ze lustracje sg nie-
odptatne. Oczywiscie, w zwigzku rewizyjnym, ktéry pan reprezentuje, by¢ moze tak jest,
natomiast w wiekszosci, a na pewno we wszystkich spotdzielniach mieszkaniowych,
wszystkie lustracje sg odptatne, mimo tego, ze spéldzielnie sg zrzeszone w zwigzku rewi-
zyjnym lub Krajowej Radzie.

Wystepowalam do wielu spéltdzielni i ta odplatnosé jest na ré6znym poziomie — mniej
wiecej jest to w granicach 30-40 tys. zt. Tak to jest.

Doradca Zarzagdu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
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Posel Lidia Staron (PO):

Podam panu teraz jeszcze jeden przyklad, zebyScie panstwo wiedzieli, jak wyglada ta kal-
kulacja. Przyklad, ktory panstwo sami jako sztandar przywolywaliScie. Koszt lustracji
wyliczony przez Krajowg Rade Spoéldzielcza dla spétdzielni, ktora sktada sie z 10 czlon-
kéw, a cala dokumentacja tej spétdzielni to 10-15 dokumentow. Krajowa Rada Spéldziel-
cza przedlozyla nastepujace wyliczenie: koszt lustracji wynosi 6150 zl, koszt pokojow
hotelowych dla 2 osob — 8100 z1, dojazdy (2 samochody) — okoto 7000 zt. Caly koszt
lustracji wynosi dobrze ponad 20 tys. z1, czyli jeden czlonek spétdzielni, o ktorej mowie,
ma zaplaci¢ ze swojej kieszeni 2000 z1 za lustracje. Jest 10 cztonkoéw tej spotdzielni —
spoéldzielnia mieszkaniowa z 10 czlonkami, zresztg niedawno wpisana w KRS. Tych
dokumentéw do sprawdzenia bylo moze 10, a moze mniej, nie wiem. Podaje to doklad-
nie, bo posiadam to wyliczenie.

Lustracja to jest kontrola. Kontrola powinna da¢ jaki§ efekt. Przyjezdza kontroler,
nawet z tego gruntu spolecznego, méwimy o demokracji i dlaczego ja méwie o pewnej
niezalezno$ci? By¢ moze dojdziemy do wniosku, ze taki pomyst bylby najlepszy, bo jezeli
jestem zrzeszony w jakims$ zwigzku czy przede wszystkim w Krajowej Radzie Spoétdziel-
czej, bo co do zwigzkow mam jakby inne zdanie, ale w Krajowej Radzie, i place sktadki,
to obligatoryjnie powinienem wymagac nieodptatnej kontroli, a czlowiek, ktory przyjez-
dza, powinien rzetelnie skontrolowac, czy sa nieprawidtowos$ci czy nie. Malo tego, kazdy,
kto ma jakgkolwiek wiedze, powinien méc uczestniczyé w takim sensie: prosze zwrocic
uwage na to czy na to. Dzisiaj mamy szereg informacji i panstwo sami je podzielacie.
Nawet w wypowiedziach réznych prezeséw czasami sie przejawia: rzeczywiscie, nie jest
najlepiej, rzeczywiscie, moze wskazywac, ze jest tak, a nie inaczej — szczegdlnie tam,
gdzie koledzy réznie przeprowadzajg te lustracje.

Prosze panstwa, jest bardzo duzo przykladow i, panie prezesie, zapytam sie, dlaczego
sg takie przyktady, gdy mamy taka sytuacje, ze nawet media wskazuja na nieprawidto-
wosci, a bierzemy protoké?! lustracji z danej sp6tdzielni i tam czytamy, ze wszystko jest
w porzadku? Ja nawet mam takie protokoly, gdzie jest zapisane, ze fantastycznie sg roz-
liczone inwestycje, a nastepnie cztonkowie sktadajg zawiadomienie i toczy sie postepowa-
nie. Okazuje sie, ze tez sg takie protokoly, gdzie inwestycja nie jest rozliczona, a lustra-
tor juz napisal, ze jest ona dobrze rozliczona. Uwazam, ze wy odpowiadacie za takiego
lustratora, bo wy przeciez dajecie mu uprawnienia.

O co nam chodzi? Nam chodzi o to, zeby te osoby posiadaly odpowiednie kwalifikacje,
zeby nie byly po kréociutkim odplatnym kursie, gdzie sie nadaje uprawnienia z racji tego,
ze jest prezes, to sie pewnie zna. Chodzi o to, zeby te osoby przede wszystkim miaty
kwalifikacje, zeby to bylo transparentne. My chcemy znac liste lustratorow. To nie jest
tak, ze panstwo odpowiadacie i méwicie: to sg dane osobowe i to jest tajne.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani posel, prosze konczy¢.

Posel Lidia Staron (PO):
Ja skoncze. OczywiScie, mam tutaj bardzo duzo do powiedzenia, ale widze, ze wywoluje
to emocje.
Jeszcze zwroce sie tutaj do prezesa Krajowej Rady Spoétdzielczej tudziez do zwigzkow,
a szczegolnie do bardzo aktywnego i walczacego pana Jankowskiego, ktory jak niepod-
leglosci broni nieprzejrzystoSci i nietransparentnosci. Zwroéce sie o dane. Chcialabym,
zeby Komisja posiadala takie dane...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani poset, momencik...

Posel Lidia Staron (PO):
Sekundke, ja skoncze. Chcialabym znac liste lustratorow. To nie sg dane tajne. Lista
lustratorow to nie sg dane tajne.

Prezes Zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:
A kto powiedzial, ze jest to tajne?
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Posel Lidia Staron (PO):

Mam pismo, gdzie odpowiadacie czlonkom spéldzielni, ze to jest tajne. Prosze bardzo,
chce pan zobaczyc? Prosze bardzo, piszecie, ze to jest tajne.

Chcialabym znac oplaty, bo jezeli jest tak, jak mowicie, ze mam wybidrcze dane, to rze-
czywiScie chcialabym znac¢ zasady w zwigzkach i w Krajowej Radzie Spoétdzielczej oraz
oplaty. Chcialabym zna¢ uchwaly, ktore o tym moéwig i chcialabym wiedzieé, jaka jest
faktyczna odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna, czyli statystyke, jesli chodzi o lustratorow.
Chcialabym wiedzieé, czy jakikolwiek lustrator ponidst jakakolwiek odpowiedzialno§é
choéby w tym zakresie, o ktérym pani moéwila, i czy w wyniku lustracji ktérykolwiek
lustrator w Polsce zlozyl zawiadomienie do prokuratury. Na ten moment chciatabym
znac takie dane. To bedzie nam pomocne, jak jest tak dobrze.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Pani posel Mastowska i za chwile panom oddam glos.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Prosze panstwa, nie mozna przej$¢ do porzadku dziennego w ten sposob, zeby stwier-
dzi¢, ze jest wszystko w porzadku, ze jest tak dobrze. My wiemy, jakie sg problemy, przy
czym w tych kwestiach zawsze bedziemy sie réznié, tak jak Slepiec, co na pustyni spotkat
stonia, kilku ich bylo i jeden mowit, ze to pien drzew, drugi, ze mur, a trzeci, ze grzechot-
nik. R6znimy sie w sprawie oceny faktow i dlatego dzisiejsza dyskusja jest bez sensu.
W tych kwestiach pani nie przekona drugiej grupy, druga grupa nie przekona pani.

Aby posuna¢ sie krok do przodu, trzeba by sie zastanowi¢ nad tym, jak to zrobié, a nie
dyskutowac i wyzalac sie nawzajem, bo problem jest ogromny i bolesny. My to doskonale
wiemy, tylko znajdzmy rozwigzanie.

Skoro jest watpliwos¢ ze strony MS co do potrzeby notyfikacji, to, panie przewodni-
czacy i szanowni panstwo, moze juz nie brnijmy dalej w te dyskusje i w analize tego typu
poprawek, bo po stwierdzeniu, ze nie potrzeba notyfikacji, bedzie mozna wprowadzic
od nowa te poprawki na kolejnym etapie prac. Czy nie sadzicie panstwo, ze w tej chwili
moze warto by bylo opuscic te czesé albo pracowaé nad projektem z druku nr 980, zmie-
niaé na tyle, na ile sie da, rozumiejgc intencje wnioskodawcow tych poprawek. By¢ moze,
ze tu osiagnelibySmy juz duzy postep poprawiajac zapisy w projekcie z druku nr 980,
ale nie tak radykalnie, jak to pani zaproponowala, dopdki nie bedzie wyjasniona sprawa
notyfikacji. Dopdki nie bedzie wyjasniona sprawa notyfikacji, dopoty uwazam, ze nie
ma sensu pracowac. Niech MSZ wypowie sie w tej sprawie na piSmie, niech wypowie
sie MS, rzad i te instytucje, ktore sa do tego zobowigzane. A moze po prostu opusci¢ ten
dzial i przej$¢ do nastepnych etapoéw pracy?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
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Dziekuje bardzo, pani posel. Moje intencje sg bardzo podobne do pani propozycji. Widze,
ze w tej kwestii jest wiele glosow, wiele pogladow i mySle, ze na tym dzisiaj bedziemy
powoli konczy¢, natomiast, zgodnie z propozycjami kilku postow, wystapimy o opinie
jednego czy drugiego ministerstwa. Krétko mowiac, chcemy mieé stanowisko rzadu w tej
kwestii. Poprosimy tez w trybie pilnym BAS o takg informacje.

Ja tez bylbym zdania, zeby te dobre czy lepsze rozwigzania probowac implementowac
do druku nr 980, a nie wszystko przewraca¢ do géory nogami. Myéle, ze bede panstwa
namawial, bySmy poszli w tym kierunku. By rozstrzygnac te watpliwosci wystapimy
do tych instytucji, ktére wymienilem, o stosowne opinie. To jest jedna kwestia.

Druga kwestia. Bardzo prosze kierownictwo Krajowej Rady Spoéldzielczej o dostar-
czenie nam do sekretariatu Komisji materiatéw, ktore by nam utatwity podejmowanie
decyzji dotyczacych wlasnie tego obszaru lustracyjnego. Chodzi o stan na dzisiaj, jak
to wyglada. Bylo kilka konkretnych pytan kierowanych pod panstwa adresem. Pani poset
Skowronska, pani poset Staron czy inne wypowiedzi sugerowaty obszar tych informacji.
Przed kolejnym posiedzeniem Komisji oczywiScie dostarczymy je panstwu, gdy tylko
one pojawig sie w sekretariacie. My$le, ze wtedy bedzie dobry grunt do tego, zeby dalej
procedowaé. Bede panstwa namawial, zeby jednak poprawiaé poszczegolne artykuty,
jezeli dojdziemy do wspélnego wniosku, z druku nr 980, to tez po to tu jestesmy i taki
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mamy obowigzek, natomiast nie prébujmy rewolucyjnie przewracac wszystkiego, co jest
i dzisiaj funkcjonuje. Pan profesor Pietrzykowski — prosze bardzo.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Mam tylko takg prosbe, zeby w tym wystgpieniu zawrzeé¢ rowniez ocene dotyczaca druku
nr 980. Jak przed chwilg czytalem przepisy dotyczace zawodu regulowanego, to rowniez
tam mogg by¢ dokladnie te same obiekcje, bo to nie zalezy od tego, czy to jest organ
panstwowy, czy z udzialem przedstawicieli panstwa. Tam tez mogg powstac te same
watpliwosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje panu profesorowi za opinie. Drodzy panstwo, bardzo serdecznie dziekuje
za udzial w posiedzeniu Komisji paniom i panom poslom, zaproszonym go$ciom.
Zamykam posiedzenie w dniu dzisiejszym.




