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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow
ustaw z zakresu prawa spoétdzielczego (nr 36)

19 marca 2015r.

Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektdw ustaw z zakresu prawa spot-
dzielczego, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka Gosa (PSL), przewod-
niczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— uzupetnienie sktadu prezydium Komisiji,

— kontynuowata rozpatrywanie poselskich projektéw ustaw — Prawo spét-
dzielcze (druki nr 980 i 1005).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Bolonkowski wicedyrektor Departamentu Legislacyjnego w Mini-
sterstwie SprawiedliwoSci wraz ze wspolpracownikami, Dorota Bortnowska dyrektor Departamentu
Mieszkalnictwa w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju, Jacek Werner radca ministra w Minister-
stwie Finansow wraz ze wspoipracownikami, Karol Bernat radca prawny Banku Polskiej Spoidziel-
czosci S.A. i Krajowego Zwigzku Bankow Spoéldzielczych, Henryk Dalecki przedstawiciel Krajowego
Zwigzku Rewizyjnego Spoéldzielni ,,Samopomoc Chiopska”, Alfred Domagalski prezes Zarzadu Kra-
jowej Rady Spétdzielczej, Mieczystaw Grodzki przewodniczacy Komisji do Spraw Spéldzielczosci
w Business Centre Club, Piotr Huzior prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Bankéw Spotdzielczych
im. Franciszka Stefczyka w Warszawie, Jerzy Jankowski prezes Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego
Spotdzielni Mieszkaniowych RP, Krzysztof Kokoszkiewicz doradca Zarzadu Krajowego Zwigzku
Rewizyjnego Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Danuta Marciniak przedstawicielka Krajowego
Stowarzyszenia Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania”, Pawel Mileszczyk czlonek Mazowieckiego Sto-
warzyszenia Obrony Praw Lokatoréw i Spoétdzielcow ,,Nasz Dom” w Plocku — Oddzial w Siedlcach,
Janusz Okurowski wiceprezes Zarzadu Gltéwnego Krajowego Zwigzku Lokatorow i Spotdzielcow wraz
ze wspolpracownikami, Pawel Pelc radca prawny w Krajowej Spotdzielczej Kasie OszczednoSciowo-
-Kredytowej, Jerzy Rybicki prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spotdzielni Spozywcow
»opolem”, Jan Sulowski prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spéldzielni Mieszkanio-
wych, Robert Wieliczko prezes Zarzadu Dolnog§lagskiej Rady ,,Spolem” we Wroctawiu, Waldemar Wit-
kowski prezes Zarzadu Spoldzielczego Zwigzku Rewizyjnego ,,Spélnota Pracy”, oraz eksperci Komisji:
dr Marek Stanko, prof. dr hab. Malgorzata Wrzolek-Romanczuk i dr hab. Piotr Zakrzewski
oraz staly doradca Komisji prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Madaj, Leszek Jasinski - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Krzysztof Karkowski - legisla-
torzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, witam serdecznie na kolejnym posiedzeniu Komisji Nadzwyczajnej
do rozpatrzenia projektow ustaw z zakresu prawa spoldzielczego. Bardzo serdecznie
witam panie i panow postow, witam zaproszonych gosci, strone rzgdowa, strone spoi-
dzielcza, ekspertow, sekretariat.
Drodzy panstwo, przed rozpoczeciem naszych dzisiejszych obrad chce zaproponowaé
uzupelnienie sktadu prezydium o jedng osobe. Czy sg uwagi do tej propozycji?

Posel Lidia Staron (PO) spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, zanim przejdziemy do uzupelnienia...
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Za momencik oddam glos pani posel, jezeli bedzie taka wola, natomiast chcemy uzgodnic
w Komisji tylko jedng rzecz. Czy kto§ z pan i panéw poslow jest przeciw tej propozycji?
Stwierdzam, ze zmieniliSmy porzadek obrad, a wiec od tego zaczniemy. Jesli pani
posel zglasza chec zabrania glosu, to prosze uprzejmie.

Posel Lidia Staron (PO) spoza skladu Komisji:

OczywiScie zglaszam takag che¢. W zwigzku z odwolaniem mnie ze skladu sejmowej
Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektéow ustaw z zakresu prawa spotdziel-
czego, o ktorym dowiedziatam sie od spoétdzielcow, sktadam nastepujgce oSwiadczenie,
ktore zresztg bedzie ujete w stenogramie. Uchwata Sejmu w tym zakresie zostala podjeta
w czasie 87. posiedzenia Sejmu VII kadencji, w ktérym nie moglam uczestniczy¢ z racji
probleméw zdrowotnych, bytam woéwczas na zwolnieniu lekarskim. Uchwata zostala
podjeta na wniosek posta Rafata Grupinskiego — przewodniczacego Klubu Parlamentar-
nego PO. Decyzja przewodniczgcego o odwolaniu mnie ze sktadu Komisji, ktorej powota-
nia bylam inicjatorem, zostala podjeta pod moja nieobecnos¢, bez mojej wiedzy, bez mojej
zgody, bez wiedzy klubu i prezydium. Nie znam powodow tej decyzji. Nikt nie zwrdcil sie
do mnie o udzielenie jakiejkolwiek informacji, a o odwotaniu dowiedzialtam sie od oséb
trzecich, co w moim odczuciu urgga elementarnym standardom nie tylko praworzgdno-
Sci, ale i zwyklej ludzkiej przyzwoitoSci. W mojej ocenie jest to swoisty mobbing.

W mojej ocenie skre§lenie mnie ze sktadu Komisji jest wynikiem dziatan lobby preze-
sOw spoldzielni mieszkaniowych, ktorych wplyw na dzialania postow jest powszechnie
znany. Do§¢ powiedzie¢, ze Alfred Domagalski — prezes Krajowej Rady Spéldzielczej, fak-
tycznie zrzeszenia prezeséw spoldzielni i organizacji sprzeciwiajacej sie od lat korzyst-
nym zmianom w prawie spoéldzielczym, jest funkcjonujacym dzialaczem PSL. Lobby
prezeséw spoéldzielni mieszkaniowych wplywa réowniez na dziatania postéw innych
ugrupowan, podobnie jak na blokowanie korzystnych zmian ustawowych wplywa lobby
komornicze.

Wykreslenie mnie ze sktadu Komisji ma wiec na celu wstrzymanie jakichkolwiek
zmian w ustawach dotyczacych spéldzielczosci korzystnych dla szeregowych spoétdziel-
cow. W zwigzku z tym pragne zakomunikowag, iz w dalszym ciagu, tak jak to mialo miej-
sce do tej pory, bede wspierala zmiany w ustawach spétdzielczych, o ktore zabiegam od lat
i najczesciej byly to dziatania skuteczne. Jako cztonek Komisji popieratam projekty wnie-
sione i wypracowane przez postéw PO cieszace sie nadto, co trzeba podkresli¢ poparciem
Rady Ministrow i premiera, a przede wszystkim szeregowych spotdzielcow — mieszkan-
cow blokow spotdzielezych. W dalszym ciggu mam prawo uczestniczyé w pracach Komisji
i bede korzystala z tego prawa dla dobra milionéw spétdzielcow, ktorych prawa od lat
w sposob razacy sg naruszane i tamane. OczywiScie podejme takze inne kroki przewi-
dziane prawem wobec bezprawnego dzialania, ktére mnie dotknelo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, zgodnie z ustaleniami na pierwszym konstytucyj-
nym posiedzeniu klub PO wystapil o desygnowanie osoby do prezydium. Czy sa propo-
zycje z panstwa strony?

Posel Borys Budka (PO):
Panie przewodniczacy, pani posel Zofia Czernow.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy pani poset sie zgadza?

Posel Zofia Czernow (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo.
Kto z pan i panéw jest za tym, zeby rozszerzy¢ sktad prezydium zgodnie z tg propo-
zycja? (7)
Kto jest przeciw? (0)
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Kto sie wstrzymal? (2)

Przy 2 glosach wstrzymujacych sie stwierdzam, ze pani posel Zofia Czernow jest
od tej pory czlonkiem prezydium. Zapraszam panig posel do stolu prezydialnego.

Szanowni panstwo, przechodzimy do procedowania druku nr 980. Przypomne,
ze jesteSmy przy art. 162 przy Krajowym Samorzadzie Spéldzielczym. Na poprzednim
posiedzeniu udalo nam sie omowié 3 ustepy, przy czym nie zostaly one przyjete przez
Komisje. W tej chwili chee do nich wrocié. Proponuje, abySmy sie do nich odniesli. Jak
powiedzialem, one zostaly przeglosowane, natomiast bardzo prosze, bySmy podczas dzi-

Ust. 1. Prosze otworzy¢ sobie urobek. Redakcja zostala dokonana, przy czym te
ustepy nie zostaly przyjete przez Komisje. Czy sg uwagi pan i panéw postow do ust. 1?
Nie widze, stwierdzam, ze ust. 1 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do ust. 2? Nie widze, stwierdzam, ze ust. 2 zostal przyjety.

Czy sg uwagi do ust. 3 w tym artykule? Nie widze, stwierdzam, ze ust. 3 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 163. Czy sg uwagi do ust. 1? Pani legislator.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Monika Bies-Olak:
Krajowa Rada Spoéldzielcza dziala na podstawie ustawy i statutu. Jest to oczywistosc,
ktéra nie musi mie¢ potwierdzenia w tym zapisie, poniewaz ten zapis niczego nie wnosi.
Kazdy organ musi dziataé na podstawie prawa i w jego granicach. W zwigzku z tym pro-
ponujemy skre§lenie ust. 1 i zostawienie art. 163 jako artykulu bezustepowego o treSci
z ust. 2.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Rozumiem, ze jest pani zdania, zeby w tym artykule pozostawic tylko ust. 2.

Legislator Monika Bies-Olak:
Tak. Wtedy ten artykul bylby bezustepowy i brzmialtby: ,Krajowa Rada Spoétdzielcza
ma 0sobowo$¢ prawng”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze - czy pan profesor? Prosze bardzo — pan profesor Pietrzykowski.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Proponuje, by jednak utrzymac ten przepis. Jako argument podam tutaj tres¢ juz przy-
jetego art. 2 ust. 1: ,,Spoldzielnia prowadzi dziatalno$¢ na podstawie niniejszej ustawy,
innych ustaw oraz statutu”, wiec moim zdaniem tak samo powinno by¢ tutaj.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje bardzo za te uwage. Czy pani legislator ma do takiej propozycji swoje uwagi?

Legislator Monika Bies-Olak:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Rozumiem, ze jest tutaj potrzebna formalna poprawka, czy nie, pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze. Ja przejmuje te propozycje i zglaszam jg jako poprawke. Czy sa uwagi do zapro-
ponowanej tresci? Bardzo prosze — pan posel.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. RzeczywiScie patrzac na dotychczasowg tresc to jest
taki zapis, zar6wno w odniesieniu do spoldzielni, jak i zwiazkow spéldzielczych, ze dziata
na podstawie ustawy, statutu itd. Albo konsekwentnie wszedzie rezygnujemy z tych
zapiséw albo powielamy go tutaj, bo inaczej mamy pewng niekonsekwencje. Mamy wcze-
Sniejszy art. 158: ,,Zwiazek spoldzielczy dziala na podstawie ustawy oraz statutu”. Jezeli
tam zostawiliSmy, to dlaczego tutaj mielibySmy tego nie zostawiac? Jesli tu skreslamy,
to wr6¢my tam i tam tez to wykreslmy. Zwracam sie do pana profesora i Biura Legisla-
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cyjnego. Czy powinni§my powodowaé takg niekonsekwencje w takiej ustawie, jaka jest
prawo spéldzielcze? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze naszych ekspertéw o odniesienie sie do propozycji pana
posta. Pan profesor.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Tak jak powiedzialem, jestem zdania, ze to powinno by¢ jednolicie uregulowane i rozu-
miem, ze tutaj catkowicie sie zgadzamy z panem postem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze - pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
W cytowanym przez pana posta art. 158, ktory wedtug urobku jest art. 112, skresliliSmy
ust. 11 nie ma zapisu: ,,zwigzek spéldzielczy dziala na podstawie ustawy oraz statutu”.
Panstwo macie racje co do tego, ze takie zapisy powinny by¢ jednolite w calej ustawie,
tylko ze od przyjecia art. 3 uptynatl blisko rok. Bedziemy mieli posiedzenie czyszczace
i rozumiem, ze bedziemy mogli ujednolici¢ wszystkie zapisy. My podtrzymujemy nasze
zdanie, ze te przepisy, aczkolwiek prawdziwe, nie majg wartoSci normatywne;j i jako
takie zgodnie z zasadami techniki prawodawczej nie powinny znajdowac sie w przepi-
sach nowej ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, sa dwie opinie. Po opinii pana profesora pani mece-
nas z Biura Legislacyjnego wycofuje swoja uwage, a wiec jest propozycja, zeby przyjac
brzmienie z druku.

Legislator Monika Bies-Olak:
Przepraszam bardzo, ale ja nie wycofalam, podalam argument, ze juz w art. 112 uczy-
niliémy podobny zabieg.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, rozumiem. Jest propozycja, zeby przyjac bez zmiany zarowno ust. 1 jak i ust. 2
w tym artykule.
Czy jest zgoda co do ust. 1?

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie ma zgody, zglaszam sprzeciw.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy pan posel ma tresé poprawki do tego ustepu czy nie?

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Jezeli w art. 112, jak powiedziala pani mecenas, to skreéliliémy, to tutaj zostala zapropo-
nowana poprawka — skreslenie ust. 1 i pozostawienie art. 163 z zapisem: ,,Krajowa Rada
Spotdzielcza ma osobowos¢ prawng”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo, pani profesor.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Dziekuje. Chcialam nawigzaé¢ do wypowiedzi pana profesora Pietrzykowskiego, z ktora
sie zgadzam. Chcialam jeszcze zwroci¢ panstwa uwage na konstrukcje dotychczaso-
wego art. 259a § 1 i na kolejne. Wydaje sie, ze takze nalezaloby (nie czyni tego druk nr
980) zamie§ci¢ w ustawie postanowienie, ktore jest w § 3 art. 259a, dlatego ze bez tego
przepisu, a tylko przy pozostawieniu kroétkiej redakeji, ze ma osobowos§é prawnag, nie
bedzie doprecyzowany tryb, w jakim dochodzi do uzyskania tej osobowosci. Ona powstaje
z ustawy, ale dzialanie tego organu samorzadu krajowego ma by¢ jednak w zalozeniu,
co wynika z dalszych projektow druku nr 980, z dalszych postanowien. W zwigzku z tym
bedzie takie kompletne rozerwanie tej regulacji i w ktéryms momencie w druku nr 980

6 m.m.
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jednak statut sie pojawi. Przykladem jest tutaj art. 170 projektu z druku nr 980: ,,Sta-
tut okresla zasady i tryb wyboru cztonkow Zgromadzenia Ogolnego”. W naszym prawie
obowigzuje zasada pewnej kontroli statutow oséb prawnych przez wskazane w ustawach
organy. Tutaj sytuacja jest specjalna, w zwigzku z tym nalezaloby te regulacje nie to,
ze wyeliminowac zgodnie z propozycjg pana posla, tylko jeszcze rozszerzy¢ w kierunku
dotychczasowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Mam pytanie do przewodniczgcego Krajowej Rady Spotdzielczej. Prosze panstwa, macie
panstwo przed sobg to, co méwita pani profesor, art. 259a dotychczas obowigzujace;j
ustawy. O ile rozumiem, to pan posel rowniez przywolywal dotychczasowy przepis, ktéry
moéwi o tym, iz Krajowa Rada Spoéldzielcza dziala na podstawie statutu, juz nie wspomi-
nam o osobowo§ci prawnej. Chciatbym sie dowiedzieé, jak to funkcjonuje, czy co§ prze-
szkadza. Czy macie panstwo jakie§ propozycje, aby co§ zmieni¢ w tym starym, dotych-
czasowym obowigzujacym przepisie? Uwazam, ze powinniSmy dokonywaé zmiany, jesli
przepisy nie funkcjonuja, jesli sa jakie§ przeszkody w funkcjonowaniu Krajowej Rady
Spotdzielczej etc. Nie chodzi o to, zeby dokonywaé zmian dla samych zmian. Chodzi
o to, zeby ustanowié taki przepis, ktéry w zyciu bedzie racjonalny i bedzie sie przyczy-
nial do poprawy dziatalno§ci samorzadu spéldzielczego, a nie tylko zebySmy co$ zmienili
w ustawie i méwili, ze dokonaliémy zmiany ustawy — Prawo spétdzielcze.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo dziekuje. Pan przewodniczacy czy pan prezes zechce odpowiedzieé?

Prezes Zarzadu Zwiazku Rewizyjnego Spoldzielni Mieszkaniowych RP Jerzy Jankowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Zapis zawartego w projekcie art. 163 w naszej
ocenie w niczym nie utrudnia funkcjonowania. Tak naprawde on konsumuje zapisy,
ktore dzisiaj sg zawarte w § 11 2 art. 259a obecnej ustawy, gdzie jest napisane: ,,Krajowa
Rada Spéldzielcza posiada osobowos¢ prawna”. Tutaj tez jest napisane: ,,Krajowa Rada
Spotdzielcza ma osobowo§é prawng”. ,, Krajowa Rada Spéldzielcza dziala na podstawie
statutu, ktory okre§la zasady i tryb jej dziatania” — ,, Krajowa Rada Spoéltdzielcza dziala
na podstawie ustawy i statutu”. Te rozwigzania z punktu widzenia praktycznego (nie
moéwie o redakeyjnej formie) nie sa zadng przeszkodg w funkcjonowaniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje. Szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze sg watpliwosci i mamy tu rézne zda-
nia, poddaje pod glosowanie.
Kto jest za przyjeciem ust. 1 w tym artykule? (4)

Posel Borys Budka (PO):

Przepraszam, w jakim brzmieniu?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Zgodnie z drukiem.

Posel Borys Budka (PO):

Tak jak jest w druku?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Tak.
Kto jest przeciw? (2)
Kto sie wstrzymal? (4)
4:2 przy 4 wstrzymujacych sie. Stwierdzam, ze przyjeliSmy ust. 1.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Czy mimo tego, ze jest juz po glosowaniu, moge zadac¢ panu profesorowi jedno krotkie

pytanie?
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani poset, bardzo prosze glo$nie;.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Mam pytanie do pana profesora. Czym sie pan kierowal, jakie jest uzasadnienie dodania
do zapisu istniejgcego w projekcie ,,niniejszej ustawy”: ,,niniejszej ustawy, innych ustaw
i statutu”? Pan profesor sugerowal dodanie ,niniejszej ustawy”. Jakie sg przestanki
takiej propozycji? Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Czy pan profesor zechce odpowiedziec¢ na zadane pytanie?

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Ja nie proponowalem ,niniejszej ustawy”, tylko proponowatem zachowanie brzmienia,
ktore jest obecnie w projekcie w art. 163 ust. 1.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
I w takim brzmieniu Komisja przyjeta. Dziekuje bardzo.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Chcialbym jeszcze wroci¢ do kwestii przeniesienia tutaj dalszych paragraféw z art.
259a. Przepraszam za mdj glos, ale jestem w trakcie kolejnej infekcji. Jest taki problem,
ze mamy statut, natomiast nie wiadomo, co sie dzieje ze statutem, ktory jest niezgodny
z prawem, kto to sprawdzi. Nie bardzo rozumiem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Ktore to sg zapisy, panie profesorze?

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:
Art. 259a § 31 4.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, jest wiec propozycja, zeby w tresci kolejnych ustepow zapisac art.
259a § 31 4. § 3 ma brzmienie: ,Statut i jego zmiany stajg sie skuteczne po stwierdzeniu
przez Sad Wojewodzki w Warszawie w postepowaniu nieprocesowym zgodnosci z pra-
wem. W razie stwierdzenia niezgodnoSci Sad wyznacza Radzie termin do usuniecia lub
zmiany postanowien niezgodnych z prawem”. § 4: ,Statut podlega ogloszeniu w Dzien-
niku Urzedowym Monitor Polski”. Czy do takich propozycji strona rzgdowa ma uwagi?

Wicedyrektor Departamentu Legislacyjnego w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jan
Bolonkowski:
Popieramy te propozycje uzasadniong przez ekspertow. W naszej opinii wydaje sie uza-
sadnione poddanie kontroli zgodnoéci z prawem statutu i jego zmian, tylko z jedng pro-
pozycja, zeby ,,Sad Wojewodzki” zastgpic ,,Sgdem Okregowym”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, bardzo prosze, czy sg inne uwagi do tych propozycji? Pan poset
Chmielowski. Przepraszam, Chmielewski

Posel Stanistaw Chmielewski (PO):

Dziekuje. Przy uwzglednieniu uzupelnienia w tym artykule proponuje, by ust. 2 byt ust.
1, aby ust. 1 byl ust. 2, bo moim zdaniem to bedzie mialo sens. W moim rozumieniu
istota tego zapisu jest nadanie osobowosci prawnej Krajowej Radzie Spotdzielczej, nato-
miast pozostale kwestie, tak jak to przedstawial pan dyrektor z Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, sg kwestiami formalnoprawnymi, ktére oczywiscie sg wazne, ale bez nadania
osobowosci prawnej to wszystko jest nie do konca jasne. To, ze musimy stosowaé sie
do ustaw, zawsze jest dla mnie jasne, wobec tego proponuje zamiane tych dwoch ustepow.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze - pan poset.
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Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje. Jezeli juz caly czas ,watkujemy” te tresc, to...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze troszke glo$niej, panie posle.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
W takim razie jezeli chodzi o tres¢ ust. 2: ,,Krajowa Rada Spoétdzielcza ma osobowosc
prawng”, to mysle, ze zapis w aktualnym prawie spoldzielczym jest chyba stuszniejszy:
,Krajowa Rada Spoldzielcza posiada osobowo§¢ prawng”. Mysle, ze to byloby stuszniej-
sze. Daje to pod rozwage Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Stysze tutaj glosy od ekspertow, ze jednak ,,ma”. Czy jeszcze kto§ w tej sprawie poza
panstwem postami? Pan prezes Witkowski.

Prezes Zarzadu Spoldzielczego Zwigzku Rewizyjnego ,,Spolnota Pracy” Waldemar

Witkowski:
Chciatem tylko odniesc sie do fragmentu mowigcego o miejscu publikacji statutu Kra-
jowej Rady Spoéldzielczej. Faktem jest, ze 20 lat temu, kiedy bylo uchwalone aktualne
prawo spoldzielcze, nie istnial Krajowy Rejestr Sadowy i nie istnial w taki sposéb wyda-
wany Monitor Spotdzielczy. Dlatego proponujemy, zeby jednak utrzymac propozycje,
ktora jest w druku nr 980. Jezeli juz, to publikowaé go w Monitorze Spétdzielczym, a nie
w Monitorze Polskim.

Posel Borys Budka (PO):
Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Mam pytanie do ekspertow albo do naszych legislatorow. Normalnie publikacje, ktore
sg z zakresu KRS, sa w Monitorze Sadowym i Gospodarczym. W zwigzku z tym wydaje
mi sie, ze jesli juz, to systemowo spdjne byloby, zeby to publikowaé w Monitorze Sado-
wym i Gospodarczym. Przeciez Monitor Polski jest w ogéle do innego rodzaju publikacji,
a je§li chodzi o Monitor Spétdzielczy, to nie do konca. Jak to mialoby wygladaé technicz-
nie? Przeciez sgd KRS ma odpowiedni publikator i wydaje mi sie, ze to byloby najlepsze.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. MS — bardzo prosze panig radce.

Glowny specjalista ds. legislacji w Departamencie Legislacyjnym Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci Magdalena Malinowska-Wéjcicka:
Chcemy zwrodci¢ uwage na art. 174 ust. 1 i 2 w projekcie, gdzie doktadnie jest uregulo-
wana kwestia kontroli przez sad i oglaszania statutu.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale na pewno to nie jest odpowiednie miejsce dla
tej regulacji...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Momencik, pani profesor. Bardzo prosze — kolejni mowcy. Pani profesor — prosze bardzo.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Dziekuje. RzeczywiScie dotarfam do tego, ale to na pewno nie jest odpowiednie miejsce
dla takiej regulacji. Jak méwitam, to powinna by¢ regulacja wprowadzajaca a o statucie
jest nowa we weze$niejszych przepisach projektu, jak np. w juz przytoczonym przeze
mnie art. 170.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani profesor, gdyby pani byla uprzejma sie odnie$¢ do pytania pana posta Budki
co do miejsca publikacji.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:

Mysle, ze wlasciwe jest tutaj publikowanie w Monitorze Spoétdzielczym m.in. z tego
wzgledu, ze tu nie ma pelnej tozsamosci z samym postepowaniem, jakie toczy sie przed
sadem rejestrowym, w pierwszej instancji sgdem rejonowym, z postepowaniem kontrol-
nym, na ktore juz wskazywat pan profesor Pietrzykowski, ktore z kolei odbywa sie przed
Sadem Okregowym. Tu nie ma tozsamosci. Krajowa Rada Spéldzielcza to jest jedyna
taka osoba w RP i jest tutaj uzasadniony pewien tryb szczegélny. Powierzenie kontroli
statutu sgdowi okregowemu jest pewnym wyrazem uznania rangi tej organizacji. Nie
jest to wszak przedsiebiorca i nie jest to tez typowy podmiot niekomercyjny, a tylko
takie sa ujawniane w Krajowym Rejestrze Sadowym. Poza tym nie ma tutaj potrzeby
zastosowania tej konstrukeji, bo Krajowa Rada Spoétdzielcza w §wietle dotychczasowe;j
regulacji i projektu ma osobowo$¢ prawng z mocy prawa, a wiec nie chodzi o to, zeby
wpis do jakiego§ rejestru wywolal skutek konstytutywny w sensie powstania tej osobo-
wosci, tylko chodzi o kontrole postanowien statutu Krajowej Rady Spéldzielczej i pewien
mechanizm uzyskiwania czy wplywania przez sad na Krajowa Rade, gdyby te zmiany
okazaly sie niezgodne z prawem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, sprobuje zebra¢ nasze opinie i propozycje. Jeden
z wnioskow dotyczyl kolejnosci ustepow. Tu jest prosba do Biura Legislacyjnego, by p6z-
niej w tek$cie w odpowiednim miejscu ustawic te jednostki redakcyjne.
Po tych wypowiedziach bytby Sad Okregowy w Warszawie i jesli chodzi o miejsce
publikacji, to bytby to Monitor Spétdzielczy.
Czy jeszcze sa jakie§ uwagi? Prosze, panie prezesie — prezes Kokoszkiewicz.

Doradca Zarzgdu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spéldzielni Produk-
cyjnych Krzysztof Kokoszkiewicz:
Krzysztof Kokoszkiewicz — Krajowy Zwigzek Rewizyjny Rolniczych Spétdzielni Produk-
cyjnych.

Panie przewodniczacy, ja jednak proponowatbym zwréci¢ uwage na art. 174 w druku
nr 980. W mojej ocenie on bardziej precyzyjnie oddaje tryb rejestrowania czy sprawdza-
nia przez Sad Okregowy zgodnoSci z prawem statutu Krajowej Rady. Jest to nawet tutaj
rozszerzone, bo jezeli sg stwierdzone nieprawidlowoSci, to musi by¢ zmieniony statut
wymagang wiekszoScig. W ust. 2 jest zapis, ze jest to w Monitorze Spétdzielczym, a wiec
to potwierdza to, co méwita pani profesor.

Jezeli chodzi o pomysl pana posta Budki, z calym szacunkiem, jesli Krajowa Rada nie
jest rejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym, to niestety, panie posle, w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym nie mogg by¢ ujawniane dane podmiotu, ktéry jest poza Kra-
jowym Rejestrem Sadowym. To jest taka odpowiedz. Z tego co wiem, to rowniez statuty
organizacji wpisywanych do KRS raczej nie sg prezentowane w Monitorze Sadowym
i Gospodarczym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pan poset Smolinski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje. Chcialbym tutaj poprzec glos pana prezesa. Niewatpliwie art. 174 konsumuje
tresc art. 259a § 3 i 4. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze jest to samo, tylko moze
troche w innej formie, ale chyba bardziej adekwatnej do tego, co robimy. Do art. 174 doj-
dziemy, wiec moze nalezy przenies¢ te tres¢ do art. 163, bo w tej chwili stworzymy cos,
co za chwile bedziemy robi¢ jeszcze raz, wiec prositbym tutaj podchodzi¢ kompleksowo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani posle, eksperci sg zdania, zeby jednak w to miejsce przenie§é zapis, ktory tam
mamy. Jesli jest taka propozycja, to mysle, ze to na pewno nie zaszkodzi. Pani legislator.

10 m.m.
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Legislator Monika Bies-Olak:
Zgadzamy sie, ze lepszym miejscem jest omawiany artykut, natomiast chcemy zapropo-
nowac nastepujaca redakcje ostatniego zdania ust. 1 art. 174: ,Zgromadzenie Ogdélne
moze dokonac zmiany statutu w zakresie stwierdzenia przez Sad niezgodnoéci statutu
z prawem. Zmiany statutu w tej sprawie dokonuje sie wiekszoscig 2/3 glosow”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze raz, pani mecenas, bo ja nie za bardzo zrozumiatem.

Legislator Monika Bies-Olak:
Ostatnie zdanie w ust. 1 w art. 174 ma taka redakcje: ,,W zakresie stwierdzonych przez
Sad niezgodnoéci statut z prawem, zmiany statutu moze dokona¢ Zgromadzenie Ogélne
uchwalg podjeta wiekszoScig 2/3 glosow”. Proponujemy tylko inng redakcje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Wiasnie co do tej redakcji mam pewne uwagi, bo nie za bardzo rozumiem te nowg redakcje.

Legislator Monika Bies-Olak:
Chodzi o to, zeby na poczatku zdania byt podmiot: kto czego moze dokonac i jakg wiek-
szo§cig.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Rozumiem, tylko prosze o przytoczenie jeszcze raz.

Legislator Monika Bies-Olak:
Rozumiem. ,,Zgromadzenie Ogolne moze dokona¢ zmiany statutu w zakresie stwierdzo-
nej przez Sad niezgodnoSci statutu z prawem. Zmiany statutu w tej sprawie dokonuje
sie wiekszoScig 2/3 glosow”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani profesor.

Ekspert Komisji Malgorzata Wrzolek-Romanczuk:
Dziekuje bardzo. Mam mate redakcyjne propozycje. Czy nie mozna zamiast ,,dokonac
zmiany” napisa¢ ,,zmieni¢”, bo jezykoznawcy nie sa w specjalnie dobrej komitywie ze sto-
wem ,,dokonaé”? Tak samo w drugiej czesci, czy ,,wymaga uchwaly podjetej wiekszoScia
2/3 gloséw”? Nie mam tekstu przed oczyma, ale moze daloby sie to zmieni¢ zamiast
,dokonaé”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Mysle, ze to tez zostawimy legislatorom. Bardzo prosze.

Radca prawny Banku Polskiej Spéldzielczosci S.A. i Krajowego Zwigzku Bankow
Spéldzielczych Karol Bernat:
Karol Bernat — radca prawny.
Prosze panstwa, jezeli przyjmiemy ten zapis, to czy to nie oznacza, ze Zgromadzenie
Ogolne uchwali statut wiekszoscig 2/3, statut, ktorego postanowienia sgd uznat za nie-
zgodne z prawem? Ja to tak rozumiem. Sad uznaje czesc statutu za niezgodng z prawem,
ale Zgromadzenie Ogélne wiekszoScig 2/3 i tak moze to uchwalié.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo, pani mecenas.

Legislator Monika Bies-Olak:
Nie, poniewaz ta wiekszo§¢ 2/3 gtosow dotyczy zmiany statutu w zakresie stwierdzonych
przez sad niezgodnoSci statutu z prawem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, szanowni panstwo, sprobujmy przyjac¢ stosowne zapisy w art. 163. Jeden ustep
mamy przyjety. Drugi ustep - jest pozycja, zeby przeniesc z art. 159a obecny § 3, prze-
praszam, przenie$c art. 174, a wiec dalszy artykul w tym rozdziale ze zmiang zapropo-
nowang przez panig legislator. Prosze bardzo — pani poset Mastowska.

m.m. 1"
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Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Chcialabym wrécié¢ do stwierdzenia pana...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze troche glo$niej, pani posel.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Pan, chyba z ministerstwa, zwrocit uwage na to, ze w wyniku tego powtérnego gtosowa-
nia i zmian dokonywanych w statucie, niestety, praktyka pokazuje, ze tg wiekszoScia,
o czym pan moéwil, wprowadza sie zmiany identyczne, ktore byly zgloszone wcze$niej
do KRS, czyli poprzez gtosowanie wprowadza sie na nowo te same zmiany, co do ktorych
zastrzezenie wni6st KRS. Gdyby pan zechcial...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo prosze panstwa o uwage.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Skoro pan podnosi ten problem, to moze zechcialby pan zasugerowaé tutaj takie prze-
pisy, takg ich zmiane, zeby wyeliminowac tego typu potencjalne mozliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Pani posel, przed chwilg pani mecenas powiedziala, ze nie ma takiego zagrozenia, ale
skoro wystepuje, to sprobujcie zaproponowac zapis, bo krytykowaé kazdy potrafi. Pan
przewodniczacy.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:
Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo. Nie ma zadnego niebezpieczenstwa. To jest
,dzielenie wlosa na czworo”. Jezeli sad stwierdzi, ze co§ w tym statucie jest zle napi-
sane i kaze to poprawi¢ — tak samo w uchwale, co bylo zle uchwalone i zakwestionowane
przez sad — to znowu mi tego nie uzna, znowu bede musiat sie zbieraé i za kazdym razem
bede potwierdzat jaka$ nieprawde?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Ale miesiagce mijajg, panie przewodniczacy, miesigce uplywaja, moze lata.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. W mojej ocenie ten zapis w ogole jest niepo-
trzebny, dlatego ze jest to oczywiste, gdy sad wzywa. Ani w k.s.h., ani w przepisach prawa
o stowarzyszeniach, prawa o fundacjach nie ma takiego zapisu, zwlaszcza ze powodowa-
toby to taki absurd, ze co dalej, jezeli np. wiekszo$¢ opowie sie za zmianami. To rzeczy-
wiScie mogloby sugerowac to, o czym moéwit ktorys z moich przedmowceow. Jesli chodzi
o te kwalifikowang wiekszo&¢ co do zmian wymaganych przez sad, to proponuje to skre-
§li¢: ,,W zakresie stwierdzonych przez Sad niezgodnoSci statutu z prawem, zmiany sta-
tutu moze dokona¢ Zgromadzenie Ogélne uchwalg podjeta wiekszoscig 2/3 glosow”.
Po prostu: ,,W przypadku stwierdzenia niezgodnoSci z prawem, Sad wyznaczy termin
do ich usuniecia” i tyle, a oczywiste jest, ze nieusuniecie spowoduje, ze sad odmowi reje-
stracji. Tu jest sad od tego, zeby pilnowat tych zmian.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
W zwigzku z tym oczekuje, panie posle, na poprawke na pismie.

Posel Borys Budka (PO):
Jak dojdziemy do art. 174?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Tak, ale jest propozycja, zeby przenie§¢ art. 174 akurat w to miejsce. Prosze bardzo,
panie prezesie.

12 m.m.
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Prezes zarzadu SZR ,,Spolnota Pracy” Waldemar Witkowski:

Panie posle, mozna by sie zgodzi¢ z pana rozumowaniem, ale nie zauwazy! pan pewnego
specjalnego prawa. Zauwazcie panstwo, ze Kongres zmienia i uchwala statut. Ten zapis
szczegblowy umozliwia niezwolywanie Kongresu a dokonanie poprawek na zgdanie sagdu
przez Zgromadzenie Ogodlne Krajowej Rady. To jest tylko ulatwienie w dzialaniu a nie
proba ominiecia prawa.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, im dalej dyskutujemy, tym bardziej komplikujemy sobie sprawe. Te
dwa zapisy tutaj sa, najwyzej pézniej przeniesiemy art. 174, jezeli tak uzna Biuro Legi-
slacyjne, a proponuje przyjac art. 163 w takiej formule, jaka jest. Te zapisy beda dalej
i jezeli okaze sie, ze trzeba zmieni¢ miejsce w ustawie, to powierzyliSmy te kompetencje
Biuru Legislacyjnemu, zanim zatwierdzimy caly dokument. Proponuje zamkna¢ te dys-
kusje, bo komplikujemy sobie coraz bardziej i nie widze rozwigzan. Stowa watpliwoS§ci
padaja z wielu ust, z wielu stron, natomiast nie ma rozwigzan konstruktywnych, ktore
bylyby akceptowalne.
Proponuje przyjac ust. 2 w tym artykule.

Posel Borys Budka (PO):

Panie przewodniczacy, przepraszam, oczywiscie uwaga mojego przedmowcy jest stuszna.
To jest przepis szczegélny — to jest moj blad w tym momencie, przepraszam — prze-
pis szczegélny, ktory daje mozliwosé niezwolywania Kongresu w celu wyprostowania
zmian w statucie, ale wylacznie tych zmian, ktére wskazal sagd. Proponuje to zostawic.
Rozumiem, ze jezeli Zgromadzenie Ogoélne nie podjetoby takiej uchwaty, to wtedy jest
konieczny Kongres i tyle. MyS$latem, ze Zgromadzenie Ogolne przyjmuje, a to oczywiscie
Kongres, tak ze dziekuje za te uwage i wycofuje sie z tego, co powiedziatem.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Jasne. Dziekuje serdecznie. Proponuje przyjac¢ ust. 2 w tym artykule. Nie widze uwag,
stwierdzam, ze ust. 2 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 164. Propozycja wydyskutowana na poprzednim posiedzeniu
byla taka, zeby ust. 1 mial brzmienie: ,, Do zadah Krajowej Rady Spéidzielczej nalezy” —
tak wynika z tego, co ja mam w swoich notatkach. Pani mecenas, czy tak bylo?

Legislator Monika Bies-Olak:

Tak. W pkt 1 proponowaliSmy wykre§lenie wyrazu ,,polski”. W pkt 2 proponowali$my:
,wspoldzialanie z organami administracji publicznej w sprawach dotyczacych spotdziel-
czosci” i dalej: ,,w szczegolnosci opiniuje projekty ustaw i projekty aktow wykonawczych
dotyczace spotdzielczosci”. W pkt 4 proponujemy skreslenie wyrazow ,,w Polsce”, w pkt
6 skreslenie wyrazow ,,w zakresie okreSlonym w ustawie”, poniewaz jest to oczywiste.
Pkt 7 musi zostac skreslony, poniewaz panstwo podjeliScie decyzje, ze nie zajmujemy sie
czescig szezegblna prawa spoldzielezego.

Mamy pytanie do pkt 9, bo ,,dzialalno$¢ szkoleniowa na rzecz cztonkéw” wydaje nam
sie mieSci¢ w pkt 6. Jezeli faktycznie mamy dobra intuicje, to proponowaliby$Smy skre-
Slenie pkt 9.

Skoro panstwo podjeliScie decyzje, ze jednak przywracamy przepisy mowigce o usta-
wie, to w pkt 12 redakcja taka jak w art. 2: ,wykonuje inne zadania przewidziane
w niniejszej ustawie i w statucie”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Bardzo prosze, sa propozycje zmian poszczegdlnych punktow i jest pytanie. Kierujemy
je do Krajowej Rady Spotdzielczej. Czy pkt 6 nie konsumuje pkt 9?7 Wydaje sie, ze to cenna
uwaga. Pan prezes Domagalski - prosze.

Prezes Zarzadu Krajowej Rady Spoéldzielczej Alfred Domagalski:

Panie przewodniczacy, mys§le, ze jednak pkt 9 nalezaloby zostawic. To wynika z prak-
tyki dziatania. Na przyktad ubiegamy sie o mozliwosci szkolenia i uzyskania akredytacji
odpowiednich organéw oSwiatowych i wtedy jest problem: czy macie zapisane w ustawie
czy w statucie prowadzenie dziatalno§ci szkoleniowej. To nam tutaj w niczym nie prze-
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szkadza, a p6zniej utatwi praktyczne funkcjonowanie Krajowej Rady Spéldzielczej. Tak
mi sie wydaje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Co prawda powtarzamy...

Legislator Monika Bies-Olak:
W takim razie proponujemy dopisa¢ w pkt 6 ,,czionkéw”: ,,prowadzi dzialalnos¢ lustra-
cyjna, szkoleniowsa i doradczg na rzecz spétdzielni i ich czlonkéw oraz zwigzkéw spodl-
dzielczych”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, mozna wyjac z pkt 6 dziatalnos¢ szkoleniowa i potraktowac ja oddziel-
nie. Moze to byloby lepsze rozwigzanie, zeby wyja¢ z pkt 6 ,,szkoleniowa”, zostawi¢ w tej
formule i bedziecie panstwo mieli oddzielnie jako punkt. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze w zwigzku z tym, co tutaj przed chwilg byto
zaproponowane: ,,na rzecz spoldzielni, ich cztonkow i zwiazkéw spéldzielezych” w pkt
6 dodalibySmy tylko ,szkoleniowg” — tak, chodzi o czlonkow spoétdzielni, ktérych tutaj
nie ma.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Panie mecenasie, prosze bardzo.

Radca prawny BPS S.A. i KZBS Karol Bernat:
Prosze panstwa, skoro juz przyjeliSmy, ze kazda spoldzielnia jest czlonkiem Krajowej
Rady, to uwazam, ze dopisywanie ,,cztonkéw” do ,,spotdzielni” jest zbedne. Albo wpisu-
jemy ,cztonkéw” i wykre§lamy ,,spotdzielni i zwigzkow spotdzielezych” albo tylko samo
slowo ,,spotdzielni”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo, panie doktorze.

Ekspert Komisji Marek Stanko:

Jedna uwaga. Domys$lam sie, skad ten zapis o dzialalno$ci szkoleniowej na rzecz czlon-
koéw. Toczg sie sprawy przed organami podatkowymi i przed WSA, w jaki sposéb to roz-
liczaé. Jezeli jest w ustawie, ze jest to dziatalno§é na rzecz czlonkéw, rowniez ta dziatal-
nosc¢ szkoleniowa, to wowczas jest to inaczej podatkowo rozliczane. Sam bylem uczest-
nikiem takiego sporu, wiec proponowalbym nie manipulowac przy tym, a tym bardziej
nie wprowadzac tego do pkt 6, bo by wyszlo, ze prowadzi dzialalnos¢ lustracyjng takze
na rzecz czltonkéw. To jakas niekonsekwencja.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dobrze, panie doktorze. Ministerstwo Finanséw — pan Jacek Werner.

Radca ministra w Ministerstwie Finanséow Jacek Werner:
Dzien dobry panstwu. Chcialbym tutaj zrobi¢ taka uwage, ze sformulowanie ,,prowadzi
dzialalno$¢ szkoleniowa na rzecz czlonkow” bedzie wskazywalo, ze na rzecz czlonkéw
Krajowej Rady Spéldzielczej, tzn. tylko zwigzki spéldzielcze, a nie szkolenia, tak jak
mowil pan prezes Domagalski, dla osob, ktore sg cztonkami spotdzielni. Jezeli dodamy
,,spoltdzielni”, to wtedy bedzie wiadomo, o jakich cztonkéw chodzi, bo w tym brzmieniu
dotyczy to tylko czlonkow Krajowej Rady Spotdzielczej, a chyba nie o to chodzi.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jeszcze jeden glos — pan prezes.

Doradca zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:
OczywiScie czytajgc literalnie zapis w pkt 9 mozna doprowadzi¢ do takiego wniosku,
o czym moéwil pan Jacek Werner, bo cztonkami Krajowej Rady, o czym panstwo zdecy-
dowaliscie juz wezeéniej, sg spoéldzielnie i zwigzki spotdzielcze. Mysle, ze w pkt 9 chodzi
o prowadzenie dzialalnoSci szkoleniowej rowniez na rzecz cztonkéw spoéldzielni, ponie-
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waz pkt 6 mowi wyraznie: ,prowadzi dzialalno§é¢ lustracyjna, szkoleniowsg i doradczg
na rzecz spoldzielni i zwigzkéw”. Ja tu widze rozroznienie, wiec w pkt 9 proponuje
ewentualnie dopisa¢ ,,na rzecz czlonkéw spotdzielni”, bo rowniez takie szkolenia robi
Krajowa Rada - nie tylko dla sp6tdzielni jako takich.

Biuro Legislacyjne zaproponowalo, zeby tak mechanicznie wykreslic pkt 7, poniewaz
decyzja Komisji ustawa nie zajmuje sie spotdzielniami branzowymi. W tym przypadku
chodzi o spéldzielnie uczniowskie, ale ja proponuje, zeby to zostawi¢ wykreslajgc nie-
zbyt trafne — moim zdaniem - stowo ,nadzoruje”, bo Krajowa Rada i zwiazki nie mogg
niczego nadzorowac, tylko ,inicjuje i wspiera dzialalno$c¢ spotdzielni uczniowskich”.
Jezeli nawet w tej chwili nie ma zadnego odniesienia w formie ustawy do dziatalno$ci
spoldzielni uczniowskich, to nie ulega watpliwosci, ze ruch spoétdzielni uczniowskich
rozwija sie w Polsce dosy¢ dynamicznie i to juz méwie z praktyki, ze Krajowa Rada
od dawna wspiera dzialania podejmowane przez spéldzielnie uczniowskie. Proponowal-
bym, zeby jednak pozostawic ten kierunek czy to zadanie, jezeli chodzi o Krajowa Rade
Spotdzielcza, bo to daje tytul, aby wspieraé nie tylko organizacyjnie, ale nawet finansowo
spéldzielczosé uczniowska, skoro w ustawie bedzie zapisane, ze Krajowa Rada moze pro-
wadzi¢ takg dzialalnoéc. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje. Pan Jacek Werner.

Radca ministra w MF Jacek Werner:

Nie ma takiego bytu prawnego jak spoldzielnia uczniowska, nie wystepuje w przepisach
szczegotowych prawa spoéldzielczego. Jezeli powstanie taka organizacja sformalizowana,
to oczywiscie wtedy bytaby zasadno$¢ dodania do zadan Krajowej Rady wspieranie sp6t-
dzielni uczniowskich. W tej chwili jest to odniesienie do czegos, co formalnie nie istnieje.
Na terenie szkoly moze istniec jakas...

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Jeszcze ad vocem — pan Kokoszkiewicz i konczymy dyskusje.

Radca ministra w MF Jacek Werner:

...instytucja, ale to nie jest spotdzielnia uczniowska. To nie jest spotdzielnia.

Doradca zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Dziekuje bardzo. Panie Jacku, z calym szacunkiem, jezeli miatyby by¢ uznawane tylko
spoldzielnie, ktére sg wymienione w prawie spéldzieleczym, to moje pytanie brzmi:
na jakiej podstawie dzialajag gminne spoldzielnie ,,Samopomoc Chlopska”? Na jakiej
podstawie dzialajg spétdzielnie mleczarskie? Przeciez prawo spéldzielcze jest prawem,
z ktorego mogg korzysta¢ wszystkie formy spotdzielcze — bez wymieniania. W obecnym
prawie wymieniane sg w zasadzie dwie kategorie: rolnicze spoétdzielnie produkcyjne
i spoldzielnie pracy. Oddzielng ustawe ma spoétdzielczoS¢é mieszkaniowa. Jednak to nie
znaczy, ze w ustawie trzeba wymieniac, ze dziala taka spoétdzielczosc po to, zeby ona
funkcjonowala. Z ramienia Krajowej Rady co prawda proponowali§my, zeby jednak wpro-
wadzié¢ niektore branze w tej czesci szczegolnej, ale Komisja zdecydowala, ze ta ustawa
— Prawo spoétdzielcze ma mie¢ wylgcznie charakter ogélny z zapowiedzia, ze dla innych
branz spétdzielczych bedg przygotowywane inne prawa.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Jeszcze jeden glos pana postowa Chmielowskiego.

Posel Stanislaw Chmielewski (PO):

Chmielewskiego, ale pan przewodniczacy konsekwentnie inaczej mnie nazywa.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Przepraszam, panie po§le, poprawie sie.

Posel Stanislaw Chmielewski (PO):

Dziekuje za udzielenie glosu. Jestem zwolennikiem promowania idei spétdzielczosci. Przy
okazji, gdy rozmawiamy o spoltdzielczoSci uczniowskiej, chcialbym jeszceze zapytac. Dla
mnie akurat jest to zrozumiate. Mozna tak okresla¢ pewien ruch, pewne dzialanie. Nie,

15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 36)

to nie jest zbyt prawne, bo ta spétdzielnia nie ma bytu prawnego. Rozumiem, ze zapisu-
jemy tutaj dwie rzeczy, bo nadzoru na pewno nie bedzie. Co to znaczy ,,inicjuje”? Ja bym
wolal, zeby w tym miejscu byto ,,popularyzuje” albo ,,promuje”. Dalej mamy ,,i wspiera”.
Co to znaczy? Dacie np. fundusz zalozycielski dla takiej spotdzielni na poczatek, zeby
mogli kupié¢ towar, bo to do tego sie sprowadza, tak? Jak juz to bierzecie na siebie, to jako
Krajowa Rada Spoéldzielcza musicie sobie zdawac sprawe z tego, ze za to bedziecie rozli-
czani, bo tak tu trzeba podejsé. Gdzie to rozliczacie, gdzie to przedstawiacie?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Szanowni panstwo, mam taka propozycje ogolna, bo my tak sie nagadamy, kazdy swoje.
Jak bede widzial konkretne poprawki, bedziemy glosowac, a tak to idziemy wedlug
druku z uwagami Biura Legislacyjnego, nie ma innej mozliwoSci, bo caly czas sie , kre-
cimy sie wokol wlasnego ogona”. Drodzy panstwo...

Posel Lidia Staron (PO) spoza skladu Komisji:
Ja mam pytanie.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Prosze bardzo — pani posel Staron.

Posel Lidia Staron (PO) spoza skladu Komisji:

Mam pytanie do wnioskodawcy. Chciatabym sie zapytaé o pkt 111 12. Punkt 12 w zakre-
sie statutu, czyli wykonuje inne zadania przewidziane w statucie. Jezeli statut zawrze
np. dziatalno§¢ gospodarcza, agencje towarzyska albo co$ innego, to moze to by¢. Pytam
sie, tak? Pkt 11 - tu jest w zakresie dzialalno$ci wydawniczej. Niedawno ukazala sie
ksigzka pana Domagalskiego. Czy to tez nie pozwala na tego typu, bo trzeba wziaé pod
uwage, ze za wszystko placg spoétdzielcy. To nie jest takie §mieszne, bo za wszystko
oni przeciez placa. Chce, zeby wnioskodawca wyttumaczy! mi ratio legis pkt 11112 -
w zakresie statutu.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Bardzo dziekuje. Tylko krotko powiem, jezeli moge, sad rejestrowy jest od tego, zeby
uzna¢ badz nie te zapisy, ktére sa. Po to mamy nadzor sgdowy.

Posel Lidia Staron (PO) spoza skladu Komisji:
To ja w takim razie zglaszam wniosek mniejszoSci — skre§lenie pkt 11 i 12 w zakresie
ostatniego stowa ,,w statucie”.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Jasne. Pan prezes Domagalski.

Prezes zarzadu KRS Alfred Domagalski:

Trudno jest mi dyskutowa¢ na ten temat, dlatego ze Krajowa Rada Spéldzielcza tak
naprawde jest jedyng organizacja, ktora zajmuje sie podstawami funkcjonowania spot-
dzielczosci jako takiej. Prowadzimy jakie§ badania na tyle, na ile posiadamy §rodki finan-
sowe. Inicjujemy wspoélprace z uczelniami wyzszymi, wspélnie z GUS prowadzimy bada-
nia statystyczne i w zasadzie jesteSmy jedynym wydawca literatury zwigzanej ze sp6l-
dzielczoScig. Przy naszym wsparciu takze ukazuje sie literatura wydawana przez innych
wydawcow, gtéwnie przez wyzsze szkoly, ktére organizuja konferencje i prowadza w tej
sprawie jaka$ dziatalno§¢. Wykreslenie tego z zadan Krajowej Rady Spétdzielczej bytoby
bardzo znaczacym uszczupleniem jej merytorycznej dziatalnoéci. To jest to, co dotyczy
tego punktu.

Jesli chodzi o spotdzielnie uczniowskie, to w tym roku bedziemy obchodzié¢ 115. rocz-
nice powstania spoldzielczosci uczniowskiej w szkolach. Istnieje Fundacja Spoétdzielczo-
§ci Uczniowskiej. Ona jest w Krakowie. Co roku wspieramy funkcjonowanie tej fundacji,
ktora z tych §rodkéw organizuje réznego rodzaju dziatalno§é tych spoétdzielni. To nie
jest tylko dzialalno$¢ polegajaca na sprzedazy w sklepikach roznego rodzaju artykutow,
ale to jest takze dzialalno§¢ zwigzana z ochrong Srodowiska. Jest to rowniez dzialal-
nosé oswiatowa, kulturalna, dzialalno§é na rzecz $rodowiska, réznego rodzaju akcje
spoleczne. Ta spoétdzielczos¢ wykonuje ogromng role i ona jest. To, ze nie ma ustawy,

16 m.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 36)

nie oznacza, ze jej nie ma. Kiedy$§ rozmawialem z wiceministrem sprawiedliwosci o ure-
gulowaniu prawnym. Powiedzial tak: panie prezesie, moze lepiej nie regulujmy tego,
bo jak uregulujemy prawnie, to tylko bedzie klopot z tego tytutu. Funkcjonuje, to niech
to sobie funkcjonuje, nikomu to nie przeszkadza, jesli dyrekcje szkét na to pozwalaja.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Prosze bardzo.

Wiceprezes Zarzadu Gléwnego Krajowego Zwiagzku Lokatorow i Spoldzielcow Janusz

Okurowski:

Janusz Okurowski — Krajowy Zwigzek Lokatoréow i Spoldzielcow.
Mialbym takie pytanie: czy osoby niepelnoletnie mogg by¢ czlonkami spétdzielni oraz
wnosi¢ na rzecz spotdzielni wktady i je wyplacac?

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pan profesor odpowie na pytanie. Prosze bardzo, panie profesorze.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

Prosze panstwa, jesli chodzi o ostatnie pytanie, to przypomne, ze zgodnie z ustawa
o spoldzielniach mieszkaniowych obecnie czlonkami tych spotdzielni mogg byc wszyst-
kie osoby niezaleznie od tego, czy majg zdolnosc do czynnosci prawnych czy jej nie maja,
czy tez majg ograniczong. W innych spotdzielniach statut moze dopuszczac cztonkostwo
0s0b nie majacych pelnej zdolnosci do czynnoéci prawnych.

Jeszcze o spotdzielniach uczniowskich. Ja jestem zdecydowanie zwolennikiem utrzy-
mania sformutowania, ktore jest tutaj proponowane, dlatego ze jest tutaj proponowane,
dlatego ze jest to obecnie jedyny wyrazny, normatywny punkt zaczepienia dla tych spot-
dzielni, ktore maja ogromne znaczenie praktyczne a powinny miec jeszcze wieksze.

Prosze panstwa, to nie jest tak, ze tego problemu w ogdle nie ma. Jest znane orze-
czenie Sadu Najwyzszego dotyczace czlonkostwa spoldzielni uczniowskich w spétdziel-
niach gminnych ,,.Samopomoc Chlopska”. Tam zostala przyjeta konstrukcja cztonkostwa
uksztaltowanego na zasadzie prawa zwyczajowego. Piekna konstrukcja, jest to orzecze-
nie powszechnie cytowane jako przyktad dzialania prawa zwyczajowego. Poza tym sp6t-
dzielnie uczniowskie dzialajg na podstawie statutow gminnych spéldzielni ,,Samopomoc
Chlopska” oraz chyba juz rzadziej dzisiaj spotdzielni ,,Spotem”, ale to byly te dwa rodzaje
spoldzielczosci, ktore zdecydowanie wspieraly dziatalnoéé spotdzielczoéci uczniowskiej.

Myéle, ze w ogoble w przyszloSci i to jak najszybciej powinny pojawié sie przepisy doty-
czace spoltdzielni uczniowskich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo.

Posel Lidia Staron (PO) spoza skladu Komisji:

Ja jeszcze sloweczko.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Momencik. Pan Okurowski.

Wiceprezes ZG KZLiS Janusz Okurowski:

Chciatbym dopytac. Czy osoba niepelnoletnia ma prawo dokonywac obrotu pienieznego,
czyli wplacac i dokonywaé wyptaty? Tylko tyle.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Myéle, ze to nie jest przedmiot dzisiejszych obrad. Naprawde, juz nie wymys§lajcie pan-
stwo réznych ciekawych konstrukeji. Panie profesorze, jedno zdanie.

Staly doradca Komisji Krzysztof Pietrzykowski:

To jest materia k.c., ktory mowi o reprezentacji osob nie majacych peinej zdolnoSci
do czynnosci prawnych. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Szanowni panstwo, niestety nie mamy kworum, tak ze podyskutowaliémy sobie o waz-
nych kwestiach i przyjeliSmy dwa artykuty, jednego artykutu — art. 164 praktycznie nie,
ale mamy to przedyskutowane. Prosze bardzo — pan posel Chmielowski, Chmielewski.

Posel Stanislaw Chmielewski (PO):

Szanowni panstwo, rozumiem, ze dyskutowa¢ mozemy. Spoéldzielczo§é uczniowska
oczywiScie powinna by¢ wspierana, natomiast chcialbym zapytac przedstawicieli strony
spotecznej, jak rozumie¢ ust. 2 w tym przepisie, bo tu mamy bardzo mocng koniunk-
cje: ,,pracownikéw i pracodawcow”. Chce na to zwroci¢ uwage, w Komisji Trojstronne;j
z reguly sg dwie strony. Chcialbym by¢ dobrze rozumiany. Zalezy mi na tym, zeby wnio-
skodawcy zdawali sobie sprawe z tego, ze taki zapis jest chyba niezbyt szczesliwy, powie-
dzialbym nawet, ze niepraworzadny.

Ust. 3. Zastanéwmy sie, czy on jest dobrze zapisany, zeby tu wszystko dobrze rozu-
miec, ale wierze tu w madroé¢ strony spolecznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Panie po§le, dziekuje i raz jeszcze przepraszam. Pan posel Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Zwracam sie do pana posta Chmielewskiego. Panie posle, mam ten sam dyskomfort,
zresztg wtedy, kiedy doszlibyémy do tego artykulu, to zapytatbym o to, ale jeszcze nie
bylo takiej mozliwoSci. Jest teraz taki szczegolny moment i uwaga do Krajowej Rady
Spotdzielczej, do jej kierownictwa, aby przemyslata kwestie i na nastepne posiedzenie
przygotowala szczegélne rozstrzygniecie. Spotdzielczos¢ ma to do siebie, ze w Komisji
Trojstronnej nie powinna reprezentowac tych i tych, musialaby sie zdecydowac, czy
reprezentuje pracodawcow, czy reprezentuje zwigzek zawodowy, pracobiorcow. Bardzo
bym chcial, zeby spétdzielcy uczestniczyli w tej komisji, jestem za tym, ale mam ten sam
dylemat co pan posel Chmielewski: kogo wiasciwie w Komisji Trojstronnej reprezento-
waliby spotdzielcy? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chciatby sie odnie$¢ do tych otwartych pytan? Pan
przewodniczacy i pan prezes.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Jest rozwigzanie — przedstawiciel Krajowej
Rady bedzie siedzial na rogu stolu, z jednej strony bedzie reprezentowal pracodawcow,
a z drugiej pracownikéw.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Pan prezes Domagalski, a za chwile panu oddam glos.

Prezes zarzadu KRS Alfred Domagalski:
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To troche zartem, ale taka mniej wiecej jest prawda.

Szanowni panstwo, Komisja Trojstronna w Polsce jest podstawowsg instytucja dia-
logu spotecznego. To tam wymienia sie opinie na temat najbardziej istotnych spraw
spoleczno-gospodarczych w naszym panstwie. Krajowa Rada Spéldzielcza jest repre-
zentantem znaczgcego Srodowiska, specyficznego Srodowiska, bo rzeczywiscie jest tak,
ze pracownicy sg takze pracodawcami dla siebie. Takie dyskusje toczyly sie rowniez
na szczeblu europejskim, w Komisji Europejskiej i z nich wlaénie tak wynikalo, ze miej-
sce spoldzielczosci przy tym stole jest pomiedzy pracodawcami a pracownikami. To jest
kwestia umiejetnosci tam wystepowania.

W naszej sytuacji, polskiej, to wigze sie takze jeszcze z innymi kwestiami. Z niekto-
rych §rodkow europejskich, ktore sg w dyspozycji instytucji wdrazajacych, mogg korzy-
stac¢ wylacznie czlonkowie Komisji Tréjstronnej, organizacje, ktore sa cztonkami, a wiec
spoldzielcy sg wykluczeni z mozliwoSci korzystania z takich §rodkéw. To jest istotny ele-
ment funkcjonowania.

Musze powiedziec, ze sad, ktory stwierdza reprezentatywnos¢ organizacji, odrzucit
wniosek Krajowej Rady Spoldzielczej o uznanie jej jako organizacje reprezentatywna
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nie dlatego, ze nie wiedzial, czy to jest organizacja pracodawcow czy pracobiorcow, tylko
dlatego ze Krajowa Rada nie jest korporacja, ze do niej nie zapisujg sie spoldzielnie,
tylko reprezentuje spoldzielczo$¢ z mocy ustawy. To bylo podstawa odrzucenia naszego
wniosku. Dlatego zabiegamy o to, aby sp6tdzielczo§é uczestniczyla w tym dialogu spo-
tecznym. Dzisiaj trudno powiedzieé, dlatego ze zmienia sie ustawa, jest przygotowywany
nowy projekt ustawy o Komisji Tréjstronnej i w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecz-
nej zabiegamy o spojrzenie na to z naszej perspektywy, z naszej strony. By¢ moze uda sie
co$ zrobi¢ z tym zakresie. Po 20 marca mamy miec¢ pierwszg wstepng odpowiedz na ten
temat i by¢ moze nie trzeba bedzie tego zapisywac tutaj w ustawie — Prawo spotdzielcze.
To tyle, co na dzisiaj, na biezgco moge powiedziec. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Panie prezesie, ma pan racje. Ja bardzo bym chcial, zeby spotdzielcy byli w Komisji Tr6j-
stronnej. Tylko nie bardzo sobie moge wyobrazi¢, jak méwit pan prezes Jankowski, jak
beda siedziec, chyba ze przyjdzie prezes i bedzie siedzial z jednej strony stotu, a przewod-
niczacy z drugiej strony. Prosze mnie zrozumie¢, nie bardzo mi to pasuje. Chciatbym,
zeby spoldzielcy sie zdecydowali, czy reprezentuje sie tam pracodawcoéw czy pracobior-
cow. Spoldzielczo§é to jest ogromna rzesza ludzi. Ja juz pomijam spétdzielczo$é miesz-
kaniowa, ale prosze sobie wyobrazi¢ calg spotdzielczos¢ mleczarska. Przeciez to jest
ogromny majatek, ogromna produkcja, ktora w tej komisji rowniez powinna by¢ repre-
zentowana nie ujmujgc nic innym grupom spotecznym spoétdzielczym. Przemyslcie to,
bo mys§le, ze na przyszlym posiedzeniu dojdziemy do tego rozstrzygniecia.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Pan poset Budka.

Posel Borys Budka (PO):
Szanowni panstwo, z pewnoscig obecna propozycja jest nie do przyjecia. Ustawa o Komi-
sji Trojstronnej wyraznie wskazuje, jakie sg strony tej komisji. Sama nazwa Komisja
Trojstronna powoduje, ze moze tam by¢ reprezentant pracownikow, pracodawcoéw albo
rzad i koniec.

W ustawie o Komisji Trojstronnej jest taka mozliwos¢, ze tam na zasadzie obserwa-
tora z glosem doradczym wystepuja przedstawiciele samorzadow, ale tak naprawde ja sie
zgadzam z tym, co powiedzial pan prezes Domagalski, ze taka potrzeba mogtaby by¢,
ale to mozna — moim zdaniem - uregulowac tylko i wylgcznie w ustawie o Komisji Trdj-
stronnej, natomiast w prawie spéldzielczym nie mozna zapisaé czego$, co jest whrew
tej ustawie. Nie mozna by¢ jednocze$nie przedstawicielem pracownikéw i przedstawi-
cielem pracodawcow. Po drugie — na razie strone pracownikéw w komisji reprezentujg
przedstawiciele reprezentatywnych organizacji zwigzkowych. To sa zwiazki zawodowe.
Pracodawcéw reprezentujg zwigzki pracodawcéw. Mamy ustawe o zwigzkach pracodaw-
cow. Rzeczywiscie ten apel do Krajowej Rady Spoéldzielczej powinien by¢ skierowany
do ministra Kosiniaka, ktory przygotowuje nowg ustawe i mysle, ze to bedzie najlepsze
rozwigzanie. Gdyby tam wprost wskazano, ze Krajowa Rada Spoétdzielcza zasiada z glo-
sem doradczym, to wtedy ten problem bylby rozwigzany, bo to nie jest ani organizacja
zwigzkowa ani pracodawcow. Moim zdaniem tutaj jest co$, co sie nie ostanie. Nad tym
sie panstwo zastandwcie, zebyScie poprzez ministra pracy sprobowali i§¢ w te strone.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
Dziekuje. Ostatni glos.

Wiceprezes ZG KZLiS Janusz Okurowski:
Janusz Okurowski — KZLiS.
Szanowni panstwo, jesteSmy jedng ze strong spotecznych. Krajowa Rada, zwigzki
rewizyjne wystepuja w tej samej grupie. Dlaczego pomimo tego, ze jesteSmy dopusz-
czeni, jesteSmy zarejestrowani, o nas sie zapomina? Praktycznie jakbySmy nie istnieli,

m.m. 19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA PROJEKTOW USTAW
Z ZAKRESU PRAWA SPOLDZIELCZEGO (NR 36)

poniewaz monopolistg stala sie Krajowa Rada i Krajowa Rada staje sie tu jakby jedynym
reprezentantem spéldzielcow, ale przeciez my tu jesteSmy. Prosze panstwa, my tu przy-
jezdzamy od tadnych kilku lat. Ta organizacja istnieje. W zwigzku z tym bardzo prosze
pomysleé nad tym i zastanowié sie, poniewaz przedstawiciele spotdzielcow to jest dosyé
duza grupa innych organizacji. Przeciez zgodnie z konstytucja wszyscy maja rowne
prawa i upominamy sie o te prawa, zebysScie panstwo je respektowali. Nikt nas tutaj
z tytu, boczkiem po cichu nie wpuszcza. Reprezentujemy prawdziwych cztonkow spot-
dzielni mieszkaniowych.

Koniczac chcialbym... Panie Jankowski, ja panu nie przeszkadzatem. Chcialbym
wyrazi¢ swoje zdziwienie. Pani Lidia Staron to osoba o duzym do$wiadczeniu doty-
czacym spraw spoldzielczych. Szczegélnie w spoéldzielniach mieszkaniowych odniosta
bardzo duze zastugi i wykonata bardzo duzo pracy. Jestem zdziwiony tym, ze zostala
przez postow odwolana. Dlaczego tak mowie? Czlonkami naszych organizacji sg osoby
o r6znych znakach partyjnych, o réznej orientacji politycznej — SLD, PSL, wiele innych.
Oni tez sg zbulwersowani, bo nam nie chodzi o barwy, nam chodzi o dobro spéldzielcow.
Bardzo bym prosit, zebyScie panstwo w jaki$ sposob sprobowali dokonac jakiej$ zmiany,
bo nie mozna dopuscié¢ do tego, zeby osoba o tak duzym do$wiadczeniu nie miata wptywu
na toczace sie prace, mimo ze mozna powiedzie¢, ze w pewnym sensie byla matka, ktora
to wprowadzala. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):

Dziekuje bardzo. Pan prezes Kokoszkiewicz.

Doradca zarzadu KZRRSP Krzysztof Kokoszkiewicz:

Prosze panstwa, chcialem sie odnie$¢ do wypowiedzi kolegi, bo koledzy reprezentujacy
roznego typu organizacje faktycznie zrzeszajace spotdzielcow mieszkaniowych po raz
kolejny podnoszg ten problem. Kolega zrobil to dzisiaj kolejny raz, tylko chcialbym zapy-
ta¢ kolege o jedna rzecz, o co zresztg pytam panéw juz od dawna. Na jakiej podstawie
dzialajg wasze organizacje? Nie wiem, moze sie myle, ale podejrzewam, ze na podstawie
ustawy o stowarzyszeniach. Jezeli to jest ustawa o stowarzyszeniach, to w zaden sposéb
przepisy ustawy o stowarzyszeniach nie mogg zosta¢ przeniesione do ustawy — Prawo
spoldzielcze. Jezeli panstwo dzialalibyScie na podstawie prawa spoétdzielczego, to oczy-
wiScie nie ulegaloby zadnej watpliwosci, ze mozna by bylo stworzy¢ jeszcze jakas nazwe
organizacji, tak jak nazywane zwigzki, ale przeciez materia pracy Komisji ogranicza
sie wylacznie do prawa spoldzielczego. Jezeli widzicie jakie§ potrzeby, zeby przy okazji
prawa spoldzielczego np. zmieniac ustawe, na podstawie ktorej prowadzicie dziatalnosc,
to — moim zdaniem - nic nie stoi na przeszkodzie, poniewaz w czesci projektu, ktéra
moéwi o zmianach w innych ustawach, jest wiele innych propozycji, natomiast ja nie
widze mozliwosci, zeby do prawa spotdzielczego ,,dokladaé” organizacje, ktore dzialajg
na podstawie innej ustawy. Naprawde trzeba zrozumie¢, ze prawo spoéldzielcze prawie
w ogéle nie ma sie do ustawy o stowarzyszeniach. Tam sg inne zasady itd. To po prostu
gwoli wyjaSnienia koledze, jak my to widzimy ze swojej strony.

Przewodniczacy posel Marek Gos (PSL):
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Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie.




