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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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energetycznych (nr 2)

11 grudnia 2013 .

Komisja Nadzwyczajna do spraw energetyki i surowcow energetycznych, obra-
dujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja Czerwinskiego (PO), przewodni-
czacego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek obrad:

— informacja Ministra Gospodarki o systemie wsparcia wytwarzania energii
elektrycznej i cieplnej w jednostkach wysokosprawnej kogeneraciji;

— informacja o stanie prac nad rzadowym projektem ustawy zmieniajgcym
ustawe o zmianie ustawy — Prawo energetyczne, ustawe — Prawo ochrony
srodowiska oraz ustawe o systemie oceny zgodnosci oraz ustawe o zmianie
ustawy — Prawo energetyczne oraz o zmianie niektérych innych ustaw (druk
nr 1273).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Tomczykiewicz sekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki
wraz ze wspolpracownikami, Maciej Bando wiceprezes Urzedu Regulacji Energetyki wraz ze wspo6l-
pracownikami, Stanistaw Stelmachowski glowny specjalista w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, Henryk Zamojski wiceprezes Zarzadu Krajowej Izby Paliw Alternatywnych, Jacek Piekacz
cztonek Zarzadu Polskiego Towarzystwa Elektrocieptowni Zawodowych, Andrzej Rubczynski dyrek-
tor w Polskim Goérnictwie Naftowym i Gazownictwie S.A.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Katarzyna Gadecka,
Anna Ornat - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Mariusz
Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Dzien dobry. Wazna chwila i godzina, poniewaz inaugurujemy pierwsze posiedzenie
Komisji Nadzwyczajnej do spraw energetyki i surowcéw energetycznych. Prezydium
Komisji pracowalo juz od tygodnia. PrzygotowaliSmy pewne propozycje planu pracy
naszej Komisji. Nie chce zdradzacé jeszcze informacji. To nie jest tajemnica. Moge powie-
dzie¢ tyle, ze tematow jest naprawde duzo i duzej wagi, wiec wychodzi na to, ze ci pan-
stwo poslowie, ktorzy zadeklarowali che¢ pracy w naszej Komisji bedg mie¢ co robic.
Jeszcze jest chwila na zastanowienie, czy na pewno kazdy chce popracowaé. Wychodzi
na to, ze bedziemy musieli co najmniej dwa razy w tygodniu procedowac, a zagadnien
jest tyle, ze zapoznanie sie ze szczegélami zajmie troche czasu. To jest tylko mdj zart,
zeby sie zastanowic, poniewaz to zastanowienie juz bylo w kazdym klubie. Z tego, jak
procedowaliSmy powotujac Komisje, chetnych do pracy byto naprawde bardzo wielu, stad
chce pogratulowa¢ kazdej z pan i kazdemu z panéw postow nobilitacji, przylgczenia sie
do tej naszej waznej Komisji. A czy zdamy egzamin? To pokaze sie za dwa lata — czy stwo-
rzymy warunki dla energetyki, dla surowcéw, dla bezpieczenstwa energetycznego, itd.
Chcialbym tu tez w imieniu prezydium poprosic¢ o to, zeby kazdy z czlonkéw Komi-
sji, jesli ma jakg§ uwage na temat planu pracy, po prostu ja zgltosit. Bardzo mile bylyby
widziane propozycje na piSmie. Dlatego dzisiaj nie bedziemy prezentowac tego, co pre-
zydium przyjelo jako ramowy plan pracy. Zaprezentujemy to na nastepnym naszym
posiedzeniu, ale chcialbym, zeby kazdy mial mozliwo$¢ wniesienia swoich propozycji
do planu.
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Na dzisiaj przewidzieliSmy praktycznie jeden temat, ale w dwoch grupach tematycz-
nych. Pamigtamy o tym, ze tak zwana wysokosprawna kogeneracja jest niezmiernie waz-
nym tematem, ze Komisja Gospodarki i Komisja Ochrony Srodowiska, Zasob6w Natu-
ralnych i Leénictwa juz prawie od roku zajmuja sie tym tematem. Przypomne, ze byla
tez inicjatywa poselska, ktora praktycznie byla uzgodniona miedzy klubami i chcieli-
§my w marcu procedowac te ustawe. Rzad przez swojego przedstawiciela, pana ministra
Tomczykiewicza, poinformowal nas, ze ma gotowy projekt, przedstawil nam ten projekt
do procedowania. MieliSmy tez informacje, ze zwloka wynika z koniecznosci notyfikacji
przez Komisje Europejska. Komisja Europejska juz ma pewne zdania i pewne opinie
podjela. W prezydium planowali$my, ze zajmiemy sie swoim projektem tej ustawy, ale
po rozmowie z panem ministrem Tomczykiewiczem doszedltem do wniosku, ze dla przy-
spieszenia spraw bezpieczniej bedzie — moze nie bezpieczniej, tylko skuteczniej — konty-
nuowac rozpoczete prace w Komisjach: Gospodarki oraz Ochrony Srodowiska, Zasob6w
Naturalnych i Le$nictwa. Pan przewodniczacy Jasinski wyszed! naprzeciw tym pros-
bom. Wiemy - ci, ktérzy pracujag w Komisjach — ze na jutro zwolano podkomisje do tego
projektu, w tej sprawie. Jesli nam si¢ uda przyjac sprawozdanie to jest wielka szansa,
ze w tym tygodniu, czyli konkretnie w pigtek Komisje: Gospodarki i Ochrony Srodowi-
ska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa moglyby przyjec¢ ten temat.

Dzisiaj w porzadku dziennym mamy: informacje Ministra Gospodarki o systemie
wsparcia wytwarzania energii elektrycznej i cieplnej w jednostkach wysokosprawne;j
kogeneracji oraz, po drugie, informacje o stanie prac nad rzgdowym projektem ustawy
zmieniajgcym ustawe o zmianie ustawy — Prawo energetyczne w temacie, o ktorym
moéwitem. Czy ktos z panstwa postéow chciatby wnies¢ uwagi do porzadku obrad? Bar-
dzo prosze.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD):

Zbyszek Zaborowski. Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nie do porzadku dzisiejszego
posiedzenia, ale pan przewodniczacy wspomnial o planie pracy i chciatbym upomniec sie,
zeby na nastepnym posiedzeniu zaja¢ sie jednak sytuacjg w gérnictwie wegla kamien-
nego, ze szczegblnym uwzglednieniem planow restrukturyzacyjnych Kompanii Weglo-
wej, poniewaz ro$nie niepokdj w srodowiskach goérniczych, sg przekazywane niepelne
informacje do zalég goérniczych. Kompania Weglowa i ministerstwo powinny Komisji
przedstawic¢ — uwazam — w krétkim terminie plan restrukturyzacji, zwlaszcza Kompanii
Weglowej, ale i szerzej, sytuacje w sektorze wegla kamiennego. Jezeli pan przewodni-
czacy i wysokie prezydium zechcieliby to wzia¢ pod uwage, to nie bede zgtaszal wniosku
formalnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Dziekuje za ten temat i zwalniam pana z tego, o czym powiedzialem, ze trzeba skiadaé
wnioski na piémie, poniewaz mamy przygotowane nastepne posiedzenie na ten temat.
Takze prezydium ocenito, ze to jest bardzo wazny temat i wiasnie nastepne posiedzenie
bedzie na ten temat. Pan minister Tomczykiewicz.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz Tomczykiewicz:

Musze sprostowac te relacje, bo nie jest prawda, ze strona spoleczna ma niepewne
informacje, bo rada pracownicza i zwigzki zawodowe dostaly program restrukturyzacji,
a —jak wiemy - to strona spoleczna jest przedstawicielem zalogi w rozmowach z zarza-
dem sp6iki i majg do dyspozycji czas na konsultacje w tej sprawie; skonczg sie dopiero
w styczniu. A z koficem stycznia program ten zostanie przyjety przez rade nadzorcza
i wlaSciciela. Dyskusja Wysokiej Komisji przed dyskusjg wewnatrz firmy — uwazam —
bylaby przedwczesna, wrecz jest niemozliwa, bo my, jako wlasciciel, nie mozemy rozma-
wiaé o czyms§, co nie jest dokumentem koncowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Pan przewodniczacy Naimski. Prosze bardzo.

Posel Piotr Naimski (PiS):
Panie ministrze, z calym szacunkiem, ale wydaje mi sie, ze nasza Komisja ma prawo
— a nawet czasem obowigzek — dyskutowa¢ dokumenty, ktére nie sg ostatecznymi
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dokumentami, a tylko projektami, dlatego ze to wtedy jest ten moment, kiedy mozna
naprawde realnie wplywac na rzeczywistos$c, a nie wtedy, kiedy dostajemy dokumenty,
ktore sg zatwierdzone. Mysle, ze Komisja, ktora jest sejmowa Komisja, bedzie sie takimi
dokumentami zajmowala. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):

Dobrze, jeszcze pan minister, ale..

Sekretarz stanu w MG Tomasz Tomczykiewicz:

Program restrukturyzacji nie jest programem rzadowym, nie jest dokumentem panstwo-
wym, tylko spélki akcyjnej, ktéra rzadzi sie swoimi prawami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):

Wszystko jest okay i mySle, ze bedziemy konsekwentni w przygotowaniu tego tematu
dotyczacego gornictwa. OczywiScie to, o czym moéwi pan minister, to jest jakby wycinek
w ogole probleméw w gornictwie. ChceielibySmy poznaé rozne aspekty sprawy i nie chodzi
konkretnie o to, zebyémy konkretnie decydowali o dokumentach, ktore nie sg gotowe,
ale zeby$my mieli informacje i zapoznali sie z tym, co w ogéle jest w gérnictwie.

Czy jeszcze do porzadku obrad sg jakie§ uwagi? Pan poset Jedrysek.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):

Proponowatbym, panie przewodniczacy, abySmy w miare pilnie mogli rowniez zajaé sie
sprawami zwigzanymi ze zmianami wiascicielskimi i wszystkim, co sie wigze z konce-
sjami geologicznymi na rope, gaz i inne surowce i takze innymi, ale przede wszystkim
to bym chcial omowicé.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):

Ja bym jeszcze z formalnego punktu chciat poprosic: teraz procedujemy porzadek obrad,
a poprositem o to, zeby zglaszaé uwagi do planu pracy na piSémie. Mamy to przygoto-
wane, ale zebySmy procedowali z pewnymi standardami, bardzo prosze o to, aby napisac
dwa zdania i zglaszac propozycje do planu pracy, do kogokolwiek z cztonkéw prezydium.
A w tej chwili pytam, czy kto§ chciatby wnie$c cos jeszcze do porzadku obrad? Do dzisiej-
szego, pierwszego, jedynego; nie ma innego, dopiero mamy pierwsze posiedzenie Komisji.
Nie ma, czyli jesli nie usltysze sprzeciwu uznam, ze przyjeliSmy porzadek obrad. Sprze-
ciwu nie widze i nie stysze, wiec poprosze pana ministra o informacje o systemie wsparcia
wytwarzania energii elektrycznej i cieplnej w jednostkach wysokosprawnej kogeneracji.

Sekretarz stanu w MG Tomasz Tomczykiewicz:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zgodnie z polityka energe-
tyczng Polski do 2030 r. zaklada sie do roku 2020 dwukrotny wzrost produkcji energii
elektrycznej wytwarzanej w technologii wysokosprawnej kogeneracji, w skrocie CHP,
w porownaniu do produkeji 2006 r. Przypomne réwnoczeénie, ze polityka energetyczna
Polski do roku 2030 jest teraz w procesie aktualizacji. Szacuje sie, ze realizacja krajo-
wego celu w zakresie CHP przyniesie 20% oszczednoSci energii pierwotnej. Do obliczenia
przyjeto warto§ci referencyjne sprawnosci dla wytwarzania rozdzielonej energii elek-
trycznej, ciepta oraz sprawnosci rozpatrywanych technologii kogeneracyjnych. Przygo-
towaliSmy prezentacje na temat dotychczasowego systemu wsparcia CHP. Jednocze$nie
- na temat propozycji, jakie zawrzemy w projekcie, ktory jest procedowany w podkomi-
sji, a my bedziemy jeszcze, z uplywem czasu, proponowaé poprawki do tego projektu —
poprosze pana dyrektora, jesli mozna, panie przewodniczacy, o zreferowanie prezentacji.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):

Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prezentacja nie jest dluga, tak ze postaram sie
syntetycznie przedstawic¢ wszystkie informacje. Pan minister wspomnial o celu przyje-
tym w polityce energetycznej Polski do 2020 r. w zakresie podwojenia produkcji energii
elektrycznej wytworzonej w wysokosprawnej kogeneracji tak, aby uzyskaé¢ naprawde
istotne oszczedno§ci w paliwie pierwotnym. Dotychczasowy system wsparcia, ktory
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zostal zaprojektowany po to, aby ten cel osiggna¢ w zakresie wsparcia dla kogeneracji
opartej o wegiel kamienny, jak i gaz ziemny, skonczyt sie z uptywem 2012 r. Przypomne,
ze on funkcjonowal w oparciu o $§wiadectwa, ktore wydawane byly wytworcom przez
Prezesa URE, podlegaly obrotowi na Towarowej Gieldzie Energii, a strona popytowa
na te §wiadectwa byla zagwarantowana poprzez obowiazek zakupu tych Swiadectw przez
podmioty zobowigzane, czyli wszystkie te podmioty, ktére dokonywaly sprzedazy energii
elektrycznej do odbiorcy koncowego. Z czasem ten krag podmiotow zostal tez uzupel-
niony o duzych odbiorcéw energii tak, aby ulatwié im rozliczanie sie z tego obowigzku.
Niezrealizowanie obowigzku bylo zagrozone karg. Przychody z kar byly kierowane
do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska. Alternatywnie obowigzek mozna bylo
takze wykonaé przy pomocy oplaty zastepczej.

Tak jak powiedzialem, funkcjonowanie tego systemu w odniesieniu do technologii
weglowych i gazowych skonczylo sie z dniem 31 grudnia ubieglego roku. Dalej funk-
cjonuje system w odniesieniu do §wiadectw metanowych. On funkcjonuje w tej chwili;
do 2018 .

Rzad przygotowal dwa rozwigzania, ktore byly procedowane réwnolegle. Jedno zawarte
byto w tréjpaku energetycznym, drugie w malej ustawie nowelizujgcej prawo energetyczne
tylko w tym zakresie, ktéry byl niezbedny do przedtuzenia funkcjonowania systemu,
ktory skonczyt sie z uptywem ubieglego roku; to jest ta prawa strona ekranu. W tej chwili
w podkomisji jest projekt rzadowy, w druku 1273, nad ktorym prace zostaly na pewien
czas zawieszone ze wzgledu na skierowanie tego projektu do notyfikacji do Komisji Euro-
pejskiej, jako projektu ustanawiajacego system pomocy publicznej. W tej chwili te prace
moga by¢ podjete i projekt moze by¢ uchwalony. W tej matej ustawie wprowadzono przede
wszystkim przedtuzenie funkcjonowania systemu o kolejne dwa lata.

Tak jak wspomnialem, réwnolegle trwaly prace nad duzym tréjpakiem energetycz-
nym, gdzie kogeneracja zostata potraktowana z jednej strony w sposoéb dotychczasowy,
czyli utrzymano zolte, czerwone i fioletowe $wiadectwa, z drugiej strony pojawila sie
nowa kategoria §wiadectw, pomaranczowych, ktére dedykowane byly wylgcznie dla
nowych instalacji kogeneracyjnych. Tutaj te rozwigzania byly w kolejnych projektach
lekko modyfikowane. W tej chwili w projekcie zamieszczone zostaly rozwiazania, ktore
w sposob odrebny traktujg nowe instalacje pracujace w oparciu o wegiel i odrebnie nowe
instalacje pracujgce w oparciu o gaz. Oba projekty zostaly tak pomy§lane, aby pogodzié
to, co juz istnieje z tym, co ma by¢ nowym elementem; przediuzenie istniejgcego systemu
wsparcia miato odby¢ sie w sposob zupelnie plynny, a wprowadzenie nowego systemu
wsparcia w trojpaku w taki sposéb, aby nie zakloci¢ funkcjonowania tego, co zostato
dotychczas wypracowane.

Wyprzedzajac, podczas jutrzejszego posiedzenia podkomisji beda zgloszone pewne
poprawki do tych rozwigzan, ktore zawarte sg w projekcie. Po pierwsze, dlatego ze tam
pojawily sie pewne wady prawne w sformulowaniu niektérych odniesien do przepi-
soOw przejsciowych ustaw, ktére juz nie sg stosowane. Z drugiej strony, w toku dysku-
sji na poprzednim posiedzeniu podkomisji rozpatrujgcej ten projekt zwrdocono uwage
na pewne mankamenty istniejgcego systemu, ktore nalezaloby przy tej okazji takze usu-
naé; chodzi tu przede wszystkim o sposéb rozliczania §wiadectw. Tych poprawek bedzie
do$§¢ sporo, chociaz one sg w gruncie rzeczy tematycznie dos¢ krotkie, wiec stosunkowo
tatwo bedzie je w tekscie przedstawic.

Niezaleznie od tych prac trwaja jeszcze prace koncepcyjne w zakresie wysokospraw-
nej kogeneracji, co zwigzane jest z nowg dyrektywa efektywnosciows. Tutaj konieczne
jest przeprowadzenie kompleksowej oceny potencjalu zastosowania wysokosprawne;j
kogeneracji. W tym celu przygotowywana jest w tej chwili tak zwana mapa ciepla dla
calego kraju, ktorej zobrazowanie byloby w sposob elektroniczny —i z czasem — dostepne
dla kazdego, za poSrednictwem strony internetowej Ministerstwa Gospodarki, zobrazo-
wanie wa$nie potencjalu na terenie catego kraju.

Przewidziane w dyrektywie zostalo takze to, ze konieczne bedzie sporzadzenie odpo-
wiedniej analizy kosztow i korzysci inwestycji energetycznych, pod katem wykorzystania
technologii kogeneracyjnych. I to znajdzie sie w przepisach, ktére implementowac beda
dyrektywe efektywnosciowa do krajowego porzadku prawnego.
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Panie przewodniczacy, to z grubsza tyle, co chcieliSmy zaprezentowaé, tak zeby upo-
rzadkowac te wszystkie watki kogeneracyjne, efektywno§ciowe. My§le, ze zdolaliSmy
pokazac te prace legislacyjne i koncepcyjne, ktore w tej chwili sie toczg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Bardzo dziekuje. Czy sg pytania do prezentacji? Pan przewodniczacy Naimski.

Posel Piotr Naimski (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, chciatem zapytac, jak wyglada — bardziej w szcze-
goélach - korespondencja notyfikujaca projekt w Komisji Europejskiej? Jezeli to mozliwe,
bedziemy zadowoleni, jezeli uslyszymy z ust pana ministra potwierdzenie, ze ta sprawa
jest po prostu zalatwiona i w jaki spos6b ona jest zalatwiona.

Sekretarz stanu w MG Tomasz Tomczykiewicz:
Ta sprawa do konca nie zostala zalatwiona, bo zdanie Komisji Europejskiej w ciagu tego
roku do$¢ diametralnie sie zmienialo. Poprosze dyrektora, ktory uczestniczyt bezpo-
§rednio, zrelacjonuje, jaki byl przebieg, jak nastepowaly zmiany stanowiska Komisji
Europejskiej, jaki jest stan na dzien dzisiejszy.

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, projekt zostal wystany do Komisji Euro-
pejskiej jako notyfikacja programu pomocowego po to, aby uzyskaé pewno§¢é prawng
w postaci decyzji Komisji odno$nie tego, czy ten system ustanawia system pomocy
publicznej, czy tez nie. Nasze stanowisko w procesie notyfikacji zmierzato do wykazania,
ze ten system nie wprowadza systemu pomocy panstwa. W poczatkowej fazie rozmow
z Komisjg Europejska przychylala sie ona do tego stanowiska, jednak w ostatniej fazie
— co prawdopodobnie zwigzane jest z projektem nowych wytycznych w zakresie pomocy
panstwa w tym obszarze srodowiskowo — energetycznym — zdanie Komisji zmienito sie
o tyle, ze Komisja uznaje, ze ten system moze jednak stanowic system pomocy panstwa
i w zwigzku z tym powinien on podlega¢ zbadaniu co do zgodnosci z zasadami, ze wspol-
nym rynkiem. W tej sytuacji prace nad projektem praktycznie mogg przebiegac dalej,
zmierzac¢ do uchwalenia tego projektu, bo w sensie proceduralno — procesowym nasza
sytuacja nie zmienia sie o tyle, ze Komisja i tak bada caly system, ktory w tej chwili
w przepisach byl zawarty i nowa czesc, ktora jest przedtuzeniem tego systemu. Trzeba
oczywiScie powiedzieé, ze Komisja zawsze w takiej sytuacji ostrzega panstwo cztonkow-
skie, ze podejmuje pewne ryzyko zwigzane z tym, ze w momencie, kiedy postepowanie
dotyczace pomocy panstwa zakonczy sie stwierdzeniem, ze pomoc, ktérg Komisja bada,
jest niezgodna ze wspolnym rynkiem, moze by¢ zagrozenie konieczno§cia zwrotu tej
pomocy. I o tym trzeba takze w pracach nad projektem uprzedzi¢. Prace analityczne,
ktore wykonaliSmy, zmierzajg do udowodnienia, ze nawet jezeli nie zgodzimy sie z teza,
ze nie jest to pomoc panstwa, to nalezaloby sie zgodzi¢ z teza, ze bedzie ona przynaj-
mniej zgodna ze wspélnym rynkiem. W tym momencie nie mamy oficjalnego stanowi-
ska Komisji Europejskiej, bo jeszcze ma jaki$ czas na odpowiedz na ostatnie wystapienia
strony polskiej, a zatem te informacje, ktore tutaj przekazuje, bazuja na spotkaniu, ktore
odbylismy z Komisjg Europejska.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Bardzo dziekuje. Jeszcze dalej?

Posel Piotr Naimski (PiS):
Uzupelniajac to pytanie — chcialbym jeszcze przez moment kontynuowaé — wydaje sie,
ze czeSc ekspertow w tej sprawie byla zdania, i ciggle jest zdania, ze ta notyfikacja byta
po prostu niepotrzebna, ze to jest, po pierwsze, kontynuacja, a po drugie, wykonanie
dyrektyw, w zwigzku z tym Komisja Europejska zdecydowala, ze ten typ wsparcia jest
dopuszczalny.

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:
7 zagadnieniami pomocy publicznej jest tak, ze w przypadku watpliwosci, czy jaki§ ro-
dek stanowi, czy tez nie stanowi pomocy panstwa, to panstwo cztonkowskie powinno
wladnie zwréci¢ sie do Komisji po to, aby ona ocenita. I ta dyskusja, ktora tutaj byla,
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toczyta sie wokol tego, czy system czerwonych certyfikatow jest, czy nie jest pomoca
panstwa. Stad ta notyfikacja do Komisji Europejskiej. W trakcie procesu, tak jak powie-
dzialem, stanowisko Polski bylo takie, ze to nie jest pomoc panstwa. Komisja w ostatniej
fazie ma odmienne zdanie i teraz bedzie badanie zgodnoéci ze wspolnym rynkiem.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Teraz pan posel Nowak.

Posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Panie ministrze, panie dyrektorze, czy to oznacza, ze jesli rozmawiamy réwniez o zie-
lonych certyfikatach, biatych certyfikatach, to one prawem analogii r6wniez mogg by¢
zakwalifikowane jako pomoc publiczna?

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:

Trudno w tej chwili jakby wybiegac do przodu w tym, co moze zrobi¢ Komisja, ale taka
analogie mozna przeprowadzi¢, bo wszyscy wiemy, ze systemy sg lustrzane, dzialajg tak
samo, a zatem, te przestanki, ktérymi postugiwaliémy sie do wykazania, ze dany system
nie jest pomoca panstwa, sg dokladnie te same. Natomiast réznica w tych systemach
moze by¢ juz co do oceny samej oceny zgodnoSci tego systemu z zasadami wspdlnego
rynku i ewentualnie rozmiaru pomocy, ktory jest w ramach systemu udzielona. Komisja
moze chcie¢ badaé ten system i nie tylko system, ale takze indywidualnych beneficjentow
tego systemu, w skrajnych przypadkach.

Posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Uzupelniajaco, jak to wyglada, certyfikaty jako system, w catej Unii Europejskiej? W ilu
krajach jest ten system wprowadzony, bo, na przyklad, biale - mamy, zielone mamy tez.
Czy to w tej chwili jest zjawisko, problem ogoélnoeuropejski?

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:

Tak. Tak jak wspomniatem, jest to czeSciowo zwigzane z tym, ze poglady Komisji ewo-
luuja i nowe wytyczne, ktore przygotowuje Komisja, bardziej restrykcyjnie podchodza
do wszelkich érodkow, ktore mogag by¢ uznane za pomoc panstwa. W czesci panstw czlon-
kowskich sg systemy oparte o certyfikaty, w innych systemy oparte o Feed- in Tariff czy
Feed-in Premiums, cze$¢ krajow notyfikowala te systemy, ale nie wszystkie panstwa
czlonkowskie. Ostatnig z takich notyfikacji, ktora jest z naszego punktu widzenia inte-
resujaca, to byla notyfikacja systemu rumunskiego. Tam decyzja Komisji sformutowana
byta w taki sposob, ze po zbadaniu tego systemu Komisja nie stwierdzila wyraznie, czy
to jest, czy nie jest pomoc panstwa, ale uciekla sie do takiego zabiegu: przez wskaza-
nie, ze nawet gdyby to byla pomoc panstwa, to jest ona zgodna ze wspélnym rynkiem,
w zwigzku z tym moze ona by¢ udzielona w tym systemie, ktory jest.

W naszej ocenie rozwigzania, ktore sg zawarte w polskich przepisach dotyczacych
czerwonych §wiadectw i zaangazowania panstwa, raz — w wystawianie tych $éwiadectw,
dwa — w wykorzystanie pieniedzy, czy warto§ci materialnych, ktore sg kierowane przez
ten system, jest o wiele bardziej rynkowa niz w przypadku rumunskim, pozbawiona
pewnych automatyzmoéw, ktére pozwalajg przypisa¢ Komisji dzialanie panstwa. Nie-
mniej jednak tutaj Komisja nam zasygnalizowala, ze bedzie badac ten system pod katem
zgodnosci ze wspolnym rynkiem.

Posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Jeszcze mam pytanie, bo system wsparcia nie dziata od marca. Jak to wpltyneto na rynek
energii z kogeneracji, na firmy, ktore produkujg?

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:
W kwestiach statystycznych to przejawia sie to w ten sposob, ze przychody firm ewi-
dentnie spadly, co nieszczesliwie zbieglo sie takze z tym, ze cena energii elektrycznej
na rynku hurtowym jest nizsza niz w latach ubieglych, a zatem nieprzedluzenie tego
systemu w tym roku spowodowalo ujemne wyniki po stronie przedsiebiorstw. Stad tak
wazne to jest przynajmniej w latach nastepnych, czyli w 2014, 2015, kiedy cena na rynku
hurtowym bedzie prawdopodobnie ksztaltowaé sie podobnie, jednocze$nie zbiega sie
to w czasie z r6znymi dzialaniami inwestycyjnymi, ktére w firmach musza by¢ podejmo-
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wane. To wszystko prowadzi nas, w mojej ocenie, do wniosku takiego, ze w ewentualnym
badaniu Komisji tatwiej nam bedzie wykazac, ze — mowigc kolokwialnie — nadwsparcia
w tym systemie nie ma.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Pan przewodniczacy Najder.

Posel Jacek Najder (TR):

Panie ministrze, panie dyrektorze, mam pytanie. Czy skladajac zapytanie do Komisji
Europejskiej uwzgledniali panstwo rowniez takg sytuacje, w ktorej udzieliliby panstwo
wsparcia dla tych jednostek kogeneracyjnych réwniez za ten okres, gdzie nie bylo cig-
gloéci prawnej i gdyby te jednostki pracowaly, wytworzytyby pewna ilo$¢ energii w tym
uktadzie kogeneracyjnym, jednak ze wzgledu na brak podstawy prawnej nie otrzymaty
wsparcia? Czy pytajgc Komisje rowniez rozpatrywali panstwo ten wariant? Czy jest
mozliwo$¢ objecia wsparciem tego okresu, gdzie nie bylo cigglosci podstawy?

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
W tej sprawie jeszcze chcial uzupelni¢ zadaé pytanie pan przewodniczacy Naimski.

Posel Piotr Naimski (PiS):
Po prostu mam pare rzeczy przed soba, zebySmy wiedzieli, o jakiej skali méwimy. Te
straty sg szacowane w 2013 r. dla o§miu przedsiebiorstw, dla o§miu elektrocieplowni,
na poziomie powyzej 350 min zi.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
I teraz jeszcze moje pytanie techniczne w tej sprawie. Czy to sg straty firm, czy obnizone
przychody?

Sekretarz stanu w MG Tomasz Tomczykiewicz:

Wchodzimy tu w do§é niejasng sfere. System wsparcia byl okre§lony na konkretne
lata. Nikt nie obiecywal, ze ten system zostanie przedtuzony, czy bedzie kontynuowany
i w jakiej skali. My oczywiScie, jako Ministerstwo Gospodarki — i wielokrotnie o tym
przed Wysokimi Komisjami mowiliémy - caly czas przemy do tego, jestesmy za tym sys-
temem wsparcia, ale co do zasady takich obietnic nie moglo by¢, ze ten system zostanie
przedtuzony w jakiejkolwiek formie, bo po prostu nie jest to zawarte w ustawie, czyli
kazdy musiat liczyc¢ sie z tym, ze by¢ moze bylo to wsparcie incydentalne. Mamy nadzieje,
jako Ministerstwo Gospodarki, ze to nie bedzie mialo charakteru incydentalnego, tylko
bedzie mialo systemowy charakter, nie tylko na te lata, ktore zostaly w przedtozeniu
przedstawione i w tych naszych propozycjach wydtuzenia, ale tez na lata nastepne, tak
jak proponowali§my w tak zwanym tréjpaku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Mam tylko pewng uwage, poniewaz widzieliSmy moim zdaniem bardzo klarownie przy-
gotowang prezentacje. Jesli na poczatku rzad zaklada podwojenie systemu wsparcia
do 2020 r., to w takim naturalnym odczuciu nie powinno méwic sie o jakim$ incyden-
talnym dzialaniu. Je§li rzeczywiScie ma to by¢ system plynnego dzialania i wspierania,
zeby osiggnaé efekt w roku 2020 r., to ten okres, ktory po prostu wyniknal z czego$ tam,
od marca do teraz, nie jest standardowy, tylko to jest jakie§ wylamanie z jakiej$ og6l-
nej zasady. Tak ze zeby sie to obronilo, to trzeba naprawde sporo uzasadnien. Dgzymy
do uporzadkowanego osiagniecia celu, zakladamy, ze ten cel jest szczytny i mamy w roku
2020 ten cel osiagnac¢. W prezentacji widzieliSmy - jaki, wiec jesli co$§ wypadlo i to nie
zalezy od kogo§, kto zainwestowal, przygotowal sie, to ten warunek tez powinni§my brac
pod uwage. W tej dyskusji, ktora jest przed nami, tego nie da sie odrzucic, jak goracego
kartofla.
Pan poset Jach, prosze.

Posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, panie dyrektorze, mam takie pytanie.
Pan dyrektor powiedzial, ze ma nadzieje, ze Komisja uzna argumentacje Polski i ten
system uzyska notyfikacje. Natomiast chcialbym zapytac, wedlug pana, jak to wyglada
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na obecnym etapie? Czy idzie to w kierunku przez nas oczekiwanym? A poza tym,
co bedzie, jezeli — w wariancie pesymistycznym — Komisja uzna to jako pomoc publiczng?
Gdy - jak pan wspomnial — wszedzie jest jaki§ system wsparcia kogeneracji, a ten zosta-
nie odrzucony, to, co dalej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Pan minister, czy pan dyrektor? Pan dyrektor, prosze.

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:

Komisja Europejska to jest ta instytucja unijna, do ktorej nalezg sprawy pomocy publicz-
nej w panstwach czlonkowskich, co do zasady. Komisja kieruje sie przede wszystkim
takim dobrem, jak ochrona rynku przed réznego rodzaju znieksztalceniami, a kazdy
system wsparcia jest jakim$ zakldceniem rynku i tym samym elementem, ktéry powo-
duje nieefektywno§é tego rynku, a w konsekwencji wyzsze obciazenia dla odbiorcéw,
znieksztalcenia sygnaléw rynkowych do inwestycji, itd. Nie mozemy zakladac¢, ze Komi-
sja Europejska badanie w zakresie pomocy publicznej prowadzi tendencyjnie, tylko
podchodzi do tego w taki sposob, aby zagwarantowac pewne wyzsze dobro, jakim jest
konkurencja na rynku. My natomiast, przygotowujac system wsparcia kierujemy sie
ta samg wartoscia, wspieramy tylko to, co jest niezbedne i w takim zakresie, w jakim
jest to niezbedne. W zwigzku z tym w jakim§ momencie z Komisjg Europejska spotkamy
sie w dyskusji. W poczatkowym etapie byliSmy zdania, ze nalezy wykazywac¢, ze w ogdle
nie jest to pomoc panstwa. Teraz, kiedy Komisja zakomunikowala nam, ze inaczej trzeba
to badag, jesteSmy zdania, ze ten system jest do obronienia jako system, ktory jest zgodny
z zasadami wspodlnego rynku.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Pan poset Mezydlo, prosze.

Posel Michal Jach (PiS):
Panie przewodniczacy, przepraszam, ale pytalem, co bedzie, jezeli Komisja odrzuci
te argumentacje?

Dyrektor Departamentu Energetyki MG Tomasz Dabrowski:
My, na tym etapie prac nie zakladamy takiego scenariusza.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Pan poset Mezydlo.

Posel Antoni Mezydio (PO):

Dziekuje bardzo. Panie dyrektorze, wydaje sie, ze to, zeby w jaki§ sposob te systemy
wsparcia nie zaklocaly rynku, to sensowniejszymi rozwigzaniami sg Feed-in Premiums
niz Feed-in Tariff, bo Feed-in Tariff to wlasciwie zakléca dosy¢ mocno funkcjonowa-
nie rynku, bo juz wtedy nic nie zostaje dla rynku. Wydaje sie, ze system certyfikatow
to jest wlasnie Feed-in Premiums. To rozwigzanie jest chyba lepsze od Feed-in Tariff,
mimo ze w niektorych krajach Komisja Europejska uznawata Feed-in Tariff i dzisiaj,
w pracach nad tymi rozwigzaniami, ktore Komisja Europejska preferuje, sa Feed-in Pre-
miums, wiec mysle, ze tutaj az takiego duzego zagrozenia i tych obaw, o ktorych panstwo
dyskutujecie, nie ma. Sg to takie hipotetyczne rozwazania, natomiast system certyfi-
katow wydaje sie by¢ systemem, ktory jednak oszczedza konkurencje i nie niszczy jej
catkowicie. Takze podzielitlbym zdanie ministerstwa, zeby nad tym pracowac, bo istniejg
duze szanse na to, zeby to sie oparfo podczas notyfikacji. Tak ze nie widze az takiego
problemu, zeby$my byli tutaj przesadnie ostrozni, bo systemy wsparcia muszg by¢ dla
tych rozwigzan i Unia Europejska zaleca systemy wsparcia. I wrecz nakazuje systemy
wsparcia dla takich rozwigzan, ktore sg oszczedne dla klimatu. Natomiast to rozwig-
zanie wedlug mnie idzie w takim kierunku, nad ktérym dzisiaj w Komisji Europejskiej
pracuje sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Bardzo dziekuje. Prawde mowiac, im wiecej bedziemy dyskutowaé, tym — przynajmniej
ja — bede mniej rozumial z tego wszystkiego. Troche na glowie — moim zdaniem — posta-
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wione sg pewne rzeczy, poniewaz my, jako Komisja, jako parlament, powinni§my dbaé
o interes odbiorcow. PowinniSmy tworzy¢ rynek, zeby po prostu kto$ nie zarabiat za duzo
przez to, ze stwarzamy jakie§ warunki preferencyjne, ale musimy tez po partnersku
traktowac firmy polskie z firmami zachodnimi. Jesli Niemcy miaty wsparcie cztero-
krotnie przekraczajgce warto$c energii i nikt tego nie stopowal w Unii, to co, to my sie
martwimy, ze osiagamy efekt 15% i wspieramy kogeneracje, to, czy nam to kto§ odbie-
rze, czy nie? Mozemy porozmawiac, ze to jest za duze wsparcie, ale nie mozemy méwic,
ze to jest jakie§ odstepstwo od tego, co jest w Unii, bo po prostu nie mozemy by¢ ode-
rwani od panstw Unii Europejskiej, ktére chochlami czerpig z kotla do siebie. Czechy,
Niemcy tak wsparly, ze potem sie z tego systemu wycofywaly. Jesli przygotowujemy sys-
tem aukcyjny, to, co to jest innego? Mowimy, kto najtaniej nam zrobi Zrodto odnawialne?
I po prostu bedziemy widzie¢ najtansze mozliwe zroédla odnawialne. I co, i bedziemy
musieli ttumaczy¢ sie, ze to jest w jakis tam sposéb nieuprawniona pomoc? Jezeli w ten
sposob bedziemy podchodzili do tematu, to wprost powinniSmy Unii powiedziec: ,,skasuj-
cie te obowiagzki”. Po prostu, tak, czy inaczej musimy je wspiera¢, bo one sie rynkowo nie
bronig. My teraz bedziemy mieé troche czasu, zeby zastanowié sie nad pryncypiami, nad
metodami wsparcia, ale poprosimy tez negocjatoréw, ktérzy tam, w Komisji negocjuja,
mysle o MSZ i wszystkich innych §wietych, ktérzy mowia, ze to jest jakie§ — nie wiem
- przykazanie boze do wierzenia przyjete. Uwazam, ze powinnisémy tez merytorycz-
nie porozmawia¢ i zadbaé o naszych przedsiebiorcow jako o partneréw na rynku Unii
Europejskiej, a nie ostroznie podchodzié, a ktos, czy przedsiebiorca, czy nasz obywatel,
odbiorca, musi placi¢ za pewne decyzje. Wstrzymanie czerwonych certyfikatow w jawny
sposob zmniejszylo strumien pieniedzy do tych firm, ktére pomagaly nam w osiggnieciu
efektu ekologicznego. W jaki sposob te sprawe zalatwimy, czas pokaze. Nie chcialbym
przesadzac, ale oceniam, ze dzisiejsza dyskusja nie jest koncowa, ze tym problemem
musimy sie zajaé i ci, ktérzy negocjuja pewne warunki w Unii Europejskiej bedg musieli
nam udowodni¢, ze to jest tez rownoprawne traktowanie naszych, polskich podmiotow
na rynku europejskim.
Czy ktos$ jeszcze chcialby w tym zakresie zabrac glos? Pani posel Zalewska.

Posel Anna Zalewska (PiS):

Panowie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni goscie, ja tylko
taki krotki komentarz do slow pana przewodniczgcego. Ja tez licze na to, ze to jest
pierwsza rozmowa i to stanowisko negocjacyjne bardziej szczegélowo warto by moze
na bardziej zamknietym posiedzeniu poznaé, dlatego ze pan przewodniczacy nie zauwa-
zyl, co sie dzieje w Unii Europejskiej, w Komisji Europejskiej. Tam bezwzglednie dys-
kutuje sie o tym, ze owszem, realizujmy cele, ale szukajmy takich rozwigzan, ktoére
beda najbardziej efektywne. Wszyscy juz dyskutuja, ze bez konca pieniedzy dokladaé
nie mozna. Przypominam takie stanowisko Angeli Merkel z 2011 r., kiedy dyskutowata
o tym z poszczegbdlnymi landami, ze generalnie, energia odnawialna, tgcznie z kogene-
racjg muszg zaczaé sie bilansowac. To po pierwsze.

Po drugie, pan przewodniczacy powiedzial o aukcyjnosci, o aukcjach w nowych roz-
wigzaniach. Myséle, ze powinniSmy przeanalizowaé, w jaki sposob jest to rozwigzane
w poszczegblnych krajach europejskich. Przypominam, ze w Holandii to nie dziata.
Holandia po prostu nie zrealizuje w zaden sposob swoich celow. PgjScie w te strone
trzeba rozwazyc. Trzeba zastanowi¢ sie, kto jeszcze bedzie wygrywal. Maly wlaSciwie
nie ma najmniejszych mozliwosci, najmniejszych szans, wiec nasi przedsiebiorcy znikng
zwyczajnie z rynku, ich przy tych rozwigzaniach nie bedzie. Ale — jak méwie — uznaje,
ze to jest taka pierwsza proba analizowania tego, do czego zmierzamy. Rzeczywiscie
musimy uporzadkowac ten rynek, musimy zweryfikowaé polityke energetyczng. Dopoki
nie bedziemy mie¢ konkretnego planu - bo ten plan, ktéry jest, naprawde trzeba zmo-
nitorowac, on sie po prostu nie sprawdza - to nie bedziemy mie¢ réznorodnosci, nie
bedziemy mie¢ swojego miksa energetycznego, bedziemy latwi, jezeli chodzi o to, w jaki
sposob Komisja Europejska bedzie nas traktowac.

I ostatnie zdanie. Przypominam tylko panu przewodniczacemu, ze stocznie niemiec-
kie sg, stoczni polskich nie ma. Tak wygladajg negocjacje polskie z Komisjg Europejska.

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi NADZWYCZAINEJ
DO SPRAW ENERGETYKI | SUROWCOW ENERGETYCZNYCH (NR 2)

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):

Zanim oddam glos panu postowi Jedryskowi chcialem poprosi¢ o to, zebySmy przypo-
mnieli sobie, ze dzisiaj dyskutujemy o czerwonych certyfikatach. Za chwile bedziemy
mie¢ jeszcze informacje z prac nad konkretng ustawg. A ten temat, ktory jest wywolany,
bedziemy mieé¢ do dyskusji bardzo szerokiej przy okazji ustawy o odnawialnych zrédtach
energii. Tam sg, jak wiemy, propozycje mechanizméw wsparcia, troche inne niz do tej
pory. Tyle czasu poswiecimy, zebySmy podejmowali po prostu §wiadomie decyzje. Jakie?
To nie istotne. Ten temat dzisiaj budzi emocje, ale chcialem przypomnieé, ze na ten
temat bedziemy rozmawia¢, dzisiaj koncentrujemy sie na konkretnych, tych dwoch
tematach. Teraz pan poset Jedrysek.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Panie ministrze, korzystajac, ze pan jest, ja chce zapytac, czy Prezes Urzedu Regulacji
Energetyki konsultowat to? Drugie pytanie, czy jest prawda, ze prezes wlasnie zlozyl
rezygnacje. I trzecie, jesli tak, to — dlaczego?

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Panie ministrze, czy zechcialtby pan odpowiedzie¢? Mamy wiceprezesa, to moze predzej
odpowie. Co pan, panie wiceprezesie, zaszkodzil panu prezesowi?

Wiceprezes Urzedu Regulacji Energetyki Maciej Bando:
Witam panstwa, Maciej Bando. Odpowiadajac na pierwsze pytanie, Prezes Urzedu Regu-
lacji Energetyki przedstawil swoje uwagi ministerstwu odnosénie do projektu ustawy.
Mam nadzieje, ze zostang przeglosowane. Pozostale pytania prosze kierowaé do osoby
zainteresowanej, czyli do pana prezesa Marka Woszczyka.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Jak widac, nie ma go tu, wiec te pytania beda trafialy w proznie. Czy w tym temacie,
w punkcie pierwszym, kto$ jeszcze chcialby dopyta¢ o co§ pana ministra? Jesli nie,
to oceniam, ze informacja jest pelna i wiemy, ze nie wszystko jeszcze wiemy, ale niedtugo
poswiecimy czas na to, zeby dowiedzie¢ sie wszystkiego, co jest mozliwe.

Teraz, w takim razie, przejdziemy do punktu drugiego i poprosze o informacje
na temat losow projektu ustawy zmiany prawa energetycznego w zakresie omawianym
wczesniej. Pan minister, czy pan dyrektor, konkretnie, informacja o stanie prac nad rza-
dowym projektem ustawy. Moze pan przewodniczgcy podkomisji Krzysztof Gadowski?

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy, ale ja nic nowego nie dodam do tego, co powiedzial
pan minister. Jak slyszeliémy wecze$niej, zostala powolana podkomisja. Prace podko-
misji zostaly wstrzymane do czasu uzgodnien z Unig Europejska. Pan przewodniczacy
Komisji Gospodarki Wojciech Jasinski tez przychylil sie do wstrzymania prac nad tym
projektem. Podkomisja jutro, w zwigzku z sygnalem z ministerstwa, ze jesteSmy gotowi,
rozpoczyna prace i mam nadzieje, ze dobrniemy w tym roku do konca, jesli chodzi o pod-
komisje. Patrzac na to terminowo, to w styczniu ten projekt powinien by¢ przedstawiony
Komisji Gospodarki.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Panie przewodniczgcy, mamy troche inne oczekiwania i wiem, ze pan przysigdzie faldéow
i spelni nasze oczekiwania. Konkretnie, chcemy — mowimy nie od strony rzadowej, tylko
poselskiej, naszej Komisji — by§my zmienili sposéb podejScia do tego projektu ustawy,
w uzgodnieniu oczywiScie z panem ministrem, dla dobra sprawy. Doszliémy do wnio-
sku, ze kontynuowanie prac w pana podkomisji przyspieszy efekt, czyli jutro zwolal pan
posiedzenie podkomisji, na ktérym, mam nadzieje, ze rzad przekona do przyjecia popra-
wek i bedziemy mieé sprawozdanie przyjete przez podkomisje. Jesli podkomisja jutro
przyjmie sprawozdanie, to zgodnie z programem prac bedziemy mogli w pigtek podysku-
towac nad sprawozdaniem na posiedzeniu Komisji Gospodarki i Komisji Ochrony Srodo-
wiska, Zasobow Naturalnych i Leénictwa. Jesli uda nam sie je przyjac to idzie do laski
marszalkowskiej i nabiera toku praca nad tym projektem. Takie jest nasze zamierzenie
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i wiem, bo rozmawialem z kolegg Krzysztofem, ze podziela ten punkt widzenia i ze tak
sprobujemy to zrobic.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, podkomisja jest gotowa. Jesli ministerstwo bedzie gotowe z tymi
zmianami, z poprawkami, to na pewno to zamkniemy jutro. To nie ulega watpliwosci.
Natomiast, jaki bedzie dalszy los, to zalezy od przewodniczgcego Komisji Gospodarki.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Tak jest, Swiete stowa. Pan prezes Bando.

Wiceprezes URE Maciej Bando:
Mam tylko wielki apel do wszystkich pan i panéw postow, czlonkow Komisji. Otéz, chcia-
tem przypomniegé, ze systemy wsparcia, w tym przypadku certyfikaty czerwone i zélte,
sg elementem cenotworczym energii elektrycznej i bardzo prosze o w miare szybkie
postepowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Czerwinski (PO):
Szybciej sie nie da niz zakladamy. Jesli bedzie wolniej, to bedziemy sie tlumaczyli.
Czy ktos jeszcze chcialby zabrac glos na dzisiejszym posiedzeniu? Jesli nie, to bardzo
dziekuje za aktywnoS$¢ i zamykam pierwsze posiedzenie Komisji Nadzwyczajnej.




