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Komisja Nadzwyczajna do spraw energetyki i surowcéw energetycznych, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Tomasza Piotra Nowaka (PO), zastepcy prze-
wodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— zapoznanie z informacjg o mechanizmach wsparcia inwestycji i projektow
zwigzanych z ochrong srodowiska.

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Skucha prezes Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej wraz ze wspotpracownikami, Janusz Ostapiuk podsekretarz stanu w Minister-
stwie Srodowiska wraz ze wspélpracownikami, Jarostaw Tworog wiceprezes Krajowej Izby Gospodar-
czej Elektroniki i Telekomunikacji, Jacek Szymezak prezes Izby Gospodarczej Cieptownictwo Polskie,
Jolanta Hibner byla deputowana do Parlamentu Europejskiego, Teresa Warchatowska zastepca
dyrektora Departamentu Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Adam Dobrowolski dyrektor Depar-
tamentu Rynkow

Energii i Ciepta Urzedu Regulacji Energetyki, Magdalena Nowicka zastepca dyrektora Departa-
mentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Andrzej Nehrebecki
ekspert w Polskich Sieciach Energetycznych oraz Magdalena Radziwonczyk przedstawiciel Pol-
skiego Gornictwa Naftowego i Gazownictwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz i Katarzyna Gadecka
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Kwadransa akademickiego jeszcze nie
ma, no ale rozpoczynamy Komisje.
Dzisiaj w porzadku obrad mamy informacje o mechanizmach wsparcia inwestycji
i projektow zwigzanych z ochrong §rodowiska. Pani prezes Malgorzata Skucha, ktora
serdecznie witamy, przedstawi raport, czy prezentacje dotyczaca tego zagadnienia.
Witam panstwa bardzo serdecznie. Wszystkich zaproszonych gosci, panstwa postow.
Pytam panie postanki i panéw postow, czy do tego przedstawionego porzadku posie-
dzenia, w ktorym jest jeden punkt informacyjny, sg jakie$ zastrzezenia i uwagi? Jesli nie,
to dziekuje bardzo i przystepujemy do realizacji.
Bardzo prosze panig prezes Malgorzate Skuche o prezentacje.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
Witam panstwa bardzo serdecznie.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, po pierwsze, bardzo chcialabym podziekowaé
za zaproszenie. Po drugie, bardzo prosze o ustalenie terminu - ile mam czasu, poniewaz te
osoby, ktore mnie znajg, wiedza, ze o Funduszu moge méwic latami, nie tylko godzinami.

Pan przewodniczacy zadysponuje, w jakim czasie mam zmieSci¢ sie z ta prezenta-
cja. Beda starala sie tego pilnowac tak, zeby réwniez panstwo mieli czas na dyskusje.
I pytanie — czy wszyscy panstwo sg wyposazeni w nasze materialy informacyjne? Sg przy
wejSciu, wiec mozna z nich skorzystaé. Rowniez ta prezentacja jest tam wydrukowana.
Moze bedzie panstwu tatwiej. Zapraszam.

Panie przewodniczacy — jaki czas?
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Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Sale mamy do godziny 12.00, wiec uméwmy sie, ze potrzebujemy troche czasu na dysku-
sje, w zwigzku z tym ta prezentacja to dwadzie$cia minut, pot godziny...

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
Tak, zeby panstwo przezyli, to proponuje 15 minut. W razie czego bedg pytania dodatkowe.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Tak. Prosimy.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
To startujemy. Chcialabym przedstawic kilka najistotniejszych informacji zwigzanych
ze strategig Funduszu. Poniewaz w ubieglym roku mieliSmy rok jubileuszowy, jako
instytucja zalozona w wyniku obrad Okraglego Stotu, chcielibySmy pochwali¢ sie tymi
osiggnieciami.

Pokazemy nasze priorytety, czyli w jakich obszarach, w jakich formach finansujemy
nasze dzialanie. Jak poprzez programy priorytetowe zarzadzamy srodkami publicznymi.
Chciatabym rowniez powiedzieé troche o przyszlosci, nie tylko o historii i o kilku rze-
czach, ktore z punktu widzenia tej Komisji, kilku wcze$niejszych posiedzen mogg byé
dla panstwa interesujace.

UstaliliSmy, wsp6lnie z wojew6dzkimi Funduszami, bo taki mamy obowigzek usta-
wowy, wspolng misje i cel generalny, ktory dla calego systemu finansowania majg pan-
stwo tutaj wypisany.

Przede wszystkim chcemy skutecznie i efektywnie finansowa¢ zadania na rzecz
ochrony S§rodowiska. To sg zadania inwestycyjne i nieinwestycyjne. Chcemy, zeby
naszym celem byla poprawa stanu $rodowiska i zrownowazone gospodarowanie jego
zasobami, bo uwazamy, ze z punktu widzenia art. 5 konstytucji jest bardzo istotne, zeby
w tym zakresie patrze¢ na Srodowisko rowniez przez pryzmat spoleczny i przez pryzmat
gospodarczy. Nie tylko przez pryzmat ekologiczny.

Nasza wizjg jest stworzenie instytucji, ktéra bedzie liderem w systemie finansowa-
nia ochrony $rodowiska, ale instytucja nastawiong na efekt. Czyli chcemy by¢ instytu-
cja ekologiczng, ktora daje swoim przykiadem dobrych praktyk rowniez natchnienie
innym. Chcemy w sposob efektywny, odpowiadajacy potrzebom, finansowac te zadania.
Dostosowywac sie w sposob elastyczny, czyli nasza oferta ulega zmianom w zaleznoSci
od potrzeb.

Staramy sie o mozliwie najwyzszy poziom kompetencji i tutaj wyszla nam naprzeciw
zmiana prawa ochrony §rodowiska, ktore, obok celu, jakim jest finansowanie ochrony
§rodowiska, data cel Narodowemu i wojewddzkim Funduszom, jakim jest wsparcie dzia-
tan. Czyli my stajemy sie centrum kompetencji, ktore obok finansowania, daje rowniez
wiedze, kompetencje beneficjentom korzystajacym z naszych §rodkéw. Wiec mozna
powiedzie¢, ze mamy taka drugg, szeroko rozumiang dzialalno$¢. Bardzo nam zalezy,
ze wzgledu na to, ze dysponujemy srodkami publicznymi, na naszej transparentnosci.

Budujemy centra kompetencji. Staramy sie o rozpoznawalno§é w Komisji Europej-
skiej i na forum unijnym. Wspieramy innowacyjne rozwigzania. Pozyskujemy Srodki
zagraniczne. Gwarantujemy ich rzetelng obstuge. Jak panstwo widza, jest to niebaga-
telna kwota pomiedzy 5 a 5,5 mld. Rok 2014 zakonczyliSmy wydatkami na poziomie
5,8 mld, gdzie te proporcje pomiedzy srodkami krajowymi a §rodkami unijnymi tak sie,
mniej wiecej, uktadaja.

Tu mamy podsumowanie 25-lecia. To, co jest zaznaczone jasniejszym kolorem,
to stupki, ktore pokazujg ile rocznie wyplacamy z naszych srodkéw krajowych, nato-
miast te stupki granatowe, to sg $rodki zagraniczne, ktore obstugujemy. Nie tylko unijne,
ale tez érodki norweskie. Wida¢, ze na razie jest jeszcze przewaga wydatkow po stronie
§rodkow krajowych. To jest ponad 35 mld. Srodkéw unijnych, zagranicznych, réznego
rodzaju wyplaciliSmy okolo 23 mld.

Poniewaz dosy¢ istotnym elementem jest nasza odnawialnoéé, czyli mamy hasto
,2Narodowy Fundusz odnawialnym Zrédlem finansowania”, réwniez zalecenia NIK
i nasza strategia wskazuja, ze mamy by¢ rowniez nastawieni na tworzenie instrumen-
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tow zwrotnych, ktore beda przyjazne dla otoczenia, ale majg powodowac powrot do nas,
w roznych formach, tych srodkéw.

Widzg panstwo, ze przewazajg dotacje, natomiast istotnym elementem na przysztosé
sg rowniez te Srodki zwrotne. Co daje zwrotno§é srodkéw? Jak panstwo widzg, wplywy
do Narodowego Funduszu w catej tej historii, to byto 20 mld.

PodpisaliSsmy umoéw o finansowanie na ponad 35 mld, co w momencie, gdybySmy
tylko rozdawali pieniadze, absolutnie nie bytoby mozliwe.

Dzwignia polega rowniez na tym, ze przez nasz udzial zyskujemy rowniez Srodki
partnerow prywatnych, czesto bankow komercyjnych, czyli warto$é tych projektow
to jest ponad 136 mld, ktére z naszym udzialem byly wspierane.

Mamy tutaj cztery gtéwne priorytety. Dla nas najwazniejszym na dzi$ jest priorytet
trzeci, czyli ochrona atmosfery. Ta ochrona atmosfery jest przez nas szeroko rozumiana,
bo tu mamy i likwidacje nieefektywnych systemoéw, i poprawe efektywnosci energetycz-
nej, OZE, modernizacje sektora energetyki, wiec mamy w tym zakresie dosy¢ istotne
elementy.

Narodowy Fundusz i wojewddzkie Fundusze poprzez ustawe — Prawo ochrony §rodo-
wiska zostaly wyposazone w rézne instrumenty. Z jednej strony, mamy tutaj oprocento-
wane pozyczki. W tym momencie, w nowej ofercie, stworzyliSmy preferencyjne pozyczki
dla ,zielonych gmin”.

Co to jest ,,zielona gmina”? To jest gmina, na terenie ktorej ponad 50% obszaru jest
pokryte albo programem Natura 2000, albo sg tam rezerwaty, albo park narodowy. Te
gminy majg swoje preferencje, m.in. na poziomie nizszego progu finansowego przyjscia
do nas, nizszych odsetek, rowniez wyzszego umorzenia. Tak ze mieliSmy caly pakiet
wiekszoS§ci programu, ktory skierowany jest na inwestycje infrastrukturalne.

Ré6znego rodzaju formy bezzwrotne. Rowniez dzieki zmianom w prawie ochrony $ro-
dowiska tutaj sie pojawiaja, co daje nam mozliwo$¢ finansowania w réznych aspektach.

Zeby zaoszczedzi¢ panstwu czasu, poniewaz panstwo to majg, ja tylko pokaze,
ze na tym slajdzie pokazujemy, jakie sg proporcje pomiedzy pozyczkami a dotacjami.
W 2012 r., na koniec roku, mieliémy takie proporcje — 80% rozdawalismy, tylko 20% bylo
w formach zwrotnych, co docelowo stwarzalo zagrozenie dla realizacji zadan.

Mniejsze o miliard wplywy w 2013 r. spowodowaly, ze skonczyliSmy ze stratag minus
614 mln, dlatego rowniez zalecenie NIK, ale rowniez nasza strategia jest taka, ze musimy
operowac tymi §rodkami w formach zwrotnych.

Pokazujemy réznorodnoéc i elastycznos§é form wsparcia, ktére majg dzieki temu
wplyw na rézne aspekty. Finansujemy, mozna powiedzie¢, w bardzo réznych zakresach
rozne rzeczy. Tu majg panstwo, po lewej stronie, glowne formy dofinansowania, czyli
to sg te instrumenty, ktorymi mozemy przekazywac nasze Srodki. Po prawej stronie sg te
glowne obszary, czyli bardzo duzo do roku, mozna powiedzie¢ 2008-2009, wydawaliSmy
na gospodarke wodno-$ciekowa. To byl priorytet. Mozna powiedziec, ze okoto 80% Srod-
kéw Narodowego Funduszu szlo w gospodarke wodno-Sciekowg lub w projekty wodne.

Poprzez zmiane troche podejscia do tak istotnego elementu, jakim jest ochrona kli-
matu, efektywnos¢ energetyczna, odnawialne zrédla energii, te formy finansowania nie
sa juz tak jednostronne, nie idg juz tylko na gospodarke wodno-$ciekowa, tylko mamy
tutaj bardzo szerokg palete w tym zakresie i to tez pokazemy.

To jest obrazek, ktory jest chwilowo jeszcze aktualny, poniewaz oplaty zastepcze
i kary wynikajace z prawa energetycznego bedg nam znikaty. W projekcie ustawy o OZE
nie mamy przychodéw z tego tytulu. Réwniez trwajg prace nad zmiang ustawy o recy-
klingu. Z tego tytutu Narodowy Fundusz tez nie bedzie mial przychodow.

Stosunkowo niewielkie sg wplywy z oplat i kar za korzystanie ze Srodowiska, a te,
ktére wplywaja, beda dedykowane przez prawo wodne na dwa zarzady dorzeczy i na ich
zadania, wiec stosunkowo niewiele z tych przychodéw tradycyjnych, ktére byly przez
ostatnich, mozna powiedzie¢, osiem lat, dziesie¢ lat bedziemy mieli i stad ta zwrotno§é
jest dla nas istotna.

To, co majg panstwo tutaj na dole. Sprzedaz jednostek przyznanej emisji, to sg te
AAU-sy, czyli te jednostki na podstawie protokotu z Kioto.
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Nowe rozwigzanie ETS. Aukcje. Cale srodki idg do budzetu. Teoretycznie, zgodnie
z dyrektywa, budzet panstwa jest zobligowany do finansowania na poziomie 50% tych
przychodow, dzialan zwigzanych z adaptacjg do zmian klimatu. No, ale to jest sprawa
Ministerstwa Finansow. My w to nie ingerujemy, ale tych przychodéw w tej chwili juz
nie ma. Wplyneto nam z tego 770 mln. Ostatnie umowy byly dwa lata temu.

WprowadziliSmy zarzadzanie finansami przez priorytety. Artykut 400a jest bardzo
bogaty i ma bardzo bogatg palete dziatan, ktére mozemy finansowaé¢. Natomiast jako
kraj mamy zobowigzania, z ktérych bedg wynikaé kary, jezeli tych zobowigzan nie zre-
alizujemy. Stad nasza idea jest taka — pokazujemy w programie priorytetowym cel pro-
gramu, wskazniki, czyli co chcemy osiggnaé, w jakim terminie i za jakie pienigdze, kiedy
i komu udzielamy dofinansowania, na jakich kryteriach sie opieramy.

Tak ze, patrzac na naszg oferte, trzeba szukaé. Mamy teraz nowg strone, ktora tez sie
pochwale. Nowa strona internetowa mam nadzieje, ze utatwia poruszanie sie po naszej
ofercie, ale trzeba sie, po prostu, znalez¢ w konkretnym programie priorytetowym.

Nie finansujemy niczego, czego nie ma w programach priorytetowych i trzymamy sie
tego bardzo Scisle, bo nasz program priorytetowy przektada si¢ do planu finansowego,
ktory w efekcie staje sie zalacznikiem do budzetu panstwa, poniewaz NFOSiGW jest
panstwowa osobg prawna.

Od 1 stycznia 2010 r., w ramach dostosowania ustawy o finansach publicznych,
rowniez nasz status prawny z funduszu celowego zostal zmieniony i nasz zalgcznik
do ustawy powoduje, ze mamy w pewnych obszarach limity. Powyzej tych kwot nie
mozemy sie poruszaé, wiec tutaj sygnalizuje, ze mamy takie uwarunkowania.

Poniewaz daliémy sobie 15 minut, to ja w razie czego, jesli bedg zainteresowani, bede
pozniej mogta opowiadaé wiecej. Te programy sg ulozone zgodnie z ustawg w ramach
listy programoéw priorytetowych, ktéra corocznie jest zatwierdzana przez Rade Nad-
zorcza. To, co nas najbardziej interesuje na tym posiedzeniu, to jest ochrona atmosfery.
Mamy tutaj kilka punktéw. Panstwo mieli posiedzenie Komisji po§wiecone, mozna powie-
dzie¢, jakosci powietrza, gdzie byly przedstawiane bardzo dramatyczne dane dotyczace
tego jak Polska narusza pewne wskazniki.

Istotna dla nas jest efektywnos¢ energetyczna, wspieranie OZE, ten system ,,zielo-
nych inwestycji” i to sg wlasnie programy, ktore byly dedykowane na zagospodarowanie
przychodéw z umoéw miedzynarodowych, czyli z tego poprzedniego handlu emisjami.
Podpisywali$my umowy miedzynarodowe.

Ja jeszcze nie przedstawitam, z kim przysztam. Przysztam z panig wiceprezes Dorota
Zawadzka-Stepniak, ktora pracujac w Ministerstwie Srodowiska te umowy miedzyna-
rodowe negocjowala, a teraz ma departament, ktory te umowy miedzynarodowe bedzie
rozliczal i finalizowal. Pani prezes opiekuje sie Departamentem Ochrony Klimatu,
gdzie to jest wlasnie glowna dzialka, o ktorej méwimy. Jest pod opiekg pani prezes plus
Departament Ochrony Przyrody i Edukacji. To jest drugi, szeroki, bardzo istotny zakres,
poniewaz my dzialania edukacyjne rowniez w tych wszystkich elementach, o ktérych
teraz bedziemy méwic, prowadzimy.

MieliSmy dedykowane tematy — niskoemisyjna gmina, wspieranie OZE itd. Proponu-
jac oferte finansowo-inwestycyjng, dobieraliSmy do tego rowniez programy edukacyjne
i oglaszaliSmy konkursy na te tematy.

Kroéciutenko — najistotniejsze programy. Poniewaz my to programowanie mamy juz
od dawna, ale te, ktore w tej chwili ciagle jeszcze sg w zawieszeniu, co moze budzié pyta-
nia, to sg programy, ktore...

Efektywne wykorzystanie energii, gdzie dawaliSmy §rodki na audyty, inwestycje.
To byl program ,,E-Kumulator”.

Program ,,Kawka” - likwidacja niskiej emisji.

To sa programy, ktorych kontynuacje uzalezniamy od tego, czym sie skonczy negocja-
cja wszystkich RPO z Komisjg Europejska. Poniewaz program ,, Kawka” jest wdrazany
we wspélpracy z wojewodzkimi Funduszami, przeznaczyliémy 400 mln.

Skad nazwa? CAFE to jest dyrektywa ,,Czyste powietrze dla Europy”. To jest likwi-
dacja pylow, likwidacja benzoalfapirenéw. Przede wszystkim, mamy wskazane strefy,
w ktorych sg te przekroczenia. Na Komisji panstwo mieli piekne materialy, jakie mia-
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sta w jakich procentach przekraczajg te dane i naszg ideg jest, przy wspoétpracy z woje-
wodzkimi Funduszami, ktore do naszej puli 400 mln dolozyly kolejne 400 mln, wspie-
ranie dzialan, przede wszystkim, samorzadow, w realizacji u siebie, tam, gdzie majg te
potrzeby.

I teraz mam pytanie. Panie przewodniczacy, bo ja skonczylam ten ogblny wstep. Czy
idziemy program po programie, bo mamy tutaj te oferte programowg pokazang? Tak?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Bardzo prosze. Pdézniej dyskusja.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

t.k.

Kréciutenko — ,,Lemur”. ZalozyliSmy sobie taki maty zwierzyniec. Poniewaz dosy¢ czesto
nazwy tych programoéw sg dwulinijkowe i wytlumaczenie otoczeniu, o co nam chodzi
przez dwulinijkowy tytut, ktory musi dookreslac, przepraszam, czego naprawde chcemy,
jest dosy¢ trudne. No to, tak jak panstwo styszeli — program , Kawka”. Tam chodzilo
o dyrektywe CAFE, ale zeby przyjaznie kojarzyly sie rowniez te inne programy, to mamy
tutaj program ,,Lemurek”.

Gdyby ktos ogladat ,,Pingwiny z Madagaskaru” to wie, ze to jest bardzo sympatyczne,
madre i inteligentne stworzenie. Program dedykowany jest dla podmiotéw, ktére bedg
budowa¢ budynki, ktore beda petnic¢ funkcje budynkéw uzytecznosci publiczne;.

Tu mamy podmioty sektora finanséw publicznych, z wyodrebnieniem PJB, samorza-
dowe osoby prawne, sp6tki prawa handlowego, w ktorych jednostki samorzadu teryto-
rialnego majg 100%, ale rowniez organizacje pozarzgdowe, Koscioly i inne zwigzki.

Co chcemy osiagna¢? Przede wszystkim, jezeli mowimy o dyrektywie o efektywnoSci
energetycznej, o standardach budynkow, po roku 2018 nie mogg budynki uzytecznoSci
publicznej, ze tak powiem, budowa¢ czego$ niestandardowego, zgodnie ze standardami,
ani nawet nie mogg wynajmowac.

ChcieliSmy poprzez dwa programy - ten, ktory jest dedykowany dla podmiotéw
publicznych, i ten, ktéry jest dla oséb fizycznych dedykowany, budowaé w Polsce kom-
petencje wérod architektow, wéréd budowlancow, ale rowniez budowac $§wiadomosc,
ze to jest bardzo istotne. I oprocz tych dwoch programoéw finansujgcych bezposrednio
dzialania inwestycyjne, mieliSmy réwniez tutaj bardzo fajne programy edukacyjne, m.
in. byl projekt, ktory w takim domu pokazywat rodzine, jak ona zyje. W telewizji mozna
byto ogladac plusy i minusy, wiec wszyscy uczymy sie tych nowych rozwiazan.

Jezeli chodzi o budynki uzytecznoSci publicznej — mamy tutaj dwie formy. Pierwsza
to jest dotacja. Te dotacje mozna, jak panstwo widza, w zaleznoS§ci od klasy budynku,
czyli tej najbardziej oszczednej, do klasy C — najmniej oszczednej, finansowaé dotacja
60%, 40%, 20%.

Jezeli kto$ na podstawie tego projektu decyduje sie na projekt inwestycyjny, a musi,
bo nie chcemy, zeby to byly tylko projekty, ktore lezg na pélce, to dostaje wtedy pozyczke,
ktora jest umarzana adekwatnie do klasy budynku.

Natomiast jezeli kto$ juz taki fajny projekt ma, to nie musi bra¢ od nas pieniedzy
dotacyjnych na projekt, tylko przychodzi bezposrednio od razu po pozyczke i jest tez
taka mozliwo$c. My badamy, jaka to jest klasa budynku i wtedy obiecujemy juz przy
podpisaniu umowy, ze jezeli weryfikacja potwierdzi te klase budynku, czyli te wysoka
oszczednosc¢ energii, bedzie mozliwo$¢ uzyskania takiego umorzenia.

Doptaty na budowe doméw energooszcezednych. Tutaj mozemy potaczyé ten program,
ktory rowniez uczy, mozna powiedzieé, i osoby fizyczne, ze warto zainwestowac troche
wiecej w dom energooszcezedny lub pasywny, a mie¢ potem z tego przez cale zycie lub —
przez okres eksploatacji, znaczgce korzysci. Tu osoby fizyczne, poprzez system bankow,
moga w tym zakresie korzystac.

StworzyliSmy dwa takie standardy. Poniewaz trudno nam bylo odwolywac sie do stan-
dardow gdzie$ tam zagranicznych, stworzyliSmy dwa standardy NF 15 i NF 40.

NF 15. Odpowiednikiem domu pasywnego jest...To jest zapotrzebowanie na energie.
Jak panstwo tutaj widzg — 15 kW/m</rok. Przy dotacjach dla oséb fizycznych, ktore
budujg indywidualny dom, mamy przy takich standardach dotacje 50 tys. Przy czym
wnioskodawca musi powiedzie¢, co takiego energooszczednego, ze tak powiem, do tego
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domu dolozyl. Oczywiscie, musi by¢ weryfikacja calego projektu, ale staramy sie, aby rze-
czywiscie mozna bylo w tym zakresie upraszczac ten program. No bo po drodze wszyscy
sie uczymy. Wchodzg jeszcze przepisy dotyczace standardu budynku.

W przypadku tego pasywnego, nie energooszczednego obiektu mamy 30 tys. dotacji.
Jest mozliwoéc i z tego korzystaja deweloperzy, ze budujg mieszkania, przy czym dotacja
jest nie dla dewelopera, tylko dotacja jest dla tego odbiorcy koncowego.

Czyli jezeli osoba fizyczna kupi sobie w takim budynku wielorodzinnym mieszkanie,
ktore jest o standardzie wlasnie tym NF 15, to ma 16 tys. doptaty do takiego mieszkania
od nas. Ale ta osoba. Nie deweloper, tylko ta osoba, ktéra kupuje mieszkanie. No, dla
deweloperow jest to tez zacheta, zeby inwestowa¢ w domy o podwyzszonym standardzie,
ktoére po roku 2021 - bo dla osob fizycznych ten termin jest troche dluzszy, o trzy lata,
niz dla podmiotow publicznych — bedg mialy na pewno zdecydowanie wieksza wartosc
na rynku.

Bo kto bedzie po 2021 r. kupowal mieszkanie, ktore ,,zzera” energie? Ona nie bedzie
duzo tansza. Wartosc takiego budynku z takim certyfikatem, czy takiego mieszkania,
bedzie na pewno wyzsza i bedzie zdecydowanie latwiej uzyskac¢ na to rowniez kredyt.
Bo wiadomo, ze mieszkanie w takim domu, czy w takim mieszkaniu powoduje, ze mamy
mniejsze rachunki obcigzajace nasz budzet domowy, czyli podnosimy sobie naszg wia-
rygodnos¢ w bankach.

Kolejna sprawa to sg inwestycje energetyczne w matych i érednich przedsiebior-
stwach. Bardzo sprawdzil sie program EBOR-u PolSEFF 1, gdzie poprzez banki EBOR
redystrybuowat §rodki, ale plusem tego rozwigzania bylo to, ze przedsiebiorca mogt
z konkretnej listy urzadzen wskazaé — ja instaluje u siebie to urzadzenie. I od razu
dostawal kredyt z opcja umorzenia 10%, jezeli zainstalowal to urzadzenie. I nie trzeba
byto konkretnych badan, audytéw, tego typu historii. Tutaj cale oprzyrzadowanie i kon-
sulting, i takie doradztwo zaoferowal EBOR ze §rodkéw unijnych, ktéry mial w tym
zakresie pomoc.

Ta lista nazywa sie LEME. To jest kilka tysiecy urzadzen. Ona jest teraz weryfi-
kowana, dostosowywana do nowych rozwigzan, nowszych technologii, ale wiadomo,
ze zainstalowanie takiego urzadzenia daje co najmniej oszczednosc rzedu 15, 20, 30%,
wiec wtedy tutaj juz nie ma potrzeby badania.

Ale jest druga lista, tylko to sg urzadzenia, ktérych wartosc nie przekracza 250 tys.
euro, lecz jest druga opcja, ze jezeli chcemy zrobi¢ w podmiocie przeglad naszej linii tech-
nologicznej i potrzebujemy jakiego§ doradcy, wsparcia, to jest mozliwos¢ skorzystania
z audytora, ktory nam pomoze we wskazaniu, gdzie sie kryja oszczednos$ci i wtedy, jezeli
robimy to na bazie audytu, jezeli to minimum 20% oszczednos$ci bedzie tutaj zagwaran-
towane i, tak jak panstwo widza, bedzie mozliwo§¢ wtedy uzyskania rowniez wyzszego
umorzenia.

Wiec to jest program, ktory w tej chwili podpisaly z nami 4 banki. Weryfikowana jest
ta lista LEME, zeby byla ona w stosunku do programu PolSEFF, ktory byt kilka lat temu
przygotowywany, zeby ona byla zaktualizowana.

Mamy réwniez program ,Bocian”. To jest kolejny kolega z naszego zwierzynca.
To jest program na odnawialne Zrodta energii. To jest nastepca duzego naszego pro-
gramu OZE, ktory mieliémy w 2009 r. To jest istotne, ze bedg korzystaé z tego przedsie-
biorcy i mamy tutaj jeden klopot. Ze wzgledu na zmiany od 1 lipca w pomocy publiczne;j,
pomoc w zakresie energetyki bedzie bardzo ograniczata mozliwos¢ wsparcia ze Srodkow
publicznych. Bedzie to juz nie na bazie pomocy regionalnej, ze przychodzi do nas bene-
ficjent i mowi —,,Mam taki projekt, kosztuje 100. Ile nam mozecie da¢”? My méwimy
- ,,Zalezy, jakim jeste$ przedsiebiorca, gdzie na mapie Polski jest realizowana ta inwe-
stycja?” — my mu wtedy wyliczamy, czy jest to 30, 50 czy 70% pomocy.

Nic z tego. Niestety, pomoc regionalna w energetyce sie skonczyta. To jest pomoc
horyzontalna. Czyli przychodze jako beneficjent i mowie — ,,Chce zrobic¢ to a to”.
I my teraz bedziemy sie doktoryzowacé, bo ja to juz tak nazywam, jaka jest inwestycja
referencyjna dla tej inwestycji. Bedziemy wylicza¢, jaka jest rzeczywista korzysc dla
srodowiska. Bedziemy wyliczaé, jakie sg koszty, jakie sg przychody i to juz nie jest proste
wyliczenie, w momencie, kiedy do nas przychodzi przedsiebiorca i méwi — ,,Chce inwe-
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stycje, ile mi mozecie dac¢”, tylko wymaga to naprawde bardzo zmudnej pracy, zeby ten
inwestor nam pokazal - tak, to jest inwestycja, ktora rzeczywiscie przynosi korzysci
srodowiskowe.

W tej chwili trwaja jeszceze dyskusje. Nie ma rozporzadzenia o pomocy horyzontalnej,
wiec na kazdy projekt, ktéry my chcemy finansowaé¢ w tym obszarze, musi i§¢ ,,fiszka”
do Komisji Europejskiej. My musimy pokazaé na stronie internetowej, ze taki projekt
finansujemy.

Zmienia sie jeszcze stanowisko Komisji Europejskiej. Dla u§wiadomienia panstwu,
o czym moéwie. Panie przewodniczacy, mam jeszcze troche czasu?

Ale to sg problemy, ktore bedg rzutowaly rowniez na mozliwo$¢ realizacji w nowej
ustawie OZE. Sytuacja wyglada w ten sposéb: jezeli ja jestem podmiotem, ktory sprze-
daje energie elektryczna, i to jest moja dzialalnos¢ podstawowa, to ja powinnam wybraé
jako inwestycje referencyjng budowe nowej instalacji, tej tradycyjnej, tych najlepszych
technik, ale méwimy wtedy o, na przyklad, gazowej, albo jakich§ kottach, ktore, po pro-
stu, moge do czego$ porownac. Tak, ale to w momencie, kiedy ja jestem przedsiebiorca,
ktory produkuje energie, i to jest moje podstawowe dzialanie.

Jezeli ja jestem — mieliSmy case, szkolg wyzsza, ktora robi supertechnologie dla sie-
bie przede wszystkim, ale moze nadwyzki sprzedawaé — to ja jestem traktowany nie
jako przedsiebiorca, ktérego podstawowsg dzialalnoscig jest sprzedaz energii, tylko jako
inny przedsiebiorca. Nam to pokazywali na przykladzie fabryki butow. Fabryka butéw
ma duzy obszar, robi sobie fotowoltaike, produkuje energie -1 jak ja wspoméc? Wiec tutaj
inwestycjg referencyjng, podala nam Komisja Europejska poprzednio... teraz podobno
ma to sie zmienié, stad tez problemy z finansowaniem ,Bociana” teraz, musieliSmy
zawiesi¢ program, ze to trzeba policzy¢, ile kosztuje mnie jako odbiorce zakup energii
w podmiocie sprzedajgcym energie.

Czyli mamy zupelnie inne w réznych przypadkach referencyjne inwestycje. Probu-
jemy zbudowaé we wspotpracy z UOKIK, konsultujac sie z Komisjg Europejska, taka
jaka$ baze inwestycji preferencyjnych, zeby to nie nasi beneficjenci, wnioskodawcy
musieli wymy§li¢, do czego teraz mam sie poréwnac, tylko zeby$émy mieli wypracowane
jakies$ standardy. Ale to jest poczatek korzystania z tej pomocy. Bedzie dla wszystkich
problemem.

Zwracam na to uwage szanownych panstwa postéw — byla bardzo powazna batalia,
lacznie z europostami zaangazowanymi, zeby utrzymac dla Polski pomoc regionalng
w energetyce, ale poniewaz jest to decyzja Komisji Europejskiej, a nie parlamentu,
to nawet, mimo, ze decyzja europarlamentu byla, i tutaj wszyscy wnioskowali zgodnie
o to, zeby pomoc regionalng utrzymac, niestety nie udalo sie tego zrobic.

Marszatkowie maja u siebie w Regionalnych Programach Operacyjnych, na dziala-
nia zwigzane z energetyka, z OZE, z efektywnoscig energetyczna, bardzo duzo §rodkow
do wydania. I tu mozemy jako Polska mie¢ systemowy problem tego typu, tylko niestety
to juz jest w tym zakresie tylko kwestia dostosowania sie.

My pokazaliSmy dla poszczegélnych tutaj instalacji, jakie panstwo maja, ze nie
ma przerwy miedzy kolejnym naszym programem, ktorym jest ,Prosument”, a miedzy
,Bocianem”. Czyli jezeli méwimy o OZE rozproszonym, to nie bedzie, bo byla przedtem
taka przerwa, ze pokazywaliSmy ,,Prosumenta” do 40 kW, a tutaj zaczynalismy od 200
kW. Teraz ,,Bocian” kontynuuje sie juz tak, ze pomiedzy tymi dwoma programami nie
bedziemy mieli luki.

Wyceniamy, mniej wiecej, koszt kazdego efektu ekologicznego i to jest systemowe
rozwigzanie, zeby efektywnie gospodarowac srodkami.

Nie méwimy - ,,Przyjdziesz i pokazesz projekt, i damy ci ile chcesz”, tylko kazda tone
CO,, kazdy kilowat, budujemy cenniki i chcemy efektywnie, po prostu, na bazie badania
tej efektywnosci kosztowej daé tyle pieniedzy, ile rzeczywiscie ze Srodkéw publicznych
jest potrzebne, poniewaz podej$cie Komisji Europejskiej w nowej perspektywie rowniez
jest takie, ze to ze wzgledu na te pomoc publiczna, to niby panstwo czlonkowskie decy-
duje o pewnych zasadach. Ale na koniec dnia moze by¢ powiedzenie — ,,sprawdzam”
i panstwo cztonkowskie, jezeli nie bedzie miato tego poukladane i bedzie ta pomoc nad-
mierna, moze to sie niekorzystnie odbi¢ na naszych beneficjentach. Wiec staramy sie
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czasami by¢ moze aptekarsko dokladni, ale to jest z korzyscig dla koncowego odbiorcy tej
naszej pomocy, bo p6zniej oddawanie pomocy z odsetkami moze by¢ dla wielu obszaréow
zabdjcze.

I ten najnowszy nasz ,,dzieciak”. Tutaj akurat nie przylaczyliSmy zadnego zwierza-
czka, tylko chcemy promowaé¢ samo slowo ,,prosument” i postawy prosumenckie, zeby
rowniez poprzez nasz program popularyzowa¢ konieczno$¢ zrozumienia przez spole-
czenstwo, co to jest prosument. To nie jest tylko odbiorca energii, ale rowniez producent.
Prosumentami byliémy juz weze$niej, ale nie wszyscy zdawaliSmy sobie z tego sprawe.
Zwiekszylismy budzet tego programu z 600 mln do 800 mln, wiec mamy nadzieje, ze tutaj
rowniez sama ustawa pozwoli na realizacje tego programu.

Mamy trzy kanaly realizacji. Bezpoérednio gmina moze przyjsc i dla swoich miesz-
kancow wystapi¢ o pomoc. Moga spéldzielnie sie zglaszac. Moga sie zgtaszaé wspélnoty
mieszkaniowe, moga osoby fizyczne. Moze gmina w tej Sciezce dla wszystkich tych zakre-
sOw beneficjentow przyj$¢ po pomoc.

Tak jak panstwo tutaj widza, drugim posrednikiem jest wojewodzki Fundusz, czyli
sg juz wojewodzkie Fundusze. Osiem wojewddzkich Funduszy juz zadeklarowalo, siedem
z nich podpisalo umowy, ze do nich bedzie mozna przychodzi¢ bezposrednio, wiec w tych
zakresach to jest jakby drugi kanal.

Trzeci kanal — nab6r bankéw. Bo do banku bedzie mozna przyjsé i ewentualnie, tak,
jak w programie kolektorowym, réwniez uzyskaé¢ dofinansowanie.

Ja bede zmierzala do szczeSliwego konica. Chcialam sie tylko jeszcze pochwalié. Mie-
liSmy program ,,Sowa”. To jest tez program finansowany z AAU-sow. To jest energo-
oszczedne o$wietlenie publiczne. Bedziemy patrzec, czy te programy maja mie¢ swojg
kontynuacje, ze wzgledu na bardzo duze $rodki w RPO.

To, czym jako centrum kompetencji chcielibyémy sie pochwalic, to jest z kolei pod
opieka pana Wojciecha Stawianego, naszego eksperta, ktéry w tych obszarach sie Swiet-
nie porusza, to jest forum, ktore za chwile bedzie miato swoje 70. wydanie. Tak jak dzi-
siaj jest 70. posiedzenie Senatu. Wkrotce bedziemy mieli 70. wydanie forum. Ostatnie
forum, i majg panstwo z niego materialy, bylo poS§wiecone, na zyczenie zresztg Komisji,
co obiecatam ciepto, OZE.

Kolejny temat dotyczy wiatrakow. Kolejny to transport ekologiczny, w tym rowniez
sprawy poSwiecone zegludze. Wymieniamy sie do§wiadczeniami, $ciggamy eksper-
tow, pokazujemy dla danych probleméw rozwigzania. Mozna nasze materiaty znalez¢,
bo wszystkie sg na stronie NFOSiGW dostepne poprzez zaktadke ,,forum”. Wiec sg tam
prezentacje, ktore mysle, ze w tych obszarach sg istotne. Mamy dodatkowe dwa fora.
Drugie forum to jest ,,Dobre praktyki w gospodarce odpadami”. Zalozyliémy je w 2011 r.,
bo to byto w 2009 r. -panie Wojtku?

Ekspert NFOSiGW Wojciech Stawiany:

Tak.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
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W 2011 zalozyliSmy ,,.Dobre praktyki w gospodarce odpadami”, zeby wspiera¢ samo-
rzady, przede wszystkim, w rewolucji §mieciowej.

Mamy tez forum ,,Ekologia, edukacja, ekoinnowacje”, gdzie chcemy réwniez promo-
waé najnowsze rozwigzania. Wiec my§le, ze te materialy z forum réwniez sg istotne,
i zachecamy do tego dzialania.

To, co Komisja Europejska chciata, i co mamy we wszystkich programach, to jest
rowniez system doradztwa. Narodowy Fundusz wspoélnie z wojewodzkimi Funduszami
bedzie realizowal w nowej perspektywie system doradztwa. W kazdym wojewdodzkim
Funduszu beda dedykowane osoby, ktore, przede wszystkim, samorzadom, ale i innym
podmiotom maja pomagaé w realizacji zadan, ktére beda wpisane w planach niskoemi-
syjnej gospodarki.

Plany niskoemisyjnej gospodarki, to jest, mozna powiedzie¢, poklosie tego Porozumie-
nia Burmistrzow, o ktérym panstwo tez tutaj majg. Na poziomie Unii mamy okolo 6 tys.
samorzgdow, ktore deklaruja, ze osiggna oszczedno§¢ na poziomie 20% energii. Podpi-
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suja takie o§wiadczenie. Przygotowujg strategiczne plany i Porozumienie Burmistrzow
realizuje wdrozenie tego dzialania.

W ramach tego programy my bedziemy chcieli, z jednej strony, polaczyc porozumie-
nie burmistrzéw z planami niskoemisyjnej gospodarki. R6znica pomiedzy tym planem
strategicznym, wymaganym przez Porozumienie Burmistrzéow, Komisje Europejska,
a naszym planem niskoemisyjnej gospodarki jest r6znica dotyczacg niskiej emisji, czyli
monitorowania, jak ochrona powietrza; ta bezposrednio wplywajgca na zycie mieszkan-
cow, obok oszczednoSci energii, jest realizowana.

PodpisaliSmy w Brukseli porozumienie z DG Energy ijesteSmy tutaj krajowym
koordynatorem Porozumienia Burmistrzow. Mamy zgode komisji Energy DG Climate
na bycie krajowym koordynatorem porozumienia dotyczacego adaptacji do zmian kli-
matu. Troche sie Komisja zdziwila, bo mamy 20 samorzadéw w calej Europie, zaden
z Polski, i ze my jako Narodowy Fundusz chcemy by¢ takim krajowym koordynato-
rem, ale my uwazamy, ze to jest rowniez nasza rola, pobudzanie inicjatyw takich, ktore
z komisji przychodza, mogg da¢ korzySci samorzgdom i my musimy u§wiadomic, jakie te
korzysci sg. Mozna zaoszczedzi¢ miliardy stosunkowo niewielkimi nakladami.

Wiec bedziemy tutaj pracowaé wspélnie z wojewodzkimi Funduszami. Zachecamy
rowniez samorzady do tego, zeby przygotowywaly plany niskoemisyjnej gospodarki
w ramach POIiS. Podpisaliémy 670 uméw, ale prawie 800 samorzadéw w ramach tej
pomocy takie plany opracuje, wiec mysle, ze tutaj...

Zapraszam juz rowniez na konferencje, ktéra bedzie 18 marca. Przyjezdzajg z Komisji
Europejskiej. Z tej wladnie inicjatywy Porozumienia Burmistrzéw. Bedzie wojewddzki
Fundusz podpisywal z Gdanska porozumienie z Komisjg wiasnie, DG Energy jako
lokalny koordynator. Zalezy nam na tym, aby, po prostu, nie obcigzac¢ kosztami konsul-
tingu samorzad6w i innych podmiotow, ktore majg do wykonania pewne zadania.

My, jako system, bierzemy to na siebie. Sg érodki unijne, ktére w pewnych zakresach...

OczywiScie, my nie zrobimy za samorzgd wniosku. Nie zrobimy za przedsiebiorstwo
wniosku, ale wskazemy, gdzie sg Zrodla finansowania, w jakich zakresach mozna to zro-
bi¢. Tak ze w wielu przypadkach nawet, mysle, nie bedzie takiej potrzeby, zeby tutaj
ponosic koszty.

Podpisaliémy réwniez porozumienie z Ministerstwem Gospodarki o realizacje dzia-
tania, jako instytucja wdrazajgca zmniejszenie emisyjnosci gospodarki w ramach POIiS.
Tutaj mamy wskazane trzy dzialania, ktore bedg dotacyjnie robione. W tej chwili prze-
prowadzana jest analiza ex ante, bo rowniez Komisja Europejska mowi, ze trzeba wiecej
dawac¢ w formach zwrotnych i po wynikach tej analizy ex ante bedzie wiadomo jakie
jeszcze. Na przyklad, duza energetyka raczej nie dostanie dotacji, tylko bedzie miata
skrojone instrumenty zwrotne, takie, ktore, z jednej strony, przy tych uwarunkowaniach
dotyczacych pomocy publicznej, beda mogly bezpiecznie by¢ do firm przekazane.

Poniewaz ja bym nie chciala panstwa zanudzié, to tylko jeszcze podsumowanie. Nabor
,<Kawka”, czyli ta niska emisja. 121 mln w pierwszym naborze. 161 mln w drugim nabo-
rze. To sg te rzeczy, ktore maja bezposredni wplyw na zdrowie ludzi. Ograniczmy niskg
emisje przez wymiane tych indywidualnych kottowni. Podlaczanie do systemoéw ciepl-
nych, réwniez wdrazanie systemo6w zarzadzania ruchem, co jest istotne w tym obszarze.

Tu majg panstwo efekty. To mozna sobie pieknie pooglada¢. Natomiast chcialam sie
pochwali¢ zakoficzonym programem, bo to byt duzy sukces, mozna powiedzie¢ - na skale
calego kraju. 450 mln przeznaczyl NFOSiGW na program kolektorow. Zakladalismy,
ze okolo 60 tys. 0sob z niego skorzysta. Sze§cdziesigt siedem tysiecy gospodarstw udato
sie wyposazy¢ w kolektory. Mamy duzo lepsze efekty, niz sie spodziewalisémy, bo oczeki-
wali$my efektu na poziomie 60 tys. ton redukcji CO, rocznie. Wykonaliémy to na pozio-
mie ponad 75 tys., wigc mysle, ze to jest istotne, ze drugie mamy miejsce w produk-
¢ji kolektorow stonecznych w Europie Srodkowej, natomiast z dziewiagtego na trzecie
w zakresie sprzedazy rowniez wyszliSmy w Europie, czyli to byt taki impuls.

OczywiScie, nie przypisujemy calej zastugi sobie, poniewaz i w regionalnych pro-
gramach operacyjnych, i w §rodkach szwajcarskich bylo, ale ten impuls, ktory daliémy
planujac 300 mln, zwiekszyliémy do 450 mIn. Mysle, ze tez istotne w zakresie ,,Prosu-
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menta”, w zakresie dom6w energooszczednych. Te impulsy, ktére w tym obszarze daje
NFOSiGW, sg istotne.

Program, ktory czeka na odwieszenie, to ,,E-Kumulator”, gdzie mamy efektywne
wykorzystanie energii, zmniejszenie zuzycia, czyli ta zasobooszczedno$c. Program row-
niez dla duzych firm. Pomagaliémy. Czekamy w tej chwili na te pomoc horyzontalng i jej
wyjasnienia.

Budzet to byl prawie 500 mln. Dotacje przyznawali§my, 1acznie z pozyczkami. Dotacje
byly na te cze$¢ audytowa.

W przypadku jakby zrobienia wiekszych niz potrzebne, wynikajace z przepisow,
redukcji zanieczyszezen NO, i SO, , nawet umarzaliSmy czes¢ Srodkow.

Tu panstwo rowniez majg w materiale, ile wyplaciliSmy w poszczegélnych okresach,
czyli 2007-2014. Ile ,,poszto” na dotacje, ile na efektywnos§¢ energetyczng i na OZE.

Na nastepnym slajdzie majg panstwo to, co planujemy w 2015-2020. To, co panstwo
majg w swoich materialach na pendrive’ach. Tu jest spis tresci, tak, ze mozna sobie zoba-
czy¢, o czym tam piszemy — dobry klimat dla érodowiska, system finansowania ochrony
srodowiska. Te publikacje, ktorg majg panstwo wydrukowang. Materialy z 69. Forum
poswigconego energii cieplnej, no i kréciutki film o Narodowym Funduszu.

Sorry, ale krocej o NFOSiGW sie nie dalo. Panie przewodniczacy, dziekuje wszystkim
panstwu za cierpliwo$c. JesteSmy do dyspozycji calym zespotem.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Dziekuje bardzo. To bardzo smakowita prezentacja z tego powodu, ze méwimy o pienig-
dzach, ktére mozemy wydawac, a niektére musimy zarabiacé.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
To moze ja ostatni slajd zostawie.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Aczkolwiek te zrédia dochodu u panstwa beda rézne juz za chwil pare i moze sie okazac,
ze wcale nie bedzie tak tlusto, jak jest w tej chwili.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
Thusto juz bylo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Tak. Ttusto juz byto, rzeczywiscie. Natomiast przystapimy do dyskusji.

Mam trzy pytania zwigzane z legislacjg, w trakcie ktérej jesteSmy w procesie legi-
slacyjnym. Po pierwsze, chodzi o ,pola minowe”, ktore towarzyszg naszym legislacjom
i ewentualnym instrumentom pomocowym, ktore NFOSiGW moéglby przeznaczyé, szcze-
gélnie na energetyke ,,0zowg”.

Pani wskazala na niebezpieczenstwo aukeji i pomocy publicznej. Tu moze by¢ réznie,
ale jakie instrumenty mozna by ewentualnie zastosowac, na przyklad, przy przystepo-
waniu do aukcji mozna dysponowac jakims listem intencyjnym z waszej strony, ze pomoc
aukcyjna w zakresie takiej to a takiej instalacji, mogtaby by¢ udzielona w momencie,
w ktérym nastgpi realizacja danego projektu.

Druga - poprawka feed-in tariff. Poprawka, ktéra w tej chwili jest na stole, a pomoc
publiczna. Czy jesli zastosowaliby$my stalg cene dla mikroinstalacji, czy pomoc publiczna
nie bedzie zagrozona z punktu widzenia Unii Europejskie;j?

Trzecia sprawa to inteligentne sieci i liczniki. Duzo na ten temat juz rozmawiali-
$my i NFOSiGW mial swego czasu program dedykowany. Nie wiem, czy w prioryte-
tach, i tu pytanie o priorytety, w momencie, w ktorym przystgpimy do procedowania nad
ta ustawa, to czy tutaj ta pomoc z waszej strony bedzie mozliwa?

To byl bardzo bogaty program. On chyba byl , miliardowy”? Nie wiem, czy to jeszcze
bedzie moglo dotyczy¢?

Na stole Komisji niediugo pojawi sie ustawa, ktora bedzie miata pomagaé ochotniczym
strazom pozarnym. To jest dosy¢ istotne zagadnienie, bowiem tam naprawde powstaje
problem, czy my powinni§my ustawowo regulowaé pomoc ochotniczym strazom pozar-
nym? Czy mogliby$émy, nie tworzac, nie regulujac specjalnej grupy zakupowej, zwrdcic sie
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np. do NFOSIGW o to, zeby$émy mogli doposazyé OSP w tanie syreny alarmowe? To taka
alternatywno§¢, ktora, kto wie, czy nie pomoze nam w procedowaniu?

No i na koniec ten ,,Bocian” i audytowanie inwestycji. Czy to nie spowoduje, ze Komi-
sja Europejska, audyt prowadzony przez was, rozumiem na zasadzie zewnetrznego audy-
tora, czy w ramach instytucji, czy to nie bedzie, tak naprawde, czas, w ktéorym nastapi
paraliz wydawania tych decyzji odno$nie do ,,Bociana”?

Z mojej strony to wszystko. Czy ktos chcialtby...Pan poset Najder. Prosze bardzo.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

Czy moge od razu odpowiedziec¢?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Na biezgco. Prosze.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

t.k.

Jezeli moge odpowiedzie¢ od razu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi
o pomoc publiczng, to NFOSiGW nie ma przymiotow decyzyjnych w tym zakresie. Nawet
UOKIK nie moze teraz po zmianach, kiedy w starej perspektywie, czyli do 30 czerwca, w tym
zakresie Komisja Europejska byla jedynym, mozna powiedzie¢, wladcg w tym zakresie,
dopiero decyzje Komisji Europejskiej byly wiazace. My, oczywiScie, wydajemy takie poswiad-
czenia, ze kto$ sie zglosil, zlozyl wniosek i jest dopuszczony. Pokazujemy to, jezeli kto$ zlozy
formalny wniosek. Natomiast réwniez ta regulacja, o ktorej pan przewodniczacy byt uprzejmy
powiedzie¢, mowi o pewnych formach pomocy publicznej i tutaj na pewno trzeba uwzgled-
ni¢ to, ze nasza pomoc na etapie inwestycyjnym musi by¢ sumowana z pomoca na etapie
eksploatacyjnym. To jest ten sam podmiot. Ta sama inwestycja, wiec dlatego finansujemy
,Bociana”, czy proponujemy finansowanie ,,Bociana” na zasadzie pozyczki, zeby nie umniej-
sza¢ podmiotom mozliwosci startu w aukcjach. To jest dla nas jasne.

Pomoc udzielana teraz przez Fundusz, przy stopach, ktore sa w bankach, jest, szcze-
rze mowigc, niewielkg pomoca publiczng sensu stricte. Tam sg stosunkowo niewielkie
kwoty, jezeli méwimy o pozyczkach, bo ta stopa referencyjna z rynku jest niewiele wyz-
sza od tej, o ktorej my mowimy.

Naszg ideg jest rowniez pomaganie przedsiebiorcom przez branie ryzyka w tej pierw-
szej fazie. Jezeli Narodowy Fundusz przebada inwestycje, widzi dla niej szanse, to w bar-
dzo wielu przypadkach banki méwig — ,, Tak, to my tez w to wchodzimy”. Wiec to jest tez
ten element, ze jezeli taka instytucja potwierdza wejscie w taki projekt, to czasami jest
to wiecej warte niz dotacja, ktorg moglibySmy dac. I tak to sie dziato rowniez wezednie;j.

Bardzo problematyczne sg inwestycje w biogazownie. To wszyscy wiemy. Nie wiem,
jak to jest mozliwe, ze tuz za granica mogg mie¢ kilka tysiecy biogazowni, a my mamy
raptem kilkadziesiat. To sa zarazem najbardziej ryzykowne inwestycje z naszego punktu
widzenia, ale finansujemy je. Jednym z programéw, zwigzanych z handlem emisjami,
byly biogazownie, ale mamy tutaj problemy réznego rodzaju m. in. brak legislacji, brak
pewnoéci, co do tego co bedzie, jak bedzie na koncu ten system wygladat.

My mieliémy na 1,2 mld, na 1,2 mld podpisane promesy udzielajace beneficjentom
wsparcia. I byly decyzje finansowe, ze jak spelnisz takie a takie warunki, do nas przyjdziesz,
dostaniesz pienigdze. Z tych zostato nam po weryfikacji chyba 350 mln, ale to przez inwesto-
row, bo to oni zdecydowali, ze w tych warunkach tych inwestycji jedna nie beda robi¢. Wiec
my listow zadnych nie bedziemy dawali, poza zaswiadczeniami, ktére standardowo, jezeli
kto$ do nas skiada wnioski, przychodzi. W tym zakresie nie bardzo widzimy.

Nie wiem, czy my jesteSmy odpowiednia instytucja do wypowiadania sie na temat
poprawki prosumenckiej. Nam sie wydaje, po przeliczeniach wstepnych, ze te stale
taryfy nie beda tutaj, z punktu widzenia pomocy publicznej, zagrozeniem, bo jezeli tam
jest kilkaset tysiecy euro, a zsumowane to bedzie na lata...

Ale ja méwie — nam si¢ wydaje. Byé moze tu trzeba by bylo dla bezpieczenstwa jeszcze
to przeliczy¢, czy ten poziom 0,75 lub 0,60 zl nie jest za wysoki. Zeby tu nie bylo zad-
nego ryzyka. Chce zwréci¢ panstwa uwage, ze ta pomoc publiczna bedzie wystepowata
na poziomie Komisji, z tego powodu, ze Austriak wygral proces w ETS, to bylo ze dwa
lata temu, ze jezeli on ma na dachu kolektory, to jemu nalezy sie zwrot VAT, bo on pro-
wadzi dziatalno§¢ gospodarcza.
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Wiec na to musimy bardzo uwazac, bo to nie sg nasze wewnetrzne regulacje, tylko
jezeli juz tego typu sprawy sa na poziomie ETS rozstrzygniete, to nawet jezeli my wpi-
szemy, ze to nie jest prowadzenie dzialalnosci gospodarczej, ale pod katem pomocy
publicznej to musi byé badane.

My nawet badamy pod katem pomocy publicznej organizacje pozarzadowe, ktore
przychodzg i realizujg projekty, no bo niestety ta pomoc publiczna wystepuje wtedy,
kiedy kto§ robi co§ podobnego. On moze nie mie¢ nie mie¢ formalnie zarejestrowane;j
dziatalnosci, ale podpada to pod prowadzenie dzialalnosci. Wiec tutaj zwracam uwage,
ze moze by¢ problem pomocy publicznej w zaleznosci od stawek, ale to trzeba by precy-
zyjnie policzy¢. Jezeli jest to policzone...

Bo ja mowie — nam sie wydaje, ze nie ma, ze sie mieScimy w tej pomocy de minimis
nawet w tym okresie pietnastoletnich doptat. Natomiast gdyby tutaj byto zagrozenie
z tego punktu widzenia, to, by¢ moze, wystarczy obnizenie tego progu, ktory byt usta-
lony, zeby na pewno w tej kwocie sie zmieScic.

Takich precyzyjnych wyliczen nie mam, ale pan posel z pewnoscia dysponuje takimi
wyliczeniami. To trzeba sprawdzic.

Jezeli chodzi o priorytety w ISE, to my zrealizowaliSmy ten program, tutaj pan Woj-
tek moze wiecej powiedzie¢, natomiast to sg bardzo trudne projekty. Tego sie wszyscy
uczymy, bo to nie jest tylko kwestia inteligentnego licznika. To jest wzajemna relacja
tych podmiotow, ktére w projekcie braly udzial. Nie przewidujemy kontynuacji.

Tam bylo 340 mln, panie posle, na ten program przeznaczone, jako pilotaz, zeby
wyciggnac z tego wnioski. Nie przewidujemy kontynuacji przede wszystkim dlatego,
ze Inteligentne Sieci Energetyczne sg teraz w Programie Operacyjnym Infrastruktura
i Srodowisko. Bedzie to wdrazalo Ministerstwo Gospodarki. Mysle, ze my sie calym
naszym know how podzielimy — na co trzeba przy tych projektach uwazac, jak to trzeba
skonstruowac. Wiec tutaj mamy wspoélprace.

Natomiast, poniewaz w ustawie mamy artykul, ze mamy tak prowadzi¢ gospodarke
finansowa, zeby zapewni¢ absorbcje srodk6w pochodzenia zagranicznego, ze nie bedziemy
konkurowac naszym programem, ktory byt tylko dotacyjny z tg ofertg w ramach POIiS.

Ochotnicze straze pozarne. Czy chodzi tylko o syreny, panie przewodniczacy? Nie
wiem, bo tu trzeba by zbadaé¢ wplyw na Srodowisko. My mamy dosy¢ bogaty art. 400a,
natomiast bardzo ostroznie musimy...

My pomagamy strazom pozarnym w roézny sposob. Ostatnio podjeliSmy decyzje,
ze do projektu termomodernizacji dla strazy pozarnych dolozyliémy 114 mln na realiza-
cje tej energooszczednosci, bo to sg tez dobre przykiady w terenie, ze jezeli taki podmiot,
ktory jest pod opiekg samorzadu, realizuje tego typu zadania, to rowniez wpisujemy
sie, mam nadzieje, w dyrektywe o efektywnoSci energetycznej, ze to podmioty publiczne
powinny dawac ten dobry przyklad. Nie bardzo mi sie wydaje.

Ponadto, to powinny by¢ takie naklady, ktore na poziomie...

Po pierwsze, przychody ma i gmina, powiat i wojew6dzki fundusz i Narodowy Fun-
dusz. Troche byloby wstyd, zeby z jakiego$ odleglego miejsca do Warszawy na taki pro-
jekt trzeba bylo pojecha¢. My wspotfinansujemy samochody. Dla strazy pozarnych wspot-
finansowaliSmy, i w ramach POIiS i w ramach zagrozenia, bardzo duzo. Sama Komisja
stwierdzila, ze tego w Polsce mamy juz chyba za duzo na kilometr kwadratowy, wiec tez
trzeba by sie zastanowic.

Wspélpracujemy réwniez, po powodzi w 2010 r., w odtwarzaniu sprzetu, bo tam byta
blyskawiczna akcja. Umowitam sie wtedy z gléwnym szefem Strazy Pozarnej, ze oni
pomagali ochotniczym strazom pozarnym pozbiera¢ wszystkie wnioski. Wiec pomagali-
Smy w odtworzeniu tego, co po powodzi w 2010 r. dla strazy pozarnej byto.

I ostatnie pytanie. Szanowni panstwo, ,,Bocian”. My finalizujemy te sprawy, najlepiej
byloby, gdyby byto rozporzadzenie, bo wtedy jasne i proste by byto to, co robimy. My nie
dajemy audytow. My sprawdzamy tylko zgodno§¢ udzielonej pomocy z pomocg publiczng
i tutaj, pomimo tego, ze sg stosunkowo niewielkie kwoty, ktore przeznaczamy na prefe-
rencyjne odsetki, bo, tak jak powiedzialam — w ,Bocianie” nie ma dotacji i teoretycznie
nie ma wiekszych zagrozen z poziomu finansowania z naszych §rodkéw pozyczkowo,
to jednak badamy zgodno$¢ i jako podmiot odpowiadamy za zgodno§¢é.

t.k.
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Chciatabym, zeby do konca lutego skonczylo sie to zawieszenie i zebySmy w marcu
mogli przekazaé¢ informacje o tych inwestycjach preferencyjnych i od 1 kwietnia zeby-
$my mogli z tym ,Bocianem” wystartowaé, bo rowniez mamy juz zebrane projekty
z zeszlego roku ,,bocianowe”, ktore pod te pomoc podpadaja juz od 1 lipca, bo udzielenie
pomocy jest w momencie podpisania umowy. Wiec jezeli my podpisujemy jakgkolwiek
umowe po 1 lipca, to juz musimy te nowe zasady wdrazac. Tak, ze wspélpracujemy Scisle
z UOKIK, zeby to bylo spdjne stanowisko Polski na zewnatrz, w razie czego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Bardzo dziekuje. Pan przewodniczacy Najder.

Posel Jacek Najder (TR):

Dziekuje pani prezes bardzo za te doS¢ obszerng prezentacje. I tak skondensowang.
W trakcie dyskusji wspomniata pani o tym, ze przychody Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska beda malaly, co, oczywiScie, jest nastepstwem pewnych dzialan.
Brak optat z OZE, zaréowno za kary, jak i za niewykonanie. Niestety, Wysoka Izba nie
przekierowala tych pieniedzy na wspieranie ,zielonej” energetyki czy postaw proekolo-
gicznych. Niestety. Ale martwi mnie co innego. Wspomniala pani réwniez w tym klastrze
dochodowym o tym, ze sg to przychody ze sprzedazy jednostek przyznanej emisji gazow
cieplarnianych i tutaj podala pani informacje, ze ostatnim wplywem to bylo 770 min zi...

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

Calosé.

Posel Jacek Najder (TR):

Calos¢ 770 mln zt i rozumiem, ze jest pewne obligo, gdzie rzad powinien 50% $rodkow
pozyskanych z ETS przekazywac¢ do Funduszu. Czy moglaby pani wyjaénié¢, dlaczego
w Narodowym Funduszu nie ma tych pieniedzy z ETS? Czy jest szansa, zeby czesc tych
pieniedzy z ETS trafita do panstwa na tworzenie takich programéw?

I mam jeszcze jedno pytanie. W tych wsparciach w programie , Bocian”, rozproszone,
odnawialne zrédla energii, oczywiscie, poza tymi standardowymi, zauwazytem taki pod-
punkt jak instalacje hybrydowe. Czy zechcialaby pani przyblizy¢, jakiego typu insta-
lacje hybrydowe chcg panstwo wspierac? Jakiego sg to rodzaju instalacje? Rozumiem,
ze do takich kwot, jakie sg okreslone w ,,Bocianie”. Jakie sg tutaj kryteria? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Prosze bardzo.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

t.k.

Panowie przewodniczacy, moze uzylam skrétu myslowego. Mamy jakby dwa okresy.
Pierwszy to jest okres protokotu z Kioto i tam z handlu emisjami mozna byto...

Ministerstwo Srodowiska zawieralo umowg z inwestorem zagranicznym. Mamy
z Banku Swiatowego jako poSrednika do Hiszpanii, Irlandii, mamy z Japonig takie
umowy pozawierane. Pani prezes, tutaj, negocjowala 10 umow. Teraz juz dwie z nich
mamy zamkniete. kolejne bedziemy zamykac.

I to jest tak, ze siada wtedy inwestor zagraniczny i méwi — ,ja kupuje od was tyle
a tyle uprawnien CO, i wy macie mi da¢ za to taki a taki efekt ekologiczny”. W tych
negocjacjach bylo wtedy ustalone z tymi inwestorami, czy idziemy w biogazownie, czy
jest zgoda na to, zeby te Srodki przeznaczy¢ na podiaczanie OZE do sieci energetycznych,
bo tego typu rozwigzania tam mieliSmy.

Czy, na przyklad, ,,Sowa” to bylo to o$wietlenia publiczne. Czy ,,Gazela” - transport
ekologiczny. Czyli tez byla przez konkretnego inwestora prosba przy negocjacjach —jezeli
zrobicie mi taki a taki program i pokazecie takie a takie efekty w takim a takim konkret-
nym czasie, to robimy, ze tak powiem, umowe. To sg z protokotu z Kioto stare sprawy.

Natomiast ETS po nowemu. Pani prezes opowie i tu jest troche inna sprawa. To nie
jest tak, ze to miato do Narodowego Funduszu wplyng¢. Dyrektywa nie pokazuje jeszcze,
niestety, Narodowego Funduszu, ale my sie o to postaramy.

Pani prezes, moze ten drugi system?
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Zastepca prezesa NFOSiGW Dorota Zawadzka-Stepniak:

Tak. Ten drugi system, to jest europejski system uprawnien do handlu emisjami. Tam-
ten, o ktorym powiedziala pani prezes, to jest system miedzynarodowy. Trzeba je, jakby,
jasno rozdzieli¢. Ten nowy system — 50% przychodéw z aukcji — ma byé przeznaczony
na dzialania z zakresu szeroko pojetej ochrony klimatu i w tym momencie ja rozumiem,
patrze na panig dyrektor Sosnowska z Ministerstwa Srodowiska, ta ustawa jeszcze nie
zostala przyjeta przez parlament. Za chwile zaczynaja sie dyskusje, rozumiem — w Sej-
mie, na temat tych rozwigzan, natomiast dyrektywa zaktada, ze minimum 50% S§rodkow
w kraju czlonkowskim musi by¢ przeznaczone na dzialania z zakresu ochrony klimatu.

Kto bedzie ostatecznie dysponowal tymi §rodkami i w jakim zakresie bedzie nastepo-
wac redystrybucja tych srodkow, to jest kwestia ostatecznych zapiséw w nowej ustawie
,ETS-owej”.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

To te hybrydy jeszcze.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

Czy to jest rozporzadzenie?

Zastepca prezesa NFOSiGW Dorota Zawadzka-Stepniak:

Nie. Ustawa o europejskim systemie handlu uprawnieniami do emisji, ktora jest juz
po Radzie Ministréw. W grudniu? Prawda, pani dyrektor?

I za dwa tygodnie zaczyna sie praca tutaj, u panstwa, w Sejmie.

Zanim jeszcze oddam glos, bo nie wiem, czy pani dyrektor chce co$ jeszcze, to ja tylko
krotko o hybrydowych uktadach w ,,Bocianie”.

My zakladamy, ze mozliwe jest polaczenie kilku rodzajéw zrdédel, wymienionych
w tym programie w jeden system. Generalnie, co jest istotne, ten system hybrydowy,
w tym systemie hybrydowym jesli tgczymy dwa, trzy Zrodla, te limity mocowe z pro-
gramu muszg zosta¢ spelnione.

Czyli, jesli méwimy, na przyklad, o systemach fotowoltaicznych w ,, Bocianie” od 40
kW do 1 MW, to nawet przy polaczeniu hybrydowym te limity muszg zosta¢ zachowane.
Czyli nie méwimy o takim systemie, ktory wychodzi poza kryteria mocy z tego programu.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Dziekuje. Jeszcze pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza Ministerstwa Srodowiska
Agnieszka Sosnowska:

Agnieszka Sosnowska. Ministerstwo Srodowiska.

Ja chciatam tylko uzupetnié, ze przepisy dyrektywy wskazujace, ze 50% przychodow
z aukcji uprawnien do emisji, czyli w ramach systemu europejskiego, panstwo moze,
a wlasciwie powinno, przeznaczy¢ na finansowanie dzialan podnoszacych sprawnosc¢
energetyczng i obnizajacych emisje zanieczyszczen do powietrza, te przepisy zostaly
juz wdrozone. To byla ustawa z 28 kwietnia 2011 r. i ta ustawa generalnie jest wpro-
wadzona.

Ustawa, ktérg za chwile bedziemy mieli okazje razem z panstwem postami procedo-
waé w Sejmie, zostala przyjeta przez Rade Ministréw 30 grudnia i czeka na pierwsze
czytanie w Sejmie. Tg ustawg okreslimy sposob sprzedazy uprawnien na krajowej plat-
formie aukcyjnej. Czyli, co do zasady, nie zmienimy tego, ze Narodowy Fundusz z tego
tytutu bedzie otrzymywal bezposrednio jakiekolwiek Srodki i §rodki z aukcji trafiaja
do budzetu panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze, pan posel Ludwik Dorn.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
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Przepraszam, to bylo przesadzone kilka lat temu i §rodki idg do budzetu panstwa,
do ministra finanséw i panstwo realizuje ten obowigzek z dyrektywy, zbierajgc infor-
macje, co wojewodzkie fundusze i Narodowy Fundusz i inne instytucje w zakresie ada-
ptacji do zmian klimatu i szeroko pojetej ochrony klimatu robia. Tak, ze my na zewnatrz

t.k.
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z tego obowigzku sie wywigzujemy. Jako panstwo nie bedziemy z tego tytulu, jezeli takie
sprawozdania idg, bo my jeszcze z tych wezesniejszych srodkéw robimy. Ten obowigzek
pokazuje.

Posel Jacek Najder (TR):

Pani prezes, po prostu, te pieniadze sg ,,rozmyte” po innych instytucjach.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Moze, jako Komisja, poprosimy o taka informacje, co sie dzieje z pieniedzmi z ETS.

Posel Jacek Najder (TR):

Panie przewodniczacy, jestem za.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Bardzo prosze, pan posel Ludwik Dorn.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

t.k.

Dziekuje bardzo. Pani prezes, mam nastepujace pytania.

Po pierwsze, to jest opis tego, co bedzie. No i takie bylo pani zadanie. Natomiast
zawsze istnieje pewna cigglo§é pracy instytucji i moje pierwsze pytanie jest nastepu-
jace — jakie dotad stosowal Fundusz miary efektywnoéci udzielanego wsparcia? Mozna
przydzieli¢ pienigdze, ale trzeba miec jaka§ miare, by oceni¢, czy to przynosi zalozony
efekt, czy nie. Jakie byly te miary i czy one w jakikolwiek sposob sie zmienig? To jest
pytanie pierwsze.

No i czy, na przyktad, byto...

Tak. To nie jest zadnym zarzutem wobec Funduszu, bo kazda instytucja sie uczy,
prawda? Trzeba bylo te miary zmieniac, bo okazuje sie, ze albo one nie wychwytuja tego,
co powinny wychwytywac, albo wychwytuja i trzeba bylo zmienié kryteria przydziela-
nego wsparcia. To jest pytanie pierwsze.

Po drugie. No, ja bardzo sobie cenie priorytetyzacje i z pelnym uznaniem do stéw pani
prezes, ze nie bedzie finansowane nic, co jest poza priorytetami, bo nie mozna finanso-
wac wszystkiego.

Tylko priorytety, i to znowu nie jest zarzut dla takiej prezentacji, sg formulowane
w kategoriach ogolnych. W zwigzku z tym pytanie moje jest takie — czego nie ma w prio-
rytetach? Bo jezeli jest tak, ze priorytety sg ...

Bo one muszg by¢ operacjonalizowane. To jest tez pytanie o kryteria operacjonalizacji.
Bo mozna powiedzie¢, ze co$ jest priorytetem, sformulowac¢ to na takim poziomie ogélno-
Sci, ze nie ma niczego, co byloby poza priorytetami. To jest stara sztuczka. Zeby nikogo nie
draznié, to instytucje zarzadzajace finansami publicznymi stosujg to nader czesto.

Tylko wtedy, jakby, priorytet ma charakter papierowy, nierealny, wiec pytanie — czego nie
ma w priorytetach? Czego, co moze jest i zacne, nie finansujemy, bo mamy inne priorytety.

Pytanie trzecie, juz chyba ostatnie, to jest pytanie o elementy koordynacji, no
Narodowy Fundusz, i dobrze, nie jest jedynym dysponentem $rodkéw kierowanych
na wsparcie. Sg jeszcze programy operacyjne i, jak rozumiem, tutaj jest powazny klo-
pot, bo sg srodki, ale z tego, co mowila pani prezes, to nie bardzo wiadomo jak je wydac
w zwigzku ze zmiang zasad nowej perspektywy.

To nie jest moze pytanie bezposrednio do pani prezes, tylko do ministerstwa roz-
woju regionalnego i Ministerstwa Srodowiska. No i jest jeszcze to 50% z aukcji. Zasada,
ze 50% z aukcji zostanie utrzymane to wiemy, tylko jakie bedg narzedzia przeznacza-
nia na inwestycje, bo Narodowy Fundusz ma pewng strukture, ma pewng ekspertyze,
pewne do§wiadczenia. )

Marszatkowie tez maja. Ministerstwo Srodowiska, czy minister finanséw jest urze-
dem centralnym. Jest kwestia jak te 50% ,,wypchna¢”, tak, zeby to mialo jakikolwiek
sens. A pytanie o koordynacje — czy istniejg jakiekolwiek mechanizmy koordynacyjne,
zeby zapewni¢ pewien efekt synergii? Czy kazdy ma wlasng pule Srodkéw, no i kazdy
sobie rzepke skrobie i nie bedzie mi sie kolega wtracat, bo to moje.

To sg jedne z najwiekszych probleméw w dziataniu instytucji dysponujacych §rod-
kami publicznymi i moze z tym sie wigzace, a moze nie, pytanie trzecie.
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Pani prezes powiedziala, ze poniewaz nie ma rozporzadzenia, to program ,Bocian”
trzeba bylo zawiesi¢. Pytanie — od jak dawna nie ma? Czy to tylko...

No, bo jest istotny program, no i nie mozna byto realizowac, bo nie ma rozporzadze-
nia. O co tu chodzi? Od jak dawna go nie ma i jak dtugo go nie bedzie, co moze nie jest
pytaniem do pani prezes, tylko do Ministerstwa Srodowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Bardzo prosze, pani prezes.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

18

Krociutenko. Fundusz zawsze, poniewaz co roku jest badany przez NIK, jako budzet
i kontrola planéw, NIK na efektywnoS¢ zawsze zwracal uwage. Nie zawsze mial takie
narzedzia od samego poczatku, ktére my teraz wdrazamy.

Ja moge powiedzie¢ o historii od 2008 r., w momencie kiedy przysztam do Fundu-
szu. Z prezesem Janem Raczka wprowadzilismy zasade GDC, czyli robiliSmy hierarchie
kosztu ekologicznego w poszczegolnych, tam gdzie sie dato, w poszczegblnych obszarach.
Czyli jest badanie ile nakladow finansowych na dang inwestycje przeznaczamy, a jakie
efekty ekologiczne, czy w ramach redukeji CO, czy innych aspektéw, taka inwestycja
przyniesie.

Wiec od 2008 r. pewne narzedzia byly stosowane, ktore moglty nam pomée w uhierar-
chizowaniu zadan, ze kupujemy ten efekt po jak najbardziej rozsadnej cenie.

To, co w tej chwili robimy, to jest rozszerzenie tych zasad z efektywnoSci kosztowej,
rowniez do takiego ,,cennikowania”. Po¢wiczyliSmy to na tym programie kolektorowym,
ze nie bylo tak, ze kto przyszed? z jaka kwotg na kolektor, to tyle dostal, tylko ustalili-
S§my - bardzo prosze, finansujemy do 100% wartoSci kolektora, ale nie wiecej niz 2,5
tys. zt za metr kwadratowy. DaliSmy taki limit wydatkéw i po oszacowaniu wydatkow,
okazalo sie, ze érednia cena za metr kwadratowy naszego programu (my obnizylismy
w 2013 r. do kwoty 2250 ten maksymalny pulap, zmieniliémy z caltkowitej powierzchni
na powierzchnie czynng) byla na poziomie 2200, czyli dobrze oszacowalismy efektyw-
nos¢ kosztowsg tego projektu.

W przypadku gospodarki odpadami, dawaliémy, na przyklad, takie cenniki, ze dajemy
na rekultywacje jednego hektara nie wiecej niz 500 tysiecy. OczywiScie, zamowienia
publiczne nam w przypadku instytucji publicznych pomagaly, bo to rynek weryfikowat
i, niestety, tutaj tez musze powiedziec, ze to zalezalo od tego, co sie na rynku dzialo,
bo jak mielismy rok 2008, 2009, gdzie byta potezna gérka kontraktéow z perspektywy
2000-2006, gdzie Fundusz Spojnosci dopinal swoje projekty i bylto kilkaset kontraktow
rocznie oglaszanych. Jeszcze Chiny mialy wtedy swoja olimpiade i cena stali poszla
w gore, to mimo usilnych staran i beneficjentéw i naszych, za ten efekt placiliémy drozej,
bo takie byly ceny rynkowe. Wiec tutaj rowniez nie tylko nasza mozliwo$¢ oszacowania,
ale tez to, co rynek pokazuje. )

To, co mamy w tej perspektywie w PO IS, to poniewaz na bazie tych cen 2008-2009 byly
przygotowywane kosztorysy i ceny kontraktéow, to w momencie kiedy to wrécilo do nor-
malnoSci, mamy bardzo duze oszczednoSci rzedu 30, 40% w niektérych przypadkach.

Staramy sie kazda zlotéwke ogladaé i dopasowujemy teraz w tych programach prio-
rytetowych, kryteria punktowo réwniez, zeby wnioskodawca mogt z nami dyskutowac.
Ze to nie jest tak ,,widzi mi sie” - przyszed! tadny, to mu daje wiecej, przyszed! brzydki,
to mu daje mniej. Tylko, ze rzeczywiScie mamy wspolny dialog na bazie tych samych roz-
wigzan. To tez ma pomoéc w poprawie efektywnosci i wspolpracy wydatkowania Srodkow,
bo rowniez sg punkty za te efektywnosé kosztowa.

Mamy cenniki na bazie juz do$wiadczen w takich programach, powprowadzaliSmy,
jak program ,Life”, programy przyrodnicze, edukacyjne, ile chcemy zaptacié¢ za co$
i poréwnujemy to do tej ceny. Jezeli ktos chce kupié ztote klamki, no to dobrze, ale to juz
nadwyzke pomiedzy normalng klamka, ktora funkcjonuje, daje efekt, a tg zlotg, to on
musi sobie sam pokry¢ z wlasnych érodkéw.

Tak ze takie mamy podejScie i taka jest nasza oferta. Wprowadza dodatkowe punkty
za edukacje prowadzong w ramach projektéw inwestycyjnych, za ekoinnowacje, wiec
mamy tutaj rowniez tego rodzaju mozliwos¢.

t.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi NADZWYCZAINEJ
DO SPRAW ENERGETYKI | SUROWCOW ENERGETYCZNYCH (NR 56)

t.k.

Co do priorytetow. Priorytety, przede wszystkim, szanowni panstwo, bierzemy tak
- ze strategii ,,Bezpieczenstwo energetycznego i Srodowisko” Nie ma juz polityki ener-
getycznej panstwa. Prawo ochrony Srodowiska sie zmienito. Jest to szeroko rozumiana
polityka ochrony §rodowiska, ale te wszystkie dokumenty strategiczne, ktére wchodza
w te polityke ochrony $rodowiska, sa przekladane na nasze programy priorytetowe.

Jezeli mamy strategie ,Bezpieczenstwo energetyczne i Srodowisko”, jezeli mamy
umowe partnerstwa, jezeli mamy popodpisywane w kontrakcie akcesyjnym konkretne
zobowigzania, ich niewykonanie da kary dla panstwa polskiego, to to jest dla nas priorytet.

Czego nie ma? Nie ma, na przyklad, finansowania w Narodowym Funduszu inwe-
stycji, ktére sg poza krajowym programem oczyszczania Sciekéw komunalnych. Czyli
w 100% finansujemy, z mozliwoscig umorzenia , zaleznie jaki to jest projekt, caly projekt,
ktory zmieSci sie w krajowym programie oczyszczania Sciekow komunalnych, ale tam
sg aglomeracje od 2 tysiecy w gore.

Nie finansujemy w tej chwili oczyszczalni przydomowych. MieliSmy taki program
przydomowych oczyszczalni, ktére wychodzg poza granice aglomeracji, tacznie z podia-
czeniami, zeby uzyskiwac efekt ekologiczny. Tak, ze tutaj nie probujemy pokazac, ze cos$
jest priorytetem, jesli nie jest, panie posle.

Staramy sie bardzo rzetelnie, przy samym programie, pokazywac dlaczego ten pro-
gram robimy, jakie cele przySwiecajq i jaki efekt chcemy kupié za te kase, ktora dajemy
wnioskodawcom do dyspozycji

RzeczywisScie, problem koordynagcji, na ktéry pan poset zwrocil uwage, jest, ale jezeli
chodzi o Narodowy Fundusz i wojewddzkie Fundusze, to tutaj mamy wsp6lna strategie
wynikajacag z ustawy.

Tutaj prébujemy poprzez potkania, poprzez wspolprace. My przeznaczyliSmy
na finansowanie projektow realizowanych przez wojewodzkie Fundusze prawie 600 mln,
dlatego, ze cze$¢ Funduszy, pomimo duzych potrzeb, nie ma takich mozliwosci, wiec
my réwniez, w ramach systemu tymi §rodkami, tam gdzie sg potrzeby, prébujemy sie
dzieli¢ i probujemy te sytuacje, gdzie bySmy wzajemnie o wlasne §rodki konkurowali,
eliminowac.

To, o0 czym mowitam z RPO. Poniewaz nie wszystkie sg jeszcze przez komisje zatwier-
dzone, to dlatego czekamy az sie wszystkie skonczg. Na przyklad, program , Kawka”,
to jest na likwidacje niskiej emisji, a wiele wojewdédztw ma w swoich programach
na likwidacje niskiej emisji, na ekologiczny transport, takie pieniadze, ze szkoda wtedy
dawac te pienigdze dla tych wojewodztw, ktore to bedg mialy. I wtedy, na przyktad, trze-
cia edycja ,,Kawki” bedzie tylko dla tych wojewodzkich Funduszy, u ktérych marszatek
nie przewidzial w programie, np. srodkow, a potrzeby sa.

Wiec w tym zakresie, jesli takie wyjasnienie wystarczy. Od koordynacji, rozumiem,
tez sg ministerstwa, ktore odpowiadajg za realizacje pewnych polityk. Tutaj Minister-
stwo Gospodarki wspotpracuje z nami bardzo dobrze w zakresie korelacji OZE - efek-
tywnosc¢ energetyczna. Ministerstwo Srodowiska w tych osiach srodowiskowych. I tutaj
tez sie uzgadniamy pod patronatem MIR, ktére za §rodki unijne tez odpowiada.

Jezeli chodzi o te 50%. Tutaj $rodki idace do budzetu panstwa, musze powiedziec,
ze to nie jest tak, ze one sie rozmywajg, tylko jest sytuacja tego typu — jest duzo inwe-
stycji z gospodarki wodnej, ktore sq zwigzane z adaptacja do zmian klimatu. My tych
inwestycji nie finansujemy, poza Swinng Porebg i Malczycami, wiec do srodkéw unij-
nych, ktore sg przeznaczone na gospodarke wodng, doktada budzet panstwa. I m. in.
§rodki z tych aukcji w tym kierunku mogg byé¢ pokazane, ze ida, bo to jest, po prostu,
wtedy wypetnienie z jednej strony, ze to jest adaptacja do zmian klimatu, na te gospo-
darke wodna, ktora w ramach POIiS idzie. My nie wspoétfinansujemy tych zadan, tylko
to budzet panstwa doklada do tych projektow.

Tak, ze to nie jest tak, ze to minister finanséw na rézne inne rzeczy je przeznacza,
bo nas nie staé¢ na wszystko, co by$my tutaj chcieli.

Jesli chodzi o rozporzadzenie. To rozporzadzenie musi byé uzgodnione z Komisjg
Europejska, a sama Komisja Europejska, tak jak moéwitam, my mieliémy pouzgadniane
pewne stanowiska, natomiast w pazdzierniku, listopadzie byly szkolenia z przedsta-
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wicielami Komisji Europejskiej i to, co my mieliémy z nimi uzgodnione, na przyktad,
odwrdcili, ze to nie jest tak.

Wiec tak, jak deklarowalam, ja mam nadzieje, ze od 1 kwietnia program bedzie odwie-
szony. To nie jest tylko kwestia rozporzadzenia, bo my, tak jak powiedzialam, mozemy
finansowa¢ bezposrednio na GBER-ze, wystarczy tylko zglosi¢ do komisji. Wiec to nie
jest koniec $wiata, ze tego rozporzadzenia nie ma, ale ulatwiloby chyba wszystkim,
majac takie rozporzadzenie, zycie.

No i jeszcze jedno zdanie. poniewaz my sobie wpisujemy w naszg strategie, ze jeste-
$my takim centrum kompetencji, centrum zbierania pewnych informacji, staramy sie,
zeby te wiele inicjatyw w zakresie efektywnosci energetycznej i niskoemisyjnej gospo-
darki korelowaé. Tutaj tez mam wsparcie ze strony Ministerstwa Gospodarki. Bedzie
taka zakladka na stronie Ministerstwa Gospodarki. Portal pokazujacy wszystkie ini-
cjatywy, bo tego sie bardzo duzo dzieje, wiec mamy nadzieje, ze tutaj réwniez sie troche
w to wpiszemy i pomozemy troche to uporzadkowadé, zeby kazdy — czy to przedsiebiorca,
czy osoba fizyczna, czy samorzad, czy NGO, zeby wiedzial gdzie trafic.

Posel Ludwik Dorn (niez.):
Jedno krociutkie dopytanie.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Prosze.

Posel Ludwik Dorn (niez.):
Mozna? Przede wszystkim do ministerstwa, bo z tego, co powiedziala pani prezes,
ja odnosze sie do tych 50% z ETS, bo tutaj jasnoSci jeszcze nie ma i moze sama pani
prezes jasnoS$ci nie ma.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
Nie mam jasnosci, ale takie wydatki budzet panstwa ma, ktore moze pokazac.

Posel Ludwik Dorn (niez.):
Rysuje sie taka koncepcja, cokolwiek inercyjna, ale, panie przewodniczacy, to jest kwe-
stia takze dla nas, zeby dowiedzie¢ sie, co bedzie. To 50% to jest tylko domniemanie,
moje domniemanie ze slow pani prezes, ze to bedzie ,,pchane” w inwestycje centralne,
prawda?

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
To tez zalezy od decyzji ministra finanséw. Moze by¢ tak, ze bedzie pierwszym zrédtem
finansowania, zeby zaabsorbowac §rodki unijne, te megainwestycje, bo one maja znacze-
nie dla adaptacji do zmian klimatu, ale to jest decyzja ministra finanséw, jak bedzie dys-
trybuowal tymi Srodkami. Tu Narodowy Fundusz jest ,,z boku” i tylko zaluje, ze to nie
wplyneto jak byt projekt ustawy, ze to nie zostato ukierunkowane do Narodowego Fun-
duszu Ochrony Srodowiska to moge tylko zal z tego tytutu, ale mysle, ze minister finan-
sow tez w dobrym kierunku to ,,popchnie”. Wlasciwym dla adaptacji do zmian klimatu.

Posel Ludwik Dorn (niez.):
Panie przewodniczacy, to juz nie jest do pani prezes, tylko tym naprawde powinniSmy
sie zajat, bo bedziemy mieli potezne kwoty i ministra finansow, ktéry w obecnym stanie,
nie wiem, czy to ma by¢ ustawa, czy pewien program, ale jest troszke jak sroczka, ktéra
kaszke wazyta. Temu data...

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
W prezydium zdecydowaliSmy, ze poruszymy ten temat. Bedzie on jednym z tematow
naszej Komisji. Czy sg jeszcze jakie$ pytania?

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:
Czy pan minister Ostapiuk ma do nas dotgczy¢?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Nie. Juz podziekujemy.
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Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

Mowie w imieniu pana ministra, ale on byl odpytywany na posiedzeniu plenarnym,
w zwigzku z tym...

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Prosze bardzo, kolezanka.

Byla deputowana do Parlamentu Europejskiego Jolanta Hibner:

Dziekuje. Bytam europostem. DebatowaliSmy nad sprawami aukgcji. Ja chcialam uspokoic,
ze pienigdze z aukgcji, ktore trafiajg do budzetu panstwa, akurat u nas byty do budzetu
panstwa, a nie bezposrednio do Narodowego Funduszu, to sg pieniadze znaczone. One
nie mogg by¢ na nic innego wydane, w zwigzku z tym, to mogg by¢ zbiorniki retencyjne,
wszystkie sprawy przeciwpowodziowe i inne, czyli wielkie zadania inwestycyjne, ktore
sa ogélnokrajowe, dzialajace na rzecz ochrony klimatu. To jest jedna rzecz.

I druga sprawa. Jesli chodzi o ,Bociana”, to mam takg propozycje, ze moze dobrze
byloby, zeby nasi europostowie wystapili do komisarza o uszczegotowienie rozporzg-
dzenia, ktore nas interesuje i wtedy to od razu by przys$pieszylo, poniewaz odpowiedz
ze strony komisji i komisarza musi pojawic sie w ciagu dwoch tygodni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan. Prosze sie przedstawic.

Prezes Izby Gospodarczej Cieplownictwo Polskie Jacek Szymczak:

t.k.

Jacek Szymczak. Izba Gospodarcza Cieptownictwo Polskie.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani prezes, przede wszystkim bardzo dzie-
kuje za poruszenie kwestii zwigzanej z nowymi zasadami pomocy publicznej, bo rze-
czywiscie rozporzadzenie o wylgczeniach blokowych, wytyczne Komisji Europejskiej
dotyczace ochrony $rodowiska i energetyki i wytyczne dotyczace pomocy regionalne;j,
powoduja, ze cala elektroenergetyka i cieptownictwo systemowe wyltaczone jest z pomocy
regionalne i moze by¢ tylko ta pomoc horyzontalna.

To sie odbije bardzo negatywnie na wielkich inwestycjach, tej duzej elektroenergetyce
i cieplownictwie systemowym rowniez. To jest duzy problem.

Natomiast bardzo waznym jest rowniez to, ze panstwo opracowali drugg edycje pro-
gramu ,,Kawka”, bo to jest zwigzane rowniez z likwidacjg niskiej emisji. I tutaj jest jeden
bardzo praktyczny problem, stad tez od razu pozwole sobie skierowa¢ prosbe do pani
prezes, do pani wiceprezes, zebySmy potem mogli juz w trybie eksperckim sie spotkac
i te kwestie wyjasnic.

Problem polega na tym, ze mamy juz sygnaly od wielu przedsiebiorstw, ktore jeszcze
w ubieglym roku dostaly zgode wojewddzkich Funduszy na dofinansowanie pewnych
inwestycji w formie dotacji, w formie pozyczek, natomiast teraz wszystko jest wstrzy-
mane, poniewaz nie ma decyzji czy mozna udzielaé¢ tej pomocy w ramach dozwolonej
pomocy horyzontalnej, nie regionalnej. Horyzontalnej.

Nasze analizy prawne wykazuja, ze rozporzadzenie ministra srodowiska z poczatku
lipca ubieglego roku, moze byé stosowane w przypadku tych inwestycji objetych ,, Kawka”,
poniewaz wytyczne dotyczace ochrony Srodowiska Komisji Europejskiej pozwalajg jesz-
cze na stosowanie tych poprzednich przepisow przez caly 2015 r. Jest to o tyle istotne,
ze gdyby to bylo prawda, jak méwie — trzeba spotkac sie i przeanalizowa¢ mozliwoSci
wyjScia z tej trudnej sytuacji. Gdyby to bylo prawda, to juz w tym roku bedg urucho-
mione inwestycje na dziesiatki, setki milinéw zlotych.

A to jest bardzo istotne, poniewaz przedsiebiorstwa cieplownicze chcg sie wigczaé
i to jest pewien efekt synergii — oni sie 1acza, wlaSciciele budynkow i wtedy mozemy robié
programy, oczywisScie, efektywne, likwidujace niskg emisje.

Stad tez, z podziekowaniem, ze ten program jest, uprzejma prosba, zebySmy mogli
sig spotkac i t¢ sprawe od strony merytorycznej...

Jezeli potrzeba, to rowniez prosha do Ministerstwa Srodowiska, zeby$my mogli razem
te sprawe, i z Ministerstwem Gospodarki, razem te sprawe przeanalizowac. OczywiScie,
bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Dziekuje bardzo. Na zakonczenie witamy pana ministra Ostapiuka. Zblizamy sie
do zakonczenia. Rozumiem, ze platforma porozumienia miedzy panstwem, w tym apelu
pana...
No, dobrze, aczkolwiek zaczynamy juz drugg Komisje.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

Ja tylko jedno zdanie. Tak, jak powiedzialam wcze$niej, Narodowy Fundusz nie zaste-
puje UOKIK i Komisji Europejskiej w tym zakresie, wiec uzgodnienia raczej nie z nami,
tylko z UOKIK, bo to musi by¢ wigzace nie tylko dla Narodowego Funduszu i programu
»2Kawka”, ale dla wszystkich 16 Funduszy, dla wszystkich programéw operacyjnych
1 marszatkéw, wiec sugerowalabym...

My oczywiScie mozemy sie spotkac, co do tego nie ma watpliwoSci, natomiast my nie
jesteSmy w stanie podja¢ wigzacych decyzji za UOKiK. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:
Dzien dobry panstwu. Chciatbym bardzo przeprosié, ale oczekiwatem w kolejce na duzej
sali na odpowiedzi i zapytania poselskie. Mialo to by¢ bardzo szybko, a stalo sie o wiele
pbzniej niz przypuszczalem. Najmocniej przepraszam, ale zywie nadzieje, ze reprezenta-
cja Narodowego Funduszu wyczerpala wszystkie panstwa oczekiwania. Dziekuje bardzo.
Przepraszam jeszcze raz.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Chyba pan w to nie watpil?

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:
Nie watpilem, ale bylem podekscytowany czy zdaze do panstwa chociaz przeprosic.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
Jeszcze byl glos tu z tytu. Bardzo prosze o przedstawienie sie.

Wiceprezes Krajowej I1zby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Jarostaw Tworég:
Dzien dobry. Jarostaw Tworoég. Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i Telekomunika-
¢ji. Mamy trzy pytania i jednozdaniowg informacje uzasadniajacg te pytania.

Pytanie pierwsze jest nastepujace. Jakie sg mozliwosci dalszego poglebiania wspél-
pracy Narodowego Funduszu z Narodowym Centrum Badan i Rozwoju, tak, azeby
w obszarze technik proekologicznych mozna bylo zwiekszy¢ poziom innowacyjnoSci?
Pytanie to zadajemy dlatego, ze dotychczasowa dzialalno$¢ informacyjna i finansowa
Funduszu, a w szczegoélnoéci uruchomienie programu ,,Gekon”, zeby nawigzac do zwie-
rzatek, pani prezes, spotkala sie z olbrzymim zainteresowaniem przedsiebiorstw, prze-
mystu elektronicznego i technik informacyjnych, co pokazuje struktura wszystkich pro-
jektow w ,,Gekonie”. Co wiecej, pierwsze efekty produkcyjne wskazujg juz, ze mozemy
bardzo duzo zarabia¢ na opracowywaniu innowacyjnych technologii proekologicznych
wytwarzanych przez nasz przemysl. To jest pytanie numer jeden.

Mamy pytanie numer dwa, je§li chodzi o strukturyzacje projektéw sektorowych.
Zaczne od pytania. Jakie sg mozliwo§ci uwzgledniania profilu innowacyjnego kazdego
programu priorytetowego, w sposob ograniczajacy import i generujacy miejsca pracy
bezposrednio w gospodarce polskiej? Zwracamy uwage, ze kazdy program priorytetowy
moze albo generowac import, albo generowac dzialalnosé gospodarczg na terenie Polski.

Dla przyktadu, program ,Sowa” — byliSmy sceptycznie do niego nastawieni — nie
posiadal zapisow wzmacniajgcych innowacyjnosc; to na poziomie samorzadéw samo-
rzady wykazaly sie olbrzymim rozsgdkiem innowacyjnym i nawet bez wsparcia tych
zapisow bardzo duzg czes¢ srodkow skierowaly na naprawde innowacyjne rozwigzania
w zakresie o§wietlenia publicznego, czego skutkiem byt istotny wzrost produkcji oswie-
tlenia ledowego polskiego przemystu na polski rynek, co w obecnym okresie okazato sie
bardzo cenne.
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W zwigzku z tym pytamy, czy mozna by na stale, zgodnie ze strategia Ministerstwa
Gospodarki, ustalié¢, ze wszystkie programy priorytetowe biorg pod uwage priorytet nad-
rzedny Ministerstwa Gospodarki, jakim jest wzmacnianie efektywnosci ekonomicznej
i innowacyjnosci?

Pytanie numer trzy. Czy jest mozliwe uruchomienie programu priorytetowego
o orientacji sektorowej technologicznej? Wynika to z faktu, ze Krajowa Izba Gospodar-
cza Elektroniki i Technik Informacyjnych, czyli elektroniki i telekomunikacji, zlozyla
do NCBR wniosek o uruchomienie programu sektorowego, ktorego istota jest wypraco-
wanie polskiej specjalizacji przemystowej, zorientowanej wlasnie na nowe rozwigzania
technologiczne i proekologiczne i uczynienie z tego specjalizacji dla naszego przemystu.
Uzasadnienie przedstawiliSmy bardzo szerokie. Nie bede w tej chwili tego poruszal.

Pytanie jest tylko jedno. W jaki sposob mogliby panstwo dla nas takie co$ zrealizowac?

Wreszcie, dwie proshy, bardzo szczegotowe. Pierwsza taka. Panistwo w ramach ,,Gekonu”
bardzo Scisle zdefiniowali, ze oczekujg efektu ekologicznego i wskazali, ze magazyny ener-
gii — dziekujemy za to — sg waznym tematem rozwojowym w ,,Gekonie”. ,,Gekon” przy-
jal to i jest petna $§wiadomosé, ze zbliza sie rok 2020 i bedzie to z calg pewnoScia, patrzac
po efektach dotychczasowych nakladow amerykanskich i chinskich na rozwdj technik
magazynowania, okres przetomu w calych technologiach ekologicznych.

W zwiazku z tym wielka prosba do Funduszu, ktory wplywa na sposob oceny efektu
ekologicznego w kolejnych programach, takich jak ,,Gekon”, zeby zdefiniowa¢, w jaki
sposob dla tej grupy projektow, a to sg projekty z grupy disruptive, czyli o przefomowym
znaczeniu, zeby tam te oceny byly lepsze, bo doszlo do absurdalnej historii w zakresie
oceny. Projekty od strony innowacyjnej oceniano na niemal maksimum, a dostawaly bar-
dzo niskie oceny za efekt ekologiczny za wzgledu na niezrozumienie przez ekspertow,
w jaki sposob oceniaé efekt ekologiczny z magazynow.

I ostatnie wreszcie. Nawigzuje do wypowiedzi pani prezes. My spotkaliSmy sie bezpo-
§rednio w tej sprawie z dyrektorem DG Energy. Dostaliémy zapewnienie, ze we wszyst-
kich ustaleniach zwigzanych ze wspoélpraca DG Energy z agencjami narodowymi
w zakresie ochrony $rodowiska, czynnik wzmacniania aspektu innowacyjnego i pobu-
dzajacego rozwoj gospodarczy w ramach realizowanych programéw prosrodowiskowych
i ochrony klimatu, bedzie uwzglednial potrzebe rozwoju przemystu europejskiego, szcze-
gélnie realizacji strategii production comeback.

Dlaczego dla nas jest to wazne? Wazne jest dlatego, ze, na przyklad, pani prezes przy
pomocy swojego programu ,,Sowa” przyczynila sie w istotny sposob do realizacji jednego
z zapisow Europejskiej Agendy Cyfrowej, ale nigdzie nie zostalo zarejestrowane, ze cel
zrealizowany w ,,Sowie” przyczynit sie do realizacji agendy, dlatego, ze nie ma u nas pola-
czenia horyzontalnego zarzadzania programami, wspierania innowacyjnosci, co bardzo
utrudnia nam horyzontalne dziatanie. JesteSmy przemystem horyzontalnym, w zwigzku
z czym ingerujemy niejako wszedzie, stad wielka prosba.

I na koniec informacja. Chyba do pana przewodniczgcego — ze liczniki energii elek-
trycznej, nowoczesne, ktorych w tej chwili produkujemy w naszym kraju prawie 22
miliony, moga by¢ efektywnie i porzgdnie wprowadzane do polskiej przestrzeni gospo-
darczej wtedy, kiedy poprawimy stan standaryzacji w postaci rozporzadzen, ktory jest
niezbedny dla bezpiecznych i efektywnych inwestycji we wszelkie sieci inteligentne,
a w Smart grit w szczegélnosci.

O to postulujemy. Skierujemy zresztg do Sejmu w tym zakresie specjalng prosbe.
Dziekuje bardzo za poSwiecony czas.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze o zwiezlg wypowiedz, bo naprawde juz musimy konczyc.

Prezes NFOSiGW Malgorzata Skucha:

t.k.

Dziekuje. Zrobimy specjalne forum. Jezeli mozemy zaproponowa¢é takie rozwigzanie,
bo tutaj pan prezes poruszyl bardzo wiele istotnych aspektow. Wydaje mi sie, ze trzeba
by drugiego posiedzenia. Jezeli panowie przewodniczgcy i Komisja sie zgodza, to zro-
bimy specjalne forum w Narodowym Funduszu poS§wieconej tej tematyce. Prosimy
o pisemne przekazanie tych problemoéw, zeby$émy mogli dobrze sie do tego forum przy-
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gotowaé i wtedy zaprosimy wszystkich cztonkéw Komisji. Jezeli bedzie taka potrzeba,
to wynikami tego forum podzielimy sie z Komisjg. Dziekuje bardzo.

Wiceprezes Krajowej Izby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Jarostaw Tworog:
Dziekuje. Pismo juz przygotowalismy.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (PO):
To jest bardzo dobra propozycja. Chetnie weZmiemy udzial.
Tak wiec, zamykamy to posiedzenie z przekonaniem - przynajmniej moim przekona-
niem - ze Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska dziala sprawnie i efektywnie, tylko
potrzebuje jeszcze wiecej...kasy. Tak.
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