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Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, obradujaca
pod przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodnicza-
cego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

I. Rozpatrzenie projektu ustawy budzetowej na 2012 r. (druk nr 44)
w zakresie:

1) czesci budzetowej 22 — Gospodarka wodna
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) dotacje celowe z zat. nr 8,
c) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 10,
d) budzet sSrodkéw europejskich;

2) czesci budzetowej 41 — Srodowisko
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) dotacje celowe z zal. nr 8,
c) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 10,
d) budzet sSrodkéw europejskich,
e) plany finansowe parkéw narodowych — panstwowych oséb prawnych;

3) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie poz.: 18 — ,,Program dla
Odry — 2006” realizowany w latach 2002-2016 (réwniez w zakresie programow
wieloletnich z zal. nr 11); 32 — zwrot gminom utraconych dochodéw w zwigzku
ze zwolnieniem z podatku od nieruchomosci w parkach narodowych,
rezerwatach...; 59 — dofinansowanie zadan z zakresu ochrony srodowiska

i gospodarki wodnej; 64 — Srodki przeznaczone na realizacje zadan w zakresie
prowadzenia publicznych kampanii edukacyjnych...;

4) czesci budzetowej 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki
a) dochody i wydatki z zal. nr 1 2,
b) dotacje celowe z zal. nr 8,
c) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 10;

5) czesci budzetowej 85 — Budzetu wojewodow ogdtem, w zakresie dziatow:
a) 020 — Lesnictwo
— wydatki z zat. nr 2,
b) 900 — Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska
— dochody i wydatki z zal. nr 1 i 2 oraz wynagrodzenia w panstwowych
jednostkach budzetowych z zat. nr 10,
c) 925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty
chronionej przyrody
— wydatki z zat. nr 2;
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6) planu finansowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej z zat. nr 14 — panstwowej osoby prawnej;

Il. Sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Gawlowski sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Aleksander Marek Skorupa wojewoda dolnoslaski, pelnomocnik rza-
du ds. ,,Programu dla Odry - 2006”, Michal Kielsznia generalny dyrektor ochrony srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Leszek Karwowski prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej, Roman
Jaworski zastepca glownego inspektora ochrony Srodowiska wraz ze wspotpracownikami, Malgorza-
ta Halida, Ewa Majewska, Marcin Mazur, Barbara Stanistawska przedstawiciele Ministerstwa
Finansow, Malgorzata Skucha zastepca prezesa Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej wraz ze wspoipracownikami, Janusz Wlodarski prezes Panstwowej Agencji
Atomistyki wraz ze wspotpracownikami, Teresa Warchalowska zastepca dyrektora Departamentu
Srodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania Przestrzennego w Najwyzszej Izbie Kontroli oraz prof.
Marek Gromiec i prof. Stanistaw Speczik eksperci Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bogustlawa Kram, Krystyna Pajak,
Piotr Wolejko - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Otwieram posiedzenie Komisji. Witam panie i panéw postow. Witam naszych goSci, kto-
rzy przybyli na dzisiejsze spotkanie. Witam naszych ekspertéw. Dochodzi juz pan mi-
nister Gawlowski, ktory bedzie tu reprezentantem rzadu. Widze, ze jest rowniez pan
Michat Kielsznia — generalny dyrektor ochrony srodowiska. Witam wszystkich panstwa
przybylych na dzisiejsze spotkanie

Z gory chce powiedzie¢, ze mamy pewien problem organizacyjny, bo kiedy zwolywa-
liSmy nasze spotkanie, Sejm mial rozpoczaé swoje obrady od godziny 9-tej. Tymczasem
przesunieto rozpoczecie obrad Sejmu na godzine 11- tg, w zwigzku z tym bedziemy
proponowali pélgodzinng przerwe w naszym posiedzeniu — pewnie od 11.00 do 11.30.
Sala jest w naszej dyspozycji do godziny 13-tej, wiec sadze, ze zdazymy z omoéwieniem
tematu.

W porzadku dzisiejszych obrad mamy rozpatrzenie spraw budzetowych. Czy do po-
rzadku obrad sg jakie§ uwagi? Nie widze. Rozumiem, ze porzadek obrad zostal przyje-
ty.

W pierwszym punkcie mamy rozpatrzenie czesci budzetowej 22 — Gospodarka wod-
na. Bardzo prosze panie ministrze — co chcialby pan doda¢ do materialu, ktéry nam
dostarczyliScie, na jakie sprawy chcialby pan zwrdci¢ uwage? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Stanistaw Gawlowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo.

Rzeczywiscie odpowiednio wcze$nie zostal dostarczony Wysokiej Komisji materiat
omawiajacy do§¢ szczegotowo sprawy dotyczace czesci budzetowej 22 — Gospodarka wod-
na. Tylko przypomne kilka podstawowych informacji. I tak, projekt budzetu na 2012 r.
w czeSci 22 — Gospodarka wodna obejmuje finansowanie zadan w zakresie gospodarki
wodnej, ochrony przeciwpowodziowej, meteorologii, hydrologii i hydrogeologii, realizo-
wanych przez 10 jednostek budzetowych. Dochody budzetowe w czeSci 22 — Gospodarka
wodna oszacowano na rok 2012 w wysokosci 40.264 tys. zl, co stanowi 128,5% docho-
dow ujetych w ustawie budzetowej na rok 2011. Dochody budzetowe beda realizowane
w ramach dzialu 710 - Dzialalno$¢ ustugowa. W ramach powyzszej kwoty dochodow,
srodki w wysokoS§ci 29.043 tys. zt zostang zrealizowane w zwigzku z przejeciem przez
regionalne zarzady gospodarki wodnej realizacji zadan po zlikwidowanych z koficem
2010 r. gospodarstwach pomocniczych. Kwota dochodéw przewidziana do uzyskania
w 2012 r. stanowi 150% kwoty zaplanowanej z tego tytutu na rok 2011.

Wydatki budzetowe w czeSci 22 — Gospodarka wodna zaplanowano na rok 2012
w wysokoSci 331.321 tys. zl, co stanowi 100,6% wydatkow z ustawy budzetowej na
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2011 r. Wydatki budzetowe bedg realizowane w ramach nastepujacych dzialow klasy-
fikacji budzetowej: dziat 710 — Dziatalno§é ustugowa — 305.554 tys. zt; dziat 750 — Ad-
ministracja publiczna — 23.329 tys. z1, w tym sktadki do organizacji miedzynarodowych
- 21.863 tys. zl; dziat 752 — Obrona narodowa — 2438 tys. zl.

W ramach zaplanowanych wydatkéw uwzglednione zostaly §rodki przyznane na
wspolfinansowanie projektow z udzialem $rodkéw Unii Europejskiej w kwocie ogélem
70.350 tys. zl, ktore stanowig 21,2% ogotu Srodkow zaplanowanych w ustawie budzeto-
wej na 2012 r. w czesci 22 — Gospodarka wodna. Na 2012 r. zaplanowano dwie dotacje
celowe w ramach czesci 22 — Gospodarka wodna, w 1gcznej kwocie 22.550 tys. zt. Dota-
cja w wysokosci 20.620 tys. zt dla Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej zostanie
wykorzystana na czeSciowe sfinansowanie wydatkéw dotyczacych m.in.: utrzymania
biezacej dzialalnosci panstwowej stuzby hydrologiczno-meteorologicznej, utrzymania,
odbudowy, rozbudowy, przebudowy i rozbiérki podstawowej sieci obserwacyjno-pomia-
rowej PSHM oraz systemu gromadzenia, przetwarzania i wymiany danych, opracowa-
nia danych oraz informacji hydrologiczno-meteorologicznych, opracowania i publiko-
wania ostrzezen, ogblnych prognoz oraz komunikatéw i biuletynéw hydrologiczno-me-
teorologicznych.

Zaplanowano réwniez dotacje dla Panstwowego Instytutu Geologlcznego w wysoko-
§ci 1930 tys. zl. Srodki dotacji celowej beda wykorzystane na czeSciowe sfinansowanie
wydatkow dotyczacych utrzymania panstwowej stuzby hydrogeologicznej. Panstwowa
stuzba hydrogeologiczna wykonuje zadania panstwa na potrzeby rozpoznawania, bi-
lansowania oraz ochrony wod podziemnych. Zadania, ktoére bedg finansowane w 2012 r.
w ramach dotacji celowej na PSH obejmuja: prowadzenie pomiaréow poziomu zwiercia-
dla wod podziemnych w punktach pomiarowych I i Il rzedu oraz gromadzenie i przeka-
zywanie wynikéw tych pomiaréw do koordynatoréw regionalnych.

Wynagrodzenia osobowe ujete w projekcie ustawy budzetowej na 2012 r. zostaly
zaplanowane na poziomie ustalonym na 2011 r., z uwzglednieniem skutkéw przezna-
czenia w 2011 r. dodatkéw stuzby cywilnej urzednikoéw mianowanych z dniem 1 grud-
nia 2011 r,, tj. w Igcznej kwocie 132.656 tys. zl. Przewidywana w 2012 r. taczna liczba
zatrudnionych pracownikéw wynosi 3170 etatow, w tym: Krajowy Zarzad Gospodarki
Wodnej - 87 etatow, regionalne zarzady gospodarki wodnej - 3071 etatow, Ministerstwo
Srodowiska — 12 etatéw. Srednie wynagrodzenie pracownikéw zatrudnionych w gospo-
darce wodnej wynosi 3487 z1.

Wydatki budzetu §rodkéw europejskich na 2012 r. w czeSci 22 — Gospodarka wod-
na wramach dzialu 710 - Dzialalno§¢ uslugowa zostaly zaplanowane w kwocie
355.855 tys. zl, co stanowi 197% ustawy budzetowej na 2011 r.

Wydatki te bedg realizowane w ramach nastepujacych rozdzialow klasyfikacji bu-
dzetowej: 71016 — Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej — 450 tys. zt i dotyczy to Progra-
mu operacyjnego ,,Innowacyjna gospodarka”; 71018 — Regionalne Zarzady Gospodarki
Wodnej - 355.405 tys. z1, w tym: Program operacyjny ,Infrastruktura i érodowisko”
— 329.852 tys. zt, Program operacyjny ,,Innowacyjna gospodarka” — 10.377 tys. z1, Re-
gionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Mazowieckiego — 6018 tys. z1, Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 654 tys. z1, Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Swietokrzyskiego — 489 tys. zt. Wielkopolski Regionalny Pro-
gram Operacyjny — 4861 tys. zl, Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Zachod-
niopomorskiego — 3154 tys. zl. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Widze pana prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki
Wodnej - pana Leszka Karwowskiego. Witam.
Prosze o zabranie glosu pana posta Litwinskiego, celem wygloszenia koreferatu.

Posel Arkadiusz Litwinski (PO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze. Biorgc pod uwage zaréwno tresé dostarczonych
nam kilkana§cie dni temu materialow, jak i opinie z Biura Analiz Sejmowych i dzisiej-
sza wypowiedZ pana ministra, a takze harmonogram naszych prac w dniu dzisiejszym,
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pozwole sobie raczej na trzy uwagi czy tez konkluzje niz przytaczanie danych, ktorymi
dysponujemy.

Pierwsza uwaga jest taka, iz — moim zdaniem — material jest przygotowany w spo-
sob nalezyty, w tym sensie, ze daje mozliwo$¢ zapoznania sie z materig we wlaSciwym
stopniu.

Po drugie - uwzgledniajagc nasze doswiadczenia z poprzednich kadencji mozna by
mnozy¢ pytania z teza, ktore by wskazywaly na potrzeby zaréwno intensyfikacji na-
ktadéw czy zwiekszenia nakladow na inwestycje, jak i na dobrze pojeta administracje
— mam na mysli chociazby kwestie wynagrodzeniowe. Niemniej jednak nie mozna, be-
dac odpowiedzialnym, abstrahowa¢ od ogélnej sytuacji finansow publicznych, zwlaszcza
tego, co — oby w najmniejszym stopniu - czeka nas w roku przysziym.

W zwigzku z tym zwracam uwage chocby na to, co jest zawarte na stronie 25, gdzie
jest bardzo czytelnie przedstawiony niemal dwukrotny wzrost wydatkéw srodkéw eu-
ropejskich. Zyczylbym sobie, a mysle, ze i wszyscy, azeby taka tendencja zostata co naj-
mniej utrzymana w budzetach lat przysztych. To dobrze rokuje na przysztos¢. Dlatego
zaktadam, iz przekonywac do potrzeby inwestowania w tym zakresie nie trzeba ani Mi-
nisterstwa Srodowiska, ani pana ministra.

Ostatnia kwestia, to wiasciwie jest pytanie. Ot6z mam nadzieje, ze w przysztym roku
zostanie przeprowadzony do$¢ sprawnie proces negocjacji — w aspekcie czysto prawnym
- umowy polsko-niemieckiej, dotyczgcej utrzymania Odry granicznej. Mam nadzieje, ze
zostanie to przeprowadzone szybko i sprawnie, z uwagi na wieloletnie prace nad me-
ritum i brak jakichkolwiek sporéw merytorycznych w tym zakresie. Zakladam, ze by¢
moze w pierwszej polowie przysziego roku bedziemy mieli do czynienia z juz podpisa-
nym dokumentem. W zwigzku z tym, czy pan minister przewiduje jakie§ mozliwoSci
realizacji prac przewidzianych w harmonogramach juz wczeéniej uzgodnionych? Jesli
tak, to czy sg one zabezpieczone w pracach Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodne;j i re-
gionalnych zarzadow gospodarki wodnej? I to w zasadzie gtéwne moje pytanie.

OczywiScie wypadaloby poczekac na odpowiedz, natomiast zakladam, ze bedzie ona
w jakim§ sensie satysfakcjonujgca. Dlatego juz teraz moge pokusié¢ sie o postawienie
wniosku i rekomendowanie, aby Komisja przyjeta pozytywna opinie o projekcie budzetu
na 2012 r. w czesci 22 — Gospodarka wodna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje, panie posle. Mysle, ze odpowiedz na to pytanie chce rowniez ustyszeé
wojewoda dolnoslgski — pan Marek Skorupa.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Dziekuje bardzo. RzeczywiScie po wielu latach negocjacji udato sie przygotowaé wspol-
nie uzgodniony dokument. Zapisy tego dokumentu zostaly juz przyjete przez polski
rzad, jako porozumienie w sprawie Odry granicznej. Calo§¢ materialow polskiej strony
zostala przekazana stronie niemieckiej. Czekamy wiec na ostateczng akceptacje tego
dokumentu. Mam nadzieje, ze ta umowa w ciagu kilku tygodni bedzie podpisana przez
upelnomocnionych ministréw obu stron — w naszym wypadku Ministra Srodowiska.
OczywiScie ta umowa zaktada caly szereg prac, m.in. wspdlne finansowanie, utrzymanie
i poglebianie Jeziora Dabie — jako tego miejsca, w ktorym skltadowany jest 16d w czasie
zimowych akcji lodotamania. Jesteémy do tego przygotowani nie tylko wprost po naszej
stronie — bo do tej pory w jakim$ zakresie sami to finansowaliSémy. Teraz otrzymamy
50% wsparcia ze strony niemieckiej. Tak wiec czekamy tylko formalnie na podpisanie
tej umowy. Wazne jest, ze to nastawienie zmienilo sie po stronie niemieckiej, bo przez
ostatnie 8-10 lat byli oni bardzo negatywnie ustosunkowani do kwestii podpisania takiej
umowy.

Niedawno premier landu Brandenburgii stawial w Szczecinie do$¢ jednoznaczng
teze, ze ta umowa jest bardzo potrzebna réwniez stronie niemieckiej, wlasnie ze wzgle-
du na bezpieczenstwo powodziowe. Dlatego mysle, ze rzeczywiScie ten dokument szyb-
ko zostanie podpisany.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje za satysfakcjonujgca odpowiedz. Czy sg jeszcze pytania? Bardzo prosze.

Posel Maciej Matecki (PiS):

Szanowna Komisjo, panie ministrze.

Chcialbym zapytaé o §érodki na zabezpieczenie przeciwpowodziowe Wisty w okoli-
cach powiatu sochaczewskiego, powiatu ptockiego — mniej wiecej chodzi o Czerwinsk,
Ptock i troche dalej. Jak ta sprawa wyglada? Czy jest przewidywane zagrozenie i czy
w zwigzku z tym sg przewidziane §rodki? Pytam, bo na poziomie ogdlnej informacji nic
na ten temat nie widzialem. Natomiast w mijajacym roku ten obszar byl dotkniety po-
wodzig. Byly tam problemy - tgcznie z przerwaniem waléow — z ratowaniem wiekszych
miejscowosci. Czy w przyszlorocznych planach bedzie to wziete pod uwage, aby taka
sytuacje poprawic?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje. Glos zabieral pan posel Maciej Malecki. Bardzo prosze o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowny panie posle.

Generalnie bezposrednio za stan waléw przeciwpowodziowych odpowiadaja woje-
wodzkie zarzady melioracji i urzadzen wodnych, nie wprost Minister Srodowiska. My
tego obszaru jakby nie finansujemy bezposérednio.

Natomiast finansujemy kilka zadan, ktore sg zwigzane z ochrong przeciwpowodzio-
wg, m.in. usuwanie krzewow i zadrzewien z miedzywala. I ten proces uruchomiliémy
w absolutnym prze§wiadczeniu, ze jest to dzialanie, ktére musi by¢ skutecznie i sukce-
sywnie realizowane, bo duza ilo§¢ krzewow i drzew powoduje pietrzenie fali powodzio-
wej, co z kolei moze doprowadzaé¢ do przerywania waléw. Ten proces uruchomiliSmy.
Mamy w tej sprawie porozumienie ze sluzbg wiezienna. Kilka tysiecy wiezniow wspiera
nas w procesie usuwania krzewow i drzew z miedzywala.

OczywiScie, oprocz tego wspétfinansujemy rézne dziatania, ktére dotycza samego
usuwania skutkéow juz po powodzi 2010 r. — o0 czym pan zresztg wspomnial. W roku
przysztym na ten cel mamy przeznaczone 100.000 tys. zt tylko z Narodowego Fundu-
szu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Oprocz tego, jest tez rezerwa w wy-
sokosci 60.000 tys. zt. Lacznie na ten cel w przyszlym roku przewiduje sie wydac
220.000 tys. zt.

Nie odpowiem szczegdlowo na pytanie dotyczace konkretnego miejsca w konkretnym
powiecie, bo musialbym posprawdzaé, jakie prace sg tam przewidziane. Jesli chodzi
o Plock i cze§é Zalewu Wislanego, to czesc prac, ktore bedziemy realizowaé w ramach
modernizacji stopnia wloclawskiego, bedzie dotyczy¢ odbudowy watéw przy doptywach,
do samego Zalewu Wislanego. Powtarzam — musiatbym bardzo precyzyjnie wiedziec,
o ktore miejsca chodzi. Dopiero wtedy bylbym w stanie odpowiedzie¢, jakie prace i czy
w ogole jakie§ prace przewidzieliémy na przyszly rok.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze — pan posel jeszcze raz.

Posel Maciej Matecki (PiS):

Panie ministrze — szczegélnie chodzi mi o obszar powiatu sochaczewskiego i obszar po-
wiatu plockiego. OczywiScie wplyw na to ma rowniez stan Wisly w innych obszarach,
ale konkretnie chodzi mi o ten odcinek. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Sprawdzimy i juz jakby poza Komisja przekaze informacje — dobrze? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

b.g.

Bardzo dziekuje. Czy sg inne uwagi, propozycje? Nie widze. Byl wniosek pana posta
Litwinskiego — koreferenta ze strony Komisji — o pozytywne zaopiniowanie projektu bu-
dzetu w czesci 22 — Gospodarka wodna. Nie bylo innych propozycji, wiec jesli nie uslysze
sprzeciwu to uznam, ze Komisja przyjeta ten wniosek. Sprzeciwu nie stysze.
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Rozumiem, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt budzetu na 2012 r. w zakre-
sie czesci 22 — Gospodarka wodna. ;

Przechodzimy do czeSci budzetowej 41 — Srodowisko.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski: ;
Projekt budzetu na 2012 r. w czesci 41 — Srodowisko obejmuje finansowanie zadan reali-
zowanych przez 32 jednostki budzetowe, 23 panstwowe osoby prawne — przypomne, ze
od 1 stycznia przysztego roku parki narodowe beda wlasnie miaty takg forme organiza-
cyjna — oraz 18 instytucji zaangazowanych we wdrazanie Programu operacyjnego ,,In-
frastruktura i érodowisko”, a takze Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego i Norweskiego Mechanizmu Finansowego.

Dochody budzetowe w czeSci 41 — Srodowisko na 2012 r. oszacowano w wysoko§ci
1.349.088 tys. zl, co stanowi 223,2% dochod6w ujetych w ustawie budzetowej na 2011 r.
Dochody budzetowe beda realizowane w ramach nastepujacych dziatéw klasyfikacji bu-
dzetowej: 020 — Le$nictwo — 17.574 tys. zt, 710 — Dzialalnoé¢ ustugowa — 53.491 tys. zl,
750 — Administracja publiczna — 318 tys. zl, 801 — O§wiata i wychowanie — 94 tys. zl, 854
— Edukacyjna opieka wychowawcza — 79 tys. z1, 900 — Gospodarka komunalna i ochrona
Srodowiska — 1.277.532 tys. zl.

Wzrost dochodéw w 2012 r. zwigzany jest w szczegélnosci w ujeciem w planowanych
dochodach ponizszych pozycji: 651.000 tys. zt — przychody generowane z tytutu aukgji
uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych; liczba uprawnien do sprzedazy w 2012 r.
wynosi 14.698 tys., Srednia cena za uprawnienie wynosi 12 euro i przeliczona zosta-
ta wedlug éredniorocznego kursu euro okreslonego na podstawie ,,Wytycznych doty-
czacych stosowania jednolitych wskaznikow makroekonomicznych bedgcych podstawa
oszacowania skutkow finansowych projektowanych ustaw”; 621.214 tys. z1, czyli 130,7%
przewidywanego wykonania w 2011 r. - z tytutu dochodow przekazywanych przez Na-
rodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz 16 wojewodzkich fun-
duszy ochrony Srodowiska i gospodarki wodnej na finansowanie zadan panstwowych
jednostek budzetowych z zakresu ochrony §rodowiska i gospodarki wodnej, za posred-
nictwem rezerwy celowej; 1196 tys. zI — dochody te stanowia réwnowartos¢ Srodkow
przekazywanych przez marszalkéw wojewodztw z tytulu pobranych optat produkto-
wych od wprowadzajacych na rynek krajowy baterii i akumulatoréw z przeznaczeniem
na prowadzenie publicznych kampanii edukacyjnych w 2013 r.

Wydatki budzetowe na 2012 r. w czesci 41 — Srodowisko zostaly zaplanowane w wy-
soko$ci 379.873 tys. zl, tj. w wysokoSci 79,1% ustawy budzetowej na 2011 r. Zmniej-
szenie wysoko§ci wydatkow zwigzane jest przede wszystkim z rozlozeniem wydatkow
w harmonogramach realizacji projektow, jak rowniez stopniem zaawansowania realiza-
¢ji finansowej Narodowej Strategii Sp6jnosci na lata 2007-2014. Uzupelnienie §rodkow
niezbednych do realizacji projektow nastgpi w trakcie roku budzetowego ze srodkéw
rezerwy celowej budzetu panstwa.

Wydatki realizowane bedg w ramach nastepujacych dzialow klasyfikacji budzetowey;:
020 - Lesnictwo — 9476 tys. zl, 710 — Dzialalno§é ustugowa — 1818 tys. zl, 750 — Admi-
nistracja publiczna — 67.224 tys. zI, 752 — Obrona narodowa — 358 tys. zl, 801 — Oswiata
i wychowanie - 33.605 tys. z1, 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza — 14.837 tys. zl,
900 - Gospodarka komunalna iochrona Srodowiska — 169.137 tys. zt, 925 — Ogro-
dy botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty chronionej przyrody —
83.418 tys. zt. W ramach zaplanowanych wydatkéw uwzglednione zostaly srodki przy-
znane na wspolfinansowanie projektéw z udziatem srodkéw Unii Europejskiej w kwocie
ogotem 75.787 tys. zt, ktore stanowig 20% ogotu srodkow zaplanowanych w ustawie bu-
dzetowej na 2012 r. w czesci 41 — Srodowisko.

Wydatki przeznaczone na wspétfinansowanie projektéw z udzialem Srodkéw Unii
Europejskiej realizowane beda w ramach nastepujacych dzialow klasyfikacji budzeto-
wej oraz programow operacyjnych: 020 — LeS§nictwo — program operacyjny ,,Infrastruk-
tura i $rodowisko” — 3689 tys. zt; 750 — Administracja publiczna — Program operacyjny
,2Infrastruktura i srodowisko” — 2500 tys. zt, Program operacyjny ,,Pomoc techniczna”
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- 6883 tys. z1, Fundusz Norweski na lata 2004-2009 — 387 tys. zl, Fundusz Norweski na
lata 2009-2014 - 1598 tys. zt; 801 — Oswiata i wychowanie — Regionalny Program Ope-
racyjny Wojewodztwa Pomorskiego — 1099 tys. z1, Europejska Wspotpraca Terytorialna
Polska — Saksonia — 851 tys. zt, Program operacyjny ,,Kapital ludzki” — 4 tys. zt (1acznie
na o$wiate i wychowanie — 1954 tys. z}); 900 — Gospodarka komunalna i ochrona Srodo-
wiska — Igcznie — 50.875 tys. zt, w tym: Program operacyjny ,,Infrastruktura i $érodowi-
sko” —36.484 tys. z1, Program operacyjny ,,Pomoc techniczna” — 8195 tys. zl, Europejska
Wspobtpraca Terytorialna Meklemburgia — Rzeczpospolita Polska — 602 tys. zi, Program
Operacyjny Wojewodztwa Opolskiego — 12 tys. zt, Program Operacyjny Wojewdodztwa
Podkarpackiego — 36 tys. zt, Mechanizm Norweski na lata 2004-2009 — 5000 tys. z1, Me-
chanizm Norweski na lata 2009-2014 - 566 tys. zt; 925 — Ogrody botaniczne i zoologicz-
ne oraz naturalne obszary i obiekty chronionej przyrody — Program operacyjny ,In-
frastruktura i srodowisko” — 2893 tys. zl, Regionalny Program Operacyjny Wojewd6dz-
twa Pomorskiego — 905 tys. zl, Europejska Wspotpraca Terytorialna Republika Czeska
- Rzeczpospolita Polska — 1343 tys. zt, Program operacyjny wspolpracy transgranicznej
Rzeczpospolita Polska — Republika Stowacka - 1479 tys. zt, Europejska Wspotpraca Te-
rytorialna Program operacyjny , Europa Srodkowa” — 227 tys. z1, Europejska Wsp6t-
praca Terytorialna Meklemburgia — Rzeczpospolita Polska — 894 tys. z1, Szwajcarsko-
-Polski Program Wspolpracy — 97 tys. zl. L.acznie na ogrody botaniczne i zoologiczne
oraz naturalne obszary i obiekty chronionej przyrody wydamy w tej czesci budzetowej
7898 tys. zl. )

Dotacje celowe w czesci 41 — Srodowisko zaplanowano na 2012 r. dla nastepujacych
podmiotéw: Lasy Panstwowe — 4358 tys. zl na realizacje zadan wynikajacych z art. 54
ustawy o lasach; 23 parki narodowe — 75.504 tys. zt na dzialalno$¢ wynikajaca z prze-
pisow ustawy o ochronie przyrody oraz niektorych innych ustaw, a takze 7898 tys. zt
na wspolfinansowanie projektow finansowanych z udzialem érodkéw Unii Europejskiej
i innych érodkéw zagranicznych. To sg te kwoty, o ktorych weze$niej mowitem w czesci
dotyczacej ogrodow botanicznych. Ponadto parki narodowe otrzymajg srodki w wysoko-
Sci 17.138 tys. zt z budzetu $rodkow europejskich za poSrednictwem wiasciwych insty-
tucji realizujacych program operacyjny, na finansowanie projektow, na ktore podpisane
zostaly umowy o dofinansowanie.

Wynagrodzenia osobowe ujete w tej czeSci budzetu na 2012 r. w zakresie finan-
sowania z budzetu panstwa zostaly zaplanowane na poziomie ustalonym na 2011 r.,
z uwzglednieniem skutkow wzrostu dodatkow stuzby cywilnej dla urzednikéw stuzby
cywilnej mianowanych z dniem 1 grudnia 2010 r.

Do wynagrodzen w dziale 801 — Oéwiata i wychowanie oraz w dziale 854 — Eduka-
cyjna opieka wychowawcza, w projekcie ustawy budzetowej na 2012 r. doliczono skut-
ki awansu zawodowego nauczycieli szkoét lesnych uzyskanego w 2011 r. oraz skutki
podwyzek dla nauczycieli od 1 wrzesnia 2011 r. w nastepujacej wysokoSci: dziat 801,
rozdz. 80130 Szkoly zawodowe — zwiekszenie o 996 tys. zl, z tego awanse — 225 tys. zl,
podwyzki 771 tys. zl; dzial 854, rozdz. 85410 Internaty i bursy szkolne — zwiekszenie
0 448 tys. zl, z tego awanse — 92 tys. zl, podwyzki — 356 tys. zl. )

Przewidywana na 2012 r. 1gczna liczba zatrudnionych pracownikow w czesci 41 — Sro-
dowisko wyniesie 2646 etatow, natomiast Srednie miesieczne wynagrodzenie — 4717 zt.

Wydatki budzetu srodkéw europejskich na 2012 r. w czesci 41 — Srodowisko zostaly
zaplanowane w wysokosci 1.966.786 tys. zl, co stanowi 68,9% wydatkéw ujetych w usta-
wie budzetowej na 2011 r.

Zmniejszenie wielkosci wydatkéw zwigzanych z realizacja projektow z udzialem
srodkow Unii Europejskiej przez jednostki podlegte i nadzorowane przez Ministra Sro-
dowiska, zwigzane jest przede wszystkim z rozlozeniem wydatkow w harmonogramach
realizacji projektow, jak rowniez stopniem zaawansowania realizacji perspektywy finan-
sowej NSS 2007-2014.

Wydatki realizowane bedg w ramach nastepujacych dzialow klasyfikacji budzetowe;j
oraz programéw operacyjnych: 020 — Le$nictwo — 37.887 tys. zl, z czego: Program ope-
racyjny ,Infrastruktura i Srodowisko” — 34.444 tys. z1, Regionalny Program Operacyj-
ny Wojewodztwa Pomorskiego — 2568 tys. zl, Szwajcarsko-Polski Program Wspétpracy
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— 875 tys. z1; 750 — Administracja publiczna — 935 tys. zt w ramach Norweskiego Me-
chanizmu w nowej perspektywie finansowej; 801 — O$wiata i wychowanie — 24 tys. zt
w ramach Programu operacyjnego ,Kapital ludzki”; 900 — Gospodarka komunalna
i ochrona $rodowiska — 1.927.940 tys. z1, z czego: Program operacyjny ,, Infrastruktura
i srodowisko” — 1.913.605 tys. zl, Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Pod-
karpackiego — 204 tys. zt, Mechanizm Norweski — 14.131 tys. zl.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze pania przewodniczacg Ewe Wolak o wygloszenie koreferatu do przedsta-
wionej przez pana ministra informacji.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. ;

Pan minister dokladnie zreferowat to, co dotyczy czesci 41 — Srodowisko, wiec ja tyl-
ko zadam pytania i skomentuje material przygotowany dla postow, czyli ,,Objasnienia
do projektu ustawy budzetowej na 2012 rok w czesci 41 — Srodowisko”.

Material jest czytelny, za co dziekujemy. Mozna tez powiedzie¢, iz dochody zaplano-
wane w tej czesci sg dwukrotnie wyzsze, wiec wlaciwie nie mamy tu zadnych zastrze-
zef. Oczywiscie bede wnioskowata o pozytywne zaopiniowanie projektu ustawy budze-
towej na 2012 r. w czesci 41 — Srodowisko.

W zwigzku z tym, ze przychody sg m.in. generowane ze sprzedazy uprawnien do
emisji gazow cieplarnianych, chcialabym zapytac: czy Polska bedzie korzystata z unijnej
platformy aukcyjnej?

Dochody generowane sg rowniez z udostepniania informacji geologicznych oraz optat
za koncesje za uzytkowanie gornicze. Dlatego prositabym pana ministra o uzasadnienie
wzrostu tych wplywow z koncesji, licencji oraz udostepniania informacji geologicznych.
Czy nowa ustawa — Prawo geologiczne ma wplyw na wzrost dochodow z tego tytutu?

Kolejne pytanie brzmi: w jakim stopniu Ministerstwo Srodowiska przyczynito sie do
absorpcji rodkéw unijnych i na jakim poziomie udato sie zrealizowaé zakladane docho-
dy z tytulu refundacji z Komisji Europejskiej?

I jeszcze jedno. Z informacji na stronie 32 wynika, ze na wydatki zwigzane ze spra-
wowaniem kontroli w zakresie GMO zabezpieczono 49 tys. zt. Wydaje sie, iz jest to nie-
duza kwota, wiec moze pan minister zechce uzasadnic, czy uda sie zrealizowac wszyst-
kie zadania w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje pani posel. O glos prosi jeszcze pan przewodniczacy Jan Szyszko — bar-
dzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.
Jedno pytanie juz zadala pani przewodniczaca, ale wspomnial pan o sprzedazy jednostek
redukgji emisji. Ile sprzedano tych jednostek i ile uzyskano pieniedzy z tego tytutu?
I drugie pytanie. Od roku nie funkcjonujg juz gospodarstwa pomocnicze w parkach
narodowych. Jak wplynelo to na efektywnos¢ finansowania i na wzrost finansowania
parkéw narodowych? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to odpowiem najpierw na pytania zadane przez pana
przewodniczacego Jana Szyszke.

Otoz, tutaj mamy do czynienia jakby z dwiema r6znymi sprawami dotyczgcymi
sprzedazy uprawnien do emisji. To, o co pytal pan przewodniczacy Szyszko, dotyczy
rzeczywiscie sprzedazy uprawnien tzw. AAU. Z tego tytulu w 2011 r. wplyneto na kon-
to 464.000 tys. zI, natomiast , w drodze” jest jeszcze 73.000 tys. zi. Poniewaz umowy
majg charakter poufny, wiec nie jestem w stanie podac — bo najzwyczajniej w §wiecie nie
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znam — warto§ci sprzedazy jednego uprawnienia. Dlatego podaje tylko i wylacznie kwo-
te, jaka zostala uzyskana z ogolnej liczby uprawnien, ktore Polska ma do zbycia. Ciagle
jeszcze sg to uprawnienia idgce w setki tysiecy.

Jesli chodzi o drugie pytanie, dotyczace parkéw narodowych, to te pieniadze, ktore
mieliSmy zaplanowane na 2011 r. czy wcze$niej, sg utrzymane na podobnym poziomie
na lata nastepne i trafig do parkow narodowych - tak jak do tej pory — choé parki beda
mogly same wypracowywac wlasne przychody ze sprzedazy chocby biletéw czy sprzeda-
zy wiatrolomow. Bedg mogly rowniez bezposérednio ubiegaé sie o dofinansowanie z réz-
nego rodzaju srodkéw unijnych czy dofinansowanie z wojewddzkich lub Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. To wszystko powinno w zasadni-
czy spos6b poprawic jako§¢ zarzadzania, jak i kondycje finansowa parkéw narodowych
w Polsce. OczywiScie, lista potencjalnych przychodéw z réznych tytutow jest dtuga — po-
czawszy od oplat za miejsca postojowe, poprzez sprzedaz ryb, sprzedaz sadzonek itd.
Chodzi tu o wszystkie te funkcje, ktore do tej pory parki tez wykonywatly, ale z tg rozni-
ca, iz te dochody byly odprowadzane do budzetu panstwa, a teraz juz nie.

Wracam do pytan, ktore zadala pani przewodniczgca Wolak. Ot6z uprawnienia do
emisji gazéw cieplarnianych beda rzeczywiscie sprzedawane poprzez platformy aukcyj-
ne. Polska, jako jeden z trzech krajow — obok Niemiec i Wielkiej Brytanii — zdecydowala
sie na ustanowienie krajowej platformy aukcyjnej. Wszystkie pozostate kraje sprzedaz
wlasnych uprawnien bedg prowadzié¢ przez platforme prowadzong na poziomie Komisji
Europejskie;j.

Krajowa platforma aukcyjna, zgodnie z postanowieniem rozporzadzenia aukcyjnego,
musi zosta¢ wyloniona w drodze przetargu. W tym przetargu beda mogly uczestniczyé
rozne instytucje finansowe, banki. Z mocy rozporzadzenia Komisji Europejskiej jedno-
znacznie wynika, ze bedg w tym mogly uczestniczy¢ podmioty, ktére prowadza dzialal-
no$¢ nie tylko w Polsce. I to jest odpowiedzZ na pierwsze pytanie.

Jesli chodzi o drugie pytanie, zwigzane z przychodami z koncesji, to nowe regula-
cje wchodzg od przysztego roku. Wprowadzono w nich mechanizm optaty w umowach
na uzytkowanie gornicze, tzn. jednorazowa oplate zastgpi oplata ptacona co roku do
konica obowigzywania koncesji. Wprowadzono rowniez wzrost stawek na korzystanie
z informacji geologicznych, za korzystanie z probek geologicznych. Zmniejszono nato-
miast wysoko$c¢ jednej z obnizek przy szacowaniu wartosci informacji geologicznej oraz
objecie oplatg zrédtowych danych geologicznych, bez wzgledu na cel korzystania z tych
danych. Te wielkoSci, ktore zaprojektowaliémy w budzecie, wynikaja z szacowania przy-
chodéw, ktére dotycza juz nowej ustawy obowigzujacej od 1 stycznia 2012 r. Przypomne
tylko — zwlaszcza postom, ktorzy pracowali w tej Komisji w poprzedniej kadencji — ze
prace nad tg ustawa trwaty bardzo dtugo, bo blisko 3 lata. Bylo tam mndstwo réznych
watpliwosci, a na koncu juz tylko jedna — dotyczaca pobierania badz nie oplat z tytutu
budowli przez gminy. Na szczeScie udalo sie to rozwigzac i nowe prawo goérnicze i geolo-
giczne bedzie obowigzywac od 1 stycznia przysziego roku.

Odpowiedz na trzecie pytanie dotyczy wykorzystania §rodkéw unijnych. Zakladany
przez Komisje Europejska poziom refundacji na 2011 r. to ponad 1.000.000 tys. zt. W tej
chwili jest to prawie 1.200.000 tys. zl.

Dodatkowo na poziomie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego oczekuje sie na wysta-
nie po§wiadczenia, w wyniku ktorego dochody budzetowe z tytutu refundacji wzrosng
0 1.600.000 tys. zt.

Mysle wiec, ze przyszly rok bedzie pod tym wzgledem analogiczny i rownie owocny,
jak obecny, z punktu widzenia przychodéw euro do Polski. Dziekuje bardzo.

A, jeszcze GMO. ZaprojektowaliSmy w budzecie na ten cel 49 tys. z1. Z naszych sza-
cunkéw wynika, ze przy wykorzystaniu pracy wlasnej pracownikéw ministerstwa ta
kwota powinna w zupelnoS§ci wystarczy¢ na potrzeby dotyczace genetycznie modyfiko-
wanych organizméw i wszelkich prac z tym zwigzanych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Dodatkowe pytanie chce jeszcze zada¢ pani posel Anna Paluch - bar-
dzo prosze.
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Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Moje pytanie dotyczy poruszanego juz tema-
tu, a mianowicie sytuacji parkow narodowych w nowym uktadzie prawnym, po zmianie
ustawy z 18 sierpnia.

Jak wynika z material6éw, to, co parki mialy wcze$niej w budzecie, czyli 55.000 tys. zt
plus 20.000 tys. z1 z gospodarstw pomocniczych, to jest mniej wiecej to samo, co w do-
tacji celowej. Mam jednak pytanie dotyczace sytuacji przyszlosciowej. Myéle, ze pan
minister zdaje sobie sprawe z tego, iz sytuacja parkow narodowych nie jest jednakowa
w skali kraju. Sg parki na terenach bardzo atrakcyjnych przyrodniczo, ktore sg w stanie
uzyskaé¢ dochody, skoro majg juz ten rachunek dochodéw, i one sobie poradzg. Jednak
sg tez parki na terenach mniej atrakcyjnych, gdzie tego ,,urobku” ze sprzedazy biletow
nie bedzie.

W jaki sposob bedzie monitorowana sytuacja parkéw, zeby uniknaé takiego ,rozjez-
dzania sie”? W koncu administracja publiczna powinna zapewni¢ wykonywanie zadan
publicznych na jednakowym poziomie w skali kraju. Tu z dochod6éw — niestety — widac,
ze nie bedzie poréwnywalnych przychodéw parkéw. W zwiazku z tym sytuacja moze sie
zmieniac — bedg parki, ktore beda mialy trudniejszg sytuacje.

Jak to bedzie rozstrzygane?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

O glos prosit jeszcze pan poset Jedrysek — bardzo prosze.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (SP):

Wlasciwie nie chcialem sie odzywaé, ale musze pewna rzecz sprostowac.

Chodzi o Prawo geologiczne i gérnicze, o ktorym pan minister mowil, ze pracowali-
§cie nad nim 3 lata. Chciatbym przypomniec i sprostowac, ze to prawo zostalo utworzo-
ne przez poprzedni rzad — w latach 2005-2007, a w zasadzie w latach 2006-2007.

Panstwo je zglosiliscie, po czym wycofaliScie, dotozyliscie ,,zywcem” dwa rozporzadza-
nia — dostownie zywcem wtloczone - z ktorych jedno jest skrajnie szkodliwe dla Skarbu
Panstwa, poniewaz zapisaliScie tam na sztywno wielko§¢ optat eksploatacyjnych, ktore
sg zenujgco niskie. One byly dobre kiedys, ale nie sg dobre teraz — np. w przypadku roz-
poznania gazu w tupkach. Jest tez wiele innych szkodliwych zapisow. Tak wiec nie jest
prawda, ze to panstwo pracowaliScie nad tym prawem, tylko to prawo zostalo utworzo-
ne wczesniej, a wy tylko, niestety, bede brutalny — je popsuliScie. Dzigkuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Prosze pana ministra o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.

Najpierw odpowiem na pytanie pani poset Anny Paluch. Ma pani racje co do oceny,
iz parki sg w roznych miejscach polozone, sg réznie atrakcyjne i rézna ilos¢ turystow je
odwiedza. Mechanizm, ktory wprowadziliSmy, powoduje, ze jeszcze w 2012 r. stosujemy
podobne dofinansowanie, jak w latach poprzednich. Przyszly rok to bedzie taki dobry
rok, zeby dokonaé analizy przychodéw w poszczegdlnych parkach, abySmy na koncu
mogli dopracowac sie takiej sytuacji, zeby nie bylo tak, iz jeden park oplywa w nadzwy-
czajne dostatki, ma ogromne przychody, bo turystéw liczy sie tam w milionach, a inny
park ma cale mnoéstwo réznego rodzaju ktopotow.

Juz w projekcie budzetu na 2013 r. bedziemy mogli troche inaczej zaprojektowaé
ten budzet. Oczywiscie zakladamy r6znego rodzaju akcje wsparcia — gdyby okazalo sie
to konieczne — w przysztym roku, chocby poprzez pomoc wojewodzkich czy Narodo-
wego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, a nawet poprzez wzajemne
wsparcie miedzy poszczegolnymi parkami narodowymi. Tego typu historia tez bedzie
mozliwa do zrealizowania w roku przyszlym.

Moim zdaniem, te nowe formy organizacyjne pozwolg na zdecydowanag poprawe kon-
dycji parkow. Bylo to oczekiwane zaréwno przez panstwa postow — i to wszystkich bez
wyjatku — w poprzedniej kadencji, ale tez przez pracownikow parkéw i zwigzki zawodo-
we. Dlatego mysle, ze te nowe tory, jakie ustawiliSmy ...

b.g.
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Posel Anna Paluch (PiS):
Panie ministrze, czy bedzie jaka$ rezerwa na nieprzewidziane wydatki, gdyby ktéremus
parkowi zle sie dzialo w tym roku?

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
Nie ma takiej potrzeby, zeby byla rezerwa na wydatki nieprzewidziane, bo wtedy mu-
sieliby§émy otworzy¢ rezerwe na wszystko w kazdej dziedzinie i w kazdym obszarze. My
jednak staramy sie przewidywac sytuacje, zjawiska. Jedyne, ktorych nie da sie prze-
widzie¢, to zjawiska atmosferyczne zwigzane z powodzig czy wichura. I wtedy wlasnie
tworzy sie rezerwe.
Jesli chodzi o kolejne pytanie, to moge tylko tyle powiedziec, iz prace nad projektem
ustawy trwaly nie trzy lata, ale dluzej, z tego trzy lata w Sejmie. Jednak caly czas jeste-
$§my przekonani, ze to strasznie diugo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, pani posel, ze bedziemy analizowali te kwestie rowniez
na posiedzeniach Komisji, bo jest to nowa jako§é. Dlatego pewnie w drugim poétroczu
pojawi sie ten temat jako punkt obrad — wtedy przyjrzymy sie temu, co dzieje sie w par-
kach narodowych, bo na pewno bedziemy woéwczas bardziej zasobni w wiedze, w jakim
kierunku to zmierza. Logicznie rzecz biorac, powinno to zmierza¢ we wlaSciwym Kkie-
runku.

Czy sg inne pytania? Nie widze. Byl wniosek pani poset Wolak o pozytywne zaopinio-
wanie projektu budzetu na 2012 r. w zakresie czesci 41 — Srodowisko. Jezeli nie uslysze
sprzeciwu, to uznam, ze Komisja przyjeta ww. wniosek. Sprzeciwu nie slysze.

Teraz oglaszam przerwe do godziny 11.30.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
Panie przewodniczacy, jezeli moge, to chciatbym tylko dodaé, ze ministerstwo i pracowni-
cy Departamentu Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko przygotowali nie-
spodzianke dla postow z Wysokiej Komisji — przy wejSciu sg kalendarze na przyszly rok.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekujemy. Prosze panstwa, sala bedzie zamknieta, wiec mozna zostawic¢ wszystkie
materialy. Nie ma potrzeby zabierac ich ze soba.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Prosze o zajecie miejsc. JesteSmy po omowieniu dwoch czesci budzetowych: czesci 22
i czeSci 41. Przechodzimy do czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe.
Bardzo prosze pana ministra o zabranie glosu. Moze jakie$ informacje ...

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:
Panie przewodniczgcy, moze najpierw poprosze przedstawiciela Ministerstwa Finansow,
a potem pelnomocnika rzadu ds. ,,Programu dla Odry-2006”, bo jest z nami pan woje-
woda Skorupa, wojewoda dolnoslaski.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Witamy pana wojewode.

Wojewoda dolno$laski, pelnomocnik rzadu ds. ,,Programu dla Odry-2006” Aleksander
Marek Skorupa:
Mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze.

Wojewoda dolnoslaski, pelnomocnik rzadu ds. ,,Programu dla Odry-2006” Aleksander
Marek Skorupa:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.
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Projekt budzetu na 2012 r. w czeSci 83 — Rezerwy celowe, zawiera jedno zadanie re-
alizowane przez pelnomocnika rzadu ds. ,Programu dla Odry-2006”. Jest to rezerwa
nr 18.

Przewidywane §rodki budzetu na 2012 r. to blisko 86.000 tys. zt. Chce zaznaczy¢, iz
jest to ponad 10% wigcej niz przewidywane wykonanie w 2011 r. i blisko 20% wigcej niz
zapisane przy ustanowieniu ustawy budzetowej na 2011 r. Srodki te realizuje pelnomoc-
nik poprzez jednostki tego typu jak: wojewodzkie zarzady melioracji i urzadzen wod-
nych oraz regionalne zarzady gospodarki wodnej. Realizacja obejmuje 8 wojewodztw,
wiec uczestniczy w tym programie 8 zarzgdéw oraz 4 regionalne zarzady gospodarki
wodnej. Srodki przeznaczone sa gléwnie na wsparcie wszystkich zadan dotyczacych
bezpieczenstwa przeciwpowodziowego w dorzeczu Odry, a takze zlewni rzek: Warty,
Noteci, Kaczawy i Bobru.

Jak juz wspomnialem, zadania realizowane sg przez wojewodzkie zarzady melioracji
i urzadzen wodnych i regionalne zarzady gospodarki wodnej, przy czym w roku przy-
szlym przewidujemy 19 zadan dla oémiu wojewddzkich zarzadow i 7 zadan dla czterech
regionalnych zarzadow gospodarki wodnej. Konkretne kwoty bedg ustalane w drodze
konsultacji — wlasciwie w tej chwili sg ustalane.

Po przyjeciu przez Sejm projektu budzetu i po podpisaniu ustawy budzetowej przez
prezydenta bedziemy przekazywali poszczegélnym jednostkom informacje o przydzielo-
nych §rodkach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje panu wojewodzie. Czy na sali jest przedstawiciel kierownictwa resortu
finansow?
Bardzo prosze sie przedstawic.

Naczelnik wydzialu w Ministerstwie Finansow Ewa Majewska:
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Ewa Majewska — Ministerstwo Finansow.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. W czeséci 83 — Rezerwy celowe, mamy jesz-
cze trzy pozycje.

Pozycja 32 — zwrot gminom utraconych dochodéw w zwigzku ze zwolnieniem z podat-
ku od nieruchomosci w parkach narodowych i rezerwatach przyrody oraz w zwigzku ze
zwolnieniem z podatkéw: rolnego, od nieruchomosci, lesnego przedsiebiorcéw o statusie
centrum badawczo-rozwojowego, a takze na uzupelnienie czeSci rekompensujacej sub-
wengcji ogblnej na wyréwnanie ubytku dochodéw w specjalnych strefach ekonomicznych.

Na tg rezerwe — tak, jak w poprzednich latach - zostalo przeznaczone 10.000 tys. z1,
z czego 8000 tys. zt zostalo przeznaczone na zwrot gminom utraconych dochodow
w zwigzku ze zwolnieniem z podatku od nieruchomosci w parkach narodowych i rezer-
watach przyrody. Jesli chodzi o wykorzystywanie tej rezerwy, to co roku jest wykorzy-
stywana na poziomie 6000 tys. zt — 7000 tys. z1, wiec wydaje sie, ze jest to wystarczajgca
kwota rezerwy.

Pozycja 59 - dofinansowanie zadan z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki wod-
nej. Sg to srodki Narodowego Funduszu i wojewodzkich funduszy ochrony §rodowiska
i gospodarki wodnej przeznaczone na dofinansowanie zadan z zakresu ochrony Srodo-
wiska i gospodarki wodnej, realizowanych przez jednostki budzetowe, na podstawie
art. 410c ustawy — Prawo ochrony §rodowiska.

Na 2012 r. zostala tu zaplanowana kwota 621.214 tys. zl. Jest to okoto 140.000 tys. z1
wiecej niz w 2011 r. Rok 2011 jest pierwszym rokiem wykorzystywania tej rezerwy.
Na dzien dzisiejszy ta rezerwa jest wykorzystana w okolo 70%. Wydaje sie, ze kwota
621.214 tys. zl zostanie wykorzystana w 2012 r., ze wzgledu na wiekszg praktyke w wy-
korzystywaniu tych érodkow.

Pozycja 64 — érodki przeznaczone na realizacje zadan w zakresie prowadzenia pu-
blicznych kampanii edukacyjnych. Wynika ona z art. 66 ustawy z dnia 24 kwietnia
2009 r. o bateriach i akumulatorach i jest zaplanowana w kwocie 1196 tys. zl.

Ta rezerwa zostanie po raz pierwszy uruchomiona w 2012 r. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Z mojej wiedzy wynika, ze w resorcie finansow jest kilku jezeli nie
kilkunastu podsekretarzy stanu. Rozumiem, ze ze wzgledu na budzet wszyscy sa zajeci.
Jednak prosilibySmy, aby w przyszlosci Komisja Ochrony Srodowiska byta traktowana
na rownych zasadach z innymi komisjami sejmowymi.

Czy do wypowiedzi pelnomocnika rzadu i przedstawiciela Ministerstwa Finansow sg
jakie§ pytania? Nie ma. Nie ma rowniez zadnych uwag, wiec rozumiem, ze Komisja po-
zytywnie zaopiniowala projekt budzetu na 2012 w zakresie czeSci 83 — Rezerwy celowe:
poz. 18, 32, 591 64.

Przechodzimy do czeSci budzetowej 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki.

Bardzo serdecznie witam pana profesora — prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki.
Prosze o zabranie glosu.

Prezes Panstwowej Agencji Atomistyki Janusz Wlodarski:

b.g.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.

Jesli chodzi o budzet Panstwowej Agencji Atomistyki na 2012 r., to material dosé
szczegolowy zostal panstwu przekazany, wiec nie chcialbym zabieraé¢ zbyt wiele czasu.
Ogranicze sie do podania tylko podstawowych informacji.

I tak, dochody budzetowe na przyszly rok zaplanowaliSmy w wysokoS§ci 267 tys. z1,
co stanowi mniej niz 52% przewidywanego wykonania dochodéw w 2011 r.

Jest to zwigzane z tym, ze nastgpila zmiana finansowania, a takze z przewidywang
nizszg kwotg z oplat wnoszonych za uzyskanie uprawnien umozliwiajgcych zatrudnie-
nie na stanowiskach majacych istotne znaczenia dla bezpieczenstwa jagdrowego i ochro-
ny radiologicznej. Po prostu w poprzednim roku bylo to oparte o rachunek dochodéw
wlasnych, a obecnie jest inaczej i poprzez jednorazowe zakonczenie tamtego sposobu
rozliczania wyszla taka dysproporcja.

dJesli chodzi o wydatki budzetowe, to winien tu jestem panstwu dodatkowa informa-
cje. Niestety tak sie zlozylo, iz informacja od Ministra Finanséw wplyneta do nas po
przygotowaniu i przekazaniu niniejszej ,, Informacji” o budzecie i w zwigzku z tym jest
pewna zmiana w stosunku do tego, co panstwo macie w materiale. Ot6z, decyzja Mini-
stra Finansow z dnia 9 grudnia wydatki Panstwowej Agencji Atomistyki zostaty zwiek-
szone z rezerwy celowej na sfinansowanie zobowigzan wymagalnych Skarbu Panstwa,
z przeznaczeniem na sfinansowanie zalegloS§ci z tytutu sktadki cztonkowskiej do Euro-
pejskiej Organizacji Badan Jadrowych. Méwie tu o planie po zmianach na rok 2011. Ta
kwota zwiekszenia wyniosta ponad 60.000 tys. zl, bo taka byta zaleglos¢, ktora powstata
w tym roku, w oplacaniu tych sktadek. W zwigzku z tym oznacza to, iz planowane na
2012 r. wydatki budzetowe sg wyzsze o 4,1% w stosunku do wydatkow okre§lonych na
rok 2011, a nie - jak przedstawiono w materiale — 0 66,1%.

Tak wiec ro6znica nie jest wielka, natomiast wzrost budzetu na 2012 r. w stosunku do
budzetu z 2011 r. wynika przede wszystkim z tego, iz zmianie ulegla wysokos$¢ sktadek
wnoszonych do organizacji miedzynarodowych, w tym glownie do CERN - czyli Euro-
pejskiej Organizacji Badan Jadrowych. Zwiekszylo sie takze zatrudnienie, wiec Srodki
na wynagrodzenia w 2012 r. wzrosly i obejmujg 9 nowych etatow. Wzrost budzetu na
rok nastepny, w stosunku do roku biezgcego, spowodowany jest takze skutkami dodat-
kow dla stuzby cywilnej, w zwigzku z mianowaniem nowych urzednikow.

Jesli chodzi o blizsze okreslenie wydatkow na 2012 r., to jedng z istotnych pozycji
stanowi dofinansowanie dzialalnoSci zapewniajacej bezpieczenstwo jadrowe i ochrone
radiologiczng kraju. Na podstawie art. 33 obowiazujacej ustawy — Prawo atomowe, Pre-
zes Panstwowej Agencji Atomistyki moze udziela¢ takiej dotacji i na przyszly rok prze-
widziana jest kwota niespetna 8000 tys. z1, co stanowi niespetna 5% planowanych wy-
datkéw budzetowych na 2012 r. Dotacje celowe zwigzane sg z poprawg bezpieczenstwa
jadrowego i przekazywane beda gtownie do Narodowego Centrum Badan Jadrowych
w Otwocku-Swierku. Jest to kwota 6500 tys. zI m.in. na dofinansowanie eksploatacji
reaktora badawczego ,Maria”. Dla Centralnego Laboratorium Ochrony Radiologicz-
nej jest niespeina 1000 tys. zt na dofinansowanie wykonywania pomiarow mocy dawki
stuzacej do oceny sytuacji radiacyjnej kraju. Dla Zakladu Unieszkodliwiania Odpadow
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Promieniotwoérczych jest 550 tys. zt. Ta dotacja zwigzana jest z eksploatacja przecho-
walnikéw wypalonego paliwa jagdrowego, ochrona fizyczna skladowiska w Rozanie. Sg
tez dwie dotacje — 75 tys. zt i 25 tys. zI — dla Centrum Onkologii w Warszawie i Woj-
skowego Szpitala Klinicznego na rozwdj systemoéw zapewniajgcych jakosé wzorcowania
przyrzadow dozymetrycznych.

Wydatki majgtkowe zwigzane z dzialalnoécig przed chwilg wymieniong wyniosg
w przyszlym roku 130 tys. zl. Zostaly zaplanowane gléwnie na zmiane wentylatora
chtodni wtérnego obiegu chlodzenia reaktora ,Maria”. Chcialbym zaznaczy¢, iz kwestia
udzielania tych dotacji celowych zostala zmieniona ostatnig nowelizacjg Prawa atomo-
wego i jest to ostatni rok, w ktorym Prezes Panstwowej Agencji Atomistyki ich udziela.
Od przysztego roku ten obowigzek przejmie Minister Gospodarki, co jest bardzo dobrym
i naturalnym rozwigzaniem.

Bardzo duza pozycje w przyszlorocznym budzecie stanowig sktadki wnoszone poprzez
Panstwowa Agencje Atomistyki do organizacji miedzynarodowych, z tytulu przynalez-
nosci Rzeczypospolitej Polskiej do tych organizacji. Ta pozycja zabiera ponad 85% na-
szego budzetu. Organizacje, do ktérych wnosimy skiadki, to: Miedzynarodowa Agencja
Energii Atomowej, Organizacja Traktatu o Catkowitym Zakazie Prob Jadrowych, Euro-
pejska Organizacja Badan Jadrowych i Zjednoczony Instytut Badan Jadrowych w Dub-
nej. Kwota przewidziana na ten cel w przysztorocznym budzecie to 147.000 tys. zI. Nie-
duza pozycje w budzecie Agencji stanowig wyplaty §wiadczen dla bylych pracownikéw
Zaktadow Produkgcji Rud Uranu w Kowarach. Jest to niewiele ponad 328 tys. zl.

Natomiast koszty zwigzane z funkcjonowaniem Panstwowej Agencji Atomistyki
wyniosg w przyszlym roku niewiele ponad 12.000 tys. zt. Gléwne pozycje w tej kwo-
cie to wydatki zwigzane z funkcjonowaniem, z wynagrodzeniami — na co przewidziano
7200 tys. zl, przy czym érednie wynagrodzenie w grupie czlonkéw korpusu stuzby cy-
wilnej wynosi okoto 4900 z1, w grupie 0s6b zajmujgcych kierownicze stanowiska pan-
stwowe — niewiele ponad 11 tys. z1, natomiast dla os6b nieobjetych systemem mnozni-
kowym - okoto 3400 z1.

W kosztach funkcjonowania Agengcji, czyli tych 12.000 tys. zt, uwzgledniono takze wy-
konywanie zadan stuzby awaryjnej, ktorg to stuzbe organizuje Prezes Panstwowej Agencji
Atomistyki, oraz inne wydatki zwigzane z funkcjonowaniem Agencji, ktére przeznaczone sg
gléwnie na pokrycie oplat czynszowych, zakup ustug telekomunikacyjnych.

Niewielkie wydatki zostaly zaplanowane na dzialalno$¢ zwigzang z informacja
spoteczng i upowszechnianiem wiedzy z zakresu bezpieczenstwa jadrowego i ochrony
radiologicznej. Jest to kwota 85 tys. zI. W budzecie naszym zostala takze przewidzia-
na kwota w wysokoSci 33 tys. zI na pokrycie kosztow wynikajacych z udzialu Agencji
w dzialaniach zwigzanych z przewodnictwem Polski w Radzie Unii Europejskiej i za-
konczeniem tej dzialalnosci.

Mialbym tyle do powiedzenia. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje panu prezesowi. Koreferat przedstawi pan posel Mariusz Orion Jedrysek. Bar-
dzo prosze, panie posle.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (SP):
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Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, panie prezesie.

Trudno mie¢ jakie§ uwagi co do samego budzetu. Ten budzet — pragne przypomnieé
—specjalnie nie rézni sie, jesli chodzi o wielko$é, od tego, ktory byt w 2007 r. — jak siegam
swojg pamiecia. Przybylo tylko kilka etatow i na te etaty znalazly sie jakie§ niewielkie
pieniadze.

Jednak na jedng rzecz chciatbym zwréci¢ uwage. Przewidywany dzi§ budzet to
166.100 tys. z1, z czego 88% pochlong sktadki do dwoch gtéwnych miedzynarodowych
organizacji, czyli do Instytutu w Dubnej i do CERN-u. Jak rozumiem, te skiadki zosta-
ly podniesione. My ptlaciliémy bardzo zredukowane skladki — przynajmniej jesli chodzi
o Dubng. Dzi$ sg one wyzsze. Nie wiem, czy jest to zwigzane ze zmianami, jakie rzad
wprowadzil zmieniajgc reprezentanta polskiego w Dubnej, byé moze tak jest, ale w ta-
kim razie byl to btad bardzo drogi w swoich skutkach.
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Jesli chodzi o faktyczng dziatalno§é mamy 12.000 tys. zl, co stanowi 1/20 budzetu. To
jest po prostu niedobre. Szczegblnie niedobre jest to w sytuacji, kiedy panstwo polskie
ma zamiar realizowac energetyke jadrowa. Nalezy sie przede wszystkim zastanowié¢ nad
wlasnymi kadrami, nad bezpieczenstwem jadrowym, bo podchodzac do jakiegokolwiek
przedsiewziecia chcialbym najpierw widzie¢ to co zapewni bezpieczenstwo. Wiadomo,
ze w szczegblnosci w ostatnim roku wiele krajow bardzo gleboko zastanawia sie nad
energetyka jadrowg wlaénie ze wzgledu na bezpieczenstwo. Tak wiec szczegélnie po-
winniSmy kla$¢ nacisk na te aspekty bezpieczenstwa, a tego w najmniejszym stopniu
nie odzwierciedla budzet.

W mojej opinii trzeba najpierw inwestowa¢ w kadre. Rozwo¢j kadry, ktora miataby
wzigé odpowiedzialnoéé za bezpieczenstwo jagdrowe w Polsce, to minimum 15 lat. To sa
ludzie odpowiednio wyksztalceni na odpowiednich kierunkach, ktérzy powinni — przy-
najmniej czeS¢ z nich — uzyskaé doktoraty i ktorzy powinni mie¢ praktyke. Tego w bu-
dzecie nie ma, a to tez jest elementem dzialania Panstwowej Agencji Atomistyki. Tak
powinno przynajmniej by¢ — a tego nie ma.

W mojej opinii powinien by¢ najpierw przygotowany odpowiedni program — tego pro-
gramu nie ma — budowy reaktora wysokotemperaturowego, reaktora chtodniczego z jak
najwiekszym udzialem polskiego know how, inwestowanie we wlasng kadre, we wlasng
infrastrukture.

Na marginesie - jezeli w budzecie jest przewidziane chyba okoto 130 tys. zt na wen-
tylator — ktory zresztg nie bedzie wlasnoScig Panstwowej Agencji Atomistyki — i chyba
230 tys. zI na infrastrukture w samej Agencji, z czego wiekszos$¢ to sg komputery czy
oprogramowanie, to widac, ze Agencja tak naprawde sie cofa. Jezeli nie ma od wielu lat
faktycznych podwyzek wynagrodzen i nie ma rozwoju kadry, to dla mnie jest to regres.

Mowimy wielkimi stowami o energetyce jadrowej, a jednoczes$nie nie zabezpiecza-
my bezpieczenstwa jadrowego panstwa — tego gtéwnego organu, jakim jest Panstwowa
Agencja Atomistyki. Budzi to bunt i powazne zaniepokojenie. Nie ma tej mysli przewod-
niej w budzecie. My§li przewodniej udokumentowanej wydatkami, o jakich rzad - no
i Sejm — zadecydowal w swoich uchwalach.

W zwigzku z tym uwazam, ze ten budzet jest budzetem uwsteczniajacym mozliwoSci
dzialania Panstwowej Agencji Atomistyki i uwsteczniajgcym mozliwosci dziatania pan-
stwa w tym zakresie. W zwigzku z tym, jezeli mamy powaznie mowié o energetyce ja-
drowej — i jesli jest uzasadnienie ekonomiczne, bo to tez jest watpliwe — to nalezatoby po
prostu tego budzetu nie poprze¢. Uwazam, ze Panstwowa Agencja Atomistyki powinna
zajac sie — na razie tez nie ma sie kto tym zajac — planowaniem tego, co bedzie sie dziato
w Polsce w zakresie atomistyki. Tego tez w budzecie nie wida¢, a trzeba rozwazac rozne
scenariusze tego, co moze sie sta¢ w Unii Europejskiej.

Widaé to patrzac np. na polityke klimatyczna. Moze nie bedzie ona kontrolowana,
moze bedg derogacje, moze trzeba bedzie o nie walczy¢, moze Unia Europejska w ogole
zaniechac tego typu praktyk, moze magazynowanie dwutlenku wegla w strukturach
geologicznych bedzie na tyle drogie i niebezpieczne, ze nie da sie tego robic, a to be-
dzie wplywato na struktury energetyczne w Polsce, a wiec takze na energetyke jadrowa
i bezpieczenstwo jadrowe. Tego po prostu nie widac. A skoro tego nie widac, to ja, pa-
trzac na to wszystko — niestety — nie moge rekomendowac tego budzetu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Zanim oddam glos panu prezesowi pozwole sobie tylko zauwazyc¢, ze
trudno sobie wyobrazi¢ funkcjonowanie tego typu instytucji, jak Panstwowa Agencja
Atomistyki, bez udzialu w organizacjach miedzynarodowych. W zwigzku z tym te sklad-
ki sg niezbedne do tego, zeby$my nie stracili kontaktu.

Czeka nas — moze nawet niedlugo - spotkanie z Komisjg Gospodarki, zeby przyjrzeé
sie nowym wyzwaniom, przed ktorymi stoimy. Byt czas, kiedy przezywaliSmy okreslone
problemy. Agencja staneta na wysokoSci zadania. Nigdy nie bylo zastrzezen do Agencji.

Bardzo prosze o kilka sléw odniesienia do wniosku posta koreferenta.

Prezes PAA Janusz Wlodarski:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
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Panie posle, w kilku kwestiach chcialbym sie ustosunkowaé¢ do pana uwag. Otoz
zmiana reprezentanta Polski w Dubnej nie miala zadnego wpltywu na wysokos¢ sktadki
- ani na jej zwiekszenie, ani jej obnizenie. To jest organizacja miedzynarodowa, kto-
ra kieruje sie swoimi dzialaniami naukowymi. Owszem, reprezentant Polski ma jaki$
wplyw na dzialalnos$¢ tej instytucji ijaki$ czeSciowy wplyw na skladke, ktora jednak
jest wyliczana i formulowana przez odpowiednig rade. Tak wiec zmiana naszego repre-
zentanta absolutnie niczego nie zmienita. Skladki do CERN sg wysokie ze wzgledu na
instalacje, jakie sg tam wybudowane, i na program badan. Wiadomo, ze indywidualne
panstwo nie mogloby sobie pozwoli¢ na budowe takiej instalacji.

Pan poset byl uprzejmy zwréci¢ uwage na inwestycje, ktorych pozycja nie jest wysoka.
Nie jest, bo — prosze pamietac — ze te kwoty, ktore prezes udziela w ramach dofinansowania,
przeznaczone s wylgcznie na inwestycje zwigzane z bezpieczefistwem jagdrowym i ochrong
radiologiczng. Zadaniem prezesa nie jest dbanie o rozwdj osrodka w Swierku, tylko o sprawy
bezpieczenstwa jadrowego i ochrony radiologicznej, a wlasciwie o nadzor nad tym. Zreszta
z tego powodu te dotacje zostaly przekazane do Ministra Gospodarki, poniewaz Prezes Pan-
stwowej Agencji Atomistyki — zgodnie z ostatnio znowelizowang ustawg — Prawo atomowe
—jest zobowigzany do nadzoru nad bezpieczenstwem jagdrowym i ochrong radiologiczna kra-
ju, a wiec nawet nie do zapewnienia tego bezpieczenstwa, bo to robi operator czy inwestor
- ale do nadzoru nad bezpieczenstwem.

W zwigzku z tym te kwoty przeznaczone na inwestycje w Agencji sa w zupelnosci
wystarczajace. One rzeczywiScie sg zwigzane z rozwojem systeméw komputerowych,
z zakupem systemoéw dozymetrycznych i tego typu instalacji. Nie odnosi sie tutaj zad-
nego wrazenia, ze Agencja sie cofa.

Jesli chodzi o kadry — zgadzam sie z panem poslem, ze kadry sg bardzo istotne i jest
to wlasciwie ta czeS§¢é Agencji, w ktorg najbardziej nalezy inwestowac. Rzad ma §wiado-
mo§¢ tego. W planach Panstwowej Agencji Atomistyki zostalo przewidziane przyjecie 39
nowych pracownikéw w ciggu najblizszych 3-4 lat. W tej chwili otrzymaliSmy 9 etatow,
a na nastepne 14 przewidziane sg §rodki w rezerwie budzetowej. Tak wiec mam na-
dzieje, ze to wszystko bedzie realizowane zgodnie z planem i zapotrzebowanie kadrowe
Agencji zostanie zaspokojone.

Pan poset byl uprzejmy zauwazyc, ze Panstwowa Agencja Atomistyki powinna mie¢
jakie$ zadania planistyczne w zakresie atomistyki w Polsce w ogéle. Ot6z to nie jest tak.
My jesteSmy urzedem, ktory — jak powiedzialem — nadzoruje bezpieczenstwo jadrowe
i ochrone radiologiczng. Trudno tutaj méwic o innych dziedzinach atomistyki. Do tego
powolane sg inne organy panstwowe.

Jesli to wystarczy, to wlasnie tak pokrotce bym sie do tego ustosunkowat.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Prosit pan jeszcze o glos? Prosze uprzejmie.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (SP):

Panie prezesie, szanowni panstwo.

Otoz, jesli moéwitem o planowaniu, to méwitem oczywiscie o planowaniu w zakre-
sie kompetencji Prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki. Tylko wolalbym najpierw by¢
pewny narzedzi zapewniajgcych bezpieczenstwo jadrowe, a potem decydowac o budowie
elektrowni jadrowych. A tutaj - mam wrazenie - jest odwrotnie.

OczywiScie, bardzo sie ciesze, ze Polska bierze udzial w tych dwoch duzych przed-
siewzieciach. Byly swego czasu takie pomysty, zeby wycofac sie ze wspoétpracy z Dubng.
Ja uwazam, ze to jest ze wszech miar pozytywna sprawa, nalezy tam by¢, nalezy placié¢
sktadki, ale nie da sie zaprzeczy¢, iz personalne kontakty i rozmowy polskiego reprezen-
tanta mogly mie¢ wplyw na te skladki. Dotychczas ptaciliémy bardzo zredukowang ich
wartosc. Tak sie sklada, ze teraz placimy wiecej — to fakt.

I to sg dwa fakty, a z faktami dyskutowac nie mozna, prawda? I to jest tylko tyle.

Ja sobie zdaje sprawe z kompetencji prezesa i mowie o tym zakresie, ktory wlasnie
dotyczy kompetencji Prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
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Pan minister — prosze uprzejmie.
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Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Mogloby powstaé takie wrazenie, ze placenie tych skiadek odbywa sie tylko i wylacz-
nie dla samego placenia. Dlatego warto jednak wiedzie¢, ze z naszym czlonkostwem
w tych dwoch instytucjach wigze sie rowniez dostep do badan i wiedzy dla polskiego
Swiata nauki w tym obszarze. Jezeli mowimy o szkoleniu i zdobywaniu wiedzy, to wia-
$nie poprzez uczestnictwo i placenie tychze sktadek udaje sie to osiggac.Wydaje sie to
takie oczywiste, a ja mam wrazenie, ze przez chwile jakby zapomnieliSmy o tym. To po
pierwsze.

Po drugie gwarantuje panu, panie posle, ze gdyby byl pan czltonkiem — przedstawi-
cielem Polski w tej organizacji, to rowniez placilibyémy wiekszg skiadke, bo to wynika
tylko i wylacznie ze statutu tej organizacji i tego, na co zgodziliémy sie jaki$ czas temu.
Przez chwile, przez pewien okres, rzeczywiscie sktadki byly tam zamrozone, ale to juz
dawno mamy za soba. One sg odmrozone i sukcesywnie, co roku, wzrastaja. I tutaj nie
ma wplywu nikt, zaden przedstawiciel, na sytuacje, ktora dotyczy tej konkretnej insty-
tucji i tej konkretnej sktadki. W zwigzku z tym wigzanie tego wydaje sie — delikatnie
mowigc — niestosowne.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
O glos prosit pan przewodniczgcy Litwinski — bardzo prosze.

Posel Arkadiusz Litwinski (PO):
Po tych wyjaénieniach ze strony pana prezesa i pana ministra §mialto stawiam wniosek
o0 pozytywne zaopiniowanie projektu budzetu w czesci 68 — Panistwowa Agencja Atomi-
styki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg jakie$ pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania
tej czesci budzetu na 2012 r.?

Posel Mariusz Orion Jedrysek (SP):
Uwazam, ze ten budzet w zakresie nakladéw na kadre powinien by¢ wyzszy. I tylko
tyle.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem zatem, ze przeglosujemy wniosek o pozytywne zaopiniowanie projektu bu-
dzetu na 2012 r. w zakresie czesci 68 — Panstwowa Agencja Atomistyki.

Kto jest za przyjeciem wniosku? Prosze o podniesienie reki.(6) Kto jest przeciw? (2)
Kto sie wstrzymat od glosu? (0)

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt budzetu w czeSci 68 — Pan-
stwowa Agencja Atomistyki.

Przechodzimy do czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow, w zakresie dzialow:
020 - Leénictwo, 900 — Gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska oraz 925 — Ogrody
botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary i obiekty chronionej przyrody.

Informacje przedstawia przedstawiciel Ministerstwa Finansow — bardzo prosze.

Gléowny specjalista w MF Marcin Mazur:

Marcin Mazur z Ministerstwa Finansow.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Mam zaszczyt przedstawic projekt budze-
tu na 2012 r. w zakresie dzialow 020, 900 i 925 w czeSci 85 — Budzety wojewodow.

Dzial 020 — Les$nictwo. W projekcie ustawy budzetowej na rok 2012 na zadania z za-
kresu gospodarki leénej w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa zaplano-
wano 203 tys. z1. Sg to dotacje na zadania realizowane przez powiaty w szeSciu woje-
wodztwach: malopolskim, mazowieckim, opolskim, §laskim, §wietokrzyskim i wielko-
polskim. Bedg one m.in. przeznaczone na koszty zagospodarowania i ochrony zwigzane
z odnowieniem lub przebudowg drzewostanéw uszkodzonych w wyniku oddzialywania
gazow i pylow przemystowych, pozarow lub innych klesk zywiotowych spowodowanych
czynnikami biotycznymi, zagrazajagcymi trwaltosci lasow, a takze koszty zalesiania grun-
tow prywatnych. Sa to dotacje dla wiascicieli lub uzytkownikéw wieczystych lasow.

I to tyle, jezeli chodzi o dziat 020.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Moze troszeczke glosniej, bo nie wszyscy stysza — sala jest dosyé duza.

Gléwny specjalista w MF Marcin Mazur:
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Dzial 900 — Gospodarka komunalna i ochrona érodowiska. W tym dziale zaplanowa-
no dochody budzetowe w wysokosci 11.123 tys. zl, co stanowi 96% dochodéw zaplano-
wanych na 2011 r. i ponad 900% dochodéw zaplanowanych w ustawie budzetowej na
2010 r. Jest to zwigzane z wejSciem w zycie przepiséw wprowadzajacych ustawe o finan-
sach publicznych, na podstawie ktorych ulegly likwidacji wydzielone rachunki docho-
dow wlasnych utworzone przez jednostki budzetowe. Na tych rachunkach byly groma-
dzone $rodki uzyskiwane z dzialalnosci wykraczajacej poza zakres dziatalnoSci podsta-
wowej. Od 2011 r. srodki te sg odprowadzane na rachunek dochodow budzetu panstwa.
W zwigzku z tym jest taki duzy wzrost. Zroédtami dochodéw w tym dziale sg gléwnie
wplywy z uslug §wiadczonych przez wojewodzkie inspektoraty ochrony srodowiska — tu
przewiduje sie wplywy w wysokosci 9432 tys. zl.

Inne dochody bedg z takich tytutéw, jak: grzywny i kary pieniezne od 0s6b prawnych
iinnych jednostek wymierzone w wyniku kontroli przestrzegania wymogéw ochrony
srodowiska — jest to 973 tys. z1, a takze rozne dochody, m.in. z tytutu zwrotu kosztow
pobierania probek oraz wykonywania pomiaréw i analiz, na podstawie ktorych stwier-
dzono naruszenie wymagan ochrony Srodowiska, zwroty dotacji wykorzystanych nie-
zgodnie z przeznaczeniem lub pobranych w nadmiernej wysokoéci oraz odsetek od tych
dotacji.

I to tyle, jesli chodzi o dochody w dziale 900 — Gospodarka komunalna i ochrona §ro-
dowiska.

Natomiast wydatki w tym dziale zaplanowano w wysokosci 131.706 tys. zl, z tego
wydatki biezgce — 130.289 tys. zl, wydatki majgtkowe — 1352 tys. zl oraz 65 tys. zt na
wspotfinansowanie inwestycji realizowanej w ramach Kujawsko-Pomorskiego Regio-
nalnego Programu Operacyjnego. W ramach wydatkow tego dziatu bedzie finansowana
gospodarka odpadami — na co przeznaczono 25 tys. zt. Kwota ta jest przeznaczona na
przeprowadzenie egzaminéw w zakresie gospodarowania odpadami przez komisje egza-
minacyjne powolane przez marszatka wojewodztwa.

Na ochrone powietrza atmosferycznego i klimatu przeznaczono 804 tys. zt w postaci
dotacji dla wojewddztw: dolnoslagskiego, kujawsko-pomorskiego, Slgskiego, todzkiego,
zachodniopomorskiego, malopolskiego, lubuskiego i wielkopolskiego. Srodki te bedg
przeznaczone na opracowanie programow ochrony powietrza dla stref, w ktorych prze-
kroczone sg dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu.

Na zmniejszenie halasu i wibracji przeznaczono dotacje w wysokosci 119 tys. zt, kto-
re zostang wykorzystane w Wojewédztwach kujawsko-pomorskim, dolnoslgskim i wiel-
kopolskim na opracowame programéw ochrony srodowiska przed hatasem.

Najwieksza pozycje w budzecie dziatu 900 zajmuje InspekCJa Ochrony Srodowiska,
ktéra zostata powotana m.in. do kontroli przestrzegania przepiséw o ochronie srodow1-
ska oraz badania stanu Srodowiska. Zadania Inspekcji Ochrony Srodowiska . wykonuja:
Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska finansowany z budzetu Ministra Srodowiska
oraz 16 wojewodzkich inspektoratow ochrony §rodowiska.

Jezeli chodzi o wydatki 16 inspektoratéw — zaplanowano je w kwocie 130.631 tys. zi,
w tym 65 tys. zI na wspoétfinansowanie projektu realizowanego w ramach Regionalne-
go Programu Operacyjnego Wojewdodztwa Kujawsko-Pomorskiego. Wydatki Inspek-
¢ji Ochrony Srodowiska beda przeznaczone na §wiadczenia na rzecz osob fizycznych,
w wysokoSci 276 tys. zt. Najwieksza pozycje stanowig wydatki biezace — 128.938 tys. z1,
w tym wynagrodzenia z pochodnymi — 109.446 tys. zt, odpisy na zakladowy fundusz
Swiadczen socjalnych — 2686 tys. zl, pozostale wydatki zwigzane z funkcjonowaniem
i dzialalno$cig inspektoratow (koszty podrozy, zakup materialéw biurowych, odczynni-
koéw laboratoryjnych, a takze czynsze, energia ) — 16.806 tys. z1.

Na wydatki majatkowe w projekcie budzetu na 2012 r. przeznaczono 1353 tys. z1, z tego
460 tys. zl na wydatki inwestycyjne w wojewodztwach: pomorskim, warminsko-mazurskim,
mazowieckim i podkarpackim. W wojewddztwie pomorskim — 160 tys. zI na modernizacje
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dachu budynku, w warminsko-mazurskim - 115 tys. zI na dokumentacje projektowo-kosz-
torysowa inwestycji ,,Adaptacja do funkcji uzytkowej poddasza budynku laboratoryjno-biu-
rowego w Gizycku”, w mazowieckim — 110 tys. zt na budowe stacji do pomiarow stezen pylu,
w podkarpackim - 75 tys. zt dla Delegatury WIOS w Jasle na wykonanie dokumentacji pro-
jektowe]j wraz z realizacja inwestycji dotyczacej wymiany instalacji elektrycznej w budynku
delegatury. Natomiast na zakupy inwestycyjne przeznaczono 892 tys. zt — gléwnie na sprzet
laboratoryjny, aparatur¢ pomiarowa, sprzet informatyczny, rodki transportu, centrale tele-
foniczng. Srodki te sg przeznaczone dla wojewodztw: t6dzkiego, lubuskiego, podkarpackiego,
dolno§laskiego, opolskiego, warminsko-mazurskiego, zachodniopomorskiego, kujawsko-po-
morskiego i §wietokrzyskiego.

W rozdziale ,,Pozostata dzialalno$¢” zaplanowano jeszcze 127 tys. zl, z czego 30 tys. zt
dla wojewddztwa zachodniopomorskiego na projekt ,Dobrowolny Rok Ekologiczny”,
97 tys. z1 dla wojewddztwa Swietokrzyskiego na utrzymanie tzw. wod nieistotnych dla
rolnictwa oraz na koncesjonowanie wod leczniczych i solanek. I to jest wszystko, jesli
chodzi o dziat 900.

Nie, jeszcze krociutko o zatrudnieniui wynagrodzeniach. W regionalnych inspektora-
tach ochrony érodowiska na wynagrodzenia z pochodnymi zaplanowano 109.446 tys. zi,
z tego wynagrodzenia osobowe tzw. os6b nieobjetych mnoznikowymi systemami wy-
nagrodzen — 7553 tys. zl, wynagrodzenia osobowe czlonkéow korpusu stuzby cywilnej
- 78.892 tys. zl, dodatkowe wynagrodzenia roczne — 7278 tys. zl, pochodne od wyna-
grodzen — 15.723 tys. zl. Szczegotowe dane sg w zalgcznikach. Jesli chodzi o wynagro-
dzenia, nie zmienily sie zbytnio, w stosunku do 2011 r. Zatrudnienie réwniez nie uleglto
zmianie.

Pozostal jeszcze dziat 925 — Ogrody botaniczne i zoologiczne oraz naturalne obszary
i obiekty chronionej przyrody. Tutaj zaplanowano wydatki w wysoko§ci 18.435 tys. zl.
Sa one przeznaczone glownie na dotacje celowe przekazane na realizacje biezacych za-
dan wlasnych samorzadéw wojewodztwa. Sa to zadania zwigzane z dziatalno$cig i funk-
cjonowaniem parkéw krajobrazowych we wszystkich wojewodztwach. W sumie prze-
znaczono na ten cel 18.304 tys. z1.

Natomiast 120 tys. zI przeznaczono na dotacje celowe na realizacje biezgcych zadan
wlasnych gmin w wojewddztwach: dolnoslgskim, malopolskim, mazowieckim, podla-
skim i §laskim.

Dotacje celowe przekazane z budzetu panstwa na zadania biezace z zakresu admini-
stracji rzagdowej oraz inne zadania zlecone ustawami — chodzi o wyplate odszkodowan za
szkody wyrzadzone przez zwierzeta fowne — to 1 tys. zt zaplanowany dla wojewddztwa
malopolskiego, gdzie co roku dokonuje sie takiej dotacji. Zaplanowano réwniez 10 tys. zt
na wyplate renty wyréwnawczej dla osoby fizycznej poszkodowanej w wypadku samo-
chodowym w wojewodztwie zachodniopomorskim. I to wszystko.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Czy sg jakie§ pytania? Nie widze. Nie bylo uwag, wiec rozumiem, ze
Komisja pozytywnie opiniuje projekt budzetu na 2012 r. w czesci 85 — Budzety wojewo-
déw w zakresie dzialow: 020, 900 1 925. ;

Przechodzimy do planu finansowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodne;.

Bardzo prosze panig prezes o wypowiedz — z tym, ze materialy pisemne dostaliSmy.
Nie o kazdym tysigcu zlotych trzeba mowic, prosze w ciggu 10 minut przedstawic¢ naj-
wazniejsze tezy.

Zastepca prezesa Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej Malgorzata Skucha:

b.g.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze.

W takim razie — wersja skrocona. Przychody — na poziomie okoto 1.500.000 tys. zl,
czyli o okolo pét miliarda nizsze niz w roku biezacym. To zmniejszenie wynika z szacun-
kow, ze oplaty zastepczej kary beda w przyszltym roku nizsze, poniewaz wyzszy bedzie
poziom odnawialnej energii przy produkcji energii.
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Wydatki — na poziomie 2.200.000 tys. zt, czyli o okolo pét miliarda wyzsze niz w tym
roku.

Podpisane pozyczki to zobowigzanie na okolo ponad 3.000.000 tys. zt, a wyplata
w przysztym roku okoto 1.300.000 tys. zI. Méwie o pozyczkach, poniewaz panstwo maja
w opinii BAS informacje, ze jest malo na ten temat w przygotowanym materiale.

Poza tym planem finansowym dodam kilka informacji ze starej perspektywy Fundu-
szu Spojnosci. Otoz, bedziemy w przysztym roku dokonywali ostatnich platnosci i be-
dzie to okoto 220.000 tys. zl. Z Programu operacyjnego ,,Infrastruktura i Srodowisko”
- szacujemy, ze okolo 3.400.000 tys. zt — panstwowe jednostki budzetowe poprzez rezer-
we mogg by¢ zasilone kwotag do 541.000 tys. zl.

W stosunku do szczegbélowego planu, ktéry panstwo mieli przedstawiony, a ktory
byl przyjety w kwietniu tego roku, na podstawie rozporzadzenia z marca, jest drobna
réznica. Panstwo to juz maja tu ujete przez Ministerstwo Finanséw w tym projekcie
planu, ktory dzis zostal przedstawiony. Jest to roznica 50 tys. zt wynikajgca z przepiséw
o zmniejszeniu zaktadowego funduszu §wiadczen socjalnych do poziomu z poprzednich
lat. I to wszystko. Dziekuje bardzo. Prosze o pytania.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje. Teraz prosze panig posel Krystyne Poslednig o przedstawienie koreferatu.

Posel Krystyna Poslednia (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo — mam teraz pytanie, czy mam przedstawic to
wszystko, co sobie przygotowalam, czy troszeczke dtuzej od pani prezes?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Wypadaloby nie diuzej mowié niz pani prezes.

Posel Krystyna Poslednia (PO):
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W takim razie przejde juz do czesci podsumowujgce;. )

Otz najistotniejsze jest to, ze plan finansowy Narodowego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej na 2012 r. zawiera wszystkie elementy przewidziane
w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 9 marca 2011 r., dotyczace panstwowych
Jednostek 0s6b prawnych w zatgczniku 58. Ten projekt zostal przyjety przez rade nad-
zorcza i skierowany do Ministra Finanséw i do Ministra Srodowiska.

Faktycznie zostala dokonana wspomniana korekta, ktérg Minister Finansé6w wska-
zal do zastosowania, poniewaz nie przewiduje srodkéw finansowych na zakladowy fun-
dusz $§wiadczen socjalnych.

Jesli chodzi o strone merytoryczng — jak ja widze ten plan finansowy, to mam dwa
pytania do pani prezes. )

Otéz, sq tu zapisane wszystkie zadania, jakie na Narodowy Fundusz Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej naktada ustawa — Prawo ochrony érodowiska, z uwzgled-
nieniem realizacji pelnego wykorzystania bezzwrotnej pomocy europejskiej dla przed-
siewzie¢ wspolfinansowanych z Programu operacyjnego ,, Infrastruktura i Srodowisko”.
OczywiScie te wszystkie zadania sg tu ujete. Pani prezes wskazywala kwoty, w jaki
sposob bedzie to realizowane. Bodajze w poprzednim roku albo w tym roku jako jedno
z takich duzych zadan Narodowego Funduszu zostal wpisany Zbiornik Wodny Swinna
Poreba, na ktéory w latach 2011-2013 zaplanowana jest kwota ponad 1.000.000 tys. z1.
Stad ten wynik finansowy.

Itu mam pytanie, bo w wieloletnich planach finansowych wykazany jest po raz
pierwszy ujemny wynik finansowy na ponad 500.000 tys. zI. Nastepne lata z prognozy
takze konczg sie wynikiem ujemnym. Dlatego prosze o komentarz i odpowiedz, czy to
nie zachwieje ptynno§ci Narodowego Funduszu.

Jest tez rzecz, ktora bardzo mnie cieszy, a ktéra pojawila sie po zmianie pewnych
ustaw dotyczacych funkcjonowania wojewodzkich funduszy ochrony $rodowiska. Cho-
dzi o to, iz jest wyodrebniona pozycja wspoélfinansowania panstwowych jednostek bu-
dzetowych. Tu tez prositabym o skomentowanie tej kwoty, bo jest to znaczaca kwota
— wzrost z ponad 300.000 tys. zt w 2011 r. do prawie 600.000 tys. zt w 2012 r. Prosita-

b.g.
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bym tez o uzupelnienie tej odpowiedzi o programy, ktore sg realizowane z pieniedzy sta-
tutowych, bo to sg jedne z ciekawszych programow.

Dlaczego tak mnie to cieszy? Poniewaz jest to bardzo duzy zastrzyk finansowy dla
znaczgcych instytucji publicznych w panstwie.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje pani posel. Prosze o udzielenie odpowiedzi na pytania.
_ Rozumiem, ze jest wniosek o pozytywne zaopiniowanie planu finansowego NFO-
SiGW na 2012 r. — czy tak?

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Po odpowiedziach.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pani prezes.

Zastepca prezesa Zarzadu NFOSiGW Malgorzata Skucha:

Jezeli chodzi o wynik finansowy sprawa wyglada tak. Po zmianie ustawy uwalniajacej
§rodki, ktore dawniej byly w subfunduszach, wystapila mozliwos¢ przekazywania ich
w formie pozyczek. W 2009 r., w 2010 r. udzieliliémy bardzo duzo pozyczek, ale te Srodki
beda wracaly. Natomiast tutaj pokazujemy wynik na wydatkach. Przychody to te, ktéry
wplywajg z funduszu podstawowego i ze zobowigzan wieloletnich, natomiast tutaj poka-
zujemy wydatki, ktore nastepuja miedzy innymi po konkursach, o ktérych méwila pani
posel, w ramach programow przygotowanych pod jednostki finanséw publicznych.

Jednostki finanséw publicznych majg podstawowe dwa programy, jeden program
wykorzystujacy srodki z AAU, o ktorych dzisiaj méwiliSmy, czyli system zielonych inwe-
stycji. Ten program jest na okoto 1.500.000 tys. zI i finansujemy zadania dla jednostek
uzytecznosci publicznej do 30% dotacji i do 60% w formie pozyczek. Dodam, ze w lipcu
zakonczyl sie trzeci nabor. Te zadania sg juz zweryfikowane, ocenione i wkrotce beda
podpisywane umowy. Duzy pakiet tych zadan — na ponad 1.200.000 tys. zI — zostal przy-
jety w czerwcu dla odnawialnych Zrodel energii. W tej chwili czekamy na dokumenty.

Tak wiec takze z tego tytulu wydatki beda wyzsze niz przychody, poniewaz Srodki
byly kumulowane na rachunku wlasnie z tych odnawialnych zrédet energii i z przy-
chodéw z ustawy — Prawo energetyczne. To jest jakby jeden element. Obok tego bylo
tez drugie podobne przedsiewziecie, potezny program na ponad 500.000 tys. zt dla pan-
stwowych jednostek finanséw publicznych, czyli tych, ktore nie mogg korzystac z pozy-
czek. Tam finansujemy do 100% w formie dotacji.

W tej chwili trwa nabor. Tak wiec, rowniez mamy nadzieje, ze §rodki z tego tytulu,
pochodzace ze sprzedazy emisji i uprawnien do emisji oraz z naszych §rodkéw z ustawy
— Prawo energetyczne za oplaty zastepcze i kary, bedg przeznaczone na poprawe efek-
tywnosci gospodarowania. Ta poprawa zarzgdzania ma w sobie elementy korzystania
z odnawialnych Zrodel energii, ma tez elementy z termomodernizacji — tak wiec kom-
pleksowo rozwigzujemy ten problem.

Fundusz stworzyl model 15-letniego zarzadzania finansami, wiec panujemy nad
przeplywami. Ustawa o finansach publicznych wymusza réwniez — jak panstwo widza
to w tych w bardziej rozbudowanych planach - planowanie do 2015 r., wiec pilnujemy,
aby plynno§é Funduszu nie ulegla zaburzeniu. Mamy réwniez zalecenie Najwyzszej
Izby Kontroli, aby zwiekszyé¢ finansowanie w formach zwrotnych, pozyczkowych — to
tez jest istotny element.

Jak juz powiedziatam, obok dotacji dajemy tez pozyczki, ktore do Funduszu beda wracaty,
a wtedy to nasze haslo ,,odnawialne Zrédlo finansowania” bedzie réwniez spetnione.

Wydaje sie, ze wyczerpujaco odpowiedzialam na zadane pytanie. Jesli nie, to moge
jeszcze uzupelni¢ odpowiedz. Jednak — patrzac na pana przewodniczacego — widze, ze
mam sie trzymac wersji skroconej.

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Dziekuje bardzo. Dla mnie ta odpowiedz jest wystarczajaca. Dlatego, panie przewodni-
czgcy, rekomenduje pozytywne zaopiniowanie planu finansowego Narodowego Fundu-
szu Ochrony Srodowiska na 2012 r.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dzigkuje. Dodam jeszcze, ze w ciggu roku i calej kadencji treScig naszej pracy bedzie
bardzo czesto dzialalno§¢ Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska w réznych pro-
gramach. Bedziemy sie temu blisko przygladali i §ledzili jak to przebiega. Dzisiaj jest to
tylko opiniowanie projektu budzetu.

Czy s uwagi wobec wniosku pani poset o pozytywne zaopiniowanie planu finanso-
wego NFOSiGW na 2012 r.? Nie widze. Rozumiem, ze Komisja pozytywnie zaopiniowa-
ta plan finansowy Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na
2012 r.

Zastepca prezesa Zarzadu NFOSiGW Malgorzata Skucha:

Dziekuje panie przewodniczacy, dziekuje Wysoka Komisjo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
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W sprawach réznych chcialbym przypomniec, ze nastepne posiedzenie Komisji zwola-
my 10 stycznia, bo zdaje sie, iz 10-11 stycznia bedzie posiedzenie Sejmu.

Bardzo prosze panie postanki i panéw postow, ktorzy chcieliby, aby ich pomysty byty
realizowane w pracach Komisji, zeby zglosili konkretne tematy, bo na posiedzeniu 10
stycznia chcieliby$my przyjaé plan pracy na pierwsze polrocze.

Dodam, ze glownym tematem posiedzenia w dniu 10 stycznia bedzie informacja
o stanie lasow, bowiem mamy ustawowy obowiazek raz w roku taks informacje rozpa-
trzyc¢, przeanalizowac. )

I jeszcze jedno. Jest taki wymog, by przedstawiciel Komisji Ochrony Srodowiska, Za-
sobow Naturalnych i LeSnictwa przedstawil nasza opinie o projekcie budzetu panstwa
na 2012 r., w zakresie przez nas rozpatrywanym, na posiedzeniu Komisji Finansow Pu-
blicznych.

Chcialbym zaproponowaé, aby naszym sprawozdawca zostala pani poset Krystyna
Poslednia. Czy jest zgoda? Czy pani posel wyraza zgode? Dziekuje.

Rozumiem, ze wobec niezgloszenia innych kandydatur pani poset bedzie przedsta-
wiala naszg opinie na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych.

Czy sg jeszcze jakie$s uwagi w sprawach réznych? Nie ma. Zamykam posiedzenie
Komisji.

b.g.




