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S p r a w o z d a n i e
komisyi drogowej w sprawie 4. petycyj gmin: Staromiejszczyzna, 
Medyń, Worobijówka, Skoryki, Pieńkowce, Prosowce, Terpiłówka, 
Klimkówce, Palczyńce, Toki, Koślaki, Hołotki, Hnilcze i Hniliczki 
o uregulowanie stacyi mytniczej w Podwołoczyskach powiatu

skałackiego.

Wysoki Sejmie!
Gminy Staromiejszczyzna, Medyń. Worobijówka, Skoryki, Pieńkowce, Prosowce, Terpiłówka, 

Klimkówce, Palczyńce. Toki, Koślaki, Hołotki, Hnilcze i Hniliczki wniosły na ręce posła ks. Si-  
czyńskiego 4. petycye o przeniesienie zapory mytniczej na drodze krajowej w Podwołoczyskach  
ustawionej, z dotychczasowego jej miejca, w pobliżu dworca kole: żelaznej na przestrzeni drogi 
krajowej Staromiejszczyzna-Podwołoczyska, na groblę pod Wołoczyskami, na przestrzeni drogi 
krajowej Podwołoczyska-Lwów.

Odnośną sw ą petycyę motywuje w szczególności gmina Staromiejszczyzna tern, że miesz 
kańcy jej, będąc połączeni z Podwołoczyskami w znacznej części przez drogę gminną, chcąc się 
dostać do Podwołoczysk, za użycie kilkuset kroków drogi krajowej, muszą każdym razem przy 
zaporze mytniczej tuż pod Podwołoczyskami ustawionej, opłacać drogie myto (8 ct. od sztuki); 
gminy Medyń, Worobijówka, Skoryki, Pieńkowce i Prosowce tern, że z drogi krajowej, na której 
zapora mytnicza jest ustawioną, korzystają na bardzo krótkiej przestrzeni, a chcąc tę zaporę 
objechać, mnszą sobie znacznie przedłużać drogę, prowadzącą przez teren bagnisty; — gminy  
Terpiłówka, Klimkówce, Palczyńce, Toki, Koślaki, Hołotki, Hnilcze i Hniliczki, podnosząc te 
same względy za sobą, użalają się wreszcie, że z powodu zapory mytniczej muszą objeżdżać 
takową drogą polną, nierównie dalszą, a przytem bagnistą, której przebywanie przy częstym  
ruchu targowym w Podwołoczyskach, niszczy ich dobytek.

Sprawa odpowiedniego ustawienia zapory mytniczej sięga jeszcze roku 1874 kiedyto W y­
dział krajowy z inicyatywy ówczesnego poborcy myta w Podwołoczyskach Antoniego Ulew- 
skiego, a za porozumieniem się z c. k. Namiestnictwem, z dotychczasowego jej umieszczenia  
za komorą austryacką przed ,njściem drogi gminnej z przyległych wsi, przeniósł takową na 
miejsce bliżej dworca kolei żelaznej, tuż pod Podwołoczyskami, gdzie się obecnie znajduje, — 
czem sprawa należytego umieszczenia zapory mytniczej, wywołana licznemi zażaleniami, wno- 
szonemi do c. k. Starostwa w Skalacie, zdawała się podówczas być załatwioną.

Zaraz po przeniesieniu tej zapory mytniczej zauważył jednak inżynier okręgu tarnopol­
skiego, że to przeniesienie tylko wtedy nie będzie połączone z uszczerbkiem dla funduszu kra­
jowego i osiągnie swój cel, gdy obok zapory mytniczej ustawioną będzie zapora ochronna z drugiej 
strony dworca kolei żelaznej, gdyż tylko w takim razie objazd rogatki będzie niemożliwy.

W sprawie tej miał się Wydział powiatowy w Skalacie porozumieć z c. k. Starostwem. 
Ponieważ jednak c. k. Starostwo w tej mierze nowe stawiało projekta i nie było zbyt chętne
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us t awien iu  zapory  ochronne j  w miejscu p r o jek towanem,  prze to  W yd z i a ł  k r a j o w y  odniósł  się 
w pro s t  do c. k.  Nami es t n ic tw a ,  k tó r e  oświadczyło,  że nie ma  nic do za rz n f e n ia  p r zś c iw k |§ us ta -  
wieuiu za pory  ochronnej  obok gorze lni  w Z a d n i s z ó w c e . z zast r zeżen iem je d n a k  j ednorazowej  
op ła ty ,  i to przy  p rzebyc iu  p ie rwsze j  roga tk i ,  przyezein zaznaczy ło  w swem rozporządzeniu  do 
c. k.  S t a r o s t w a  w Ska lac ie ,  że t rudu osK  w odpowieduiein us tawien iu  zapory  mytniczęj  mogh-by 
na j snadn ie j  być rozwiązane  przez  zupe łne  zwolnienie  od opła ty  myta  mie sz kań ców  najb l i ż­
szych wsi.

P rz ec iwko  rozporzą dzen iu  c. k. N ami es tn ic twa ,  k tórem zezwolono na  u rządzen ie  zapory  
ochronnej  z d rugie j  s t rony  dwo rca  ko le jowego  obok gorzelni  w Zadni szówce .  wniosło c. k. S ta r o ­
s two w Ska lac ie  p rze ds t aw ie n ie  do c k. Namies tn ictwa ,  a  sąs i ed n i e  gmin;.'  r eku rs a  do c. k. Mi­
n i s t e r s t w a  s p r a w  w e w n ę t r z n y c h ,  k tó re zabroni ło  us tawien ia  zapory  ochronnej  w p ro jek towanym 
miejscu.

T a k i  s tau r zeczy  p rze t rwa ł  aż do roku 1884,  w k t ó r ym  s p r a w a  us tawien ia  za po ry  rnytni- 
czej wesz ła  w no w ą  fazę.

W tym roku  zap ro pon owa ło  samo c. k. S ta ros two  w S ka l ac ie  Wydzia łowi k r a j o w e m u  nowe 
u regu lowan ie  s tacy i  mytniczęj ,  ws kaz u ją c  dla niej miejsce na grobl i  w Podwoloezyskach .  W tym 
sa my m duchu  wniosły równocześnie  p rz e d s ta w ie n i a  gminy  S ta ro m ie j sz cz yz na  i Podwolo czy ska  
wraz z obszarem dworsk im.

Z a p y t a n y  o opinię w tej sp rawie  W y d z ia ł  powia towy w Skalacie ,  oświadczył ,  że p r ze n ie ­
sienie zapo ry  mytniczęj  na g rob lę  uszczupl i  w pr a w dz ie  nieco d o cho dy  z myta ,  al e usunie liczne 
niedogodności .

Lecz  i w tej drugiej  fazie,  podobnie  j a k  w pie rwszej ,  k w es f ya  us tawien ia  zapory  ochronnej  
s t anęła  na p r ze szk od z i e  na l eż y te m u u regu lowaniu  stacyi  mytniczęj

Na  po ds ta w ie  opinii  i nż yn ie ra  okręgowego ,  d o ma ga ł  s . ę  W yd z i a ł  powia towy ska laek i  przy  
p r ze n ies i en iu  r og a t k i  u a  n ow o-p ro po uow ane  miejsce,  u s t a w ie n i a  w odpowiedu iem mie jscu zapory  
ochronne},  czetnu c. k.  S ta r os tw o  w Ska la c ie  się sp rzeciwi ło,  a  w sk u t e k  tego Wydz ia ł  k ra jow y 
oświadczy ł  się za po zos tawien iem rog a tk i  na  do tychczaso  wena jej miejscu.

P rzy  t ak im s t anie  s p r a w y  p rzeszedł  Wy sok i  Seim n a d  pe t y cy a m i  gmin y  P od wo lo czy sk a  
dwukro tn ie ,  r az  w r. 1884. d rugi  r az  w r. 1885 wnies ionemi.  do por ządku  dzienuego.

N a  wn ies ion ą  w r. 1885 w tej sp raw ie  do Wydz ia łu  k r a j ow e go  re inons t racye  gmin y  Pod-  
wołoezyska .  poleci ł  W y d z ia ł  k r a j o w y  p rzes łuchać dz i e rż awc ów  my ta ,  k tó rzy  oświadczyl i ,  że zgo­
dz i l iby  sie na p rzen ies i en ie  r o g a tk i  na  g roblę,  al e pod w a r u n k ie m  u s ta w ien ia  za po ry  ochronnej  
na  g r a n ic y  wsi Zadni szówki .  w sku tek  czego Wydz ia ł  k ra jowy,  po de jmu jąc  już  po raz trzeci  
sp r awę  regu iaayi ,  odniósł  się do c. k. S t a r o s t w a  w Ska la c ie  z zapy ta n ie m,  czy —  mimo pop rze ­
dniego n iep rzy chy ln ego  orzeczenia  e. k. Min i s t e r s twa  sp r aw  w e w n ę t rz n y c h  — nie byłaby  w s k a ­
zaną  obecnie r ea su m ey a  s p r a w y  us taw ien i a  zapory ochronnej ,  a tem samem i s tanowcze  r oz w ią ­
zanie kw es t y i  us t a wie n i a  s tacy i  mytuiczej .

C. k. S t a ro s tw o  w Ska la c ie  po p rz e pr ow ad z o ny ch  w r. 1887 dochodzeniach,  oświadczy ło  
się ponownie  p r ze c i w ko  p ro p o n o w a n e m u  przen ies i en iu  rogatki ,  w y r a ż a j ą c  zdanie ,  że r eg u ła cy a  
m og ła by  nas tąp ić  ty lko  przez  us tawien ie  r og a tk i  na  grobl i  od g r an i cy  rosy j sk ie j ,  a  zapory  
ochronnej  p r zy  począ tku  gminy  Zadn i szówki ,  od s t rony Ka m io nk i  i Sup ran ówk i .

W dalszym toku tej samej sprawy przeszedł Wysoki Sejm w r. 1888 nad petycjami gmin 
Koślaki, Hnilcze małe i Hołotki, w tej samej sprawie wniesionemi, do porządku dziennego. Tą 
samą uchwałą objęte były także petycye gmin Skoryki, Medynia, Worobijówki i Pieńkowiec.

W  czwartą i ostatnią wreszcie fazę wchodzi sprawa z wniesieniem petycyi gmin Staro- 
miejszczyzny. Medynia. Wańkowie, Wróblika, Hniłicy i Hniliczek. Tok Palczyniec, Koszlak i Ho- 
łotek, które Wysoki Sejm swą uchwałą z 26. listopada 1889 Wydziałowi krajowemu do zała­
twienia przekazał.
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W s z y s tk i e  te pe tyeye  szły w k ie ru nk u  osta tnie j  opinii  c. k.  S ta r o s t w a  w Ska la c ie  : żą da ł y  
u rzą dz en ia  stacyi  mytniczej  na grobli  w Podwołoczyskach ,  tuż n a d  g r an ic ą  rosy j ską .

Z a p y t a n y  o zdanie W yd z ia ł  p o w ia to w y  skałacki ,  o świadcza  się p rzychy ln ie  na  te petyeye 
i podnos i ,  że u r zą dze n i e  stacyi  mytn iczej  w p r oponowanem miejscu um nie j szy  może dochod y  
z myta ,  ale też uchyl i  i l iczne niedogodności .

S p r a w a  t a  nie zos ta ł a  j e szcze  os ta tecznie  przez  W y d z ia ł  k r a j o w y  za ła twioną.
P r / y  tym s tanie  r zeczy  .wp ły nę ł y  do Wy so k i eg o  Se jmu w z m i a n k o w a n e  wyżej  4 p e t yey e  

gmin  S taromie j szczyzua ,  Medynia,  Worob i jówki ,  Sk ory k ,  P ieńkowice ,  Prosowiec,  Terpi łówki ,  
Kł i rukowiee.  Pa lczyniec,  Tok,  KoślaW, Hołotek ,  Hn i lcza i Hni l iczek,  idące w tym  samym,  co po­
p rzednio,  k ie runku.

O i le  te petyeye. pochodzą od gmin S ta romie j szczyzny ,  Medynia ,  Hn i l cza  i Hn i l i czek ,  Tok,  
Pa lczyn iec i Ho ło tek  - są  one powtórzeniem poprzedn ich petycy j ,  uc hw ał ą  W y s ok ie go  Sejmu 
z 26.  l i s top ada  18813 Wyd z i a ł ow i  k r a jo w e m u  do za ła twienia  p rze kaz an ych .

S tan ow isk o  Wy dz ia łu  k r a jo we go  w tej sp raw ie  j e s t  tego  rodza ju,  że nie chce on uszczu­
plać dochodów funduszu  k r a jo we go  z myta ,  w os ta tnich latach już  i t ak znaczn ie uszczuplonego,  
choć widzi  z drug ie j  s t rony  konieczność u r eg u lo w an ia  s t acy i  mytniczej  p rzy  moż l iwem u w zg lę ­
dnieniu s łusznych zaża leń p e t y c y o n u ją c y e h  gmin.

Z w a ż y w s z y  p r z e t o :
że w sp raw ie  u reg u lo wa n ia  s tacyi  m y tn P z e j  w Podwołoczyskach ,  cz te rokro tn ie  po d e j m o­

w ane j ,  ude rza  j a s k r a w a  różnica  w zapa t ryw an i ach  władz  au tonomicznych  i r zą do wy ch  i że s p r a w a  
t a  ty lko  d r og ą  porozumien ia  między  t emi  wła dz am i  za ła tw ioną  być m o ż e ;

że obecnie wnies ione p e t yey e  są ty lko  da l szy m c iąg iem poprzedn io  wnies ionych  petycyj ,  
uc hw al ą  Wy so k ieg o  Se jmu z 26. l i s topada  1 8 ®  W yd z i a ł o w i  k r a j ow e m u do za ła twi en i a  p r z e k a ­
zanych ,  a  do tychczas  j e szcze ,  z powodu  dochodzeń  w toku będących,  n ieza ła twionych ,  i że 
obecnie wnies ione pe ty eye  —  bez usz cze rb ku  d la  r zeczy  samej  — nie inaczej ,  j a k  ty lko  ł ącznie 
z poprzedniemu,  za ła twione  być m o g ą ;

że s p r a w a  ca ła  p rzy  b r a k u  w y cz erp u ją cy ch  dochodzeń  i po żą d an e g o  porozu mien ia  władz,  
w tej sp r aw ie  inge rem-yę  ma jących ,  obecnie j e szcze  mery torycznie  za ła tw io n ą  być nie moż e ;

że wreszc ie  w sp ra w ie  niniejszej  rozchodzi  się nie ty lko  o od p ow ied n i ą  r e g u l a c y ę  s t acy i  
mytn icze j  al e t a k że  ewen tua ln ie  o p rzyzn an ie  pewnyc h  ulg w opłacie  m y t a  m ie sz ka ńc om  wsi 
o k o l i c z n y c h ;

Komisya drogowa wnosi: •

W ys o k i  Sejm r ac zy  pe tyeye gmin S taromie j szczyzny ,  Medynia,  Worob i jówki ,  Sk ory k ,  Pień-  
kowiec ,  Prosowiec,  Terpi łówki ,  Kl imkowiec,  P. i lczyniec,  Tok,  Koślak ,  Hn i lcza i Hni l i czek ,  o u r e ­
g u lo w an ie  stacyi  mytn iczej  w Podwo ło czys kac h  p r z e k a z a ć  Wydz ia łow i  k r a j o w e m u  z tern do z a ł a ­
twien ia ,  że dochodzen ia  w tej sp raw ie  r o zc ią g n ą ć  winien nie ty lko  na  okol iczne g m in y  powiatu  
sk a łac k ie go  ale i zba rask iego ,  również w tej sp ra w ie  żywotn ie  i n t e r es o w an e  ;

że po p rz e p ro w ad z en iu  tych dochodzeń  win ien  s p r aw ę  u r egu low an ia  s t acy i  mytniczej  
z uwzg lę dn ien iem in te resu  gmin  okolicznych,  o ile fundu sz  k r a j o w y  na to p o z w o l i . f inalnie z a ­
łatwić,  a w k a ż d y m  raz ie  po s t a ra ć  się o to, aż eb y  po eksp i raey i  do ty ch cz aso weg o  ko n t r a k t u  
o dz ie rż a wę  m y t a  w Podwołoczyskacl i ,  ulgi  w j ego  opłaeie dla mie sz kań ców  pe tycy onu ją cye h  
gmiu,  w g ran icach  możl iwości  w p rzysz łym k on t r ak c ie  od p ow ied n i e  zna la z ły  uwzg lędn ienie.

Lwów,  dnia U .  l i s to p a d a  1890 r.

Przew odniczący :

J. M ęciński w. r. Spraw ozdaw ca:

Stanisław  Gniewosz w. r.




