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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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16 lutego 2012 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, obradujaca
pod przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodnicza-
cego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
ochrony srodowiska oraz niektérych innych ustaw (druk nr 175),

— rozpatrzenie wniosku o powotanie podkomisji nadzwyczajnej do
rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
ochrony srodowiska oraz niektorych innych ustaw (druk nr 175).

W posiedzeniu udzial wzieli: Beata Jaczewska podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Anna Stachura gléwny specjalista w Ministerstwie Finansow, Maria Po-
kora doradca w Najwyzsze]j Izbie Kontroli, Malgorzata Skucha wiceprezes Zarzadu Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bogustawa Kram, Piotr Wolejko - z se-
kretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Baranowski, Radostaw Radostawski
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Otwieram posiedzenie Komisji. Witam serdecznie panie postanki, panéw posiow. Ser-
decznie witam, w naszym wsp6lnym imieniu, panig minister Beate Jaczewska.

Przy okazji gratulujemy, jako ze pani minister jest po raz pierwszy na posiedzeniu
Komigji, zaszczytnego stanowiska. Zyczymy petnej satysfakeji i liczymy na dobrg wspot-
prace z Komisjg Ochrony Srodowiska. )

Jest pani prezes Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
ktora juz tradycyjnie u nas goSci — witamy serdecznie. Witam serdecznie wszystkich
naszych goéci.

Chce przypomnie¢, ze pani marszalek skierowata do naszej Komisji do pierwszego
czytania rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo ochrony $rodowiska oraz
niektorych innych ustaw i taki tez jest nasz dzisiejszy porzadek obrad.

Czy do porzadku obrad sg jakie§ uwagi? Nie ma. Rozumiem, ze porzadek obrad przy-
jeliSmy.

Pani marszalek okre§lita tez termin na sporzadzenie sprawozdania z tegoz projektu
na 2 marca. W zwigzku z tym dzi$ przeprowadzimy pierwsze czytania, potem powola-
my podkomisje , ktorej zadaniem bedzie tak procedowaé, abySmy, jako Komisja, zdazyli
przyjaé¢ sprawozdanie przed 2 marca i przekazac go pani marszaltek.

Bardzo prosze panig minister o uzasadnienie do projektu ustawy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Beata Jaczewska:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowne panie i panowie postowie.
Zmiany, jakie proponujemy w ustawie — Prawo ochrony Srodowiska, zwigzane sg
z koniecznoscig transpozycji do polskiego porzadku prawnego przepiséw Dyrektywy
CAFE, ktory to termin transpozycji mingl w 2010 r.
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Zapewniam jednak, ze nie chodzi tu tylko o samo dopelnienie obowigzku o zgodno-
§ci naszych przepisow z prawem Unii Europejskiej. Regulacja, jaka proponujemy, jest
istotna takze ze wzgledu na réznego rodzaju komunikaty, jakie przeciez sg powszechnie
wiadome, na temat zapylenia w niektorych czeSciach kraju.

Tg ustawg wprowadzamy: po pierwsze — definicje, a pod drugie — sposoby monitoro-
wania, naliczania i okre§lania pulapu zanieczyszczen z réznych pyléw, ktére majg byé
eliminowane z powietrza.

Tak wiec celem tych zmian jest ochrona jakosci powietrza. Mozna tez powiedziec, iz
celem tych zmian jest ochrona zdrowia.

Oczywiscie nie ukrywam, ze czynnikiem motywujacym do wprowadzenia tych zmian
w tej chwili jest konieczno§é implementacji przepiséw Dyrektywy CAFE.

Tu chcialabym zwréci¢ uwage panstwa postow na fakt zaskarzania przez Komisje

Europejska, czy tez ztozenia skargi do Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwo$ci prze-
ciwko Polsce za niewdrozenie tej dyrektywy.
_ Dodatkowym czynnikiem motywujacym do wytezonej pracy po stronie Ministerstwa
Srodowiska i proSby ministerstwa do panstwa poslow jest zagrozenie — obawiam sie
- negatywnym wyrokiem Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwo$ci, bo tutaj jest zero-
-jedynkowa sytuacja, ktora moze skutkowaé nalozeniem na Polske kar finansowych za
niewdrozenie tej dyrektywy. To oczywiscie jest jakby czynnikiem dodatkowym.

W naszym rozumieniu jakakolwiek presja czasowa moze sta¢ w sprzecznosci z jako-
Scig wprowadzonych przepiséw, wiec oczywiscie jestem otwarta na wszystkie glosy, na
dyskusje.

I to moze tyle, tytutem wstepu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje pani minister. Otwieram serie ewentualnych pytan. Kto z pan i panéw
postow chce zadac pytanie czy tez zabrac glos?

Przypominam, ze materia jest dosy¢ delikatna. Z jednej strony nakladamy caty sze-
reg obowigzkow, ktore beda nas sporo kosztowaly, z drugiej strony spoteczenstwo bedzie
oddychalo coraz bardziej czystym powietrzem, wiec chyba warto takie zobowigzania
podjagé.

Bardzo prosze — pani posel.

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, pani minister, pani prezes, szanowna Komisjo.

Faktycznie, to co pani minister powiedziala, ze ta zmiana przepisow w prawie ochro-
ny Srodowiska, dotyczgca pytu PM2,5 i wdrozenie Dyrektywy CAFE, bylo oczekiwane.

Bylo oczekiwane takze na tych nizszych szczeblach wykonawczych, czyli tam, gdzie
ma by¢ dokonana realizacja zapisow, ktore sg tu wpisane w ustawie.

Tworzenie programoéw ochrony powietrza, ktore sg robione pod rzadami obowiazuja-
cej ustawy, miato pewng wade zwigzang z tym, iz nie byla dookreslona kwestia zwigza-
na z mozliwoS$cig pomiaréw w ogéle tego pylu i nie byly tez przygotowane instytucje.

Tu, w tej ustawie widze, ze do§¢ dobrze sg rozpisane te obowigzki. Te obowigzki rozklada
sie na inspektoraty ochrony Srodowiska. Mysle, ze to dobrze — cho¢ nie doczytalam sie pozio-
mu kosztéw wdrozenia samego monitoringu, dotyczacego pylu PM2,5. Z drugiej strony jest
rozpisana sytuacja zwigzana z pewnymi poziomami wykonawczymi.

Ja juz wczeéniej — z racji pelnionych przeze mnie funkcji — sygnalizowalam pew-
ne kwestie, bo samorzady wojewodztwa byly zobowigzane do stworzenia programoéow
ochrony §rodowiska. Te programy byly tworzone tylko na te wskazniki powietrza, ktore
obowigzywaly w ustawie.

Niestety, pewne poziomy nie zostaly osiggniete. Zderzylo sie to z sytuacja, o ktorej
pani minister moéwila, ze caly ten zakres jest zaskarzany, bo nie zostaly uwzglednione
wnioski derogacyjne, jakie Polska zlozyla w Komisji Europejskiej.

Tak wiec w zasadzie mamy tu dwie kwestie: niewypelnienie obowigzkéw z zakresu
poprzedniego, a w tej chwili jest juz zaostrzenie przepiséw do PM 2,5.

To, co najbardziej podoba mi sie w tym projekcie, to fakt, iz jednoznacznie zostalo
zapisane, kto ijak ma ponies¢ ciezar finansowy na wdrozenie tej ustawy i wykonania
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obowiazkéw w ochronie powietrza. Jest to Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej oraz wojewodzkie fundusze.

Mysle, ze jezeli bedziemy chcieli wykonac te wszystkie obowigzki, to pewnie pienie-
dzy za bardzo nie wystarczy, bo wiem, jakie bylyby potrzebne §rodki, zeby poprzedni
poziom zanieczyszczen zniwelowac. To byla kwestia miliardéow ztotych, bo na obowig-
zujace juz programy ochrony powietrza w poszczegélnych wojewodztwach to byt po-
ziom 300 mln zt dla mniejszych wojewddztw i okoto 400-500 mln zi dla wiekszych wo-
jewodztw.

Najgorsza sytuacja jest z tym, ze w zasadzie ten caty poziom dotychczasowy opierat
sie na rozproszonej emisji i dotyczylo to indywidualnych palenisk czy transportu koto-
wego. W tej chwili — przyjmujac te ustawe — bedziemy mieli ten poziom miedzy 10 a 2,5
takze do zredukowania, tak wiec bedzie to bardzo duze wyzwanie w obszarze poziomow
wszystkich szczebli samorzadéw, zeby wypelnic te obowigzki.

Mysle, ze w dalszej dyskusji bedziemy o tym moéwili. W tej chwili bowiem jest to
pierwsze czytanie projektu ustawy i nie przeanalizowaliSmy jeszcze tej kwestii szcze-
goélowo.

Pan przewodniczacy powiedzial, ze bedzie powolana podkomisja, wiec na pewno be-
dziemy jeszcze to dyskutowali i wowczas dowiemy sie, jak te kwestie bedg regulowane.

To jednak, ze mamy ten projekt ustawy i ze bedziemy mogli juz na poczatku kadencji
zajaé sie tymi sprawami, dobrze wrozy.

Mam jeszcze pewng sugestie, a wlaSciwie pytanie — czy ministerstwo, patrzac na
nowg perspektywe finansowg na lata 2013-2020, uwzglednia skierowanie pewnego stru-
mienia Srodkow finansowych na realizacje redukcji zanieczyszczen w tym zakresie? To
bytoby bardzo wazne, bo mysle, ze tylko polskimi §rodkami nie bedziemy w stanie wy-
kona¢ tych wszystkich obowigzkow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje pani posel. Czy kto$ z pan i panéw posiéow chcialby jeszcze zabra¢ glos?
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Edward Czesak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo — przepraszam, spoznitem sie, ale bytem na sali
plenarnej.

Nie wiem, co pani minister méwita w uzasadnieniu, ale pozwole sobie wyrazi¢ kilka
uwag dotyczacych tego projektu ustawy. Mam réwniez kilka pytan.

Jak wiadomo, w tej chwili jesteSmy poddani procedurze w Europejskim Trybunale
Sprawiedliwosci, poniewaz implementacja tej dyrektywy miata mie¢ miejsce w czerwcu
2010 r.

Mam pytanie szczegbélowe: skad to opdéznienie? Chcialbym tez dowiedzieé sie, jakie
nam grozg kary za to opdznienie.

Kolejne pytanie dotyczy kosztow implementacji tej dyrektywy. Wiemy, ze zmiany,
ktore bedziemy wprowadzali zgodnie z intencjg Unii Europejskiej, nie bez wplywu beda
na skutki gospodarcze w naszym kraju.

Stad moje pytanie: czy projekt tej ustawy bedzie rowniez procedowany w Komisji Go-
spodarki, ktora w tej kwestii rowniez moglaby wyrazic¢ swoje stanowisko, przez pryzmat
skutkow, jakie moga nas czekac.

Nasze smutne, zle doSwiadczenia, zwigzane z wdrazaniem pakietu klimatyczno-
-energetycznego, upowazniaja mnie do takich pytan. Dlatego chciatbym ustysze¢ odpo-
wiedzi na nie od pani minister. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

b.g.

Bardzo dziekuje, glos zabieral pan posel Edward Czesak.

Ja od razu odpowiem panu na drugie pytanie, bo pan poset sp6znit sie. Ot6z chce po-
informowac, ze pani marszalek skierowala ten projekt do Komisji Ochrony Srodowiska
z okre$lonym terminem — mowiliSmy o tym na poczatku posiedzenia Komisji.

Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, pani minister. O przepraszam,
jeszcze pani przewodniczgca.
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Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani minister.
Ja bardzo krotko. Chcialabym zapytac: czy odbywal sie proces konsultacji z samo-
rzadami? Prosze tez powiedzieé, jakie obowigzki bedg mialy samorzady — szczegélnie
gminne, cho¢ i wojewddzkie tez. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje pani przewodniczacej Wolak. Jeszcze pan profesor — bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Pani minister, czy pani moglaby, czy pani wie, jakie jest érednie stezenie pylow 2,5 w Eu-
ropie w poszczegolnych panstwach? I jak to sie ma w stosunku do tych norm, ktore pani
chce wprowadzic? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Czy sg jeszcze inne pytania? Bardzo prosze, pan posel.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo.

Kontynuujac watek rozpoczety przez pana prof. Szyszko, chciatbym dowiedzie¢ sie,
jaki wplyw jest na stezenie pylow? Jak réznig sie stezenia w poszczegblnych panstwach,
niezaleznie od produkcji pylow? Jaki wplyw mamy w zaleznosci od polozenia geograficz-
nego danych panstw? Jak na tym tle sytuuje sie Polska?

Prositbym o odpowiedzi na te pytania.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Jeszcze pan przewodniczacy Jedrysek.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (SP):

Chcialbym zapyta¢ o rzecz nastepujacg. W 2007 r. przygotowywalem, jako zastepca
pana ministra, program §ledzenia transgranicznego ruchu pytéw, gdzie miaty by¢ wy-
korzystane nowoczesne metody wykorzystania znacznikéw naturalnych, ktére kazdy
typ pylu ma.

Jaki jest los tego projektu? Czy co§ w tym kierunku jest robione? Bo wiadomo jed-
nak, ze te dane matematyczne, ktore mowig o imporcie pytéw do Polski, nie sg — przy-
najmniej w mojej opinii — prawdziwe.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset, bardzo prosze.

Posel Jan Warzecha (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.

Wprawdzie pan poset Edward Czesak uprzedzil moje pytanie, ale chciatbym zapytaé
o koszty implementacji, bo nie wiem czy mial pan na my§li tylko koszty instytucjonalne,
zwigzane z wprowadzeniem projektu... no wlaénie.

A ja chcialbym dowiedzie¢ sie, jakie to bedg koszty dla tzw. operatorow duzych Zzro-
det spalania i dla przedsiebiorcow. Czy kto$ probowal oszacowac, jakie to bedzie miato
skutki dla gospodarki? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Zabieratl glos pan poset Jan Warzecha. Czy sa jeszcze inne pytania? Nie ma.
Bardzo prosze panig minister, by — jak rozumiem — wspdlnie ze wspoélpracownikami
zechciala udzieli¢ odpowiedzie¢ na pytania postawione przez panstwa postow.
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MS Beata Jaczewska:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
OczywiScie sprobuje odpowiedzie¢. Zapisalam sobie wszystko, ale odpowiada¢ bede
niekoniecznie chronologicznie.
O programie §ledzenia ruchu pylow pierwszy raz stysze, panie posle, i zapewniam, ze
zaraz po powrocie na Wawelska zapytam kogo trzeba, gdzie to jest, co sie z tym dzieje,
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bo - z tego, co pan moéwi — na pewno sama bede zainteresowana odpowiedzig na to py-
tanie. To jest pierwsza rzecz.
Jezeli chodzi o informacje...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo panstwa prosze o zaprzestanie rozméw w tej chwili, bo to rozprasza. Sala jest
mata a akustyka tu jest straszna.
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MS Beata Jaczewska:

b.g.

Zobowiazuje sie, ze przygotujemy takie zestawienie z informacjami o stezeniu pylow w po-
szczegolnych krajach. Mam nadzieje, ze taka dodatkowa informacja pozwoli nam wszyst-
kim poréwnac, jak to wszystko wyglada w poszczegoélnych krajach Unii Europejskiej.

Jezeli chodzi o konsultacje, zwlaszcza z samorzadami — odnosze sie do pytania pani
przewodniczacej — to takie konsultacje byly. Samorzady maja §wiadomo§é obowigzkow,
jakie zostang na nie nalozone.

Tutaj gros obowigzkow zostanie nalozone na inspektoraty ochrony srodowiska, kto-
re majg monitorowac przede wszystkim stopien zapylenia. Z mojej wiedzy wynika, ze
Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska i wojewodzkie inspektoraty sg przygotowane
do podjecia tego rodzaju dzialan. Tak naprawde moglyby to robi¢ w kazdej chwili, wiec
wydaje sie, ze w tym sensie samo zastosowanie projektowanych przez nas przepiséw
bedzie moglo odbywac sie jakby od razu.

Kolejna rzecz — skutki gospodarcze. Rozumiem, ze pytajg panstwo o skutki funkcjo-
nowania po stronie panstwa — bo to sg obowiazki panstwowe.

Obowiazki, jakie nakladamy w ramach dzisiejszych zadan ukierunkowanych na
ochrone powietrza na samorzady, sprowadzaja sie do tego, ze samorzady bedg musialy
przygotowywac takie programy ochrony powietrza na swoim terenie, ktore bedg zgod-
ne z krajowym programem ochrony powietrza przygotowanym z kolei przez Ministra
Srodowiska.

dJesli chodzi o konsekwencje dla przedsiebiorcow, powiem tak. Zapobieganie zapyle-
niu, szczegélnie, jesli chodzi o PM2,5, to nie jest problem przedsiebiorcow duzych. To
jest problem malych instalacji przydomowych. Tych wszystkich, w ktérych spalane sa
nietypowe paliwa.

Technologie stosowane przez duzych przedsiebiorcéw pozwalajg jakby na unikniecie
tego zapylenia.

Mam jeszcze zanotowane pytanie o kary. Kara, jaka nam grozi — bo rzeczywiScie jest
to juz ta krytyczna faza postepowania z Komisjg Europejska przed Europejskim Trybu-
natem Sprawiedliwos$ci — ta kara dzienna, o jaka zawnioskowala Komisja Europejska, to
prawie 70 tys. euro dziennie za niewdrozenie tej dyrektywy.

Taka kara nalozona bylaby przez Trybunal w momencie, kiedy w chwili rozprawy
nie mieliby$my caly czas wdrozonej dyrektywy. Taka wlasnie kare Trybunal mégtby na
nas natozy¢ i ona bylaby od razu platna.

Jesli chodzi o przyczyny op6znien — ciezko mi jakby ocenia¢ prace kolegow, ktorzy
zajmowali sie tym w poprzedniej kadencji. Ja wiem na pewno, poniewaz tez mialam
okazje pracowac w administracji, ze byly podejmowane wysitki catej administracji, ukie-
runkowane na poprawe jakoSci proponowanych rozwigzan legislacyjnych.

Takim mechanizmem, ktoéry zostal wprowadzony pod koniec ubiegltej kadencji byt
obowigzek przedkladania zalozen do ustaw na posiedzenie Rady Ministrow. Tak wiec,
ta ustawa miala pecha, bo to jg jakby cofneto. Rzad zamiast procedowaé nad tekstem
- ktory moze wymagat jakiego§ dopracowania, byl niegotowy, ale byl zaawansowany
— musial wroci¢ do zaltozen, zeby potem zupelnie inaczej z kolegami z Rzagdowego Cen-
trum Legislacji przygotowac sam projekt ustawy.

Tak wigc jest to takie opoznienie ustawy, o ktorym wiem - co sama sprawdzitam za-
czynajgc prace w Ministerstwie Srodowiska. I to jest ta przyczyna.

Ja teraz stoje przed ryzykiem negatywnego wyroku Europejskiego Trybunatu Spra-
wiedliwosci. A priorytet Ministerstwa Srodowiska jest teraz taki, zeby wszystkie zalegte
przepisy — zwlaszcza te, tak wazne dla ochrony powietrza i zdrowia spoteczenstwa — sta-

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisdl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH I LESNICTWA (NR 7)

wiac jako pierwsze. Z tego tez powodu mam przyjemnosc¢ byc¢ dzisiaj tutaj z panstwem.
I to jest moja odpowiedz na to pytanie.

Czy w nastepnej perspektywie finansowej przewidujemy §rodki na ochrone powie-
trza? Jest mi ciezko dzisiaj to okre§lic.

Oczywicie priorytetem Ministra Srodowiska juz dzisiaj jest gospodarka wodna
i ochrona powietrza, wiec patrzac w ten sposéb wydaje sie, ze przy planowaniu §rodkow
w nastepnej perspektywie finansowej, Minister Srodowiska bedzie zabiegal z cata pew-
noScig o te dwa kierunki interwencji.

Jakkolwiek chciatabym zaznaczy¢, ze — a wlaSciwie chcialabym doprecyzowac zdanie
pani posel o tym, zeby nie tylko Srodki krajowe, ale tez europejskie byly zaangazowane
- my tych érodkéw krajowych mamy sporo.

OczywiScie priorytetow Srodowiskowych tez mamy w kraju sporo. Stad pani prezes
moze mieé inne zdanie. Z mojej perspektywy to sa duze $rodki do wykorzystania.

Mysle, ze w S§wietle wszystkich dyskusji, ktore sie tocza i w kraju, i — przede wszyst-
kim — w Unii Europejskiej na temat tego, jak lepiej wydatkowac ograniczone Srodki
w momencie kryzysu, to jest po prostu kwestia rzeczywiscie tej precyzyjnej interwencji
w obszarach najbardziej tego potrzebujgcych.

Mam nadzieje, ze niczego nie pominelam. OczywiScie zawsze moge wroci¢ do tych
odpowiedzi.

To, co moge jeszcze zaproponowaé panstwu postom, to ze pan dyrektor moze powie-
dzie¢ o szczegoélach dotyczacych kwestii transgranicznych — oczywiscie, jesli pan prze-
wodniczacy pozwoli.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze, pan dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Zmian Klimatu i Ochrony Atmosfery MS Andrzej

Kulon:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo.

W kontekécie kwestii transganicznych chcialbym szanownych panstwa poinformo-
waé, ze Ministerstwo Srodowiska bardzo powaznie traktuje sprawe transgranicznego
zanieczyszczenia i przemieszczania sie zanieczyszczen. W szczegélnosci prowadzimy
prace w temacie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza z Republikg Czeska.
Dziala grupa robocza, ktora na biezgco diagnozuje problematyke wzajemnego zanie-
czyszczania.

Bo akurat mamy problem z tym, iz przy Bramie Morawskiej te zanieczyszczenia
,wedruja” sobie raz w jedna, raz w druga strone. Stad tez wspolpracujemy bardzo cisle
z Czechami.

W styczniu odbylo sie posiedzenie grupy roboczej. Natomiast niedawno pan minister
Chalupa odwiedzit pana ministra Korolca i rowniez w rozmowach bilateralnych tema-
tyka zanieczyszczania powietrza i tej transgranicznej wspolpracy w tej materii — w kto-
ra sg zaangazowane, oprocz naszego i czeskiego ministerstwa, sg takze po obu stronach
wyzsze uczelnie i instytuty naukowo badawcze — jest obecna.

Tak wiec ta sprawa jest bardzo priorytetowo traktowana i mysle, ze efekty tej wspot-
pracy beda coraz bardziej budujace. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje.

Zastepca dyrektora departamentu MS Andrzej Kulon:

Dodam, ze opracowywany jest matematyczny model rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje. Zdaje sie, ze pani prezes chciala troche optymizmu dodac i powiedziec, ile jest
Srodkow. Bardzo prosze.

b.g.
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Wiceprezes Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Malgorzata Skucha:

Jak najbardziej troszke optymizmu, poniewaz my juz finansujemy programy ochrony
powietrza, ktore sg ustawowo obowigzkowe dla marszatkow — o czym mowita pani poset
Poslednia.

Natomiast na pewno ze $rodkéw krajowych bardzo trudno bedzie zgromadzic te
37 mld zt - méwimy tu nie tylko o programach, ale o calym systemie wdrazania. Te
37 mld z1 to duza kwota, ktérej Narodowy Fundusz i wojewddzkie fundusze same nie
beda w stanie wylozy¢. Dlatego wlasnie kiwalam tu troche glowg — ze nie do konca nas
sta¢ na sfinansowanie wdrozenia tej ustawy.

My chetnie wszystkie te opracowania, ktore sg niezbedne, wspéifinansujemy, ale
trzeba patrzec na to, ze za tymi opracowaniami idg potem konkretne dziatania, ktére sg
juz prowadzone w gospodarstwach domowych. Tak wiec tutaj na pewno beda tez obo-
wigzki mieszkancow, zeby dostosowac sie do wymogow i pali¢ tym, czym nalezy palic.

Zdajemy sobie sprawe, ze sytuacja ekonomiczna jest taka — patrzac tez na gospodar-
ke odpadami - ze budujac nawet najlepsze instalacje nie jesteSmy w stanie tego strumie-
nia zapewnic, jezeli cze$¢ tego strumienia bedzie ladowata w piecach ubozszych gospo-
darstw domowych. Na to wszystko trzeba spojrze¢ kompleksowo.

Trzeba tez pamietac, ze dla gospodarstw domowych beda obciazenia, zeby pali¢ od-
powiednim paliwem.

Istotnym elementem tego calego systemu bedzie tez kwestia ekologicznego transpor-
tu. Bo duzo z tego zanieczyszczenia pochodzi z transportu. My mamy nawet w ustawie
wspieranie ekologicznego transportu, wiec jesteSmy sklonni wspierac i wspomagaé sa-
morzady w realizacji takich dziatan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje pani prezes. Proponuje pani minister, zeby na piSmie udzieli¢ odpowiedzi na
te szczegolowe pytania, na ktore silg rzeczy nie mozna bylo dzisiaj udzieli¢ odpowiedzi.
Jeszcze pan posel Jan Szyszko prosit o glos — bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):

b.g.

Pan przewodniczacy jak gdyby ubiegt pytanie szczegotowe, o ktorym za chwile. Ale bylo
tez pytanie fundamentalne do ministerstwa — jakie jest zréznicowanie w koncentra-
¢ji pytu 2,5 w Europie, w poszczegolnych panstwach? To jest dos¢ fundamentalne, bo
przyjmujemy pewng norme, a z tego, co wiem, jest to zréznicowanie.

Ja wspolczuje pani minister, bo pani powiedziala prawde, ze nie jest w to wprowadzo-
na, a sprawa jest niezwykle wazna z punktu widzenia gospodarczego.

Pewnie pani nie uda sie odpowiedzie¢, natomiast ja oczywiscie mam te dane. Pytam
bowiem o to, co wiem - to jest moze taka stara zasada.

Chce panstwa wprowadzi¢ — Polska byta zdecydowanie w ogromnej opozycji, w sto-
sunku do CAFE. W ogromnej. Byly bardzo duze awantury na szczeblu Unii Europej-
skiej. My byliémy zdecydowanie przeciw — niestety, przegraliSmy wybory. ByliSmy bar-
dzo mocno krytykowani w Unii Europejskiej i moge powiedzie¢ za co — bede ztosliwy za
chwileczke.

Otoz za to, ze zostala zrobiona ogromna propaganda, ze pyly 2,5 wplywaja na obni-
zenie dlugoSci zycia.

Tu zreszta w uzasadnieniu piszecie panstwo, ze jak sie wprowadzi te zapisy, to o rok wy-
dtuzy sie §rednia zycia. Wiec prawdopodobnie ma to zwigzek z przedluzeniem zycia emery-
talnego — tak przypuszczam, juz na wszelki wypadek. Przepraszam za te zgryzliwosc.

Niestety, przegraliSmy wybory. Panstwo objeliScie rzady i natychmiast to odpuscili-
Scie. UzyskaliScie za to bardzo pozytywne recenzje.

Rownoczesénie — chee i8¢ dalej — przeszla sprawa na SUE. Bo to jest ten proces legisla-
cyjny. I na SUE opozycja znowu zrobila ogromng awanture kolo tego. Niemniej opinie
nie zostaly uznane. Dyrektywa zostala wprowadzona.

Teraz rzeczywiScie jesteSmy w niezwykle klopotliwej sytuacji. Dlatego chce tylko pani
pokazac, ze zr6znicowanie tego jest takie: te panstwa zakreslone na niebiesko moga 4
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razy podnies$¢ emisje pylow 2,5, a Polska — zeby sprosta¢ zadaniom — musi stosowac juz
najnowsze technologie spalania, szczegélnie biomasy.

I tu pani rowniez — przepraszam bardzo za szczeroS¢ — nieco sie pomylita, bo to wila-
$nie dotyczy tych wielkich spalarni, gdzie m.in. spalamy biomase, drewno. Nie bedzie-
my w stanie sprosta¢ tym zadaniom, albo inaczej — koszty tego bedg ogromne, bo wcho-
dzimy w uklad nowych technologii spalania.

I nastepny problem, o ktéry tu sie pytano: jaki jest uktad - to jest art. 20 u panstwa
- naturalnych zapylen ? Bo przeciez pyt 2,5 pochodzi rowniez z gleb, w tym gleb uzyt-
kowanych rolniczo.

Jakby$cie panstwo zobaczyli, jakie jest stezenie na Saharze — to tam ludzie w ogéle
nie powinni zy¢! Taka jest prawda.

Tak wiec, jesteSmy w takiej sytuacji. Sytuacja jest niezwykle powazna i réwnocze$nie
bardzo mocno bijaca w sprawy zwigzane z polskg gospodarka, w sprawy spalania.

Chce przypomnie¢, ze u nas gtéwnym nos$nikiem energii jest jednak réwniez wysoko
emisyjny, pod wzgledem pylow, wegiel kamienny, wegiel brunatny i - jak sie okazuje
— biomasa.

W zwiazku z tym - tu kto$§ wspomnial o pakiecie energetyczno-klimatycznym - sg
jakby dwa limity produkcji narzucone w tej chwili na Polske i na polski wegiel. To jest
sprawa zwigzana z emisjg COgq i sprawa zwigzana z emisjg pytow, ktore w tym uktadzie
—niech pani zobaczy, bo to jest niezwykle interesujaca mapa — sa niezwykle niebezpiecz-
ne dla polskiej gospodarki.

My szacowaliSmy jakie beda skutki gospodarcze wprowadzenia tych rozwigzan i wia-
$nie z tego powodu tak mocno protestowaliSmy.

Szanowni panstwo, to jest w pewnym stopniu tragedia w ogoéle, dlatego ze zmienia-
my uklad rzadowy, polityczny. Tutaj tez kilka razy zmieniliSmy ukiad ministréow w re-
sorcie Srodowiska. A za tym jeszcze idg zmiany ekspertow.

Chce powiedzie¢, ze te zmiany ekspertow sa niezwykle tragiczne, i z tego powodu nie
jesteScie panstwo w to wprowadzeni. Wyeliminowanie takich ludzi, jak chociazby pana
dyrektora Jaskiewicza, jak caly uktad KASHUE - ludzi wyksztatconych, na najwyzszym
poziomie w Unii Europejskiej — wraz ze zmiang ministréw, bylo potwornym btedem. To
sie nie powinno dzia¢. I wtedy nie dyskutowaliby§my o tych sprawach, a mogliby$my
dyskutowac bardziej otwarcie.

Sprawa jest niezwykle powazna, pani minister. Autentycznie bije mocno w sprawy
gospodarcze. Wiem, ze macie uktad zero-jedynkowy w tej chwili. Wiem, ze ustawa jest
sp6zniona prawie dwa lata — tak przynajmniej piszecie, bo mnie sie wydawato, ze 8 mie-
siecy, ale skoro 2 lata, to jeszcze lepiej dla mnie — i dotyczy spraw gospodarczych.

Mnie sie wydaje, ze skierowanie tego i zasiegniecie w tej catej sytuacji opinii Mini-
sterstwa Gospodarki — a szczegélnie tych wielkich emiteré6w zwigzanych ze spalaniem
biomasy - jest niezwykle istotne.

Dlaczego? Bo chce tu od razu powiedziec, jakie sg reperkusje tego. Sprawa PM, tak
samo jak sprawa CO9 jest zwigzana z odnawialnymi zrédtami energii. W zwigzku z tym
dotyczy to tez spalania biomasy.

I tu moge powiedzieé, ze co do tych spalan biomasy, byly réznego rodzaju koncepcje
na terenie Unii Europejskiej, a mianowicie, zeby w ogéle wykluczy¢ polska biomase,
bo polska biomasa pochodzi z terenéw o wysokiej bioréznorodnoSci. Byla wiec tez taka
koncepcja, zeby$my sprowadzali biomase z Holandii, bo tam nie ma bioréznorodnosci.

W zwiazku z tym, proponowaltbym jednak, aby skierowaé to do Komisji Gospodarki,
przyspieszyc ten caly proces i réwnocze$nie, aby bardzo mocno zajac sie art. 20 i wziaé
przyklad z niektorych panstw Unii Europejskiej. To na razie tyle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
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Jatylko chce, jako prowadzacy, przypomnieé to, o czym moéwitem, a pan profesor pewnie
nie slyszal, ze pani marszalek skierowala do nas ten projekt. Jest to rzadowy projekt,
a skoro jest to projekt rzadowy, to byl konsultowany z wszystkimi resortami i nie ma tu
potrzeby podjecia innych dziatan.

b.g.
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Natomiast pani marszalek skierowata projekt do Komisji Ochrony Srodowiska, dzi$
odbywamy pierwsze czytanie, a do 2 marca mamy zlozy¢ sprawozdanie. Natomiast de-
bata na temat, kto gdzie rozrabial, to nie na tym posiedzeniu Komisji.

Bardzo prosze, jeszcze pan posel.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. My§le, ze jednym z wnioskow po posiedzeniu
naszej Komisji powinno by¢ skierowanie tego do Komisji Gospodarki.
Ja rozumiem, ze resorty...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Thumacze panu, ze to do nas, do Komisji Ochrony Srodowiska, pani marszalek Sejmu
skierowata projekt ustawy do pierwszego czytania i mamy to wykona¢. Dzi§ jest pierw-
sze czytanie. Nie starajmy sie sobie nawzajem zabierac czasu. Trzeba, po prostu, czytac
regulamin.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie przewodniczacy, tak. Natomiast chce mocno podkreslic, ze przyjecie tej ustawy
bedzie mialo wplyw na cala gospodarke. Nie tylko na regulacje prawne, nie tylko na
podmioty, ktére zajmujag sie ochrong Srodowiska, ale na wszystkie podmioty dzialajace
na rynku gospodarczym w Polsce.

To bedzie mialo wplyw na pogorszenie konkurencyjnosci inwestowania w Polsce,
wzgledem innych krajow. ;

W zwigzku z tym uwazam, ze Komisja Ochrony Srodowiska nie ma wiedzy pozwa-
lajacej na ocene w pelni tego projektu i skutkow tego projektu. Dlatego uwazam, ze Zle
sie stalo, iz pierwsze czytanie tego projektu ma miejsce na posiedzeniu Komisji, i ze
nie moga w tym braé udziatlu postowie specjalizujacy sie w innych dziedzinach i majacy
wiedze z innych dziedzin.

Tak, ze o to prosze.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje panu postowi. Bardzo prosze, pani posel Krystyna PoSlednia.

Posel Krystyna Poslednia (PO):

Chciatabym odniesc sie do wypowiedzi pana posta prof. Jana Szyszki.

Troszke nie zgadzam sie z tym, ze polski rzad nie dochowal pewnej starannosci, co
do wdrozenia Dyrektywy CAFE.

Ja, pokazujgc te wszystkie elementy, wlasnie te kwestie wdrazania tej dyrektywy
§ledzitam. Powiem, ze w pewnym sensie nie mieliémy — mowiac w cudzystowie — szans.

Mysle, ze pan, bedac ministrem §rodowiska w tamtym okresie, wie, jak to bylo przy-
gotowywane. Wiem, jak przebiegala dyskusja — chodzilo wtedy o PM2, a skonczylo sie
na podniesieniu o 0,5, czyli PM2,5. Byly wiadome skutki finansowe dla gospodarki, wia-
Sciwie dla calej czeSci Europy Wschodniej. WiedzieliSmy, ze ta dyrektywa bedzie nas tak
mocno obcigzala.

Stad trzeba te ustawe jak najszybciej, najdokladniej i najlepiej rozpatrzyé, przyjac
i wprowadzic.

Natomiast te wszystkie dokumenty, ktore teraz pan poset Szyszko pokazuje, to wiek-
szoSci 0sob, ktére zajmowaly sie ochrong srodowiska w tamtym czasie, byly znane.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje. Pani poset Anna Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

b.g.

Panie przewodniczacy, ja rozumiem — regulamin regulaminem, ale mnie, nie wiem jak
panstwu, znudzilo sie juz czytaé na rézowych czy lososiowych stronach Rzeczpospolite;j,
czy w innych gazetach, o bublach legislacyjnych, ktére wychodzg z Sejmu.

Jezeli czego$ nie dopatrzyl rzad — bo 2 lata mamy do czynienia ze sp6Znieniem wdro-
zenia dyrektywy — jezeli rzad co§ zaniedbal, jezeli pani marszalek czego§ nie dopatrzyla
- nie jest alfg i omega, nie zna sie na wszystkim — to w naszym dobrze pojetym interesie
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postéw z Komisji Ochrony Srodowiska, jest prébowaé te niedopatrzenia i te btedy na-
prawic.

Wiec prosze nas tutaj ,,nie Scina¢”, nie opowiadaé nam o regulaminie. Jezeli sprawa
jest spbézniona dwa lata, to moze jeszcze poczekac¢ dwa tygodnie. Bo ,,na zapalenie” to
juz byly projekty i - jak to méwi nasz wieszcz Kochanowski — w wierszu ,,Madry Polak
po szkodzie”, przeczytajcie sobie ostatnie zdanie: ,,nowg przypowiesc¢ Polak sobie kupi,
ze i przed szkoda i po szkodzie ghupi”.

Ja juz mam serdecznie do§¢ czytania o tym, jakiego to rodzaju buble legislacyjne
wypuszczamy. | prosze, panie przewodniczacy — a to jest wasz problem, bo wy jestescie
w prezydium - tak zorganizowa¢ prace Komisji, zebySmy Sciagneli opinie w kwestii,
ktorg poruszyl pan prof. Szyszko. Mianowicie wplywu calej tej regulacji i catego tego
projektu ustawy na sytuacje Polski.

Bo my, jak ten ,wolajacy na puszczy” trzy lata temu, cztery lata temu méwiliSmy
o pakiecie klimatyczno-energetycznym w pazdzierniku 2008 r. i wszyscy panowie pusz-
czaliScie to mimo uszu. Zacznijcie nas w koncu sluchaé.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Szanowna pani poset, nie chce tu wprowadzac jakichkolwiek elementéw gry politycz-
nej, bo nie w tym rzecz. Komisja Ochrony Srodowiska byla zawsze wylaczona z walki
polityczne;j.

Natomiast, no c6z, wie pani, wyb6ér mamy taki: albo bedziemy przestrzegali istnieja-
cego prawa, albo damy kazdemu pozwolenie na bron i ,jakie$ prawo sie ustali”.

W zwiazku z tym ja proponuje, zeby$my jednak przestrzegali prawa, bo jak kazdy
dostanie pozwolenie na bron, to réznie to moze pojsc.

Bardzo prosze - pan poset Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Ja ad vocem do pani. Prosze pani, ja wiem jakie byly procedury i jaka procedura sie glo-
sowalo — wiekszoScig kwalifikowang. Ja to dokladnie wiem, przeciez my robiliémy calg
koalicje w tym kierunku, zeby to ,,ograé¢”. Mozecie panstwo zobaczy¢ maj list otwarty,
ktéry zostal napisany do niemieckiego ministra srodowiska, ktorego ton byt pouczajacy.
Ja o tym wiem.

Natomiast pani minister powiedziala, ze sg znane skutki gospodarcze i finansowe.
I ja wlaénie o to pytam: jakie sg te skutki? Niech resort gospodarki odpowie.

Pani minister powiedziala, ze nie ma to wplywu na wielkich spalaczy biomasy. Nato-
miast wedlug mnie ma to ogromny wplyw.

Szanowni panstwo, ja sobie zdaje sprawe, ze pani marszalek méwi do 2 marca, ale
w takim razie, skoro mamy to zrobié, to moze dzisiaj juz przeglosujmy, ze do 2 marca od-
dajemy i sprawa jest zakonczona. Koniczymy dyskusje i oddajemy do drugiego czytania.

Mnie sie wydaje, ze sprawa jest naprawde powazna i prosze mi wierzy¢ — mowie to
jako cztonek prezydium z opozycji - trzeba w maksymalnie skrupulatny sposob ,,wyjs¢”
z tej sytuacji. Wedtug mnie takim wyjsSciem jest art. 20. Tak mnie sie wydaje i przynajm-
niej tak niektore panstwa Unii Europejskiej probuja sie z tego wymigac.

Sprawa jest naprawde powazna, ale nie mowcie panstwo, ze skoro pani marszalek
powiedziala, ze do 2-go, to musimy do 2-go oddaé sprawozdanie i koniec.

Przepraszam bardzo, a jak nie oddamy, to co sie stanie? Nic sie nie stanie. Przepraszam
bardzo — powyrzucaja nas, jako postow? Przepraszam bardzo, sprawa jest naprawde...

Ja uwazam, ze trzeba. Skoro pani marszalek zglosita taka proSbe, to takg proshe
trzeba w maksymalny sposob starac sie wypelnic, ale skoro sie nie uda, to sie nie uda.

Ja bym w tej chwili nie przesadzal tego, zeby dyskutowac w ten czy w inny sposoéb.
Sprawa jest naprawde niezwykle wazna. Ona 1gczy sie z nastepng inicjatywg postow
opozycji, a mianowicie sprawg renegocjacji pakietu klimatyczno-energetycznego, co
rowniez zostalo ztozone, gdyz przewidywaliSmy, ze te dwie sprawy sie zbiegna. I to tylko
z tego powodu, panie przewodniczacy — w trosce o kraj, w trosce o gospodarke, zabie-
ram tutaj glos. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
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Posel Arkadiusz Litwinski (PO):
Gwoli formalnoéci. Przede wszystkim chcialbym nawigzaé do mojego przedmoéwcy.
Bardzo dobrze, ze uzyl stowa ,skrupulatno$é¢”. Skrupulatna praca nie oznacza pracy
przewleklej. Jaki bedzie efekt pracy, ktora, jak sadze, w najblizszych dniach nas czeka
- czas pokaze i nastawienie uczestnikow tych prac. Wiasnie skrupulatna praca odbywa
sie w podkomisji i pewnie taki wniosek za chwile padnie.

Pierwsze czytanie w Komisji nie jest wykluczeniem — przeciez doskonale znamy nie
tylko regulamin, ale i praktyke stosowang — pozostalych parlamentarzystow z dyskus;ji.
Kazdy poset jest powiadamiany — nawet, jesli nie jest cztonkiem danej Komisji — o pierw-
szym czytaniu projektu ustawy i zawsze moze bra¢ udziatl w tych pracach. I pani poset
i mnie nieraz zdarzalo nam sie z takiego prawa korzystac. I to tyle.

Rozpocznijmy jak najszybciej prace. Mam nadzieje, ze bedziemy w stanie — bez szko-
dy dla jakosci aktu prawnego, nad ktérym pracujemy — wykonac jg dynamicznie. I w to-
ku tych prac wyjasnimy sobie watpliwosci czy implementacja w tym projekcie polskiego
prawa idzie tak daleko — i tylko tak daleko — jak wymagaja tego dyrektywy i praktyka
ich przestrzegania w innych krajach, czy tez dalej.

Premier naszego rzadu wyraznie zastrzegal kilka razy, ze nie bedziemy nadgorliwi
w stosowaniu prawa, ktore szkodzitoby polskiej gospodarce, a ktore nie jest przestrze-
gane w innych panstwach Unii Europejskie;j.

Panie posle Bgk — uémiech na pana twarzy na pewno potwierdza moje stowa. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset Bak — prosze.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.

Zareagowal pan przewodniczacy, wiec powiem glo$no o co chodzi. Otz jest odwrot-
nie niz pan méwi. Ta koalicja nadgorliwie podchodzi do wszystkich dyrektyw Unii Eu-
ropejskiej.

Podam przyklad — Natura 2000 i ustawy, ktore to regulowaly. Te ustawy powsta-
ly w poSpiechu - o ocenach oddzialywania na Srodowisko io udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska — i dzisiaj wszystkie samorzady protestujg przeciwko tym bu-
blom prawnym.

Tak samo zmieniono ustawe o ochronie przyrody i tez spowodowalo to wiele zamie-
szania i niepotrzebnych konfliktow.

Dlatego z tych do$wiadczen powinniémy korzystac. Absolutnie podzielam glosy tych
postow i postanek, ktorzy mowili, ze trzeba sie nad tym zatrzymac, bo jest to dla nas
bardzo powazne obcigzenie finansowe w przyszlosci, jezeli popelnimy tu btad.

Dlatego ponawiam apele i wniosek o to, zeby jednak ten projekt wrocit do pani mar-
szalek, aby inne bylo zarzadzenie w sprawie projektu, nad ktérym tu sie zastanawiamy,
tzn. zeby poszlto to na pierwsze czytanie na posiedzenie Sejmu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan poset Suski.

Posel Pawel Suski (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.
Mamy tu miejsce i czas po temu, zeby w pierwszym czytaniu wyrazi¢ swoje opinie.
Dyskusja w tej chwili stala sie w pewnym sensie nieproduktywna — tak to okresle.
W zwiazku z tym chcialbym zlozyé¢ formalny wniosek o zamkniecie dyskusji i powo-
tanie podkomisji dla dalszego procedowania tego aktu prawnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Zaraz to przeglosujemy. Pan poset zlozyl wniosek, jak rozumiem, o za-
mkniecie listy mowcow.
Tak? Prosze bardzo.
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Posel Dariusz Bak (PiS):
Panie przewodniczacy, postawitem wniosek do przegltosowania, aby ten projekt ustawy
wrocit z powrotem do pani marszatek Sejmu, celem zmiany procedowania. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Ten wniosek nie jest wnioskiem formalnym. Mamy wniosek formalny pana posta Su-
skiego — prosze jeszcze raz go powtorzyc.

Posel Pawel Suski (PO):
Sktadam wniosek formalny o zamkniecie dyskusji, zamkniecie pierwszego czytania
i powolanie podkomisji.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Kto jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gltosu?
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Bogustawa Kram:
11 glosow za, 8 przeciw, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
A zatem rozumiem, ze zakonczyliSmy pierwsze czytanie projektu ustawy z druku
nr 175. Przystepujemy do wylonienia podkomisji, ktéra bedzie pracowata nad projek-
tem. Proponuje piecioosobowy sktad. Czy jest zgoda?

Posel Anna Paluch (PiS):
Dlaczego piecioosobowy?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bo im wieksza bedzie podkomisja, tym trudniej jej bedzie procedowaé. Oczywiscie, jesli
jest inna propozycja — bardzo prosze. Nie ma.
Prosze o zglaszanie kandydatur. Ja zgltaszam pana posta Marka Gosa.

Posel Arkadiusz Litwinski (PO):
Moge?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Prosze.

Posel Arkadiusz Litwinski (PO):
W imieniu Klubu Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej zglaszam panig posel Ewe
Wolak i pana posta Jacka Kozaczynskiego.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset Jan Szyszko — prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Zgtaszam pana posta Edwarda Czesaka i panig posel Anne Paluch.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Pan poset Czykwin — prosze.

Posel Eugeniusz Czykwin (SLD):
Zgtaszam posta Marka Balta.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Z tym, ze mamy juz szeSciu kandydatéw. Czy mozemy przyjac, ze sktad
podkomisji bedzie szeScioosobowy? Tak. Dziekuje.
Czy wszyscy zgloszeni postowie zgadzajg sie na prace w podkomisji? Nie ma sprzeci-
wu. Dziekuje.
Zamykam posiedzenie Komisji. Zapraszam postéw wybranych do podkomisji do stolu
prezydialnego celem ukonstytuowania sie¢ podkomisji.
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